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ISTANBUL’UN BUYUME VE DONUSUM SORUNLARININ TARIHI SU
YAPILARI UZERINDEKI OLUMSUZ ETKILERI

NEGATIVE EFFECTS OF THE GROWTH AND TRANSFORMATION PROBLEMS OF
ISTANBUL ON HISTORICAL WATER STRUCTURES
Drahsan UGURYOL' - Mehmet UGURYOL?

Oz

Istanbul’un tarihi su yapilarim merkeze alan arastirmalarin énemli kismi, zaman iginde tahrip olan yapilardan ve artan
koruma sorunlarindan 6tiirii  giincelligini yitirmis olup giinimiizdeki yap1 niceligi ve korunma durumunu
yansitmamaktadir. Dolayisiyla glincel degerlendirmelere ihtiyag duyulmaktadir. Bu dogrultuda gergeklestirilen bir 6n
degerlendirme niteligindeki bu calismada, literatiir ve saha incelemesi gerceklestirilerek su yapilari ile ilgili gilincel
koruma sorunlarini belirlemek hedeflenmistir. Calismada 6ncelikle Istanbul’da su temininin kisa tarihgesi, ardindan
tarihi su yapilarini olumsuz etkileyen sehrin bityiime ve doniigiim sorunlart aktarilmis, devaminda bu sorunlarin tarihi
su yapilarina etkileri bentler ve havuzlar, su kemerleri, su terazileri, maksemler, sarniglar, ¢esmeler, sebiller,
sadirvanlar, hamamlar bagliklar1 altinda ele alinmigtir. Calisma, mevcut su yapilarmin biiylik olgiide islevini ve
birbirleriyle iligkilerini kaybettigini, sehrin yogunlugu i¢inde algilanmalarimin giiglestigini, ancak bazi bentler ve iligkili
olduklar1 havuzlarin su toplama ve ¢oktiirme, baz1 ¢gesmelerle sadirvanlarin su dagitma iglevini stirdiirdiigiinii ve bu
yapilarda malzeme bozulmalarindan kaynaklanan sorunlar oldugunu gostermistir. Yapilan incelemeler, tarihi su
yapilarinim en biiyiik zarart imar hareketlerinden goérdiigiinii, bu kapsamda bir¢ogunun 6zgiin yerlerinden kaldirilarak
kayboldugunu ya da farkli noktalara yerlestirildigini, tesisler arasindaki su yollarinin yok oldugunu; hatali onarim, kétii

kullanim, ¢evre kirliliginin, diizenli bakim ve koruma ¢alismalarimn yapilmamasinin ise su yapilarinin yipranmasinda
one ¢ikan diger 6nemli etmenler oldugunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Tarihi ¢evre, Kiiltiir varligi, Su yapilari, Koruma, Bozulma.

Abstract

This study is a preliminary evaluation carried out to determine the current conservation problems related to
historical water structures by conducting a literature and field review. The effects of these problems on the water
structures were discussed under the headings of embankments and pools, aqueducts, water towers, water
chambers, cisterns, fountains, sabils, shadirvans, and hammams. The study has shown that the surviving water
structures have lost their function and relations with each other to a large extent, and are difficult to perceive in
the density of the city. However, some embankments and the pools they are associated with keep on collecting
water and functioning for settling, and also some fountains and shadirvans maintain distributing water but there
are problems arising from material deterioration in these structures. The investigations have revealed that the
historical water structures have seen the greatest damage from the zoning movements. In this context, many of
them were removed from their original places or were placed in different locations, and the waterways between
the facilities were destroyed. Investigations have also shown that faulty repairs, improper use, environmental
pollution, lack of regular maintenance and conservation are other prominent factors in the deterioration of water
structures.
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1. GIRIS

Gegmisten giiniimiize siyasi, askeri ve ticari a¢idan oénemli bir yerlesim merkezi olan
Istanbul, ev sahipligi yaptig1 uygarliklarin geride biraktigi eserleri ile kiiltiir varliklari
agisindan ¢ok zenginlesmistir. Istanbul’da su temini tarih boyunca sorun oldugundan, tarihi
yapilarin 6nemli bir kismini, suyun toplanmasi, aktarilmasi, miktarinin OSlgiilmesi ve
depolanmasi gibi islevleri olan gesitli su yapilar: olusturmaktadir. Roma, Bizans (Dogu
Roma) ve Osmanli Dénemlerinden kalan bu yapilar, Istanbul’u tarihi su yapilari bakimindan
diinyanin en zengin kentlerinden biri kilmaktadir. Osmanli Donemi’nde Avrupa’daki modern
sehirler 6rnek alinarak kurulan pompa istasyonlari ile Istanbul’a basingli su verilinceye kadar
sehrin su ihtiyacin1 karsilayan bu yapilar, yeni sistemin devreye girmesiyle Onemini
kaybetmis ve Cumhuriyet Donemi’nde modern yontemlerin gelistirilmesiyle islevlerini
yitirmislerdir. Bu siiregte tarihi su yapilar1 Istanbul’un plansiz gelisim ve déniisiimiinden
olduke¢a olumsuz etkilenmistir.

Istanbul’da yer alan tarihi su yapilar islevlerini kaybetmelerinin ardindan tarihsel
stire¢ i¢inde ya yok olmus ya da atil durumda kalmalari, yanlis islev verilmesi, hatali onarim
uygulamalari, artan yipratici ¢evresel etmenler ve bakimsizliktan Otiirii zarar gormiis ve
degisime ugramustir. Ilgili literatiire baktigimizda Istanbul’daki tarihi su yapilarini merkeze
alan birgok aragtirmanin oldugu goriilmektedir. Bu g¢alismalarin bir kismi giincel olmakla
beraber ¢ogunlugu gecmis donemlere aittir. Bu ¢alismanin amaci, tarihi su sistemlerine ait
yapilart biitiinciil bir yaklagimla ele alarak giincel koruma sorunlarini belirlemek ve
literatiirdeki eksikleri saptamaktir. Bu amacla Istanbul’daki tarihi su yapilarmn tarihsel
stiregteki durumlari hakkinda literatiir taramalar1 gergeklestirilmistir. Alan ¢alismasi yapilarak
literatiir arastirmasindan ulagilan sonuglarin 6zgiin durumu ne oranda yansittig1 ve giincel
koruma sorunlari tespit edilmistir.

2. OSMANLI DONEMi ONCESINDE iSTANBUL’DA SU SISTEMi

MO 667 yilinda Sarayburnu ve ¢evresinde Byzantion adiyla kurulmus olup bugiinkii
Istanbul’un cekirdegini olusturan kiiciik yerlesim yerinde ihtiya¢ duyulan su, genellikle
yerlesim alani i¢inde agilan kuyular yardimiyla yer alt1 sularindan, kiigiik kaynaklardan ya da
yagmur sularmin toplandigi sarniglardan saglanmistir. Bunu izleyen Roma Doénemi’nin ilk
yillarindaki gelisme siirecinde de ayn1 durum devam etmistir. Milattan sonraki ilk yillardan
itibaren sehrin batiya dogru genisleyerek biiyiimesi ve 330 yillarinda Roma
Imparatorlugu’nun bassehri olmasiyla daha da gelismesi neticesinde artan niifusa Tarihi
Yarimada sinirlart igindeki sinirli su kaynaklart yetersiz kalmigtir. Boylece su teminiyle ilgili
ilk onemli imar faaliyetleri Roma Donemi’nde gergeklestirilmistir (Nirven, 1946; Esmer,
1973; Esmer, 1983; Ertugrul, 1989). Bu kapsamda MS 2. yiizyilda Imparator Hadrianus
tarafindan sur disindaki bir kaynaktan Hali¢'in kenar mahallelerine varan su yolu yaptirildigi,
MS 4. yiizyilda Imparator Valens tarafindan Mazul Kemer ile Bozdogan (Valens) Kemeri'nin
inga edilerek Halkali civarindan Beyazit'a kadar su getirildigi, Belgrad Ormani'nda bir bent
yaptirildigi ve Kagithane Deresi'nin sularini 1zgaralarla alip havuzlarda toplatarak sehre
ulastirldigi, Imparator 1. Theodosius tarafindan insa ettirilen yeni su yolu ile Mazul ve
Bozdogan Kemerleri’nin kullanilarak sehre su getirildigi ve Belgrad Ormani’ndan
Sultanahmet'e uzanan bir su yolu daha yaptirildigi bilinmektedir (Nirven, 1946, s. 35; Cegen,
1992, s. 23). Roma Imparatorlari, sehre su getirmenin disinda kuraklik ve savas ihtimallerini
diisiinerek, kaynagindan gelen sulari biriktirmek ve gerektiginde kullanmak amaciyla sehir
iginde iistii agik ve kapali pek ¢ok sarni¢ yaptirmislardir (Yildiz, 2003, s. 18).
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Roma imparatorlarinca insa ettirilen bu su tesisleri, Bizans Imparatorlugu déneminde
de onarilip genisletilerek kullanilmaya devam etmistir. MS 7. ve 8. yiizyillarda, sehir surlar
disindaki Romalilardan kalma su tesisleri saldirilar ve dogal afetler neticesinde ciddi hasarlar
gdrmiis ve kullanilamaz duruma gelmistir. Ozellikle MS 4. ve 5. yiizyillarda yapimina agirlik
verilen kapali ve agik sarniglar, Bizans Donemi’nde sehrin dis su kaynaklarma bagimliligini
azaltmak i¢in inga edilmistir. Ayrica sarniglar savas halinde su temininde 6nemli rol oynamis,
¢cok kez kusatmaya sahne olan Istanbul’un kusatma altinda su ihtiyacin1 uzun siire
karsilayabilmistir (Altug, 1946, s. 27; Cegen, 1992, s. 24-25; Avci, 2001, s. 25).

3. OSMANLI DONEMI’NDE iSTANBUL’DAKI SU SiSTEMi

Osmanli yonetiminde kent, su temininin gelismesine olanak saglayan yeni su
kaynaklarina ve yapilara kavusmustur. Her ne kadar kentin su sisteminin temelinde Roma
Dénemi teknolojisi olsa da, Osmanli Imparatorlugu kendinden onceki kiiltir ve
uygarliklardan aldig1 birikimi kendine ve kente 6zgii bir sekilde gelistirmistir.

Istanbul’da Osmanli Dénemi’nde yapilan biiyiikk su tesisleri dérde ayrilabilir.
Bunlardan ikisi Tarihi Yarimada’nin suyunu temin eden Halkali ve Kirk¢esme su tesisleridir.
Diger ikisi, Uskiidar sular1 ile Hali¢’in kuzeyindeki bélgenin suyunu saglayan Taksim su
tesisleridir. Bu biiylik isale hatlar1 ile beslenen ¢esme, sebil gibi su yapilarinin yaninda,
suyunu daha kiigiik isale hatlar1 ile baz1 kiigiik membalardan saglayan cesmeler de
kullanilmistir (Cegen, 1992, s. 26).

19. yiizyilda Istanbul’a basingli su verilinceye kadar sehrin su ihtiyaci, toplanan suyun
yergekimi yardimiyla akitilmasi prensibine dayali tesisler ile saglanmistir. Bu sisteme ait
tesislerin baslangicini, suyu toplamak, sehre akitilan suyun debisini arttirmak igin uygun bir
noktada insa edilen bent adi verilen biiylik kagir duvarlar olusturmaktadir (Sekil 1).
Bentlerden alinan sularin isale hatti boyunca olan yolculuklarindan o6nce, bir havuzda
bekletilmesiyle igerisindeki yabanci maddelerin ¢oktiiriilerek arindirilmasi saglanmigtir. Bu
havuzlar ayrica suyun debisinin kontrol edilmesi ve farkli kollardan gelen sularin
birlestirilmesi i¢in de kullanilmiglardir (Altug, 1946, s. 46-47; Sonmezer, Sahin ve Kolay,
2018, s. 1205).

Sekil 1. Belgrad Ormani’nda yer alan Ayvat Bendi (Istanbul'daki en giizel piknik alanlari,
2017).
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Toplanan suyun sehre iletilmesi i¢in ise Kilometrelerce isale hatlar1 yapilmistir. Suyun
basincinin artmamasi i¢in az bir egimle kullanilacagi yere kadar tasinmasi hassas bir iscilik
gerektirmektedir. Su yolu, arazinin cografi yapist uygun oldugu siirece, egime paralel olarak
kurulmus Ve isale hatt1 boyunca karsilasilan vadiler bir veya birka¢ katli, tizerinde su yolu
bulunan kemerler (Sekil 2) yardim ile asilmistir (Aysel, 2008, 225; Sonmezer vd., 2018, s.
1206). Belirli bolgelerdeki isale hatlar1 tugla ve tas ile 6riilmiis duvarlar1 olan, iginden insan
gecebilecek boyutlardaki galeriler bigiminde yapilmigtir. Galerilere bakim c¢alismalarina
yonelik olarak belirli araliklarla bacalar insa edilmistir. Ayrica, isale hatti boyunca yer yer
tizeri acik olan kanallar, belli bolgelerde ise kiinkler kullanilmis ve sizdirmazligi saglayarak

su kaybini 6nlemek igin ise 16kiin ad1 verilen bir tiir macundan yararlanilmistir (Akbas, 2005,
S. 6).

Sekil 2. Bahgekdy Su Kemeri.

Sehre ulasan sular ilk olarak, icerisindeki su sandig1 ve liileler yardimi ile suyun
debisini 6l¢en biiylik su dagitma tesisleri olan maksemlere getirilmis, buradan da sehir igi
sebekelerine dagitilmistir. Sehir i¢inde ¢esmeyle su sandigi arasindaki kot farkini gidermek,
suyun miktarini dlgmek, olusturdugu basing nedeniyle pismis toprak kiinklerin patlamasini
onlemek ve suyu dagitmak i¢in su terazileri kullanilmistir (Sonmezer ve Sahin, 2014, s. 606).
Bu yapilar ile sehre ulastirilan su, dagitimda son noktalar olan mahalle ¢esmesi, sebil,
sadirvan, hamam gibi su yapilari ile halkin kullanimina sunulmus ve saray, cami gibi yapilara
dagitilmistir.

Basingli su temininden &nce tesisatla evlere su dagitilmadigindan Istanbul halki su
ihtiyacin1 her mahallede bulunan ¢esmelerden karsilamistir. Mahalle ¢cesmelerine uzak olan
evlere suyun tasinmasi i¢in bir hizmet sektoriine ithtiya¢ duyulmustur. Bu ihtiyact uzun zaman
Sakalar Loncasi karsilamistir (Yerasimos, 1991, s. 95-96; Dogan, 2004, s. 67). 15. ylizyilda
kurulan lonca, ¢esme ve sarniglardan evlere para karsiliginda su tastyan kisiler olan sakalari
bir araya getirmis ve her mahallenin loncaya kayith belirli sayida sakasi bulunmustur
(Yerasimos, 1991, s. 96). 19. yiizyilin sonuna degin konutlara su, bu loncaya bagl sakalar
tarafindan tasinmustir (Sekil 3). Onceleri ¢ok énemli bir boslugu dolduran ve hizmet géren
sakalar, suyun evlere basingli olarak aktarilmasi sonucu Onemini kaybetmis, zamanin
gelismeleri karsisinda kendini yenileyememistir (Giil, 2009, s. 7).
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Sekil 3. Cesmeden su alan sakalar (Cebecibast Abdullah, t.y.).

19. yiizyilin sonlarina dogru Istanbul’da var olan sularin kirlilik oraninin yiikselmesi,
artan niifus ve yapilasma neticesinde su sikintis1 bas géstermis ve Tanzimat’tan sonra bati
iilkelerindeki kentleri ornek alan imar faaliyetleri Istanbul’a basin¢li su verilmesini
gerektirmistir (Giil, 2009, s. 30). Bu dénemde Hamidiye suyu, Terkos sulari ile Uskiidar
Kadikdy Su Sirketi devreye girerek Istanbul’a su saglamistir. 19. yiizyilin sonlarinda pompa
istasyonlarinin tesis edilmesiyle su temininde yeni bir donem baglamistir.

4. TARIHI SU YAPILARINI OLUMSUZ ETKIiLEYEN KENTSEL BUYUME
VE DONUSUME BAGLI SORUNLAR

4.1. imar Faaliyetleri

Osmanli Dénemi’nde Istanbul’da sokak dokusu, Bizans Dénemi’nin temelleri iizerine
ortilmiistiir. Bu donemde sokaklarin dogrusal ya da genis olmalarina ihtiyag duyulmamustir;
sokaklar, yapilarin gilinesten en iyi yararlanacagi sekilde konumlandirilmig, parsel diizenleri
ve topografyaya gore bi¢cimlendirilmistir. Bdylece en kesiti degiskenlik gosteren ve geometrik
olmayan sokaklar meydana gelmistir (Kuban, 2015, s. 76, 143). 18. yiizyildan itibaren
yasanan savaslar ve ekonomik istikrarsizlik sebebiyle kirsaldan Istanbul’a ydnelen gogler
neticesinde kent niifusu ve yap1 yogunlugu artmistir. Bu nedenle, konutlar bahgeli ve avlulu
karakterini zamanla yitirmis ve bitisik nizam diizenlemeleri kentsel dokuda yayginlagsmistir.
Lakin kentte ahsap yapilarin ¢ogalmasi hem yangin sayisinin artmasina hem de yangin
alanlarinin bilyiimesine sebep olmustur (Cezar, 2002, s. 354). 19. yiizyilda istanbul’da
meydana gelen yanginlar sehrin yeniden planlanmasinda 6nemli bir rol oynamistir. 1840
yilindan itibaren sehirde yasanan her yangin sonrasi, kent diizeninde onemli degisiklikler
yapilmistir. 1848 yilinda ¢ikartilan Ebniye Nizamnamesi ve sonrasindaki nizamname ve
kanunla getirilen yeni diizenlemelerle, kentin organik sokak dokusu degistirilerek diiz ve
genis yollarla diizenlenen 1zgara planli kent diizeni olusmaya baslamistir. Ancak bu
uygulamalar yanginlarin etkisiyle agilan alanlarda gercgeklestirilmis, biitlin sehir i¢in kapsaml
bir uygulamaya doniismemistir (Arslan Cinko ve Eres, 2018, s. 557).

Istanbul &zellikle 1930°1u yillardan itibaren modern sehircilik anlayisiyla ele alinmus,
1936°da Henri Prost’un Istanbul’'un imar planim1 hazirlamaya baslamasiyla kent yeniden
bicimlenmeye baslamistir (Uluskan, 2007, 109-155) Prost, sehirde yeni bulvar ve caddelerin
acilmasina onciiliik etmis, yaptig1 yol ve meydan agma calismalar1 sirasinda pek c¢ok tarihi
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yapmin yikimina neden olmustur. Erken Cumhuriyet Donemi’nde baglayan bu imar
calismalari, Menderes Donemi’nde (1950-1960) daha da yogun big¢imde slirmiistiir.
Sanayilesmenin hiz kazanmasi ile birlikte kent niifusunun artmasi yeni yapilagsmayi
gerektirmis ve imar ¢alismalar1 hiikiimetin temel politikalarindan birisi haline gelmistir. Daha
¢ok yol agma ve genisletme uygulamalarina agirlik verilmis, idari ve ticari merkezlerin
birbirine baglanmas1 amaglanmistir (Arslan Cinko ve Eres, 2018, s. 555, 558). Hem Osmanli
Doénemi’nde hem de Cumhuriyet Doénemi’nde gerceklestirilen bu imar hareketleri,
Istanbul’daki su ile ilgili kiiltiir mirasin1 da igeren birgok tarihi eserin tahrip olmasiyla
sonuclanarak, tarihi kent dokusunun bozulmasina neden olmustur. Bu siire¢ten ¢esme, sebil,
su terazisi ve hamam gibi su yapilar1 6zellikle etkilenmistir (Aktiirk, 2017; Ertem ve Altunel,
2011; Esmer, 2013; Dogusan, 2004; Sigrayik, 2019). Bir¢cok ¢esme, sebil ve hamam yikilarak
ortadan kaldirilmistir (Egemen, 1993; Esmer, 2013; Eyice, 2011; Arslan Cinko ve Eres, 2018;
Sigrayik, 2019). Giliniimiizdeki yogun yapilasma, su yapilarinin algilanmasimm da
giiclestirmistir. Bu yapilarin bazilar1 ge¢miste sehir disinda olmasina ragmen, sehrin
biiyiimesi nedeniyle yollar ve binalar arasinda sikigmis durumdadir. Ozgiin sokak dokusunun
degismesiyle Ozellikle ¢esme, su kulesi, kemer gibi su yapilari, etraflarindaki diger yapilar
arasina kalarak cevreleriyle iliskilerini yitirmis ve kimilerinin zemine yakin kisimlar1 {ist {liste
gelen yol ¢alismalari sonucu kismen yol kotunun altinda kalmastir.

4.2. Su Dagitim Sisteminin Degismesi

Barajlarin devreye girmesi ile su dagitim sisteminde meydana gelen degisiklik, eski su
sistemini olusturan tesislere olan ihtiyaci azaltmigtir. Gereken yatirimlarin yapilamamasi, eski
tesislerin tamiri ve bakimu ile ilgili ¢esitli gligliikler yaratmistir. Su yapilarina ait tesisatin
bakimsizlik ve istanbul’daki altyapr ¢alismalari sonucunda tahrip olmasi ya da yeni yapilarin
altinda kalmasindan o&tiirii takip edilmesi ve kullanimi1 neredeyse olanaksiz hale gelmistir.
Boylelikle suyun temininde 6nemli bir isleve sahip olan bentler, havuzlar, kemerler,
maksemler, su terazileri ve sarni¢lar giiniimiizde islevini kaybetmislerdir.

4.3. Uygunsuz Kullanim ve Bakimsizhik

Istanbul halki ¢ok genis ve cesitli bir kiiltiir mirasi ile i¢ ice yasanmaktadir. Bununla
birlikte, bilingsiz kullanim ve bakimsizlik nedeniyle tarihi yapilar zarar gorebilmektedir.
Kiiltiir varliklarint koruma bilincinin toplumun genelinde yeteri kadar olusmamasi, bakim ve
denetim eksikligi, eserlerin korunmasi konusunda aksakliklara neden olmaktadir. Durum su
yapilar1 acisindan degerlendirildiginde, bunlarin farkli islevler verilerek kullanilmalarindan
otiir uygun olmayan eklere ve diizenlemelere maruz kaldiklari, cephelerine yazilar yazildigi,
ozellikle ¢cesmelere ait bilesenlerin siklikla kirilmig, kaybolmus oldugu goriilmektedir. Ayrica
tarihi su yapilarinin cephesine veya cevresine yerlestirilen afisler, reklam ve bilgi panolari,
trafik levhalar1 bir yandan gorsel kirlilik yaratmakta, diger yandan bunlar1 yapistirma,
sabitlemede kullanilan malzemeler hasar olusturmaktadir.

4.4. Hava Kirliligi

1980°li yillardan itibaren Tiirkiye nin énemli ¢evre sorunlarmdan biri Istanbul’un hava
kirliligi olmustur (Incecik ve Im, 2013, s. 138). Giiniimiizde 6zellikle Istanbul’daki niifus
artigina bagl olarak artan kalitesiz yakit kullanimi, verimsiz yakma cihazlari, sanayide etkisiz
yakma teknolojilerinin  uygulanmamasi ve trafik emisyonlarin1 azaltmak i¢in yeterli
Onlemlerin alinmamasi hava kirliliginin artmasimin nedenlerindendir (Kogak, Theodosi,
Zarmpas, Im, Bougiatioti, Yenigiin ve Mihalopoulos, 2011, s. 6891). Tiirkiye’nin en fazla
niifusa ve tasit sayisia sahip sehri, ekonomi ve kiiltiir merkezi olan Istanbul’dur. Istanbul'da
ozellikle 1970'li yillardan sonra, sosyoekonomik gelismelere ve iilkemiz otomotiv sanayisinde
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baslayan ilerlemelere paralel olarak, motorlu tasit sayisinda hizli bir artis yasanmistir. Bunun
bir sonucu olan trafik, hareketli bir kaynak olarak hava kirliliginde biyiikk pay sahibi
olmustur. Kirletici emisyonlar1 ana cadde, kavsak, karayolu c¢evreleri gibi trafigin yogun
oldugu bolgelerde Onemli seviyelere ¢ikabilmektedir. Sehrin biiyiimesiyle cadde ve
otoyollarin fazlalasmasi, ara¢ emisyonlarini eskiye kiyasla ¢ok daha yiiksek diizeylere tagimis
ve 6nemli Kirletici kaynag: haline getirmistir (Incecik ve Im, 2013, s. 139).

Gunimiizde hava kirliligi sebebiyle, diger tarihi kagir yapilarda oldugu gibi, su
teminine hizmet eden yapilarda kullanilan tas, tugla, har¢ ve sivalarda ciddi boyutlara varan
malzeme bozulmalari meydana gelmektedir. Kirlilik kaynakli bozulmanin tiirii ve derecesi
cevredeki kirletici tlirli ve miktarina, ayrica kagir yapir malzemesinin cinsine gore degisir.
Istanbul gibi niifusu yogun ve sanayilesmis bolgelerde en biiyiik zarar1 veren Kirleticiler hem
ulasim hem de 1sinma, enerji iiretimi gibi amaglarla fosil yakitlarinin yanmasiyla agiga
¢ikanlardir. Bunlar arasinda en ciddi hasar1 veren ise kiikiirt dioksittir. VVolkan faaliyetleri,
orman yanginlari gibi dogal kaynaklardan agiga ¢ikan kiikiirt dioksitin miktari, fosil
yakitlariin tiiketimine, kiikiirtli maddelerin {iretimine bagli olarak gilinlimiizde epeyce
artmistir. Atmosferdeki kiikiirt dioksitin bir boliimii, 1sinimlarla uyarilarak gaz fazinda
gerceklesen foto-oksitlenme veya demir gibi katalizorler iceren sehirdeki yagmur sularinin
etkisiyle meydana gelen katalitik oksitlenme gibi siireglerle kiikiirt triokside doniisiir. Kiikiirt
trioksidin su veya nemle birlesmesiyle ise siilfiirik asit olusur (Thomson, 1965, s. 147-167).
Silfiirik asit mermer, traverten, kiifeki vb. kireg taslarinda ve kire¢ baglayicili harglarda bolca
bulunan kalsiyum karbonat ile tepkimeye girerek kalsiyum siilfat (algitas1) tuzunu meydana
getirir. Bu malzemelerin uzun siire siilfiirik aside maruz kalmalariyla biriken kalsiyum siilfat
yiizeyde tabaka olusturur (Camuffo, Del Monte ve Sabbioni, 1983, s. 351-359). Bununla
birlikte, motorlu tasit egzozlarindan agiga ¢ikan azot dioksidin su veya nemle birlesmesiyle
nitrik asit olusur. Nitrik asidin kalsiyum karbonat ile tepkimeye girmesiyle kalsiyum nitrat
tuzu ortaya ¢ikar. Kagir yapt malzemelerini bir yandan s6z konusu kimyasal tepkimeler
yipratirken, diger yandan bu tepkimelerin iiriinii olan tuzlar, 1slanma-kuruma dongiileriyle
tekrarlanan ¢oziinme-kristallesme siiregleri  sonucunda malzeme biinyesinde gerilimler
yaratarak mekanik yoldan ayristirir. Boylelikle yap1 cephelerinde zamanla belirginlesen yiizey
ve form kayiplar1 ortaya c¢ikmaktadir. Ote yandan asitler metal korozyonunu da
desteklemektedir (Torraca, 2009, s. 24, 127-129). Dolayistyla nitrik asit ve siilfiirik asit, demir
ve bakir icerikli kagir yap1 6gelerinin elektrokimyasal korozyonunda da rol oynamaktadir.

Fosil yakitlarinin kullaniminin bir diger sonucu, tiiketilmeleri sirasinda tam yanmanin
gerceklesmemesinden Otlirli agiga cikan karbon pargaciklarimin zamanla kalsiyum siilfat
tabakasinin tizerinde birikerek kagir yiizeyleri karartmasidir (Torraca, 2009, s. 93, 95;
Ghedini, Gobbi, Sabbioni ve Zappia, 2000, s. 4383-4391; Cachier, Sarda-Esteve ve
Oikonomou, 2003, s. 10-11; Princi, 2014, s. 92). Bu birikimler cephelerin yagmur suyu ile
yikanabilen boliimlerinde aginmis ve agarmis olup, dogrudan yagmur suyu ile yikanmayan
boliimlerinde ise yogun ve genellikle gri-siyah renkli kabuk halindedirler (Torraca, 2009, s.
95). Kiiltiir varliginin sanatsal ve estetik biitiinliiglinii bozan algitas1 igerigi zengin olan bu
koyu renkli kabuklar, altta yatan 6zgiin malzemenin asit saldirisiyla bozulmasinin ilerlemesini
de engellemezler ¢ilinkii suyun (i¢inde ¢oziinmiis siilfiirik asitle birlikte) alta gegmesine izin
verirler (Torraca, 2009, s. 95). Ayrica bu kabuklarin igerdikleri kirletici maddeler ve
mikroorganizmalar daha ileri bozulmalara da neden olur (Salimbeni, Pini, Siano ve Calcagno,
2000, s. 385-391). Tiim bu sebepler, tarihi bina ve anitlarin cephelerinin sadece estetik agidan
degil koruma agisindan da belirli donemlerde temizlenmesini gerektirmektedir (Potgieter-
Vermaak, Godoi, Van Grieken, Potgieter, Oujja ve Castillejo, 2005, s. 2460-2467; Salimbeni
vd., 2000, s. 385-391).
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4.5. Yogun Trafik

Yogun trafik, hava kirliliginin yani1 sira, yollarin ¢evrelerinde bulunan yapilarda farkli
stire ve siddetlerde titresimlerin olusmasina neden olmaktadir. Tasitlar yol yilizeyindeki
diizensiz cisim ve bdlgelere rastladiklarinda (1zgaralar, rogar kapaklari, ¢ukurlar, catlaklar
vb.) asfalta dinamik yiiklemeler yapmaktadir (Ayhan Selguk, 2013, s. 9) ve bu nedenle, stres
dalgalar1 olusturmakta, yapilara ulasan dalgalar ise yapilar {izerinde titresimler meydana
getirmektedir (Hunaidi, Rainer, Pernica ve Tremblay, 1995, s. 557, 558). Tarihi yapilarin
cevrelerinde yollarin agilmasi ve bu yollarda siirekli olusan trafik nedeniyle meydana gelen
titresimlerin etkileri ¢esitli nedenlerle bozulmalara ugramis tarihi yapilarda dikkat edilmesi
gereken bir durumdur (Pau ve Vestroni, 2008, s. 1105-1106). Tarihi yapilar modern yapilara
gore trafik kaynakl titresimlerden daha g¢ok etkilenmektedir. Bu nedenle yapisal hasarlara
neden olabilecek esik titresim degerlerine modern yapilardan daha yakindirlar (Ayhan ve
Cubukgu, 2014, s. 194).

Tiirkiye’de korunmasi gerekli tarihi ve kiiltiirel alanlarda ya da yeni gelisme
alanlarinda ulasim ihtiyacinin ortaya c¢ikardigi problemler, ¢6ziime yonelik c¢aligmalar
sonucunda gelisme gosterse de tasitlarin yol yiizeyiyle temasi sonucu ortaya ¢ikan
sarsintilarin gehir planlama disipliniyle iliskisini ortaya koyan calismalarin eksikligi s6z
konusudur (Ayhan Selguk ve Cubukgu, 2014, s. 203).

Yogun trafigin su yapilari lizerindeki yikici etkilerinden bir baskasi1 kazalardir. Artan
imar faaliyetleri sonucunda yeni yollarin agilmasi ve mevcut yollarn trafik yiikiiniin artmasi
nedeniyle, yakinindan iglek yollar gecen kemer, su terazisi, cesme gibi farkli dlgekteki pek
cok su yapist hasarli kaza riski altindadir (Sekil 4).
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Sekil 4. Solda trafigin yogun oldugu Atatiirk Bulvari tizerinde bulunan Bozdogan Kemeri,
sagda Sehremini Gaspirali Sokak iizerinde yer alan su terazisi.

5. KENTSEL BUYUME VE DONUSUM SORUNLARINDAN OLUMSUZ
ETKILENEN TARIHI SU YAPILARINA GENEL BAKIS

5.1. Bentler ve Havuzlar

Istanbul’da sekiz tarihi bent bulunmaktadir. Bunlardan Azatli Baruthanesi’ne su
saglamak amaciyla Kiiglikgekmece Golii’niin kuzeyinde yapilmis olan Samlar Bendi
disindakiler, Kirk¢cesme ve Taksim su tesisleri kapsaminda Avrupa yakasinda ormanlik arazi
icerisinde inga edilmislerdir. Bentlerin yami sira, bu alanda Kirk¢esme su yolunda yer alan
dokuz adet havuz bulunmaktadir (Sonmezer vd., 2018, s. 1205, 1206). Giiniimiizde Taksim ve
Kirkgesme tesislerine ait bentler ve havuzlar islevini kismen yerine getirebilmektedir. Bent ve
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havuzlarda toplanan sular ISKI’ye ait aritma tesislerine baglandiktan sonra sehir sebekesine
dahil olmaktadir (Aygiin, 2018 s. 113, 161). Bu yapilar, ormanlik alanda yer almalar1 ve
bakimlarinin yapilmamasi nedeniyle g¢evresel ve biyolojik faktorlerden etkilenerek cesitli
malzeme bozulmalarina ugramislardir (Sekil 5). Benzer sekilde Samlar Bendi de gliniimiizde
olduke¢a kotii durumdadir.

Sekil 5. Ormanlik alanda yer alan ve yogun biyolojik etkinlige maruz kalan Cifte Havuz (Su
yolcularin izinde, 2016).

5.2. Su Kemerleri

Istanbul’un topografyast suyun temini igin ¢esitli biiyiikliiklerde kemerlerin
kullanilmasini gerektirmistir. Halkali su yollarinda Roma Dénemi yapisi olan Mazul Kemer
ve Bozdogan Kemeri dahil olmak {izere toplam bes, Siileymaniye Kiilliyesi’ne su getiren
Siileymaniye su yolu lizerinde dort kemer bulunmaktadir. Kirk¢esme Su Yolu’nda ise asilan
vadilerin genigligine bagl olarak cesitli biiyiikliikte otuz dort su kemeri vardir. Taksim su
yolu tlizerinde ise dort kemer bulunmaktadir. Bu su yollar lizerinde yer alan Osmanl
kemerlerinden yedi tanesi (Uzun Kemer, Avaskoy Kemeri, Kovuk Kemer, Maglova Kemeri,
Pasa Kemeri, I. Mahmud Kemeri ve Giizelce Kemer) biiyiik boyutlu anitsal kemerlerdir
(Cegen, 1992 s. 32).

Sehrin biiyiime ve doniisiim sorunlarinin yikici etkisi bazi tarihi kemerlerin glinlimiize
ulasamamasiyla sonuglanmistir (Sénmezer vd., 2018, s. 1212). Bugiin ayakta olan anitsal
kemerlerden Maglova Kemeri ve Giizelce Kemer, Alibeykdy Baraj Golii i¢inde kalmistir.
Yagisin ¢ok oldugu mevsimlerde bu kemerler kismen su altinda kalmaktadir (Sekil 6).

- ~ < -
tamboul - 13 - Fqueduc de Lyrgos

Sekil 6. Maglova Kemeri’nin solda ge¢misteki (Istanbul’un Su Kemerleri, 2014), sagda
giiniimiizdeki hali (Istanbul’da 7 giinde Devr-i Sinan, 2017).

Eskiden ozellikle bir¢ogu sehir diginda kalan su kemerleri giinimiizde yerlesim yerleri
icinde kalmis, i¢lerinden ya da yanlarindan gecen yollardan otiirli zarar gormiis, ¢evrelerine
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inga edilen yiiksek yapilar sebebiyle ¢evre peyzaji icinde neredeyse fark edilmez duruma
gelmistir (Sekil 7-9). Sehir iginde kalan biiyiik 6lgekli tarihi su yapilarinin genis cepheleri
afis, reklam ve bilgi panolari, trafik levhalar1 yerlestirmek i¢in kullanilmakta, boylelikle hem
gorsel kirlilik hem maddi zarar olusmaktadir (Sekil 10). Cesme, su terazisi gibi gorece kiigiik
yapilarin yani sira biiyiik yapilar olan su kemerleri de kazalardan ciddi zararlar gérmektedir.
Yogun trafikten otiirli ¢cok¢a kazaya maruz kalan Bozdogan Kemeri bunlara iyi bir 6rnek
teskil etmektedir (Sekil 11).

Sekil 7. Avaskoy (Atisalan1) Su Kemeri’nin solda seksenli yillardaki hali (Esenlerde Tarih,
t.y.), sagda giinlimiiz durumu.
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Sekil 8. Bozdogan Kemeri’nin solda Osmanli Donemi’nde (Musa, t.y.), sagda giiniimiizde
cevresi ile iligkisi.
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Sekil 9. Bayrampasa’da ¢evre yollarinin arasinda bakimsiz kalmis ve defineciler tarafindan
zarar gdrmiis olan Ali Pasa Kemeri (Istanbul'da 229 yillik, 2019).
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Sekil 10. Bozdogan Kemeri’'nin iizerine asilan biiyiik pankart (solda ve ortada), pankarti
asmak i¢in kullanilan ve yapiya zarar veren ¢iviler (sagda) (Ertugrul, 2015).

Sekil 11. Bozdogan Kemeri’nin maruz kaldig1 kazalara sira dis1 bir &rnek (Istanbul
Saraghane, 2006; Ilging kaza fotograflari, 2013).

5.3. Su Terazileri

Istanbul’un engebeli topografyasi, kemerlerin yam sira gerek sehir disinda gerekse
icinde su hatlarinin gectigi yerlerde suyun basincini ayarlamak ve dagitimini yapmak
amactyla su terazilerinin yapilmasini gerektirmistir. Istanbul’daki ilk su terazileri Roma
Donemi’nde insa edilmistir. Osmanli Donemi’nde artan su ihtiyacit nedeniyle sehre yeni
eklenen su yollar1 iizerinde ¢ok sayida su terazisi insa edilmistir. Ozelikle engebeli arazi
tizerinde yaklasik 200 metrede bir su terazisi yapilmistir (Cegen, 1999, s. 25). Bu yapilardan
giinlimiize ulasanlarin ¢ogu yerlesim alanlariyla i¢ icedir ve 6nemli bir kismi biiyiik 6lgiide
tahrip olmus ya da yapilan miidahalelerle 6zgiinliigiinii kaybetmistir (Sekil 12). Bunlardan
bazilarinin yapim tarihleri ve isimleri iizerlerindeki kitabelerde kayitlidir fakat kimileriyle
ilgili bu tiir bilgiler dahi mevcut degildir. Su terazileri ile ilgili az sayida calisma
bulunmaktadir. Dolayisiyla bir¢ok su terazisinin kayitlara gegmeden ortadan kalktigi tahmin
edilmektedir (Sekil 13). Pekugur (1972) tarafindan yapilan ¢alismada, 28 adet mevcut ve 13
adet yok olan su terazisi hakkinda bilgi aktarilmaktadir. Cobanoglu ve arkadaslarinin (2016)
yaptig1 envanter calismasinda ise Istanbul’da Avrupa yakasinda 62 adet, Anadolu yakasinda
24 adet olmak iizere toplam 86 adet su terazisi hakkinda bilgi verilmis ve bunlardan 63
adetinin mevcut oldugu, 23 adetinin yok oldugu belirtilmistir. En giincel ¢alisma Dayict
(2019) tarafindan gerceklestirilmis ve Istanbul’da giiniimiize ulasan 76, yok olmus 59,
toplamda ise 135 adet su terazisi tespit edilmistir.
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Sekil 13. Solda Fatih Kiztagi Caddesi lizerinde bulunan Saraglar su terazisinin gegmisteki
goriiniimii (100 y1l, 2014), sagda su terazisinin yikilmasi sonrasinda yerine yapilan binanin
giintimiizdeki hali (100 y1l, 2014).

5.4. Maksemler

Maksemler, sehre ulastirilan sulart g¢esitli kullanim noktalarina dagitmak igin lLileli
havuz ve tekneleri bulunan stii ortiilii su yapilaridir. Yeralti ve yeriistii olmak tizere iki ¢esit
maksem vardir. Yertstii maksemleri, {ist kismi1 kubbe veya tonozla ortiilii birer oda bi¢iminde
insa edilmis, kapilariin esigi zemin seviyesine ¢ok yakin olan kagir yapilardir. Yeraltt
maksemlerinin farki ise zeminden maksem kubbesine inebilmek i¢in bir kisinin girebilecegi
geniglikte bir bacasinin bulunmasidir (Cegen ve Kolay, 1997, s. 81; Yiingil, 1957, s. 41).
Istanbul’da Kirkgesme su yoluna ait Savaklar Maksemi, Uskiidar su yoluna ait ibrahim Pasa
Maksemi ve Taksim su yoluna ait Taksim Maksemi gibi daha ¢ok bilinen maksemlerin yan1
sira, Kimi kismen saglam, Kimi harap ¢ok sayida maksem bulunmaktadir. Farkli zamanlarda
yapilmis, ¢esitli hatlardan olusan ve sur i¢indeki yapilara su vermek igin insa edilmis Halkali
su yollarina ait maksemlerin ¢ogu giiniimiize ulasamamistir. Bunlardan sur disinda olanlar,
Ozellikle sehrin Halkali yoniine dogru genislemesiyle ortadan kaldirilmis, sur ig¢indekiler ise
ya bilingsizce yok edilmis ya da tizerleri kapatilarak unutulmustur (Sénmezer vd., 2018, s.
1220).

5.5. Sarniglar

MS 3. yiizyildan baglayarak MS 14. yiizyila kadar uzanan bin yillik donemde
Istanbul’da suyun depolanmasi, dinlendirilmesi ve dagitimi icin gesitli biiyiikliiklerde iistii
acik ve kapali sarniglar yapilmustir. Istanbul’da yer altinda kapali ya da yer iistiinde agik
olarak inga edilen sarniglarin neredeyse tamami Roma Doénemi ve Bizans Donemi’ne aittir
(Hut, 2010, s. 114). Kuraklik ve savag durumu i¢in insa edilen sarniglar bagkentin uzun siire
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su ihtiyacin1 karsilayabilecek kapasiteye sahip olmuslardir. Istanbul’un fethinden sonra
sarniclar Bizans Donemi’ne kiyasla onemini yitirmistir. Osmanli Donemi’nde kusatilma
tehlikesinin ortadan kalkmasi ve Islam dininde durgun suyun yerine akan suyun tercih
edilmesi kentin sarni¢larinin gézden diismesinin en 6nemli sebepleridir (Hut, 2010, s. 114;
Glingor, 2017, s. 42).

Istanbul’da sarni¢ yapilar1 yogun olarak Tarihi Yarimada bélgesinde bulunmaktadir ve
yapilan arastirmalar bu bolge iizerine yogunlagsmaktadir. En giincel ¢alisma olan Giingdr
tarafindan yapilan arastirma sonucunda bu bdlgede 4’1 agik, 179’u kapali toplam 183 sarnica
ulasilmistir (Glingor, 2017, s. 42). Aetius (bugiinkii Vefa Stadi), Aspar (Yavuz Selim'deki
Cukurbostan) ve Hagios Mokios sarniglari iistii acik sarni¢larin, Bazilika Sarnici (Yerebatan
Saray1), Philoxenos (Binbirdirek) Sarnici ve Acimusluk Sarnic ise iistii kapali sarniglarin en
onemli ve inlilerindendir. Yer altinda insa edilmeleri ve kullanilmamalari nedeniyle
giintimiizde ortaya ¢ikarilmamis daha bir¢ok sarni¢ yapisi oldugu diistiiniilmektedir (Yildirim,
2016, s. 77; Giingér, 2017, s. 43). Ayrica Tarihi Yarimada disinda Istanbul’un Uskiidar,
Beyoglu, Galata ve bogaz bolgesi gibi diger tarihi alanlarinda da sarnig¢lar bulunmaktadir
(Sekil 14). Bunlarla ilgili literatiirde yeterince arastirma bulunmamaktadir.

R
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yapilan ¢alismalarda Kasimpasa Kulaksiz’da ortaya ¢ikarilan sarnig.

Yapilan arastirmalar, Istanbul’da bulunan giiniimiize ulasabilen sarniglarin biiyiik béliimiiniin
halen atil durumda kaldigini gostermistir. Sarniglarin bir kismi iplik atolyesi, is yeri deposu,
sarap mahzeni, ara¢ tamirhanesi, kadinlar mahfili, ¢6p depolama alani, kiiltiir park gibi ¢esitli
islevler verilerek kullanilmaktadir (Yildirim, 2016, s. 6; Gilingér, 2017, s. 42). Bazilar ise
restore edilerek restoran, organizasyon alani, miize gibi islevlerle de kullanilmaktadir
(Yildirim, 2016, s. 2; Giingér, 2017, s. 46). Venedik Tizigi’nin (ICOMOS, 1965) 5.
maddesi uyarinca, anitlarin korunmasinimn, onlart herhangi bir faydali toplumsal amag igin
kullanarak kolaylastirilabildigi ve bu tiir bir kullanimin tesvik edildigi belirtilmistir. Fakat bu
stirecte yapinin plan1 ya da siislemelerinin degistirilmemesi gerektigi, ancak bu sinirlar
dahilinde yeni islevin gerektirdigi degisikliklerin tasarlanabilecegi ve uygulanabilecegi de
belirtilerek yeniden iglevlendirmenin sinirlari ¢izilmistir. Bu baglamda, giiniimiizde kiiltiirel
islevle kullanilan sarniglarin gergeklestirilen diizenlenmeler sonrasinda genellikle 6zgiin
degerlerini koruduklari, ticari islevle kullanilanlarin ise ¢ogunlukla yapilan miidahaleler
sebebiyle 6zgiin durumlarini koruyamadiklart sdylenebilir.

5.6. Cesmeler

Cesmeler, Istanbul’da su ihtiyacinin temin edildigi yerler olmalarmin yani sira, halkin
bir araya geldigi, dinlendigi, sohbet, ibadet ettigi (namazgahli c¢esmelerde) ve sokak
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hayvanlarina su saglayan mekanlar da olmustur. 19. ylizyilla gelindiginde su pompa
istasyonlarinin devreye girmesiyle evlere basingli su verilmeye baglanmasi sokak ¢esmelerine
olan ihtiyact ve hamamlara olan ilgiyi azaltmistir. Devreye giren yeni sistemle beraber eski
sistem dahilinde kalan yapilarin su temini digindaki islevleri ve insan hayatindaki yeri de
degismistir. Istanbul’daki birgok ¢esmenin tahrip olan tesisatlarinin yenilenmemesi
sonucunda suyu kesilmistir (Sekil 15). Su saglama islevini kaybeden cesmeler dnemini
yitirmis ve bakimsiz kalmustir. Istanbul’da ayna taslari kirilmis, 6zgiin musluklar1 kaybolmus,
mermer kaplamalart sokiilmiis, ylizeyine yazilar yazilmig olan, kurnalari ¢op atmak, ates
yakmak, hatta cicek yetistirmek gibi farkli amaclarla kullanilan ve dolayisiyla bilingsizce
tahrip edilen pek ¢ok ¢esme bulunmaktadir. Ote yandan, iliski i¢inde olduklar1 yapilarmn yok
olmasi da bir¢cok ¢esmenin zamanla ciddi zarar gérmesiyle sonuglanmistir (Sekil 16).

Sekil 15. Zeytinburnu Veliefendi Cesmesi ve Namazgahi’na ait, pismis toprak kiinklerden
yapilmis olan 6zgiin su kanalinin tahrip olmus hali.

Sekil 16. iliski icerisinde oldugu yapilarm kaybolmasi sonrasinda tahrip olarak islevini ve
Ozgiin goriinimiinii kaybeden Eyiipsultan ilgesindeki [Haci Ismail Efendi Cesmesi’nin gegmis
doénemlere ait fotograflar1] (t.y.) ve giiniimiiz fotografi (sag basta).

Giiniimiizdeki yogun yapilasmadan en fazla etkilenen su yapilarinin baginda ¢cesmeler
gelmektedir. Ozgiin sokak dokusunun degismesiyle yollar ve binalar arasinda sikisan (Sekil
17), kismen yol seviyesinin altinda kalan (Sekil 18) pek ¢ok g¢esmenin ¢evreleriyle iliskisi
bozulmus ve algilanmasi giiglesmistir. Bircok ¢esme ve sebil ise yikilarak ortadan
kaldirilmistir (Egemen, 1993; Sigrayik, 2019; Esmer, 2013; Arslan Cinko ve Eres, 2018;
Eyice, 2011). Yikilmaktan kurtulan ¢esme ve sebillerin bir kismi 6zgiin yerlerinden
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tasinmuglardir. Fakat s6z konusu tasima uygulamalari giiniimiiz koruma ilkeleri ve
yaklagimlar1 ile bagdasmamaktadir. Ornegin tasinan c¢esmelere Ozgiin olmayan ogeler
eklenmis, cok yiizlii meydan ¢esmeleri tek ylizlii duvar ¢cesmeleri haline getirilmis, bdylece
¢esmelerin 6zgiin bigimleri degistirilmistir (Aktiirk, 2017, s. 4). Diger taraftan, 6zgiin olarak
merkezi veya goze carpan bir konumda bulunan bazi g¢esmeler daha Onemsiz, dikkat
cekmeyen yerlere taginmistir. Bunun aksine, gecmiste geleneksel yapilarin arasinda yer
alirken, cevresindeki yap1 gruplarinin yikilmasi ile anitsal bir goriiniime biiriinen ¢esmeler de
s0z konusudur (Aktiirk, 2017, s. 5).

y

- e - AL
- > sl

Sekil 17. Solda 1969 yilina ait fotografta, bulundugu semte de adin1 veren Esenler’deki
Ugylizlii Cesme (Albayrak, 2013), sagda Ugylizlii Cami’nin altinda kalan ayni ¢gesmenin

Sekil 18. Ciddi oranda zemin seviyesinin altinda kalan Kasimpasa’daki 3. Murat Cesmesi
(solda) ve Tophane’deki Mihrisah Kadin Cesmesi (sagda).

Istanbul’un kiiltiirel ve tarihi kimligi iginde ¢ok ©zel yeri bulunan Osmanl
cesmelerinin biiylik ve gosterisli olanlar1 ile tarihi nispeten eskiye dayananlari daha fazla
taninmakta ve dolayisiyla bulunduklar1 ¢evreye isimlerini verebilmektedir. Baz1 ¢cesmelerin
taninmasinda sularinin kalitesi de 6nemli bir etken olmustur (Ozer, 2010, s. 131). Mahalle
icinde olanlar yaya ve tasitlar i¢in trafikte yonlendirme islevi de gérmektedir.

Yakin zamanda Istanbul genelinde tarihi cesmelere ait kapsamli bir sayisal dokiim
yapilmamistir. 1930'larda, 1943-1945 arasinda ve 1952'de yapilan ¢aligmalarda sirasiyla 795,
800, 581 adet ¢esme tespit edilmistir (Isli ve Ercag, 1985, s. 24). Tamisik’mn (1943) istanbul
Cesmeleri adli kitabinda 727 ¢esmenin tespit edildigi aktarilmaktadir. Cesmelerin sayilarini
belirten daha yakin tarihli ¢alismalardan biri olan Istanbul’un Cesme ve Sebilleri adli kitapta
1165 ¢esme ve sebilden soz edilmektedir (Egemen, 1993). Ertug’un (2006) Istanbul Tarihi
Cesmeler Kiilliyat1 adl1 eserinde ise 770 ¢esmenin tespit edildigi belirtilmektedir. Ancak soz
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konusu g¢alismalarda anilan ¢esmelerden bazilari glinlimiize ulasamamis ya da bulunduklari
yerden bagka yere taginmiglardir. Glintimiizde gegmis ¢alismalar1 da degerlendirerek yeni bir
tespit ve envanter ¢alismasinin yapilmasina, Istanbul genelinde ne kadar ¢esmenin mevcut
oldugunun belirlenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Istanbul genelinde yapilan tespit g¢aligmalarinin yani sira bolgesel incelemelere
dayanan calismalar da vardir. Ornegin, kdyler hari¢ yalniz Uskiidar merkez kazasi ile Kisikli
Nahiyesi’nde 174 ¢esme insa edildigi, bunlardan bir kismi harabe halinde olmak iizere
115’inin 2001 yilinda ayakta kalabildigi bilgisi Haskan (2001, s. 1030) tarafindan; Hamidiye
Suyu tesislerine ait 31 ¢esmenin giinlimiize intikal edebildigi ve bunlardan 16’sinin koruma
sorunlarinin oldugu bilgisi Uguryol (2020, s. 444) tarafindan, Tarihi Yarimada’da 346
¢esmenin bulundugu ve bunlarin 56’smin yikilma tehlikesi altinda oldugu bilgisi Giindiiz
(2020, s. 156) tarafindan aktarilmaktadir.

5.7. Sebiller

Istanbul’'un su yapilar1 icinde &zel bir yeri olan sebiller gegmiste yoldan gelip
gecenlere hayir amach su, 6zel giin ve gecelerde ise serbet dagitilan yerler olmuslardir.
Osmanli Dénemi’nde Istanbul’da meydan ve sokaklarmn karakteristik 6geleri olan sebiller,
Kitabeleri, mimari diizenlemeleri, tas isgilikleri, kalem isi gibi bezemeleri ile donemin mimari
islup 6zelliklerini sunan anitsal su yapilaridir (Tali, 2010, s. 56).

Istanbul'da 1993 yili itibariyla ayakta kalan 67 sebil tespit edilmistir (Urfalioglu, 1993,
s. 413). Gliniimiizde baz1 sebiller bakimsizlik sonucu artan malzeme bozulmalart nedeniyle
harap durumdadir. Onarimi yapilan kimi sebiller ise bos durumda olup kullanilmamaktadir.
Biife, kitapgi, fotokopici gibi kiigiik igletmelere donistiiriilerek kendi islevlerinin disinda
kullanilan sebiller de mevcuttur. Reklam tabelalari, tesisat kablolar1 vb. eklentiler, etraflarina
koyulan satilik iiriinler, dolap masa ve sandalye gibi esyalar bu sekilde kullanilan sebillerin
Ozgiin gortiniimiinii bozarak sokaktan algilanmasini engellemektedir (Sekil 19).

Sekil 19. Cagaloglu semtinde bulunan ve gunumuzde biife olarak kullanilan Besir Aga Sebili.

5.8. Sadirvanlar

Osmanli su mimarisinde ¢esmelerden sonra en yaygin olan yapilar sadirvanlardir.
Sadirvanlar cami avlularinda bulunan, ortasindaki havuzun gevresindeki musluklardan su
akan, iizeri kubbeli abdest yerleridir. islamiyetin ilk dénemlerinden beri cami ve mescitlerin
yanina abdest almmabilmesi amaciyla havuz, kuyu veya cesme gibi cesitli su tesisleri
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yapilmistir. Ozellikle Tiirklerin egemen oldugu cografyada zamanla bu su tesislerinin yani
sira sadirvanlar da insa edilmistir. Sadirvanlar han ve kervansaray gibi konaklama tesisleri ile
medreselerin avlularinda da yer bulmustur. Bir meydan veya carsinin i¢inde tek basina insa
edilmis ve cesme gibi kullanilan sadirvanlar da vardir (Kilei, 2010, s. 219). istanbul’da
sadirvanlarin  korunmasi iliskide olduklar1 yapilarin korunma durumlar1 ile baglantili
olmustur. Yapilan alan incelemelerinde sadirvan Orneklerinin ¢ogunun yakin zamanda
restorasyon ge¢irmis oldugu goriilmiistiir. Sadirvanlarin giinlimiizde islevini biiyiik oOlclide
stirdirmekte olmast, korunarak giliniimiize ulagmalarina katki saglamistir.

5.9. Hamamlar

Istanbul’un tarihi dokusu icinde yer alan bir diger su yapisi grubunu olusturan
hamamlar Roma, Bizans ve Osmanli Dénemlerinde istanbul’un giinliik yasaminda biiyiik
Ooneme sahip olmus ve Roma kiiltiiriinde oldugu gibi (Ertugrul, 2009, s. 245) Osmanl
kiiltiiriinde de birer sosyal merkez rolii {istlenmistir. Istanbul’da Osmanli Dénemi’nde pek ¢ok
hamam insa edilmistir. Bunun iki nedeni bulunmaktadir. Biri, hamamlarin iyi gelir
getirmelerinden Otliri hayir amaciyla yapilmis binalara gelir kaynagi olarak vakfedilmeleri ve
digeri, hamamlarin ait olduklar1 yapi grubunun merkezi konumundaki camiye cemaat ¢ekme
acisindan fayda saglamalaridir (Eyice, 1993, s. 538).

Osmanli Dénemi’nde saray, konak ve evlerdeki 6zel hamamlar disinda Istanbul’un her
semtinde kimi suyu, kimi temizligi ve ferahligi, kimi ise ana (miisteriyi yikayan kadin) ve
natirlarin ustalig ile iinlenmis halk hamami, ¢ars1 hamami gibi adlar ile anilan herkese agik
hamamlar faaliyet gostermistir. Kadinlar hamamlara yikanmak disinda eglence amagl da
gitmistir. Ayrica “lohusa hamami” da denilen “kirk hamami”, “gelin hamami” gibi
etkinliklere de ev sahipligi yapan hamamlar ayn1 zamanda bir sifa kaynagi olarak goriilmiistiir
(Cingdz, 1993, s. 536-537). Modern yapilarin ortaya cikist ile 6zel banyolarin evlere
girmesiyle, hamamlara olan eski ilgi kaybolmustur. Yeni konut tipinin artmasiyla miisteri
sikintis1 ¢ekmeye baglayan hamamlarin birgogu, vakif 6zellikleri ihlal edilmek suretiyle
sahislarin tasarrufuna verilmistir. Bu yapilar iyi gelir getirdikleri siirece kullanilmiglar ve
getirdikleri gelir diistiikge sayica azalmiglardir (Kurugay, 2011, s. 20).

Ozellikle Istanbul’da uygulanan kentsel doniisiim projeleri, yol genisletme caligmalar,
imar diizenlemeleri gibi gerekgelerle aralarinda Mimar Sinan’in eserleri de bulunan pek ¢ok
hamam yok olmustur (Kurugay, 2011, s. 23; Sigrayik, 2019, s. 2, 21, 223). Istanbul’da kalint1
halinde ya da Osmanli hamamina dontismiis olan 6rnekler disinda giintimiizde ulasan Bizans
Imparatorlugu’na ait hamam bulunmamaktadir (Eyice, 1993, s. 537).

Ilgili literatiire baktifimizda ise hamamlari merkeze alan pek ¢ok calisma oldugu
goriilmektedir (Kdseoglu, 1952; Akbatu, 1973; Haskan, 1995; Kurugay, 2011; Yasar, 2014;
Heyik, 2019; Yildirim, 2016). Bu ¢alismalarin bazilar1 bolgesel olabildigi gibi bazilar1 genel
tespitleri de icermektedir. Ornegin Heyik (2019), Fatih’te 120, Beyoglu’nda 52, Uskiidar’da
24, Besiktag’ta 14, Eyiip’te 13, Sariyer’de 10, Beykoz’da 10, Kadikdy’de 7, Adalarda 3,
Zeytinburnu’nda 2, Kartal’da 2, Maltepe’de 1, Atasehir’de 1 ve Bakirkéy’de 1 hamam olmak
lizere Istanbul dlgeginde toplam 260 tarihi hamam tespit etmis ve bunlarin 159 unun bugiin
mevcut olmadigint ve ¢ogunun Tarihi Yarimada sinirlar igerisinde yer aldigini belirlemistir.
Yildirim (2016) ise galismasinda Istanbul’da mevcut olan 102 tarihi hamami bulunduklari
ilgelere gore dagilimini kayda gegirmis ve Fatih’te 49, Beyoglu'nda 20, Uskiidar’da 14,
Eyiip’te 3, Besiktag’ta 4, Kadikdy’de 3, Sartyer’de 2, Beykoz’da 1, Bakirkdy’de 1,
Zeytinburnu’nda 2, Maltepe’de 1, Kartal’da 2 adet tarihi hamam tespit etmistir.

Giliniimilize ulasabilen hamamlarin ¢ok azi islevini siirdiirebilmektedir. Bunlarin
onemli bir bolimi restore edilmeleri sonrasinda o6zellikle turistlere yonelik isletilenlerdir.
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Digerleri ya kullanilmamakta olup atil durumdadir ya da farkli islevler verilerek
kullanilmaktadir. Depo, atolye carsi ve restoran gibi ticari amacgh kullanimlar (Sekil 20)
cogunlukla hamam yapilarinin bakimsiz kalmasi, bazi mekanlarinin degistirilmesi ve 6zgiin
olmayan eklere maruz kalmasi ile sonuglanmistir. Kiitiiphane, miize, sanat galerisi gibi sosyal
ve kiiltiirel amagli kullanilanlar cogunlukla daha iyi korunmaktadir ve genellikle yeni islevin
gerektirdigi diizenlemelerin koruma duyarlihi@i gozetilerek gercgeklestirildigi 6rneklerdir. Atil
durumda olanlardaki bozulmalar ise zamanla artmaktadir (Sekil 20).

Sekil 20. Gilinlimiizde ayna atolyesi ve depo olarak kullanilan Cibali Ayakap1t Hamami (solda)
ile at1l durumda ve harap halde bulunan Ishak Pasa Hamami (sagda).

6. SONUC

Tarih boyunca Istanbul’da su ihtiyacin1 karsilamak igin siirekli planlamalar
yapilmistir. Sehre su getirmek i¢in olusturulan sisteminin pargalar1 olan bentler, havuzlar su
kemerleri, su terazileri, maskemler, sarniglar, ¢cesmeler, sebiller, sadirvanlar, hamamlar ve bu
yapilar arasindaki su yollari, Istanbul'un su kiiltiiriinii olusturan, kentle biitiinlesmis mimari
anitlardir. Suyun toplanmasi, temizlenmesi, iletilmesi, 6l¢iilmesi ve dagitilmasi i¢in kullanilan
bu yapilar su teminindeki teknolojik gelismelere baglh olarak biiyiik olgiide islevini yitirmis ve
birbirleri ile olan iligkilerini kaybetmislerdir. Bununla birlikte bazi bentler ve iliskili olduklar
havuzlar su toplama ve ¢oktiirme islemine, bazi ¢esmeler ile sadirvanlar ise su dagitimina
devam etmektedir. Her ne kadar ¢esmelerin bazilari islevini siirdiirse de giiniimiizde i¢gme
suyunun yaygin olarak satilmasi, sebeke suyunun kirli sayilarak i¢ilmemesi bunlara olan
ithtiyaci azaltmugtir.

Istanbul’un biiyiime ve doniisiim sorunlarinin kentin kiiltiir mirasmin énemli kismini
olusturan tarihi su yapilar tizerindeki en biiylik zarar1 imar hareketleri ile olmugstur. Yol agma,
meydan genisletme gibi calismalar nedeniyle bir¢ok tarihi su yapist yerlerinden kaldirilarak
kaybolmus ya da farkli noktalara yerlestirilerek ozgiinliiklerine zarar veren uygulamalara
maruz kalmigslardir. Biiyliyen sehir icinde birbirleri ile iligkilerini yitiren, sosyal hayatta da
onemini kaybeden su yapilarinin sehir yogunlugu icinde algilanmalar1 giiclesmistir. Ayrica
cevre kirliligi, hatali onarim ve kotii kullanim gibi etmenlerden otiirli yipranma siirecleri de
stiregelmektedir. Malzeme bozulmalar: hemen hemen tiim su yapilarinda goriilmekle birlikte
ozellikle islevsiz durumda bulun su terazileri, kemerler, maskemler, ¢esmeler 6zelinde
agirlikhidir. Bakim, koruma ve onarim ¢alismalarinin diizenli olarak yapilmamasi, tarihi su
yapilarinin mevcut koruma sorunlarinin artmasina, koruma ve onarim g¢alismalar1 sonrasinda
dahi zamanla yeniden bozulma siirecine girmesine yol agmaktadir.

Tarihi su yapilarinin korumasindaki bir diger sorun da uygun olmayan yeni bir islevin
verilmesidir. Venedik Tiiziigii’'ne gore, anitlara 6zgiinliikleri bozulmadan simirli degisiklikler
yapilarak toplumsal amaclara yonelik yeni islev verilmesi korunmalarina olumlu katki
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saglamaktadir. Bu husus sarni¢, hamam ve sebil gibi tarihi su yapilarina yeni islev verilirken
g6z oniinde bulundurulmali ve yeni islevin gerektirdigi diizenlemelerin yapilarda hasara sebep
olmamasi, 6zgiin degerlerin biiyiik oranda korumasi 6ncelikli hedef olmalidir.

Istanbul’daki tarihi su yapilarmi konu eden giincel ¢aligmalar arasinda hamamlar, su
terazileri, bentler, sebiller ve sadirvanlar1 kent genelinde tespit eden, kemerler, sarniglar,
maskemler gibi yapilar1 bolgesel olarak inceleyen arastirmalar bulunmaktadir. Cesmeler
Ozelinde ise giincel olarak birka¢ bolgesel c¢alisma vardir fakat kapsamli incelemeler daha
ziyade ge¢mis calismalarda yapilmistir. Bazi ¢esmelerin zaman iginde tahrip olma ihtimali
g0z Oniine alinarak, ¢esmelere yonelik caligmalarin gilinlimiizdeki mevcut yap1 niceligini net
olarak yansitmadigi s6ylenebilir. Dolayisiyla ¢esmeler igin kapsamli bir envanter ¢aligmasina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Aslinda boyle bir ¢alismanin diger su yapilarin1 da kapsayacak sekilde
yapilmasina, Istanbul’daki suyla ilgili kiiltiir varliklarinin tiimiiniin korunmas1 bakimindan da
gerek vardir. Envanter ¢alismasimin her bir yap1 6zelinde yapilacak hasar tespit ¢alismasiyla
birlikte yiiriitiilmesi koruma c¢aligmalarinin baslangi¢ noktasini olusturacaktir. Bu siiregte
tarihi su yapilarinin birbirleriyle iliskileri g6z ardi edilmeden biitiinciil bir yaklasim ile ele
alinmasi ve biitlinciil bir plan kapsaminda hareket edilmesi 6nem arz etmektedir.
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