4% B 4 USBAD Uluslararasi Sosyal Bilimler Akademi Dergisi -
Q International Journal of Social Sciences Academy, Yil 3, Year
tﬂ 3, Sayi 5, Issue 5, Nisan 2021, April 2021.
e 1ssn: 2687-2641

TURKIYE CUMHURIYETI'NIN INSA SURECINDE UST KIMLIK
CIKMAZI
SUPRA-INDENTITY IMPASSE IN THE PROCESS OF BUILDING THE
REPUBLIC OF TURKEY

Mustafa KOL
Yiksek Lisans Ogrencisi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiis(,
Sosyoloji Bélumu, Sakarya/Turkiye.
Graduate Student, Sakarya University, Institute of Social Sciences, Department
of Sociology, Sakarya/Turkey.

sosyologbeyden@gmail.com
ORCID ID: 0000-0002-0418-2740

Makale bilgisi | Article Information
DOI: 10.47994/usbad.857464
Makale Tiirui / Article Type: Arastirma Makalesi / Research Article
Gelis Tarihi / Date Received: 10.01.2021
Kabul Tarihi / Date Accepted: 13.03.2021
Yayin Tarihi / Date Published: 20.04.2021
Yayin Sezonu / Pub Date Season: Nisan / April

Bu Makaleye Atif Icin / To Cite This Article: Kol, M. (2021). Tiirkiye
Cumbhuriyeti‘nin Inga Stirecinde Ust Kimlik Cikmazi. USBAD Uluslararasi Sosyal
Bilimler Akademi Dergisi 3(5), 643-683.

Intihal: Bu makale intihal.net yaziiminca taranmistir. Intihal tespit edilmemistir.
Plagiarism: This article has been scanned by intihal.net. No plagiarism
detected.

D

intihal.net

Iletisim: Web: https://dergipark.org.tr/tr/pub/usbad
mail: usbaddergi@gmail.com


mailto:sosyologbeyden@gmail.com
mailto:usbaddergi@gmail.com

Tirkiye Cumhuriyeti'nin Insa Siirecinde Ust Kimlik Cikmazi
Mustafa Kol

0z: Kimlik konusunun kapsami ¢ok genistir. Tirk kimligi, milli kimlik, resmi kimlik
ve kimlik dénlisimu Uzerine birgok arastirma yapilmistir. Calismanin 6énemini,
Tlrkiye Cumhuriyeti'nin kurulus sltreci éncesinden baslayan ve kurulus sonrasi
devam eden kimlik tartismalari tGzerine yogunlasarak, donemin sosyal, siyasal ve
ekonomik sartlari dahilinde, arastirma gercgeklestirilmistir. Ulus-devlet insa
strecinde, resmi kimlik olusturma cabalari ve bu dogrultuda geleneksel
ideolojilerin reddi ortaya cikartilarak, kimligin dénlisimi incelenmistir. Arastirma,
1839'da Tanzimat Fermaniyla baslayan batililasma cabalari, demokratiklesme
girisimleri ve kimlik algisi Uzerine etkilerinden, Atatlrk’in 6lUmuU 1938’e kadar
gecen sure¢ kapsaminda ele alinan dénem sinirlandiriimistir. Belirlenen dénemin
karakteristik 6zellikleri disina c¢ikilmadan kimlik konusunu incelenmektedir.
Calismanin ydntemi igin “Dékimantasyon Metodu” secilmis, konular bu yéntem
sayesinde arastinlmistir. Kisaca konular; Tiarkiye Cumhuriyeti'nin kurulus
surecinde Ust kimlik insasi, inga siirecine yardimci batililasma cabalar, Islam
kimliginin devlet igin ideal kimlik gortilmemesi, Osmanli Devleti'ni sekillendiren,
kontrol altina alan isldm dini, yeni rejimle birlikte devlet kontrolii altina alinmasi,
toplumun algisal kimligindeki degisimler ve Cumhuriyet ideolojisinin benimsetmek
istedigi kimlik gortsi genis kapsamli incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Ust Kimlik, Kimlik Déntisim, Milli Kimlik, Tirk
Kimligi, Batililasma, Ulus Devlet Insasi

Abstract: The extent of identity issue is very wide. Many studies have been
conducted on issues related to Turkish identity, national identity, official identity
and identity transformation. By focusing on identity building in the Republic of
Turkey, a work was conducted based on the conditions of the period. In the process
of nation-state building, the transformation of identity has been examined by
revealing the efforts to form an official identity and the rejection of traditional
ideologies in this direction. The study has been limited within the framework of
westernization efforts, democratization attempts, effects on identity perception
that started with the 1839 Tanzimat Edict, and innovations made until 1938, until
Atatlrk's death. The issue of identity is examined on the characteristic features of
this period. The method of the study contains using "Documentation Method".
Republic of Turkey, identity building, westernization efforts, the fact that the
Islamic identity cannot be official identity required for the nation, Islam that
shaped and controlled the Ottoman State which later was controlled by the
Republican state, the transformation of identity perception of the society, and the
perception of identity adopted by the Republican ideology has been examined.

Keywords: Identity, Supra Identity, Identity Transformation, National Identity,
Turkish Identity, Westernization, Nation State Building

GIRIS
Kimlik, en genel anlamiyla ayrisma ve butlnlesme girisimidir. Kim
oldugumuz, nereden geldigimiz, kokenimiz gibi sorularin cevabini bulmak
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aidiyet hissi icin d6nemlidir. Kimlik, insanin kendisini ifade etme ve cevresine
tanitmak icin kullanilan bir kavramdir. Insanoglu tarihsel siirecte nereden
geldigini ve nereye gidecegini, yasadigi toplumda kendisini nerede
konumlandirdigini ve kim oldugunu tarih boyunca sorgulamistir. insanin
yaratilisi geregi sosyallesme ihtiyaci olan bir varlik oldugundan, insan
kendisini tanimlamak icin yasadigi toplulugun icinde bir bag kurabilmek igin
kimligini belirlemek istemektedir. Diger toplumlardan onlari ayiran
ozellikleri, farkhliklari neticesinde diger toplumlardan ayrismayi, yasadigi
toplum icindeki; kultir, yasam tarzlari, gelenek gérenek uyumlar gibi
benzer dzelliklere gére bitiinlesmeye itmistir. Insanoglu ilkel dénemlerden
itibaren yasadiklari toplumlarda belli birtakim statuler icerisinde yer almis,
toplumun genel ortak oOzelliklere sagip olsalar dahi kendi iclerinde de
ayrismalar yasamislardir (Altunoglu, 2009).

Insanlar; cinsiyet, ten rengi ve inanglari gibi bircok farkl unsurlar
cercevesinde toplumlarinda konumlandiriimistir. Bu slreg tarih boyunca
farkli adlandirmalar altinda devam etmistir. Insanlarin bu unsurlan géz
oninde bulundurularak bireysellikten, gruplasmaya bunun neticesinde
kendisini konumlandirdigi yere gore, lizerine disen sorumluluklari yerine
getirmeye c¢abalamiglardir, yani aidiyet hissinin gereksinimlerini
karsilamiglardir. Tarkiye Cumhuriyeti insa surecinde st kimlik cikmazi adli
bu calisma, kimlik kavraminin tarihsel sureci 6zellikleri, toplumsal kimlik,
kimligi insa eden unsurlar, Turk kimligi, Milli kimlik, Islam kimligi, Bati
kimligi, Osmanli Devleti'nin son dénemlerinden Cumhuriyetin ilk ceyregine
kadar kimlik algisi Uzerine gerceklesmis degisimler baglaminda konu
incelemeye alinmistir. Cumbhuriyetin ilanindan itibaren degisen st kimlik
algisi, batililasma girisimleri, toplumun degistirilip dondstirilmesi, devlet
eliyle bir kimligin dayatilmasi, toplum tarafindan tam olarak
benimsenmemistir. Kimlik insa sidreci tamamen cumhuriyetin ilaniyla
basladi demek dogru olmayacaktir. Osmanh Devleti'nde kimlik insa slireci
Tanzimat Donemi hatta daha eski slireglere kadar uzanmaktadir. Kimlik
algisi  Tanzimat doneminde farklilasmaya, dedismeye baslamis
Cumhuriyetin ilanindan sonra gergeklesen inkilaplarla birlikte yeniden insa
edilmesi gerek gorisinin ortaya ciktigr bir slirece déntsmistir. 1839
tarihinde Gllhane meydaninda okunan Tanzimat Fermaniyla hukuk alaninda
ve ybnetimde dedislikler gerceklestirimeye calisiimistir. Tanzimat Fermani
daha sonra devlet yapisinda 6nemli etkiye sahip olmasa da toplum
yapisinda hukuki, sosyal ve siyasal alanlara yoénelik farkh bakis acilar
olusturmasi yéniyle énemlidir (Gulalp, 2003).

Tanzimat Fermaninin toplumsal yapi tzerindeki etkisinin ardindan 1.
Mesrutiyet D6nemi de kimlik algisinin dénidsiminde etkili olmustur. II.
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Abdilhamid tarafindan 1876 tarihinde ilan edilen Kanuni Esasi’yle ilk defa
anayasal bir strec¢ baslamistir. Padisahin bu sirecte yuritmenin basinda
bulunmasi ve yasamada gici elinde bulundurmasina ragmen, toplumda
mevcut dizen Uzerine gorislerin degismesine, sekillenmesine neden
olmustur. I. Mesrutiyet'le baslayan slreg, 1908 tarihinde Geng Turklerin
baskisiyla, Kanuni Esasi yeniden kabull saglanmistir. 31 Mart olaylarinin
ardindan II. Abdlilhamid tahtan indirilmis ve padisahin yetkilerinde
sinirlandirma saglanmis, bu sayede meclisin yetkileri arttiriimistir. Busireg
daha sonra Cumbhuriyetin ilanina varacak sirecte, farklilasmanin
demokratiklesme siirecinin baslamasi olarak goriilebilir (Inceoglu, 2009).

Osmanlicihk, Isldmcilik, Tirkgllik gibi ideolojiler o zamanin belli
birtakim aydinlarn tarafindan Baticilik ideolojisi gibi daha gergekgi
gorulmeseler de toplumsal kimlik olusumunda etkili gorusler olarak kabul
edilmislerdir.

Toplumsal degisme, Cumhuriyetin ilani sonrasi ivme kazanmistir.
Osmanli Devleti’'nden kalan toplumsal yapi degistiriimeye, Batidan alinan
siyasl yapi ve inkilaplarla, kalci farklilasmalar halka uygulanmaya calisildi.
Inkilaplarla, eski islevini kaybetmis yapilarin yerine Baticilik ideolojisi
onderliginde bize yabanci olan Bati tipi yenilikler, dislinceler ortaya
koyulmustur. Yeni devlet, Osmanli Devleti'nin yikilmasina neden olarak
gosterilen teknoloji de geri kalma duslncesi neticesinde, yeni devletin
dinya teknolojisine hakim olan modern, muasir bir devlet olmasi
planlanmistir. Elbette bu slire¢ hayli zor ve mesakkatli bir stire¢ olmus ve
olmaktadir.

Yeni rejimle Batililasma hareketleri hizli olsa da yapilan yeniliklerrast
gele degil de oldukca sistematik bir sekilde gergeklestirilmistir. Bu donemde
halk ile devlet yapisi bitilinsel olarak degisip doniserek modern Tirkiye'nin
temelleri atilmistir. Milli kimlik temelleri bu dénemde atilmasi, halkin milli
beraberlik gostermesi, ulu dnder Atatirk’dn liderliginde kurtulus savasinin
baslatiimasi, toplumun milli kimlik olarak Tirk kimligini benimsemesi olumlu
bir olgudur. Bu dénemde Ulu 6nder Mustafa Kemal Atatlrk’in liderliginde
kazanilan basarilarla birlikte, milli kimlik pekismistir. Ulusal kimlik, tek vicut
halinde kurtulus savasini kazanan, dinyaya o©rnek tegkil eden bir
kenetlenme ve direnis sergilenmistir. Ulusal kimligin olusmasina, millet
olarak butinsel hareket etmemiz goésterilebilir. Cumbhuriyet’in  insa
stirecinde kimlik degismesi, 1. Dinya savasinin olumsuz neticelenmesi, bu
olumsuzlugun temeli olan modern teknolojiye sahip Bati medeniyeti,
Kurtulus Savasina girmemiz, toplumsal degisimin yeni kimlik arayisinin
kaynaklari olarak gdsterilebilir (Sevkli, 2009).
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1. KAVRAMSAL CERCEVE
1.1. Kimlik

Kimlik kavrami, benzerligi ve sirekliligi iceren Latince, idem kdkiinden
tlretilmistir. Turkcede kimlik kavrami, “kim” soru koklnden tlretilmis ve
ayni sekilde zorunlu bir mensubiyet ya da aidiyet, benzer olmayi, tek
olmayi, kisaca birlestiren ve ayiran Ozellikleri tanimlayan, anlamina
gelmektedir (Aydogdu, 2004: 117). “Kimlik, insana glindelik hayata uyumu
kolaylastiran bir sosyal cevre, bilissel harita sunar” (Bostanci, 2005’den akt.
Altunoglu, 2009: 110). Kimlik, tarihsel slrec icerisinde dedisime ugrayan
bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Toplumlar kendi anlam
dinyalarina goére kavramlarin manalarini yorumlarlar. Bizlerinde ele aldigi
kavramlar, tarihsel slirecte yasamis oldugumuz dedisimlere paralel
sekillenmektedir.

Turk Dil Kurumunun, Turkce s6zliginde kimlik kavrami “Toplumsal
bir varlik olarak insana 6zgu olan belirtili nitelik ve 6zelliklerle, birinin belirli
bir kimse olmasini saglayan sartlarin batlini” olarak ifade edilir (Tdk.com).
Kimlik, bir birliktelik saglayan ortak, benzer ézellikleri tamaminin icerir. Ote
yandan ayrismalarda kimlikte aranan Ozelliklerin birbirleriyle
ulusmamasindan dodar. Yani kimlik, kendisi disindaki, digerleriyle iliskiyi ve
iletisimi mUmkun kilan, glndelik yasamin olaganhdgi icerisinde, tercihlerde
bulunmamiza yardimci olan ve insana hayatin zorluklarina karsi gig veren,
yasam icerisinde neyin iyi ya da neyin kétl oldugunu anlamamizi saglayan
bir bakis acisidir. Ayrica kimlik haz ve arzulara, verdigimiz karalara,
gelecekten beklentilerimize etki eden, Kkisiyi yalnizliktan kurtulmasini
saglayan bir hayat ufkudur (Altunoglu, 2009: 110). Kimlik {zerine
tartismalar kolay kolay neticelenmez, kimlik farkh alanlarda incelenmekte,
benlikle arasindaki benzerlikleri ve farkliklari belirlenmeye calisiimaktadir.
Her ikisinde de kisinin kendisini algilamasi ortak noktayken, benligin kolay
degismesi, kimligin daha istikrarl olma 0zelligi en belirgin fark olarak
soylenebilir.

Kimlik, kavrami ginimuizde en c¢ok tartisilan, konularin basinda yer
almaktadir. Kimlik konusu Ulke politikalarini mesgul eden 6nemli bir sosyal
bilimler kavrami olarak ele alir. Kimlik kavrami ginimuzde basta sosyoloji,
siyasal bilimler, sosyal psikoloji, edebiyat, felsefe, antropoloji gibi bircok
bilimi ilgilendiren temel bir kavram olarak didsUnutlmektedir. Bu kadar
disiplinin kimlik kavramina kendi bakis acilariyla yaklasma c¢abalari, kimlik
konusunun teorik cercevesinin gelismesine olumlu katki saglamaktadir.
Bireyin kimligini ¢6zimleyebilmesi icin asil soru “ben ve benim
disimdakilerin kim?” olduklaridir. Bireylerin ve toplumlarin birbirlerinden
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ayrisip siniflandirmalar bu soruya “ben ve benim disimdakiler kim?” verilen
cevaplarla dogrudan iliskindir. Insanlar daima benzerlik ve farkliliklar
acisindan kategorize ederek kendisini bir noktada konumlandirir. Bu sayede
insan nereye ait oldugunu daha iyi anlar ve kimligini algilar. Isin 6zi kisinin
kendini konumlandirdigi yeri tanimlamasina dayanir ve durdugu yerde
kendinden olanlari ve dtekilerini daha rahat goérebilir (Karakas, 2015: 93).

Toplum olmadan kendimizi nasil konumlandiracagimizi bilemeyiz
onun igindir ki, yasam alanlarimizi toplumun igerisinde almis oldugumuz
kimlikler, gorevler ve sorumluluklar sekillendirilir. Toplum eger keskin bir
bicimde ayrismis ise o halde 6nemli husus kimliklerimize diser, eger
cogunlugun ve iktidarin kimligiyle kimliginiz ayni ise 6zglr olma olasiliginiz
artacaktir. Tersi bir durumda sosyal yapi igerisinde hor gorulebilir ve
O6zglrliklerden ya da daha iyi bir ifadeyle devlet imkanlarindan esit
yararlanma olasihidiniz azalacaktir. Tabii bu bir varsayimdir. Devlet
yonetiminin giclni aldigi kesimin daha fazla faydalandigiysa varsayim degil
gergektir.

Kimlik tanimi sadece bireye bagli toplumdan bagimsiz bir olgu
degildir. Bu baglamda sosyal kimlik teorisinin merkezinde, her daim gruplar
ve grup iliskileri yer alir. Psikoloji de birey ya da kisilik, kimlik algisinda
temel bir yikilmaya neden olmustur. Oteki gruplarin kimliklerine gére yer
konumlanmamiz kimlik algisi sekillenir. Uyesi olunan grubun diger gruplar
arasindaki iliskiler sosyal kimligi temellendirir (Bilgin, 2003’ten akt.
Altunoglu, 2009: 12). Kimlik kavraminin hissettirdikleri, toplumda ne kadar
birey ve grup tarafindan benimsenmesi 6nemlidir. Cinkl sosyal kimlikler,
grup yapilarini belirler ve gruplar insanlarin, gtiven ihtiyaglarini karsilamaya
yardimci olurlar. Kendi grubumuzun disindaki gruplar, bizim igin kimi zaman
tehlike teskil edebilir. Bu kestirilemez, 6teki gruplar hem bizi kendi grup
icinde kenetler hem de kimlik algimizi sekillendirmeyi saglar. Gruplar arasi
etkilesim kadar, bireysel 6zellikler de kimlik kavramini insa etmektedir. Bu
konuda en taninmis dusundrlerden birisi George Herbert Mead'tir. Sosyal
kimlik kavrami Uzerine Herbert Mead’in “sosyal benlik” adl
kavramsallastirmasi, eski anlamlarinin yerine yeni anlamlar ylkleyerek,
kimlik kavramini yeniden Uretmistir. Bireysel kimligi karsilayan, I, (ben) ve
sosyal kimligi karsilayan me (beni/ana) kullanarak kimligi ikiye ayirmistir.
Ikisi arasindaki etkilesimden yola gikarak, bireyin toplum Urini oldugunu
ifade eder. Sadece tek tarafli kalmayip karsilikli bir Gretim gergeklestigini,
toplumda bireyi Urettigini ve bu durumun devamli oldugunu soyler
(Deschamps ve Devos, 1998'den akt. Altunoglu, 2009: 50). Kimlik sadece
toplum ve birey arasindaki iliskinin Grind degildir. Bireyin kimlik
sorgusunda en dnemli kaynak, ben nereden geliyorum, atalarim kim gibi
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tarihi gecmis sorulardir. Bireyin kendisini konumlandirabilmesi icin
gecmisini bilmesi o6nemlidir. Eski tarihlere uzanan toplumsal iliskiler
gecmiste yasanan cekisme ya da ticari iliskimiz, yasadigimiz dénemde
tutum ve davranislarimizi etkiler. Diger toplumlara karsi algimiz, gecmise
paralel olarak artip azalacaktir.

1.2. Kimlik Donusimiu

Modernlesmeyle baslayan bireysel ve toplumsal etkilesim unsurlarinin
en etkili olanlarindan biri kimlik algisidir. Kimlik algisi, toplumsal ve bireysel
anlam dunyalarinin yeniden Uretilmesi, inga edilmesinde belirleyici referans
saglamaktadir. Cunkld kimlikler hem toplumsal hem de bireysel olarak
Uretilmekte, insa edilmektedir. Bireye ve topluluga, algisal diizeyde farkli
anlam dunyalarn sunan kimlikler, tanimlayici referanslarimiz olarak islev
gorirler. Kimlikler, yasanmisliklarimizin ve kendimizi konumlandirdigimiz
gorislerden olusur ama toplumsal etkilesim devam ettigi sirece,
yasanmisliklarimizin ~ ve  kendimizi  konumlandirdiimiz ~ goérislerin
toplamindan daha fazlasi haline gelirler. Kimlikte dedisim sireklidir,
toplumun degdiskenliklerine baglh olarak her degisimle birlikte yeniden kimlik
insa edilir. Toplumsal ve tarihsel olgularin etkin oldugu kimligin algilanma
bicimi, bireyin ve toplumun degisimine paralel bir sekilde degisir (Karakas,
2013: 2).

Modern dénem o©ncesi kimlik algisi Gzerine etkenler ginimizden
farkhdir. 19. ylzyil 6éncesi insanlarin kimlikler Gzerinden ayrismasi (g
kategoride belirlenmistir. Ulke ya da mekan ve cinsiyet, sosyal ve ekonomik
kosullar geleneksel dénemde kimliklendirme araclarindandir. Bunlarin
icerisinde en keskin olani cinsiyete dayali kimliklerdir. Modern ulus-devlete
gecgilmeyle birlikte, cinsiyete goére bir kimliklendirme, o6tekilestirme
azalmistir, ama toplumsal yasanti icerisinde halan daha cinsiyete dayali
kimliklendirme mevcuttur. Mekdn vya da (lke topradi (zerinden
kimliklendirme sadece geleneksel doneme degil glinimizde, ulus devlet
Uzerinde etkilidir. Orta Cag Avrupa’sinda toplumsal siniflarin olusumu,
toplum icinde asker, soylu ya da kdylu gibi kimlikler ortaya cikmistir
(Karakas, 2015: 98-99).

Sosyologlarin bahsettigi iki tar kimlikten genel olarak sb6z edilir.
Bunlardan birincisi sosyal kimlik, ikincisi de bireysel kimliktir. Bu iki ayrimin
birbiri Gzerindeki etkileri arastirilir. Sosyal kimlik bir kisiye ya da gruba
baskalar tarafindan ytklenen nitelikleri gdsterir. Bu nitelikler o toplumun
icinde bulunan kisilerin kim oldugunu belirten goéstergelerdir. Toplumun
icinde yer alan bireyler birgok ézelliklerden olusan sosyal kimliklere sahiptir.
Bireysel kimligin de temelinde duygusal algi ve dis diinyayla sirekli
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etkilesimi olan kimligi ifade eder. Sosyal kimlik ve bireysel kimligin
birbirlerinden ayri olmadigi, etkilesim icerisinde olduklari bilinir (Avcioglu,
2011: 362).

Toplumlarin, kimlik algilari kendi toplumsal degerler ve sosyal normlar
Uzerinden olusturulur. Bu yapisal kimlikler, dedismeye paralel bir sekilde
stirekli donldsime ugrar ve en o©6nemli donlsim nedenleri arasinda
teknolojiyle birlikte modernlesme ve post modernlesme yer alir. Avrupa’da
ortaya cikan modernlesme ve post modernlesmenin istegi Uzerine
uluslasma ve bu baglamda, ulusu kapsayici, Gst kimlik ya da milli kimlik
catisi altinda zamanla ulusal kimlige baglanan onunla bir bitlnlik arz eden
kimlikler yer alir. Kisinin kendisi ve toplumuyla ilgili kimlik algisi
modernlesmenin sundugu, olanaklarla yeniden insa edilmistir. Kimlik
déndsimid normal sartlarda yavas gerceklesmektedir, ama dis etkenlere
maruz kaldikca kendisini dis dediskenlerin etki kuvvetine goére degisimi
hizlanabilir. Dogal bir stirecten cgikarilmasi ve dedisim hizinin artmasi aslinda
savunma, ihtiyacindan kaynaklanabilir. Bir kimlik eger st kimlik olma
cabalarindaysa, o zaman kimligin gerekli kosullari, esnek hale getirebilir. O
halde kimlik savunma ihtiyacindan daha guglu bir noktaya gelebilmek igin
yavas olan hizini arttirir ve degisir (Hall, 1998’den akt. Avcioglu, 2011:
363). Bu baglamda geleneksel toplumlardan, modern toplumlara geciste
bireysel kimligin dedisimi incelenirse daha oOnceki kimlik olusumunu
yonlendiren sabit etkenlerden bir uzaklasma oldugunu goérilir. Bir zamanlar
insanlarin kimlikleri genis toplumsal gruplarin Gyeligine dayanmaktaydi, bir
sinif ya da milliyete bagh olurken artik ¢cok yonla ve daha az istikrarlidir.

Kentsel buylume, sanayilesme ve oOnceki toplumsal olusumlarin
incelmesi geleneksel kurallarin etkisine zayiflatmistir. Modernlesmeyle
birlikte insanlar gegmisin sikici 6rilmus, gorece tirdes olan kaliplardan, kati
bir bicimde kusaklar boyu aktarildigi toplumlardan, uzaklasmistir. 21. ylzyil
diinyasinda kendimizi ve kendi kimligimizi yaratmak icin gegmiste olmayan
firsatlara sahip olundugu inanci, toplumlari geleneksel yol isaretlerinden
uzaklasmaya onlari terk etmeye itmistir. Modernlesen toplumsal dinyada
karsimiza, kim olacagimiz ve ne vyapacadimiz konusunda c¢ok fazla
seceneklerin oldugu soylenmektedir. Bireycilik bilincine sahip ve bunun
farkinda olan insanlar artik kendi kimligini sirekli olarak insa edecekleri
inancindadirlar. Kimlik insasi surekli ve bitmeyen bir stireg olarak goérulir.
Zamanin sartlarina gore insa sireci hizlanip yavaslayabilecedini bilmemiz
gerekir. Kimliklerin glict aslinda ne kadar ¢ok kisi tarafindan séylenmesine
tanimlamada kullanmasina bagli olmayip, kimlik 6zelliklerinin toplumsal
davranislarinda distincelerde ne 6lgtide varhdini sirdirmesinden
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almaktadir. Davranis ve dislncenin temelinde yer alan kimlik gucladar
(Avcioglu, 2011: 364).

1.3. Milli Kimlik

Millet sézcuginin Ingilizce karsihdi Notion’dir. Notion sézciigi
Tlrkceye ulus olarak cevrilir. Millet ve milliyetcilik kavramlariysa tam olarak
nation ve nationalism sézcuklerinin anlamlarini karsilamazlar. Milli kimlik,
bir milletin kendine has duslnus ve bu neticede yasaminda bu dusilnceyi
pratiklere dokebilmesiyle iliskilidir. Dil, tore ve gelenekleri, toplumsal deger
yargilari ve kurallanyla olusan 6zellikler battind olarak milli htviyet seklinde
somutlastinimistir (Tdk.com). Bireysel ve toplumsal kimlikleri olusturan
unsurun kaltdr oldugu, kiltirlerinde kendine has olmalar nedeniyle kendi
battnltkleri icinde kdiltarel kimlikleri meydana getirdigi soOylenebilir,
dolayisiyla bireysel kimlikler; kiltidrel kimliklerinin, sosyal normlarinin
bireylere aktarilmasidir. O halde kiltirel kimligini milli kimlik olarak kabul
edersek, milli kimligi tam olarak anlamamiz gerekir. Milli kimligi olusturan
bes, ana kaynaktan s6z edilir. Sirasiyla su sekilde siralanir.

“a) bir tarihi sureg icinden sizulip gelen, tabii gelismelerle
sekillenen gelenek ve goreneklerin yol actigi deger norm ve sosyal
kontrol unsurlari, b) dini hayatin inanglarin sebep oldugu deger norm
ve sosyal kontrol wunsurlari, c¢) alay edilmek, guling duisme
korkusunun dogurdugu; deder, norm ve sosyal kontrol unsurlari, d)
kanun, tlzik ve yonetmeliklerin telkin ettigi norm ve sosyal kontrol
unsurlari, e) yerli kaltirin disindan gelen bazen iktibas edilen bazen
blinyeye uygun hale getirilen deder norm ve sosyal kontrolunsurlari”
(Tural, 1992'den akt. Avcioglu, 2011: 363).

Tarkiye'de millet, ulus ve milliyetgilik, ulusgulukla ilgili akademik
literatiirde var olan kavramlar, tam olarak birbirlerinden ayristiriimada
yetersiz kalindigindan dolayi ulus, etnisite ve irk kavramlari birbirinin yerine
kullanihr hale gelmistir. Bende arastirdigim kaynaklarda kullanildigi gibi
millet, ulus ya da milliyetgilik, ulusguluk kavramlarini kullanacagim.
Milliyetgilik kavraminin yoénelik tanimlamalar farklhlik goésterir. Milliyetgilik
kavrami, 18. ylzyildan glinimuze kadar, Gslendigi tarihi ve siyasi gercekligi
yansitan bircok anlami icermektedir. Kullanimina ilk kez Alman filozof
Johann Gottfired Herder’in 18. vyuzyillin sonlarindaki c¢alismalarinda
rastlanan milliyetgilik terimi, genel dil kullanimina 19. ylUzyilin ortalarinda
girmistir. Milliyetcilik olarak ele alinir. Milliyetgilik, gercek ya da degil,
belirlenmis bir ulusun gerekli oldugu kosuldur. Milliyetgilik, daha cok bir
ideoloji ve ulus-devlete aittir. Ulus devletin ihtiyaci nedeniyle Uretilmesi
milliyetciligi yapay bir olgu yapmaz, gercekgiligi ve dogalligi ona inananlara
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baghdir. 19. ylzyillda Avrupa’da ortaya atilan distincede milli kimlikleri
milliyetgilik dislinceleri dogurmus, dogrudan etkilemistir. Milliyetgiligin
temelli soyut kavramlara ya da geleneklere degil, icinde yasadigi topluma
yani millete dayanmaktadir. Millet olmasa milliyetcilik diye bir sey de
herhalde olamazdi (Sevkli, 2009: 14). Milliyetgilik modernlesmeyle ulus-
devlet lizerine insa edilen bir kavramdir. 19. ylzyildan bu yana dlnya siyasi
tarihindeki en derin, en inatci ama yine de en 6n gorilen degisimi tetikleyen
bir ideoloji olarak gdérdalar. Milli Kimlik, kavramiysa, siyasi bir gruba aidiyet,
olarak ifade edilmektedir. Ulus insasl ve bunun sonucu olarak ulus-devlet
milliyetgiligin siyasi uygulamasinin temel goértsini olusturmaktadir (Alakel,
2011: 2). Milli Kimlik, insanin zihniyetini yeni disincelerle doldurup ve
bilinci bir sekilde eyleme doénlistirmeyi tetikleyen siyasi bigimli ideoloji yani
sosyo-politik hareket olarak dogmustur.

1.4. Tiirk Kimligi

Tark kimligini aciklamaya Turk kavramin tarih sahnesine Osmanli ya
da Cumbhuriyet’le c¢ikmis bir kavram degildir. Tark kelimesi Osmanli
Imparatorlugunun kendi ya da siyasi rejimini tanimlamak icin ortaya cikan
bir kavram da dedildir. Tlrk kavrami, Osmanlida bir kimligi tanimlamak, bir
kimlige isaret manasinda kullanilmasi ve Tiark milliyetgiliginin kullanimi,
Avrupa’yla karsilikh olan iliskilere bagh olarak ortaya ciktigi sdylenebilir.
Avrupa, doduda gic¢ kazanan Tirkiye ve Tirk kavrami Osmanlilari
tanimlamak igin kullanilmistir. Anadolu medeniyetlerinde toplumsal kimlik
en eski caglardan beri daima gogulcu nitelige sahiptir. Malazgirt'te baslayan
Anadolu’nun Mislimanlagsmasiyla birlikte ve Osmanli Devleti ddneminde de
bu codulculuk korunmustur. Once modernlesme ve simdi de
kUresellesmeyle gelen Kapitalizm, kulttrel ve bilissel gruplastirmalar, ben
Turk’im ben Laz'im diye ayristirmalarini ortaya gikmistir. Ama Anadolu'nun
yeniden Hristiyanlasmasi igin yogunlasan calismalara ragmen hala Anadolu
bu dil, din, irk ve yasam tarzi zenginligini olusturan cogulcu yapisini
korumaktadir.

Turk kimligini iyi bir sekilde anlayabilmemiz igin Tirk tarihini
incelememiz gerekir. Turk tarihi ilk evresi bozkirsal bdlgelere
dayanmaktadir. Insanin, tabiatin kuvvetlerine sahip olmasi tabiata hakim
olmasi, eski caglarda yani cografyanin insan lzerinde; yasam, kultdr, orf ve
adetine gibi bircok unsura etki ettigi dlsinulebilir. Buradan yola cikarsak
eski Turklerin yasayis bicimi olan bozkirsal hayat, gécebe hayat, Tlrklerin
glinimuze yansiyan kimlik anlayislarini, algi diinyalarini dogrudan etkiledigi
dusintlmektedir. Canlilarin yasadigi cografyada hayat kosullari, tabiattan
faydalandi§i sekilde devam eder. Iklim kosullari da insan yapisina biyik
etkisi bulunur. Insanlar yasadi§i ortamin kosullarina gére hayat algisini
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belirler, beslenme cesitleri, tarimsal gidalarin cesitliligi, toprak yapisi algi
dinyalarinin sekillenmesini ve kusaktan kusaga aktarmamiza etki eden
faktorlerdendir. Milletlerin, tarihsel slirec¢ icerisinde kendi Ustlin oldugu
dénemleri vurgulanmaktadir, ancak tarih iginde Turk milleti gercek
anlaminda medeniyetlere katkilari ve otoriter Ustlnlik bakimindan hep ileri
bir seviyede olmustur (Kafesoglu, 1991: 201). Turk kavraminin gegmisi cok
eski tarihlere dayanmaktadir. Cin, Bizans ya da Arap kaynaklarina bakarsak
Turklerin cok eski gecmise ve gecmisinden gelen gugli toplumsal ve askeri
teskilatlardan olustuklarn gézlemlenmektedir.

1.5. Islam Kimligi

Islam kimliginin dayandidi kaynaklar ikiye ayrilmaktadir, bunlar;
kutsal kitabimiz Kur’'an ve Peygamberimiz Muhammed Mustafa (s.a.v.)’in
s6zli ve davraniglarini ifade eden slUnnetleridir. Osmanli Devleti'nde
saltanatini siirdiigi alti yiz yil boyunca Isldm’la 6zdeglestirilmis bir siyasal
yap! hakimdir. Cogunlugu Musliman toplumdan olusan Osmanli Devleti'nde
hem dst hem alt siniflarini birlik ve beraberlik hissiyle bltlUnlestirecek
kimlik, Isldm olarak gérilmis. Bu gérisin en buyik temsilcisi Sultan II.
Abdiilhamid olmus ve Isldamcilik ideolojisinin en giicli oldugu zaman ise II.
Abdilhamid’in saltanat déneminin ikinci yarisinda Islamcilik ideolojisinin
hizlanarak yayilmasi gerceklesmistir. II. Abdilhamid’in Islamcilik gérisi
bitiin Muslimanlari birlestirmekten daha c¢ok 1Isldm’i imparatorluk
disincesi gercevesinde birlestirmektir. Ama tam olarak batin Mdslimanlar
tek bir bayrak altinda toplayabilmek, uzak bir hedef olarak da gdérilebilir
(Inceoglu, 2009: 14).

Islam, Isldmiyet ve Siyasal Isldm kavramlari farkh alanlari kapsar.
Islamiyet, Isldam peygamberinin Allah’in emirleri dogrultusunda insanlara
ilettigi ilahi mesajlarin bitintdar. Inananlarin yasadiklar toplumlarin ve ait
hissettikleri tarihin etkisiyle dini emirlere uyma bicimidir. Siyasal Islam ise
Islam’ kabul eden toplumlarin, bati modernlesmesinin dniinde olusturdugu
Islam’dan daha ¢ok Isldmiyet’e dayali modernizmle etkilesimli diisiince ve
eylemlerin batintdur. Kendilerini yeniden bir yapilandirmaya giderek,
Islamiyet’in asil gayesine dénerek, yeniden Ust kimlik olabilecedi diistnulir.
Islami hareketler modernizm ve demokrasi karsiti gériilmektedir. Bunlarin
bu sekilde hem modernizm ve hem de demokrasi karsiti gérinmelerinin iki
sebebi vardir. ilk sebep, devletin laiklik ilkesine dayanarak kurumlardan
dinin cikarilmasi, ikinci sebep ise Isldm dininin modernlesmeyle bag
kuramamasi olarak, yani islam kimligini benimsemis ve yasamlarina Islam
kosullari c¢ercevesinde gergeklestiren Kkisilerin modern ve demokratik
gorilemediklerinden kaynaklandi§i séylenir (Tirk, 2015: 100-101). Islam
kimligi Osmanli’'nin son donemlerinde batililasma sireciyle baslayan ve
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devlet yapisinda Isldam kimligi algisi, kendisini hedef olarak gdren Avrupa
devletlerine karsi bir micadele girisimidir. Burada soylemek istedigimiz
Avrupa devletlerinin hem Osmanli’yi hem de Isldm dini {izerine saldiracadi
goriusiyle kendilerine koruma amaciyla Isldm kimligi catisi altinda Osmanli
Devleti'nin daha glgli olacagi distntlmistir. Osmanli kimligi hem
modernlesmeye karsi hem de modernlesmenin bltiun araglarini kullanmak
gelisim sldrecine modernlesmeyle paralellik gbsteren bir toplumsal tepki
olarak da gésterilebilir. Resmi olarak Isldmcilik Abdilaziz ddéneminde
ittihad-1 Isldm seklinde kullanilmaya baslanmistir. Lakin daha glcli bir
sekilde Isldmcilik ideolojisi II. Abdiilhamid déneminde ortaya cikmustir. II.
Abdilhamid, iktidar sifatini; sultan, padisah ya da hikimdar yerine halife
konumunda oldugunu vurgulamak icin halife olarak daha cok kullanmistir.

1.6. Avrupa Kimligi

Gegmisten  beri  butin  toplumlar  kendilerine bir yerde
konumlandirmak bir kimlige ait olmak icin ve kendilerini digerlerinden
farkhlastirmak amaciyla  kimlik arayisinda  olmuslardir.  Avrupa
toplumlarinda karsilastiklar kendi disindaki tehditler sonucunda bu arayisa
yonelmistir. Toplumlar kendi kimliklerini olustururlarken, kimi zaman da
kendilerini tehdit olarak algiladiklar otekileri ortak kimliklerin olmasini
istememisler, onlarin dillerini dolayisiyla zamanla da kdadltarlerini
ayristirmaya calismislardir. Tark dili ve toplumu da 6zellikle Kafkasya’'da
Ruslar tarafindan bu farkhlastirmaya maruz birakilmistir. 1. Dinya Savasi
sonucunda Osmanli Devleti’'nin yenilip, galip tarafin Osmanli Devleti
topraklarini kendi aralarinda paylasip, imparatorlugu parcalayacadi,
imparatorluk icinde yer alan toplumlarin kendi kaderini tayin edecegi ilkesini
destekleme tavrni olmustur. Bu tutumdan sonra elbette Osmanlilar,
kendilerinin de millet olma seklinde kimliklere ihtiya¢c duydular. Avrupa
kimligi kavramsallastirilmasi AB projesinin siyasi ve ekonomik boyutunun
cisimlesmesiyle birlikte sosyal boyutundaki gereksinimlerinin
karsilanabilmesi adina bir takim ortak dederler etrafinda organik Avrupa
cografyasi, disindaki 6tekiler tGzerinden kendini tanimlayan bir olgu olarak
ortaya ¢itkmaktadir (inang, 2005: 129).

Eski Yunan déneminde, Roma Imparatorlugunun baslangici dahil
Avrupalilik fikri gérulmektedir. Avrupa'y! tek cati altinda toplayan siyasal
giic Roma Imparatorlugu'nun yikilmasiyla Avrupa rekabet igine dismiis ve
uzun zaman birliktelik gdéstermemistir. Avrupa’da cok eski tarihlerden
itibaren ortak bir sosyal kimlik arayisi olusmustur. Onceleri cografi bir anlam
olarak kullanilan Avrupa kelimesi Roma Imparatorlugunun perslerle
savasmaya baslamasiyla siyasal bir boyut kazanmaya baslamistir. 7.
ylzyildan itibaren Islamiyet’in yayllmaya baslamasiyla Avrupalilik kimligi
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olusmustur. Avrupa, Hristiyan kimlik altinda bir buttnlik géstermis gibi olsa
da Orta Cag’da toplumlarn cok kiiciik parcalara ayirmistir. Italya’dan
Flander'e Macaristan ve Polonya sinirlarina kadar ylzlerce prenslik, duklik
ve sehir devletleri kurulmustur. Avrupa’nin 80 milyon nifusu iki ylz kadar
devletcilik ve benzeri yapilanmalar olusmustur. 14. ytzyilin sonu ve 15.
ylazylhn basinda yerel ve milli devletler kurulmaya baslamis, papalik ve
imparatorluk muessesesi sarsilmistir. Milletlesmenin yayillmasiyla baslayan
dstinlik cabalari ve ayriik yasayan Avrupa devletlerinde Osmanli
Devleti'nin 15. ylzyillda, batiya dodru hizla genislemesiyle Avrupa ve
Hristiyanlik kavramlari yeniden gliclenmeye baslamistir. Istanbul’un
Turklerin eline gegmesi ile II. Pius Avrupalilar hitabiyla yaptigi cagriya
Hristiyan ordusu kurulmus, II. Pius’in vefatindan sonra ordu dagiimis olsa
da Hristiyanlar, Avrupali kimligin etkisini devam ettirmistir. Anlasilacagi
Uzerine Aslinda “Bati Kimligi” dogudan gelen Osmanh Devleti’'nin tehdidine
karsi bir seferberlik baslatiimasiyla olusan, Avrupalilari kendini dtekilere
karsi bir koruma icglidislyle sahiplendigi bir kimlik olarak goérilmektedir
(Tekin, 2013: 541).

18. yluzyill aydinlanma dénemiyle birlikte Avrupa, Hristiyanlk dini
yerine medeniyet kavramiyla taninmis ve medeniyet kavramiyla da
anilmaya baslamistir. Bu sayede dinyada medeniyet sahibi olan modern ve
gelismis batiyla ilkel ve gelismemis otekiler gibi ikili zit bir yapilanma
olusmustur. Kendisini ylcelten ve kendinden olamayani asadilayan bir
zihniyet sergiledikleri, acik bir sekilde anlasiimaktadir. Bunun nedeni
doguya ya da batih olmayan her kimlerse onlara karsli bir savunma
olusturabilmektir. Savunma igin glg, gucinde tek yolu Avrupa olarak birlik
butunlik olusturabilmelerinden gegiyordu. Ama bu ¢ok zor gerceklesecek
bir arzuydu, ctinkt Avrupali devlet, krallik ya da hanedanliklar tarih boyunca
birbirlerinin kanlarini dékerek ayrismis ve bundan kaynakli birbirlerine
tahammoulstzlUkleri vardir. Ulus devlet sireglerinden sonra ekonomiye ve
modernlesme istekleri gayesinde birbirlerine karsi daha anlayish ve cikar
iliskili birliktelikler kurduklari anlasilabilir.

Muge Tekin’in Avrupalilarin bu ayrismalarinin, birliktelik kurmalar
husustaki guglUkleri daha iyi anlatabilmemiz igin, su tespitini vermememiz
yararli olacaktir.

“Fransiz Devrimi’'nden sonra tek bir Avrupa olusturma cabasi
icerisine giren devlet adami Napolyon Bonapart'tir. Napolyon
Avrupa’da kazandigi zaferler sonucunda kita sistemi kurmayi
amaclamistir, ancak egemen gucin Fransizlarda olmasini istemesi,
diger toplumlari rahatsiz etmis ve bu amacina ulasmasina engel
olmustur. Fransiz Ihtilaliyle ortaya cikan milliyetgilik 1914 yilinda 1.
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Dlnya Savasi’nin baslamasinda énemli rol oynamistir” (Tekin, 2013:
541-542).

Anlasilmasi gereken aslinda Avrupa kimligi bir aidiyetten daha c¢ok
cikar kenetlenmesi, 6zimsenmesi seklinde ifade edilmelidir. Dlnyayi
surikledikleri iki savasta birbirlerinden hazzedemedikleri igindir.

2. ARASTIRMANIN METODOLOJISI
2.1. Calismanin Konusu

Calismanin konusunu; Turk ulusal kimliginin Tiarkiye Cumhuriyeti insa
surecinde, 1839 Tanzimat Fermaniyla baslayip, Cumhuriyetin ilan1 1923 ve
Atatirk’in vefatina kadar siren, ilke ve inkilaplarin kabuliine kadar gecgen
zaman diliminde igerdigi anlamlarinin sosyo-politik baglamlariyla ele
alinmasi olusturmaktadir. Osmanli Devleti'nin de ve Uzerine insa edilen
Tlrkiye Cumhuriyetin de ortaya c¢ikan ideolojiler, kimlik anlayislari,
toplumsal dedisim ve benimsetilen, benimsetiimeye calisilan Ust kimlik
algisi, toplumda bu kimliklerin nasil algilandiklari ve bu kimliklerin neler
olduklari incelenmektedir. Batililasma girisimleri ve modernlesme cabalari
cercevesinde ulus devlet insa sirecinde gerekli olan resmi kimlik sartini
gerceklestirilebilmesi icin Osmanli Devleti'nde Avrupa hegemonyasina karsi,
savunma stratejileri ve ortaya cikan dst kimlik, cabalari arastiriimistir.
Osmanl Devleti'nde geleneksel ideolojilerin terk edilmesi ve Cumhuriyet
oncesi baslaylp dogal bir sirec¢ izleyen modernlesme girisimleri,
Cumbhuriyetin ilani sonrasi hangi amaglar dogrultusunda yukardan inmeci,
toplumun igine sinmeyen bir ikinci el elbise gibi giydirilmesi
arastiriimaktadir. Devletin saglam temeller (zerine kurulmasi neden kimlik
ingasindaki ideolojik tutumlarla zedelendigi, tartisma konularimizin ana
cercevesini olusturmaktadir.

2.2. Calismanin Onemi ve Amaci

GUnumuze kadar gegen surede gerek akademik camiada gerekse
farkli mecralarda olsun, kimlik, kimlik insasi, Tark ulusal kimligi konulari
Uzerinde galismalar yapilmistir. Bu calismalarin gogu Tirk ulusal kimligi insa
surecinde, Cumhuriyet Dénemi insa slrecine kadar gegilen asamalar, daha
dar kapsamda tutuldugu ve devam eden kimlik insasi sireci sinirh miktarda
ele alindigina rastlanir.

Tirk ulusal kimliginin, gergekten soéylendigi gibi bir Gst kimlik kurgusu
ginimuzde elestiri bombardimanina tutulur, etnik kimlik yapisindan
kurtulamadigi soylenir. Bu dogrultuda 1924’'de soOylenen bltlin etnik
milletleri kapsadigi gosterilen Turk milleti, neden glinimuzde tartisiliyor.
Bunun igin dénemin karakteristik 6zelliklerini arastirilarak, ortaya
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cikarilmasi 6nemlidir. Bu calismayla birlikte Tanzimat Fermani‘yla baslayan
modernlesme girisimlerinin toplumda algilanmasi, kimlik anlayisinda
degisimler, cumhuriyetin kurulusundan sonra devam eden modernlesme,
toplumda degisim ve dénlisim konusunu ele almasi ydoninden onem arz
eder. Bu alanda daha fazla calismalar yapilmasiyla kendi kimligimizi cok
daha iyi anlayabilmemiz igin gereklidir. Tark ulusal kimligi konusunu daha
dar kapsamli ele almis olsak da her bélimde islenen Ust kimlik algisi kendi
icinde ayrn bir 6nem arz eder. Calismanin icerisinde gecen Turk ulusal
kimliginin, Avrupa kimligine, Isldm kimligine hatta topluma karsi konumu
ele alinarak o donemin amaclari, evrensel dinya dizeninde Turk ulusal
kimliginin yerini ve 6énemini anlasiimasi, modernlesme, girisimlerinin hizini,
yonuni nasil ve kimler tarafindan gercgeklestirildigini anlamamiz gereklidir.
GUnUumuzde Turkiye’'nin kimlik algisini, kimlik tartismalarinin temelini daha
kapsamli anlamamizi saglamasi igin bu galisma 6nemlidir. Ancak bu kadarla
kalarak anlamamiz elbette yeterli degildir. Turk ulusal kimliginin kurumlar
tarafindan insa edilmeye calisiimasi da her bir kurum ele alinarak da
incelenmelidir. Kurumlarla birlikte insasina gayret edilen Turk ulusal
kimliginin yalniz cumhuriyetin insa sirecinde kalmayip Osmanli Devleti'nin
son iki yuz yilli da incelenmesi gereklidir. Cumhuriyet sonrasi Atattrk’in
1923'ten 1938’e kadar ve ondan sonraki tek partili yillarda titizlikle
incelenmesi gerekmektedir. Bu calisma 1839'dan 1923’e kadar toplumsal
kimlik algisinin degisim donltsiminid sadece 1923ten sonrasini degil
Osmanli  Devleti'nin son dénemlerindeki modernlesme, batililasma,
toplumsal kimlik algisinin st kimlik kabullerini ortaya cikarilmasi amaciyla
boyle bir calisma ihtiya¢c duyulmustur. Calismada Osmanl Devleti’nin son
dénemlerinde ortaya cikan ideolojilerin tek tek ele alinarak Turkiye
Cumbhuriyeti’nin ilaniyla beraber fikir ayrismalari, dedisen kimlik, devlet
eliyle ortaya konan Tirk ulusal kimligi, gesitli kaynaklardan faydalanarak
ele alinmis, Tark ulusal kimliginin toplum ve dinya Uzerindeki yeri ve
éneminin, amacinin ne oldugu ortaya konulmasina calisiimistir. Osmanli
Devleti'nden, Cumhuriyete miras kalan etnik zenginliklerimiz kendilerini
Tark milleti icerisinde 1924 Anayasasinda vaat edildigi gibi yer bulmus
mudur? Turk ulusal kimligi, Tlrk etnik 6zellikleri mi sergilemektedir yoksa
cumhuriyetin kurulmasina katki yapan batin milletlerin sentezini mi
sergilemektedir? Neden ulusal kimlik olarak Tirk kimligi segilmistir?
GunUumuzdeki tartisilan sorularin cevaplanabilmesi icin kavramin ilk ortaya
ciktigi doneme gidilmeli ve toplumsal, siyasi kosullar g6z ©nlnde
bulundurularak incelenmelidir. Insanlarin hislerine, kendilerini
konumlandirdiklar yeri, gevresini ve zihniyetini sahip olduklari kimlikler
cercevesinde belirlerler. Bu yuzden kimlik, bir insani nasil etkiliyorsa, bir
ulusu bir imparatorlugu ne olgide etkilediginin de arastiriimasi 6nemlidir.
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2.3. Calismanin Yontemi ve Sinirlamasi

Calismamizda, kimlik déntsimi konusu, 1839'den 1938’e kadar
gecen donem incelenerek, konu iki tarih arasinda sinirlandiriimistir. Tarihi
bir donemi calistigimiz ve dénemin karakteristik 6zellikleri baglaminda
konuya vyaklastigimiz icin “Doklimantasyon Metodu” kullaniimistir. O
tarihteki belgeler Gzerinde inceleme yaparak, yapilan incelemeler, analiz
edilerek, arastirmak istedigimiz konu icin bilgiler elde edebiliriz. Olmus ve
bitmis olaylari, ideolojileri 6grenebilmemiz icin arsiv, donem gazetesi, yazih
metinler, edebi eserler, sosyolog icin en blylk kaynaklardandir. Bilim olmus
ve olmakta olan olaylardan olmus olanlari belge tarama metodunu kullanir.
Bizim calismamizda tarihi bir dénemi anlamaya yonelik oldugu icin belge
taramasi gergeklestirilmistir (Arslantlirk ve Amman, 2013: 45).

Kimlik, kimlik insasi, Gst kimlik, milli kimlik ve Tark ulusal kimligi,
Cumhuriyet donemi tarihi, milliyetcilik, Turk milliyetgiligi, Osmanl
Devleti'nin son dénemindeki ideolojik akimlar ve arastirmanin igerigine
girebilecek konularin ele alindigi makaleler, ansiklopediler ve kitaplar gerek
satin alinarak gerekse kultUiphanelerden teslim alinarak elde edilmistir.
Sakarya Universitesi Merkez Kiitiiphanesinin sundugu veri imkanlari énemli
olmak Uzere arastirma igin gesitli kaynaklara bagvurulmus, kitaplarin 6nemli
bir kismina Universite klutliphanesi sayesinde ulasilmig, makalelerin dnemli
bir kismi da internet (izerinden ulasilarak incelenmistir. Ust kimlik anlayisi,
kimlik insasi ve dontisimu, Cumhuriyetin ilani 1923 ve temel kurumlarinin
dedisip donustiren, ilke ve inkilaplarl igerisine alacak sekilde, 1839
Tanzimat Fermanindan baglayarak Cumhuriyetin ilani ve daha sonrasi 1938
Atatlrk’in vefatina kadar sure igerisinde sinirlandiriimistir. Atatirk’dn
oliminden sonra Batililasma girisimleri, yenilikler, politikalar calismaya
dahil edilmemistir.

2.4. Calismanin Varsayimi

Turkiye Cumhuriyeti insa slirecinde, Osmanli Devleti'nin 19. ylzyilda
baslayan Avrupa’daki reform hareketlerinin, milliyetgilik ideolojilerinin,
Osmanli'ya yansimasinin toplum dzerindeki belli gruplarin ayrismasi bu
ayrismayl Onleme girisimlerinin yeterliligi ne denli basanli oldugu
modernlesme girisimleri toplumsal hareketliligin devlet yapisinin
degistirildigi bu yapilanmalardaki, devlet kurumlarinda 6rgitlenmelerin
basari nispetinde gergeklesmistir. Bu kimlik degisiminde yani Ust kimlik
olusturma cabalarinda, Osmanl aydinlari, devlet ydneticileri, Avrupa’daki
reform hareketleri, Osmanli Devleti'ndeki azinliklar ve Kurtulus Savasi’ndaki
devlet idaresi ve yonetim kadrolarinin etkileri dogrudan bulunmaktadir.
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2.5. Calismanin Icerigi

Calismanin temel ekseni anlasilmasi icin kimlik, kimlik insasi, milli
kimlik, Avrupa kimligi ve Isldm kimli§i kavramlarinin aciklanmasi énem arz
etmektedir. Ust kimlik olarak Tirk kimlik algisi incelenen ddnemlerin
kapsamli bir sekilde ele alinmasi ve yapilan girisimlerin neticeleri tespit
edilerek, dontsim anlasilmaya calisiimistir. Ulusal kimlik insa slrecinde
egemen iktidar tarafindan ortaya konulan icraatlar ele alinmistir. Bu genel
teorik cerceve lzerine Turk milletinin 6zellikleri Atatlirk modernlesme
hareketleri, ideolojik akimlar aciklanarak, Tlrk ulusal kimligi genel hatlariyla
ortaya konmaya calisiimistir. Tlrk kimliginin Ust kimlik olmasi yonindeki
girisimlerinin gecirdigi evreler Osmanli Devleti'nin son doénemindeki
akimlarin yapisal farkhhklari yani devletin kurucularinin benimsedikleri
ideoloji genel hatlar ile ifade edilmistir.

Tark kimliginin karsisinda yer alan ideolojiler, kurumlarin bu sliregte
dedismesi bazi kurumlar Gzerinden konu edilmistir. Bu cergevede egitim
kurumu, yeni politikalar Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasindaki degisimlere yer
verilmistir. Arastirmanin ana cergevesini olusturan tg¢ bdélimde ilk 6nce
1839'da Gulhane Parki'nda okunan Tanzimat Fermani ile baglanarak 1923
ve Atatirk’in vefati 1938 yilina kadarki sirecte donemin genel 6zellikleri
detayh bir sekilde ele alinmis olup Osmanl Devleti'nin son dénemi ile
baslayan modernlesme, batililasma hareketlerinin nedenleri konu edilmistir.
Dénemin karakteristik 6zellikleri aciklanirken Tlrkiye Cumhuriyet’in kurulus
doneminde yeniden insa edilen Ust kimligin nasil bir temel Uzerinden
ylkseldigini agiklanmaya cahlsiimistir.

3. Cumhuriyet’in Insa Siirecinde Tiirk Kimligi
3.1. Donemin Karakteristigi ve Tarihsel Gelisimi

Avrupa’ da reform hareketleri, teknolojideki gelismeler, balkanlarda
milliyetgilik ayrismalari, Osmanli Devleti'nin ¢bklis dbénemi, 1. Dinya
Savasl, savas sonrasi toplumun topyek(n Kurtulus miicadelesine girmesi
gibi sosyolojik, siyasi, iktisadi alanlarda gelismeler, degisimler kimlik
Uzerindeki algilari, ideolojileri de beraberinde degistirmis, ayrismalara ya da
birlikteligi neden olmustur. Osmanh Devleti'ndeki kimlik anlayisi ile
Cumhuriyet ideolojisindeki  kimlik anlayisi  farklilasmis, dayanak
noktalarindaki farklliklarda, hakim olan ideolojiye gore sekillenmistir.
Cumhuriyet déneminde, daha rasyonel bir bag vurgusu yapilirken, Osmanl
Devleti’'ndeki, kimlik ve toplum arasinda kurulan bagin dini temellerinden
dolayi gercekgilige uzak oldugu vurgusu yapilmistir.

Kimlik algisi tGzerindeki etkenlerden en 6nemlilerinden bir tanesi olan
Avrupa‘da meydana gelen toplumsal hareketliliklerdir. Avrupa’nin
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topraklarinda 18. vyulzyilda gerceklesen aydinlanma ve 19. yuzyilda
gerceklesen sanayilesmeyle Avrupa, dinyanin geri kalan toplumlardan daha
glcli konuma gelmistir. Bu elde edilen glcle birlikte kendisini digerlerinden
farkli konumda gérmesiyle diger toplumlari 6tekilestirmistir. Bu 6tekilesme
digerlerini asagilayan bir bakis acisini barindirir. Kendilerini digerleriyle ayni
gérmek onlar icin rahatsizhik yaratmistir. Kendisini merkeze koyarak
karsilastirmalar yapmis ve farkli olanlar étekilestirilmistir. Bu nedenle 6teki
kdltdrlerin varhgini kabul etmede 6nemli zorluk yasamistir. Batida meydana
gelen bu denli tek tiplestiren kimlik anlayisi beraberinde kopuslari,
kargasay! ve toplumsal ayrismalara neden olmustur. Avrupa’nin dinyanin
diger toplumlarini, kiltlrel &zelliklerini 6tekilestirmesi, Avrupa’nin
kendilerini bedenmisliginden baska bir sey degildir. Glgli go6zukuip,
dinyanin en modern, en cagdas toplumu ve irki olarak kendilerini en (st
yerlere konumlandiracaklarini sanarak, 6rnek alinacak digerleri tarafindan
hayranlikla izlenecek bir medeniyet olacaklarini zannetmelerinden bagka bir
sey de degildir (Altun, 2013: 54-55). Biz kendi tarafimiza donersek,
Avrupalilarin kendilerini etnisiteye hatta biyolojik 6zelliklerine gbre Ustte,
asil gérmesi otekilestirilen diger toplumlarinda siniflandirmalarin ne kadar
yanlis oldugu belirtilmelidir. Kendi milletimizin, toplumumuzun temelleri en
iyi sekilde aydinlatiilmali, dayanak noktalarimiz iyi bir sekilde glin yldzline
cikariimahdir. Bu sayede Avrupa hegemonyasini yikabilir, en agir elestirileri
sOyleyebiliriz. Turk milleti kavraminin tarihgesine Osmanli Devleti'ne
deginerek aciklamalara baslamak dogru olacaktir. Tidrk milleti kavrami
Osmanli Devleti'nde 18. ylUzyilin ikinci yarisinda duyulmaya baslandi, 18.
ylzyilin sonlarina dogru batida ortaya cikan milliyetgilik ideolojisi toprakla
insanlar arasinda iliski kuruyordu. Milliyetgilik ideolojisinden etkilenen
Osmanli vatandaslari da vardir, nasil Rusya’da Ruslar, Almanya’da,
Almanlar, Ispanya’da Ispanyollar varsa, Tirkiye'de elbette Turkler vardir
cikarimi yapilmistir. Tirklerin milliyetcilik doktrinden etkilenmesi dogaldir.
Bu vyuce, bereketli topraklar ylz yillar boyunca milletimize, yer vyurt
olmustur. Tlark milliyetciligiyle Turk adi hem kutsallastiriimis hem de kimlik
algisinin temeli olarak sahip cikilmistir. Osmanli Devleti’'nin yerine kurulan
Cumhuriyet Turkiye’'si de bu ideolojik bakis acisiyla devlet adinda Tark
kelimesi yer almistir (Glvencg, 2008: 23). Osmanli Devleti'yle elde ettigimiz
gic hem dini hem de siyas! otoritesiyle birlikte diinya Uzerinde, 6zellikle
bolgesel bir etkiye sahip olmustur. Avrupa’da ortaya cikan toplumsal
hareketlerin, toplumlari ayristirma, otekilestirme girisimlerine yukarida
deginilmistir. Bu oOtekilestirme kimlik (zerinde toplumlari bir bunalima
ayrismaya, catismaya neden olacagi kacginilmazdir. Bir diger ifadeyle kisi,
grup ve topluluklarin resmi bir sekilde kimlik Gretimi basl basina bir sorun
alanini da ortaya ¢ikartmaktadir. Buradaki sorun insanlan farkh kimliklerle
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ayrildigi zaman degil de tek bir kimlik altinda birlestiriimeye calisildiginda
kendini gostermektedir. Cunklt bu kimliklendirmeyle birlikte bireysel
kimlikten ziyade ortak ulusal bir kimlik benimsetilmeye calisiimaktadir.
Uyesi olunan toplum ya da vatandasi olunan devlet artik bireylerden
yalnizca yasalara uymasini, tlke cikarlarina hizmet etmesini degil Glkenin
resmi tarihine, Ulklstne, ritlellerine inanmasina yani resmi kimligi adeta
bir giysi gibi tartismadan gururla Uzerinde tasimasini da beklemektedir.
Insan Uzerine gorev yukumlilik yikleyen kimlik algilari, bir kisitlama,
yasam alanini daraltmasi, ulus devlet anlayisina ydnelik elestirilere neden
olmaktadir. Avrupa devletlerinde gbézlemlenen bu anlayis, Cumhuriyet
Tlrkiye’sinin kurulus, insa surecinde de gdzlemlenmektedir. Ulus devlet
anlayisi gucunu haltan almasi gerekir. Halk sayesinde mesrulasabilir ve
toplum adina karar verme yetkisine erisebilir. Ulus devletler zorunlu olarak
kendi milletlerini tanimlamasi gerekir. Mesruiyetinin kaynagini ortaya
koydugu milletiyle aciklayabilir. Bu kolay degildir, ¢linkl ulus devletin
istedigi resmi kimlik, bircok bireysel kimligi gormezden gelir. Bu gérmezden
gelme ulus devletlerin baslica mesru islevlerinden ve unsurlarindan oldugu
zannedilir. Ulus devletin disinda resmi kimligi igsellestiremeyen etnik
kimlikler, milli birligin karsiti olarak suglanabilirler. Bu suglamalarin kaynadi
elbette farkhliklarin ortadan kaldirilarak toplumu ayni aidiyet bagina sahip
homojen gdsterilme cabalarindan da kaynaklamaktadir (Glveng, 1993: 6-
8).

Balkanlarda ortaya cikan milliyetcilik hareketleri, toplumu olusturan
fakli milletlerin ayrismasina, ideolojik catismalar neden olmustur. Fransiz
devrimi milliyetgilik Gzerinde etkili olan bir bagka husustur. Daha sonra farkh
milletlerin milliyetgilik algisindan etkilenilmeler olmustur. Tlark milliyetciligi
Fransiz devriminden etkilenerek maddi égelerden ziyade soyut moral ve
manevi dgeleri 6n plana tutan bir ideoloji benimsemistir. Daha sonra Alman
ve Italyan etnik milliyetgiliimden de etkilenilmistir. Turk milliyetgiligi hem
Fransiz hem de Alman ve Italyan milliyetciliginin karisimindan olusmustur.
iki farli goéris Tiurk milliyetgiligi sekillenmistir. Bu neticeler sonucunda,
kurulan Cumbhuriyet Turkiye'sinde Turkgulik ideolojisi gugclendirilmistir,
zaten Osmanli Devleti‘'nden sonra kurulan yeni devletin temelini bitun farkh
etnik kimlikler kapsayan, bir Ust kimlik insasi icin gabalamistir. Tarkgultk'le
hicbir etnik kimlik farkh gdrilmeden kolektif zihniyet bilincine sahip bir
toplum insasi disltnilmektedir. Gegmis zamandan beri siregelen kimligin
vurgusu yapilmistir. Cumhuriyet dénemi dlsundrlerinden Ziya Gdkalp’te
Tarkligi onemli gormekte ve kimlik olarak Tirkgaligd tanimlarken,
kapsayicl siyasal iradeci tarihsel ve kultirel alanda organik dayanismacibir
millet seklinde ifade etmigstir (Alakel, 2011: 23).
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Birlestirici kimlik olarak kurgulanan Tiark ulusal kimligi bir Gst kimlik
olarak kabul goérilmesi istenmistir. TurkgUlllk, Tlrk milliyetgiligi ifadeleriyle
olusturulmaya calisilan Ust kimligin, siyasal, kiltirel alandaki etkileri,
temellerinin ve kapsaminin aciklamalarin bir kismi yukarida belirtildigi
gibidir. Bir ulusun Ust kimlik algisi, ulusun varligini koruya bilmesi icin
onemli olup, tarihsel slreci ve etki alanlari iyi bir sekilde incelenmelidir. Bir
ulusun resmi kimligi o ulusun tamamini sekillendirmede ve yaptirim giclne
sahip olmada etkindir. Bundan dolayi resmi kimliklerin kapsayiciliklari ve
tarihsel, sosyolojik, kulttrel gerceklikleri blylk énem tasimaktadir. Nitekim
daha oOnce de belirtildigi gibi tanimlanacak heterojen grubun ortak
paydalarindan ve benzerliklerinden hareketle yapilacak bir kimliklendirme o
kimligin kabul edilebilirligini de arttiracaktir.

Avrupa’da ortaya c¢ikan ulusgulugun resmi kimlik Gzerindeki etkisini
bununda Osmanli Devleti'nin yerine kurulan modernlesmeyle degisen
ideolojilerin Turkiye’deki kimlik algilarina etkisini anlayabiliriz. Turkiye'de
kimlik algisinda dedisim daha o6nce de belirttigim gibi modernlesme,
Cumbhuriyet ilanindan sonra gergeklesmis bir durum elbette degildir. Kimlik
donisimu Turkiye'de hiz kazandigi zaman olarak gosterirsek Osmanli
Devleti’'nin sonu, cumhuriyetin ilk yillari, dogru olacaktir, bu zaman diliminin
onemi anlasiimali ve titizlik ile incelenmesi gereklidir. Balkanlarda yasanan
milliyetgilik ayrismalari, ortaya gikan milliyetgilik gérusleri, kimlik dontisimu
Uzerinde en blylk etkiye sahip bir gortstir. Bu baglamda Tirkiye’de milli
kimlik hususunda yasanan doénusim incelenecek olursa 19. yuzyilin son
ceyreginde modernlesme ve milliyetgilik eksenli yasanan ideolojik donisim
yol gosterici olabilir. Milli  kimligin sekillenmesinde etkili oldugu
soylenebilecek olan bu ideolojik déntisimin anlasilabilmesi igin ise kisa bir
arka plan sonrasinda bu akimlarin incelenmesi yerinde olacaktir. Osmanli
Devleti birgok milletten olustugu icim imparatorluk denilmektedir,
milliyetgilik ise birgok etnik grubu birlikte bir arada yasamasi igin engel
nitelik tasimaktadir. Milliyetcilik ideolojisi glicini aldigi unsurlar arasinda
kan bagi, gibi farkliliklari o6tekilestiren bir goérils mevcuttur. Osmanli
Devleti'nde dil, din, mezhep, kiltlr gibi farklihklarin bir arada yasadigi tek
bir bagin olmadigi unsurlar mevcuttu ve milliyetcilik tamamen tehdit
gozikmesi dogaldir. Osmanli Devleti icin bu ideoloji yikici goziikmekte,
dolayisiyla Osmanl Devleti'nin milliyetgilikle arasina bir mesafe koymasina
neden olmaktadir. Fakat baslangicta Osmanl Devleti'nde, devlet adamlari
ve toplumu igin yikicl géziken bu ideoloji, sonrasinda imparatorlugu bir
arada tutmanin araci veya yontemi olarak gérilmeye baslamistir. Bir diger
ifade ile milliyetciligin Imparatorluk’ta, son derece yikic etkileri olabilecedi
aciktir. Bu etkilerden korunma ya da zarari minimize etmenin ise énemli bir
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husus oldugundan bahsedilebilir. Bu noktada bir anlamda milliyetgilige
karsi, milliyetgiligin bir arag olarak kullanilmasi s6z konusudur. Ancak bu
sekilde milliyetgiligin zararlarindan en klcik kayiplarla kurtulabilecegdi
dastndlmastir. Simdi de ¢6zim olarak kacinilmaz bir sekilde kabul gortlen
Tark milliyetciligi acacak olursak, anlatiimak istenilen sorunlar daha iyi
anlasilacaktir (Mardin, 1995: 94).

ittihad ve Terakki’nin Tiirk milliyetciligi olusumunda elbette en biylik
pay! Turk Ocaklari Kurucu heyeti olmasidir, heyet icerisinde Ziya Gokalp'in
dan sonra Yusuf Akcura gibi énemli dlsintrler mevcuttur. Bu Turk
Ocaklarinin hedefi, milliyetgiliginin kaygilari yok ederek, ulusal kimligin
yeniden kesfini saglamak, Bati merkezli dederler ve kurumlari karsisinda
aydinlar icerisinde yayginlasan asagilik kompleksini asarak, Islam’la politika
arasindaki iliskiyi yeniden tanimlamaktir. Atilan adimlar ortaya cikarilan
bliylk sdylemler bu amacla yapilmistir. Ortaya cikarilan, adeta bir recete
olarak disintlen devlet ve yoOnetici elitler eliyle sekillendirilen birlestirici
tarzdaki bu milliyetgilik, o ana kadar gortlmeyen bir ihtiyag olarak devletin
kendi milletini tanimlamasi gerekliligini yani kimliklendirme politikalarinida
ortaya cikaran bir gelisme olmustur.

Milliyetgiligin bu denli etkili bir benlik yansitmasinin olumlu ve olumsuz
yonlerini aciklayarak ilerlemek, kimlik déonlisimuU konusunu anlamamiz igin
Onemlidir. 19. ylzyilin ortalarinda Avrupa devletlerine gbére gecikmis bir
sekilde baslayan milliyetgilik, 20. ylzyilin ilk geyredine kadar ki doneme ve
sartlara bagh olarak bir degisim ve gelisim gizgisi izlemistir. Milliyetcilikte
yasanan bu dedisim kuskusuz ki kimlik politikalarini da ¢ok yakindan
etkilemis ve onda da gesitli degisiklikler gérilmesine neden olmustur.

Kimlik algisindaki degisim sonucunda Osmanli Devleti’'nin Osmanlicilik
kimliginin ardindan Isldmcilik, Baticilik ve Tirkgiliik gibi yeni siyasal akimlar
sahneye cikarak, her bir ideolojiyle yeni kimlik insalari yasanmistir. Ortaya
citkan kimlik gorusleri birbiri ardina c¢ikmasinin nedeni ise bir dnceki
ideolojinin toplumu butlnlestiren Gst kimlik olmayi basaramadiklarindandir.
Bu donemde devlet ydneticileri ile aydinlar kimlik insasi icin 6nemli aktorler
olarak gorillr. Devlet yoneticileri kendi taraf oldugu ideoloji ile aydinlarin
ideolojisi de toplum Uzerinde etkili olamamasi iyi bir sekilde arastirilip cevap
aranmasi gereken bir bagska konudur. Devlet ydneticilerinin kimlik insasiya
da bu insa slrecine engelleri kaldirma ydnelik yaptirnm uygulamalari vardir.
Cumhuriyet ilanindan sonra devlet ydneticilerin benimsedikleri ideoloji ve
bu dogrultuda aldiklari, dnlemler ve yenilikler halkin icinde geleneksel
ideoloji taraftarlarini bastirmaya, sindiremeye yéneliktir (Karakas, 2013).
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Tanzimat Fermani'yla baslayan, Cumhuriyetin ilanina kadar olan
slrede, Avrupa’da ortaya cikan milliyetcilik riizgari Osmanh Devleti'ne
etkileri, devletin kendini mudafaa edebilmek icin ortaya cikan fikir
ayriliklariyla ele alinmasi gereken kimlik déntdsimlerinin o déneme ait
Ozelliklerine dedinerek alt olaylari kisaca agiklamak sonrasini anlamada
yardimci olacaktir. Simdi Ust kimlik, resmi kimlik olarak insa edilmek
istenilen Turk kimliginin 6ntindeki engelleri, etkileri ele alarak konuyu temel
hatlariyla bir neticeye varabilelim.

3.2. Avrupa Kimligi Karsisinda Tiirk Kimligi

Osmanli Devleti, bircok etnik grubun ylzyillar boyunca bir arada
yasadidi, hosgdri sahibi bir imparatorluktur. Imparatorlugun son yillarinda,
ortaya c¢lkan etnik ayrismayla baslayan c¢6zilme, imparatorlugun
yikilmasina ve kurtulus mucadelesiyle baslayan micadele streciyle beraber
yeni bir ulusal devlet kurma slreci ve bu devletin ulusal bir kimlikle
glclendirilmesi gerekli olusmustur. Bu dogrultuda ulusal kimlik, sivil anlayis
cercevesinde aragsal bir yoldan insa edildigi ortaya cikiyor. Buna gore sivil
milliyetgilik teorisyenleri devleti ulusal kimlik olusum slrecinin baslangig
noktasi sayar. Orta Asya’nin bu toplumun kdkeninde degil, son siyasi idari
ozelliklerini kultirinde ve dederlerini iceren Tirk vardir. Lakin Osmanli‘da
ve Turkiye Cumhuriyeti‘'nde var olan irk bakimindan Tlrk olmayan ama ayni
kaltard ideay! ve dili paylasan farkh etnik aidiyeti sahip milyonlarca Turk
kimligine sahip vatandas mevcuttur.

Tirk milleti sadece Anadolu’da yasayan milleti degil 19. ve 20.
ylzyillarinda Anadolu disindan ayni kiltir ve dederlerin pargasi olarak
Anadolu’ya gég eden, ayri dilleri konusan milyonlarca insani ifade eder. Tlrk
kimliginin tarihsel temeli, vatan olarak yilzyillar boyunca yasadigimiz
Anadolu’daki 6nemimizi bilmemiz gereklidir. Bati kimliginin kendini diger
kimliklerden farkli gorerek kendini konumlandirir. Avrupa kimligi, tarihsel
gegmisten aldigi saf irk teorilerine dayanan gorislere nispeten, Tirk kimligi
de Avrupa kimligi karsisinda asadi bir kimlik olamayacadi, iki kimligin de
tarihsel sireg icerisinde dnemli bir yere sahip olmakla beraber, Turk
kimliginin daha kapsamli ve elde tutulan delillerle tarih sahnesinde ulasila
bilir kanitlara sahiptir. Avrupa kimligindeki kirilmalarla ortaya gikan sosyal
hareketler neticesinde meydana gelen kimlik bunalimlari, Osmanl Devleti'ni
de etkiledigi ve ideolojik dusincelerle bu yikici riizgarin karsisinda durma
cabalarini daha oOnce detayh bir sekilde deginmistik, konu kapsaminda
tekrardan deginerek ilerlemekte fayda vardir (Alakel, 2011: 13).

Tilrk kavrami sadece tarihsel siireg igerisinde Tirklerin dillendirdigi ya
da Orta Asya dan gog eden kavimlerin séyledigi bir kavram dedildir. Anadolu

Sayfa | 664



Tirkiye Cumhuriyeti'nin Insa Siirecinde Ust Kimlik Cikmazi
Mustafa Kol

da yasayan Osmanli Devleti’'nin toprak sinirlari icerisinde yasayan her dilsel,
dinsel, etniksel farkliliklara mensup unsurlar, Osmanl Devleti disinda Turk
olarak nitelendirilir (Gliveng, 2008: 15). Ornedin,

“Turkce konusan Anadolu halkina Tlrkiye adi Hach Seferleri
sirasinda Batililarca verilmisti, Osmanli milleti ve vatandashgi da Turk
ve Turkiya gibi, Avrupa ve Bati icadi deyimlerdi. 19. ylzyil onlarina
kadar Turkler kendilerini Musliman milletin (yesi olarak goérup
algiladilar” (Guveng, 2008: 22).

Bati Anadolu topraklarinda yasayan Mduslimanlari, kendi icerisinde
ayirmayarak, Mduslimanlar olarak nitelendirmek vyerine Turk olarak
nitelendirmistir. Bu dogrultuda Tirk kimliginin Bati kaynaklari tarafindan da
bir Ust kimlik olarak algilanmasi, kapsayicli ve butlnleyici sayildig
disiinllebilir. Bu tarafta Tirkler kendilerini IsldAm’in bir tasiyicisi mensubu
olarak gdérmislerdir. Isldm dininin sartlari igerisinde higcbir farklilik
goérmeksizin ayrim yapilamayacadi, herkesin esit ve etnik baglamda denk
oldugu gorisi mevcuttur. Bu baglamda Osmanl Devleti'nde Tirkgulik
ideolojisinden 6énce Isldmcilik kimligi vurgulanmis, elbette 19. yizyilin
sonralarinda bu kimligin o zaman da Ust kimlik olmayl basaramadigini
sonraki bélimde daha kapsamli gorecegiz. Turk kimliginin Avrupa kimligi
karsisinda kendini konumlandirmasi bakimindan incelersek tekrar Bati
kimliginin kendisini diger kimliklerden Ustlin gérmesini neticesi olarak bu
denli 6nemli gosterilmeye calisildigr anlasilir.

Turk kimligi eski zamanlarda oldugu gibi kendisinin glgli hakim bir
kimlik oldugunu kanitlama gayesi tasidigi gozlemlenmektedir. Osmanli
Devleti'nde eski zamanlardaki glicli glinlerine geri dénme istegi elbette
dogal karsilanmalidir. Bati kimligini, Osmanl’nin altin cadini yasadigi
donemde kendisinden daha geride oldugu bilinmekte Osmanli’nin son
dénemlerinde Avrupa’da meydana gelen Reform, Rénesans gibi toplumsal
hareketlerle beraber gelistikleri, teknoloji alanindaki ilerlemeleri,
Osmanli‘dan daha gulglid bir konuma onlan yerlestirmistir. Osmanli
Devleti'nde ve Cumhuriyet doneminde tekrar altin gag zamanina yeniden
batidan ileri dizeye doénullebilmek didstntlmuastlr. Elbette Bati elinde
bulundurdugu bu teknolojik gigle kendini Ust seviyede gorebilir. Tirk
kimligi de tekrar glclni toparlayarak Bati kimliginin O6nline gegmeyi
basarabilir. Yukarida dedindigimiz gibi Avrupa’ya karsi aslinda bir
hayranliktan s6z edemeyiz. Clinki tarihsel slirecte batidan ileri oldugumuz
daha sonraki dénemlerde yapilan hatalarla bu gicimuzi kaybettigimiz ve
geriye dustigumiz dustnldlmektedir. Batinin  yaptigi gibi bizde
hatalarimizdan donip yeniden altin c¢adimiza donebilme hayallerine
sahiptik. Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan inkilaplar tekrardan toplumu bir

Sayfa | 665



Tirkiye Cumhuriyeti'nin Insa Siirecinde Ust Kimlik Cikmazi
Mustafa Kol

bitiin halinde dedistirerek geri kalmishgr dizelte bilecek olmasi
disincesiyle atilmis adimlar olarak goésterilmistir. Bu idealin merkezinde
Tark kimligi 6nemli bir yere sahiptir, cinki Turk kimliginin tarihsel gegmisi
diger kimliklerin cok daha éncesine dayanmaktadir. Oziimiizden gii¢ alarak
tekrardan Bati kimligi karsisinda eski gosterisli ve glcli glnlere geri
donillecek inancina sahiptirler. Bu dogrultuda kimlik algisinda degisim
déntsumler gerceklestiriimis Bati medeniyetinden yararlanilarak sadece
aracsal olarak kullanilacagi distndlmustar.

Tark kimligini Gst kimlik olarak gorusleri ifade ederek bu tartismalar
Uzerinde neden uzlasim olamadidgina deginecek olursak Sener Aktlrk’ln
ifadeleriyle su sekilde anlatilr.

“Turk kimliginin bir tarihsel slireci géz 6éniinde bulundurulursa,
Turkiye vatandaslarinin kendini Gurcu kokenli, Turk Arap kdkenli,
Tuark Cerkez kékenli, Turk veya Kurt kdkenli Turk olarak ifade etmeleri
mumkdn olmali ama zorunlu olmamahdir” (Aktirk, 2013: 278).

Cumhuriyetin ilaniyla bir adim daha ileri gidilerek azinlklari,
icsellestirebilecekleri bir kimlik olarak Tiark kimligi ileri stridlmis, kimlik
kosullari esneklestirilmistir. Hedefte ilk ©6nce dinsel ayrimciliklarin
kaldiriimasi ve ulus devlet ingasi icin Osmanlidan kalan milletleri gatisi altina
alabilmektir.

“Ust kimligin kapsayicihidi en dislanmis, gayrimislimler
Uzerinden Olgllebilir. Elbette Rum, Musevi ve Ermeni kdkenliler
kendilerini g¢ogulcu bir Turk kimliginin mitemmim yliz{d olarak
gormektedir. Bu konuya, Fener Rum Patrigi Bartholomeos, Turk
devletine, vatandaslik bagiyla bagh olan herkes din, mezhep, irk
ayrilmaksizin Turk’tur ifadesidir” (Akttrk, 2013: 279).

Tark kimliginin, Ust kimlik olabilmesi icin bu o6nemli bir goéris
sergilemektedir. Cunka farkl etniklere mensup topluluklarin liderleri
tarafindan Turk kimliginin yeni kurulmus Cumhuriyet Tirkiye'sinde
vatandaslhk badina indirgenmis olmasi Cumhuriyet sonrasi benimsenen
ideolojinin temeli niteligini tasimaktadir. Osmanh Devleti'nde Musliman
etnik gruplar arasinda fark goézetmeksizin yasalarda bir sorumluluk
yuklenmistir. Lakin Misliman olmayan gruplar bu sorumluluk kapsaminda
tutulmamistir. Ornedin, askerlik vazifesi gibi vatani gérevlerden muaf
tutulmustur. Osmanh Devleti'nin yerine kurulan Turkiye Cumbhuriyeti bu
ayricaliklari ortadan kaldirmaya calismistir elbette tamamen bltlin etnik
gruplari tamamen kapsayamamistir.

Bu baglamda Osmanli Devleti'nden farkli bir devlet yénetim anlayisi
benimsenmistir. Bu anlayis tamamen demokratik son s6ztn millete dayali
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oldugu bir yonetim bicimi olacak sekilde yapilandiriimistir. Bu konuda
devletin ilk Once kendi (zerine ylkledigi sorumluluk halkin
donlstirtlmesiydi, bu dogrultuda kararlar alindi ve halkin bu kararlari
kabull saglamasi amaciyla politikalar gerceklesmistir. 1923, Cumhuriyetin
ilanindan sonra, devletin kurucu isimleri ve Atatlrk liderliginde yeni kurulan
devleti modernlestirme ve bati llkelerinin standartlarina getirmek igin
politik toplumsal ve kdaltirel alanda bircok  kokli  reformlar
gerceklestirilmistir. Kurumlar etkili bir arag vazifesi tislenmistir.

Bircok alanda yapilan bu yenilikler elbette en baslarinda ve en
onemlisi kuskusuz laikligin devlet yapisinda benimsetilerek, dini sadece
devlet islerinde degil, toplumsal ve kiltirel hayatinda da disarida
birakilmasidir. Yapilan inkilaplarda, Sapka kanunu, kilik kiyafet anlayisinda,
Medeni kanunun kabull, hukuk anlayisinda, Bati tarzinin daha iyi
benimsenmesi icin ise Latin alfabesinin kabull gibi yenilikler, degisimler ve
buna benzeyen diger reformlar beraber Tirk toplumunu her alanda
topyeki{n degistirmesi amaglanmustir.

Cumbhuriyetin insasi slirecinde kokll toplumsal degisim ve dénlsim
yasayan baska toplumlarda olabildigi gibi, Tlrkiye’de de ulusal devlet kurma
surecinde vyeni toplumu yaratmak ve vyaratlan vyeni toplumun
gereksinimlerine ve dederlerine uygun vyeni toplum insa edilmek igin
kurumlara ozellikle de egitim kurumuna merkezi rol bigilmistir. Egitim
Kurumu’nun degistiriimesi ve yeni egitim sistemi ile amaclanan devlet
politikasinin yeni topluma uygun rejimi guglendirecek insan yetistirmesi ve
ekonominin ihtiyagc duydudgu nitelikli insan glcl yetistirilmesi
beklenmektedir (Eskicumali, 2003'ten akt. Gullipinar, 2012: 91).

Bu konu (zerinde tartismalar cesitlilik gostermektedir. Egitim
kurumunun 6nemini anlamamiz igin kimlik insasi konusu igerisine dahil
etmis olup, devlet eliyle bizzat uzun vadeli ideoloji benimsetme konusunda
kurumlarin énemini nitelendirmeye calistim. Egitim kurumunun o6nemi
sadece kimlik insasinda Cumhuriyet Tlrkiye’si baglaminda elealmamaliyiz.
ittihad ve Terakki’'nin ana ideoloji olarak benimsedidi acik Tirkguligin
temel araci da egitimdir. Ozel okullarda, Osmanhcilik Tirkcilige aykir tim
tema ve unsurlar ayiklanacak ve Maarif Vekaleti nezaretinde Turklestirisi
temalar yansitilmistir. GayrimuUslim ilkokullarda Tlrkce zorunlu hale
getirilmistir. Dini kurumlar disindaki devlet lise ve Universitelerinde 6gretim
dili Tdrkce olmus, fakat ortaokullarda mahalli diller de tamamen
terkedilmemistir. Bdylece kamu devlet okullarinda okumayanlar igin devlet
memuru olmak guc¢ hale gelmekte, dolayisiyla Turk olmak cazip hale
getirilmistir. Bu yontemle devlet eliyle egitim kurumu tarafindan kimlik
insasl gercgeklestirilmistir. Bu bir devrim olarak nitelendirilebilir, Turk
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Devrimi, bu dislnce Uzerinde de tartismalar olmus, kimlik kazanimini
elestirip, Bati kimligi karsisinda Tirk kimligini gbésterme c¢abalari, yeniden
Tark kimligine donme girisimleri elestirilmistir.

Bati zihniyeti farkliliklari ortadan kaldirmaya ydnelik planlamalar
yapmasi, bizim kendi toplumumuz igin uygun bir zihniyet ya da dlstnce ya
da politika asla olamaz. Osmanh Devleti, farkliliklari koruyan blinyesi altinda
uzun yillar zoraki degisimleri ugratmadan yasamalarina imkan taniyan bir
imparatorluktur. Bu gurur duyulacak ve nesillere aktarilacak bir devlet
politikasi ve devlet zihniyetidir. Bati kimligi karsisinda batinin ifade ettigi
Osmanli Devleti'nde yasayan butlin etnik gruplan kapsayan, Turk ulusal
kimligi onlar gibi zorlamalara dayanan politikalar benimsememelidir.
Aslinda hosg6rilid olmali, toplumun tamamini kucakla ya bilmek onlar
zorlayarak kendi istedigi cizgiye yerlestirmemekten gelir. Bati kimligi kendi
icerisinde yuzyillar boyunca etnik ve dini mezhepsel farkhliklar arasinda
kavgalar sergilenmistir, bu kavgalar neticesinde toplumlar birbirlerinden
ayristinimistir. Osmanli Devleti'nde bu sekilde sadece kan badi ya da dil
bagi bulunmuyor diye blylk denli savaslar gerceklesmemistir. Modern
devlet, toplumu insa edebilmek icin kurumlar sayesinde midahalede
bulunur, farklihklari ortadan kaldirmaya calisarak devlet bunyesindeki
herkesin birbirine benzemesini amacglar. Yukarida da ifade ettigimiz gibi
Modern devletler, toplumlarini insa ederler. Cumhuriyetin ilk yillarinda da
modern devlet olma yolunda bu sekilde politikalar izlenmistir. Politikalarin
temelinde Turk ulusal kimligi yerlestirilmis, resmi kimlik olarak yani Ust
kimlik olarak toplumun her kesimine benimsetilmek istenmis, bunun iginde
Anayasasi’'nda hicbir fark gbézetmeksizin kendini Turk hisseden Turk'tur
maddesi yerlestirilmistir. Bati kimligi karsisinda Tirk ulusal kimligi kendini
bu sekilde tarihsel slrecini de goézler énine cikartarak koruyabilecek ne
batidan gelen milliyetgilik hareketlerinin karsisinda bir ¢c6zim olabilecegini,
Cumhuriyet aydinlari savunmus halki da bu ybénde empoze, ederek
donistirmeyi amacglamistir. Tlrk kimligi Bati kimliginin karsisinda glglu bir
kimlik oldugunu gostermek igin birgcok farkli etnik grubu blinyesinde
toplayarak glcinl géstermeye calismistir.

3.3. Islam Kimligi Karsisinda Tiirk Kimligi

Kimlik algisinda dinin her zaman &énemli bir payr mevcuttur. Din
insanlari kendisini tanimlamada etkili bir gtgtir. Kimlik ingasinda asiimasi
gereken bir engel mi yoksa destek mi konulari hep tartisiimistir. Bu bélimde
Islam kimligi karsisinda Turk kimligini ele alarak, Osmanh Devleti’nin son
dénemlerde ortaya cikan Islamcilik ideolojisinin st kimlik olma cabalarinda
neden basarili olamadigini genel hatlariyla ortaya koyarak, déonemin kimlik
algisinda Isldm kimliginin yeri ve énemini agiklanacaktir.
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“Isldmcilik, Osmanli cografyasinda disiinsel ve siyasal bir
hareket olarak modernlesmeci karakteriyle ortaya ¢ikmis bir akimdir.
Diger bir ifadeyle Isldmcilik, cagdas Bati gelismelerini Osmanl toplum
yapisina zarar vermeden getirmeyi amacglayan Yeni Osmanlilarin
reform c¢abalarinda ortaya c¢ikmis bir ideolojidir” (Karakas, 2015:
184).

Klasik dénemi Isldmcilar arasinda bir biitiinliik gérilmemektedir,
farkliliklar mevcuttur kendi iclerinde ayrismiglardir.

Bu girisimlerin amaci Osmanli Devleti’'ni olusturan halklarin biyuk
cogunlugu Mdisliman olmalarindan  kaynaklaniyordu. Isldm  dini
bltlinlesmeyi saglayan bir aidiyet sunmaktaydi, bu nedenle devletin
yOnetici konumunda yer olan Osmanli Devleti'nin padisahlari halife
statiisiine sahipti, bu da Isldm diinyasi (izerinde mutlak gii¢ kaynagi olacadi
disdnulmekteydi. Osmanh Devleti'nin elindeki bu dini liderlik gicl, ylz
yillar boyunca Bati da endise ile karsilanmaktaydi. Bati da ortaya c¢ikan
milliyetci akimlar bu dini butlnlik Gzerinde yikici etkilere sebep olmustur.
Mezhep farkhhklar olsun, etnik farkliliklar olsun, Isldm kimliginin, st kimlik
olmasinda olumsuz etkilere neden olmustur.

“Devletin belirlediginin disinda kalan farkh dinsellik formlarinin
Cumbhuriyeti 6nceleyen mevcudiyetinin 1923 sonrasinda; devletle,
dini cemaatler arasindaki bastan beri var olan kutuplasmada acida
cikar” (Altunoglu, 2009: 322).

Devlet islerini, laiklik ilkesiyle dinden arindirildi, bu oldukca, ideolojik
bir karardir. 19. ylzyll Osmanh Devleti'nin toprak btlunligu igerisinde
meydana gelen ayaklanmalara ve toprak kayiplarina, Batidan gelen
devletlere karsi kendilerine savunabilmek icin belirli stratejiler gelistirmesi
gerektirmistir. 19. yuzyillda Osmanl Devleti askeri, siyasi ve iktisadi olarak
guc kaybetmistir. Ozellikle de Fransiz Ihtilali icinde barindirdidi dini, disarida
birakan devlet politikalariyla milliyetgilik goértsleri Osmanl Devleti igin
blyuk tehdit olusturmustur. Avrupa’da meydana gelen sosyal hareketler ve
sanayi devriminden sonra kurulan ulus devletler, Osmanli Devleti'nin
icyapisini zayiflatiimis ve Avrupa devletlerine karsi zafiyet dogurmustur. Bu
gelismelerle beraber Osmanli Devleti'nde ilan edilen Islahat Fermani'yla
Osmanl Devleti’'nin yeni bir dénemi basladigi anlasiimaktadir. Osmanli
Devleti icerisinde yer alan Musliman halkin gayrimuslimlere goére ikinci
planda tutulmasi basta Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya Pasa basta olmak
Uzere bircok aydinin Isldmi bir sdyleme basvurmasina sebep olmustur
(Aytepe, 2016: 172).
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Batililasma yolunda devlet yoneticileri laiklik ilkesinin benimsenmesi
konusunda karar verdiler. Bu sayede Ulke sinirlari icerisinde yasayan bitun
dini unsurlar devletin o6tekilestirilemeyen vatandasi olabilecegi inanci
dogurmak yani giiven sadlayabilmekten kaynaklaniyordu. Isldmiyet’tin
ikinci plana atilmasinin asil nedeni, Bati tarzi modernlesme cabalari
geliyordu, o halde Batililasma girisimlerinin Osmanl Devleti'nde ivme
kazandigi Tanzimat Fermani’nin okunusundan itibaren incelemeye
baslamaliyiz. Ekonomik, askeri ve bilimsel olarak Osmanli Devleti'nden daha
Ustin olmalari ve bu giclerini Isldm dinyasina yénetmeleri Islam
diinyasinin Isldm ideolojisi anlayisini yeniden sistemlestirme cabasina
neden olmustur. Dini dederlere verilen anlamlar yeniden gbdzden
gegirilmigtir.

Sener Aktlrk’in gunimize uzanan ust, ¢ati kimlik anlayisinin toplum
nazarindaki bilincini eldeki veriler dogrultusunda aciklarsak su ifadelere yer
vermemiz gerekir. “Ylizde 99'u Misliman olan Tirkiye” séylemine ragmen
sanirim ilk kimligini Mlslimanlik olarak veren ylizde 81’lik kesimdir tabi bu
veriler Tahan Erdem’in 6nderliginde KONDA arastirma sirketinin 2007
yilinda yaptidi arastirma sonucundan yararlanarak, eklenmistir. Toplumun
yuzde 81'in, kendini Turk olarak nitelendirirken geriye kalan 19'luk kesim
daha kapsayici bir st kimlik insa etmek daha dogru olacagini séylemistir,
elbette bu oranlar Cumhuriyetin insa slirecinde bir amag dogrultusunda
olusturulmaya calisilan Turk UGst kimligin 75-80 sene sonraki
neticelerindendir. Alevilerin cogunlugunun hem de Sinniler arasinda “laik
kesim” olarak bilinenlerin Muslimanhk etrafindaki bir ortak tasavvuru
reddetmeleri ihtimali ylUksektir (Aktirk, 2013: 275-276). Bu tartismalar
etnik kdken Uzerine yogunlastidi icin st kimlik bir etnik koken Ustlne insa
edilemezdi, c¢unkd birden gok etnik koéken sahibi bir toplumda bu hos
karsilanmayacaktir. Turkgullk etnik kokeni ifade etmeyen bir kavram olarak
tanimlanmak istenilmistir. Bu sekilde, ¢ok klltlrll bir toplumun Gst kimligi
olabilecegi dusuntlmustir. Turk Gst kimlik olarak 1924 Anayasasi'nda yer
alan maddede "“Turkiye'de din ve irk ayirt edilmeksizin vatandaslik
bakimindan herkese Turk denir” (Sabah, 2012’den akt. Aktlrk,2013:277).

1924 Anayasasi’‘nda yer alan maddesiyle birlikte toplum yapisi; ¢ok
dilli, cok dinle, ¢ok kultarli, toplumun ortak siyasi kimligi olarak Tlrkgllik,
21. yluzyilda cadgdas bir kimlik olarak yeniden insa edilmistir. Tlrk kimligi
tarihsel olarak gesitli irk, dil ve dinsel farkhliklara sahip insanin ortak kimligi
olarak kullanilmistir. Hristiyan Avrupalilarin, Tark adini Osmanlilara verdigi
bilinmektedir. Batililar, Osmanli sdézcigini Turk Devleti'nin adi olarak
algiladilar, o anlamda kullandilar. Kendisine imparatoriuk kimligi arayan
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Osmanlilar ise, Turk, Tarkmen varhgini, imparatorlugu olusturan
milletlerden sadece birisi olarak gérduler (Glveng, 2008: 168).

Toplum kimlik arayisinda yalniz etnik koken 6nemli degildir, Millet
tanimi sadece glcinid kan bagindan almaz, kan bagi kadar din badida
onemlidir.

Islam kimligine sahip toplumlarin, en biyiik énciisii Osmanli Devleti,
modern Avrupa medeniyetinin Isldm diinyasi aleyhinde olusturduklari
tehditlerin Ustesinden gelebilmek icin ancak modernlesmeleri gerekliligi
algisi ve modernlesme kosullarina uyarak yeniden insa slirecine girilmesi
gerekliligi gorist olusmustur. Bu insa slirecinde dinin kilavuzlugunda
gergeklesen bir modernlesme ile mimkin olabilecegini disinmdislerdir.
Sonu¢ olarak Avrupa’nin gerisine dismelerinin nedenini Isldm’in asli
gayelerinden uzaklasmalarini géstererek tekrar Isldm’in 6ziine inerek
yeniden kendilerini daha gugli bir noktaya getireceklerini inancina
sahiplerdir. Tekrardan Kur'an ve siinnete geri donerek Ictihat kapisinin
acllmasini ve Cihat ruhun uyandiriilmasi gece goérist batinin Urettigi bilgi
teknoloji nesnel bir deder olarak kabul edilmis medeniyetin alinmasinda
sakinca goérulmemistir. Daha sonraki stregte Cumhuriyetin ilk yillarinda,

“Kemalistler, laikligi yani dinin devletten ayrilmasi ilkesini degil,
devletce denetlenen Isldm’l getirdiler. isldm’l, reform programlari ve
devrimlerini, gerektijinde Diyanet Isleri Baskanlidi tarafindan
mesrulastiracak sekilde kullanmaya niyet ettiler” (Ahmad, 2006:
116).

Ulus devlet yolundaki din engeli bir sekilde kaldiriimig, toplumun
tepkisi ortadan kaldirilsin diye fetvalar verilmis, devleti kontrol eden Islam
dini, devlet kontroline sokulmus bunun igin Diyanet isleri baskanhgi
kurulmustur. Diyanet isleri Bakanligi tarafindan, mesrulastiracak sekilde
kullanmaya niyet etiler. Bilgi ve bilim “hayatta en hakiki mursit” olarak
tanimlanmaya bagslandi, sehir kadinlari da bir modernlesme rejiminde bir
yararlanmaya basladilar (Ahmad, 2006:116).

Tarkiye'de ust kimlik algisinda ortaya cikan farklhilagsmalar, toplumun
kendi icerisinde ayrismalara ve gerilimlere neden olmustur. Isldam ve laiklik
arasinda ortaya cikan gerilimler ve bu gerilimlerin en yogun yasandigi alan
semboller ve kadinlarin giyim tarzi ya da kostimler alaninda yasanmistir.
Buna din ile modernlesme badlaminda yasanan gerilim olarak 6rnek
verebiliriz. Ortaya c¢ikan sorunlar Isldmcilar gibi yasamsal farklihga
muhalefet unsurlarin etkinligini arttirmistir (Robins, 1996’den akt. Karakas,
2013: 29).
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Okur, yazar oraninin arttirilmasi icin girisimler, harf inkilabinin
gerceklesmesi ve devlet kadrolarinda memur olunabilmesi icin Latin
harflerinin 6grenimi hizlanmis ve vyayginlasmistir. Sehirlerde yasayan
kadinlar, modernlesme den daha hizli faydalanmis, is hayatina ve egitime
daha kolay katilmislardir. isldm kimligi engellerinden bir digeri olarak
yukarida Batida ortaya cikan milliyetcilik akimi olarak iki nedenden birisi
gostermistik, ulus devlete engel teskil ettigi icin Isldm kimligini neden
basarili olamadigina degdindik, simdide milliyetcilik akimlari, isldm kimligi
Uzerine yaptiklari yikici etkili aciklayalim.

Bati toplumunun kurtulusu aradigi unsurlar ile bizimkiler tarih
boyunca uzlasamamistir. Ziya Gokalp’in ifadeleriyle aciklayacak olursak,
dinimizi kUltlr icerisinde muhafaza edecediz, ama Bati medeniyetinin bilim
ve teknolojisinden yararlanacadiz. Bu sayede modern, bir devlet olabiliriz.
Isldmi unsurlar bizim kiltirimizin 6za, kiltirel farkhhklar korunarak
dinimizin korunacagi gorlisi daha sonralari birgok elestirilere ugramistir.
Islam kimligi kapsayicilik hayallerine ulasamamasinin temelinde de bu
gelismeler geliyordu, bu yitizden Tirk kimliginin karsisinda Islam kimligi
daha irrasyonel karsilandi ve Misliman olmalarina ragmen farkl etnik
kokenler ya da mezhep farkhligi gibi durumlardan kaynakh butlinlesme
saglanamamis, Isldam kimligi, Ust kimlik olmada basarili olamamistir
(Gulalp, 2003: 39).

3.4. Toplum Karsisinda Tiirk Kimligi

Bu bdlimde Cumhuriyet déneminde dayatmayla olusturulan ulusal
kimlik ve toplum Uuzerinde algilanis bicimini ele alinmistir. Bu sayede
Cumhuriyet dénemi kimlik insasinda, ulasilmak istenilen gayenin nedenini,
Osmanl  Devleti'nde Batillasma vyavas, kendiliginden ilerlerken,
Cumbhuriyetin ilani sonrasi dedisimin hiz kazanma nedenleri, devlet
yoneticilerin bu ideolojiye ihtiyag duyma gereksinimleri iyi bir sekilde ortaya
koymaliyiz.

“Osmanli’dan gtiinimuze siyasal yapiy! etkileyen ve genel olarak
da toplumsal yapi Uzerinde belirleyici olan bir faktdér olagelmistir.
Toplumlarin tarihsel slire¢ icerisinde yasadiklari temel kirilma
donemleri, kimlik konusunda da degisikliklere yol agmistir” (Karakas,
2013: 1).

Cumhuriyet ile baslayan resmi kimlik insasi kapsaminda, atilan politik
adimlar ve dinin kontrol altinda tutulma girisimleri, toplumun Uzerine
uygulanan baskici uygulamalarda, resmi kimligin kabulinid glglestiren
unsurlar icerisinde 6nemli paya sahip oldugu soéylenebilir (Altun, 2013: 50).
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Turkiye Cumbhuriyeti'nin  1923teki kurulusundan itibaren etnik
gesitlilik konusunda anti-etnik bir rejim strdirdd. Anti-etnik rejim
uygulamalarinin daha siddetli oldugu Tirkiye’de, bu rejim biciminin ideal-
tipine, asimilasyoncu bir anti-etnik rejimin tarihsel olarak atfedildigi
Fransa’dan daha yakin olmustur (Dindar, 2007'den akt. Aktlrk, 2015: 19).
Ulusal kimlik icin gerekli olan kosullar, insanlarin kabuliine dayandirilarak,
bu kabuliin kolaylasmasi icin devlet idari kadrolari, Anayasal Uzerinde
ellerinden gelebildigi kadariyla kolaylik sagladiklari ifade edilmektedir.
Osmanli aydinlari bu dogrultu Gzerine gorevlerini uygulayarak, halki en az
sorunla karsilasacak sekilde degistirmeye calismislardir. Osmanli
Devleti'nden gelen geleneksel ideolojiler, modern, ulus devlet cikarlari
dogrultusunda degisime ugramistir (Sevkli, 2009: 26-27).

Turk ulusal kimligi kendi dayanaklari olan milletleri bir bakima
benzestirmeye ydnelmis, tevhit inancina sahip vatandaslarin, ortak
bilesenlerinden olan 1Isldm dinine ydnelik idari kadronun tutumu,
modernlesme icin batililasma cabalari elestirilmistir (Karakas, 2013: 13).

Ziya Gokalp gibi dusindrler, Emile Durkheim gibi dayanismaci
sosyologlarin etkisi altinda, goérusler 6ne sidrmduslerdir. Bireyden ziyade
toplum cikarlari gézetilmis, toplum odak merkezinde olan sosyolojik tutum
sergilenmigstir.

Cumhuriyet Aydinlari, devlet ideolojisi olarak toplumu analiz etmis
devletin uluslasma ve modernlesme c¢abalari dogrultusunda vazife
dstlenmisglerdir. Dinin disarda tutulmasinin nedeni olarak bati tarzi
modernlesme benimsenmesi go6sterilebilir. Dinler ulus devlet anlayisi ile
uyusmazlar, dinsel kimlik, toplum icin ortak kimlik olma konusunda yeterli
degillerdir. Cinki kimlik icin gerekli kosullar vardir, Isldm kimlidi icin
istenilen kosullar, 6yle istege bagli degistirilemez, basite indirilemezdi,
cumhuriyet déneminde secilen resmi kimlik, herkesi kapsamak icin, basit
kosullar ileri stirmistlr. Bu kosullar, ortak dil, hissiyat, vatandaslik bagi gibi
gerceklesmesi kolay kosullardir (Sevkli, 2009: 30).

Etnik kimligin kosullari vardir, bu kosullarin sayisi artabilir ama kisaca
Ozellikler su sekildedir. “Kolektif bir 6ze ad, ortak bir soy miti, paylasilan
tarihi anilar, ortak kdlttara farkli kilan bir ya da birden daha fazla unsur, 6zel
bir “yurt”la bagi, nifusun 6nemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu”
(Smith, 1991’den akt. Karakas, 2015: 109). Bu aradan anlasilacaktir ki
tarihsel sireg kimlik icin gok 6nemlidir.

Bati tarzi siyasetle tek tiplestirme politikasi kurumlar tarafindan
uygulanarak farkhliklarin  ortadan kaldirma girisimleri igerisinde
bulunulmustur. Osmanli Devleti'nde yasayan farkli etnik kéken sahibi
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milletler hem bir arada yasanmasi istenmis hem de birbirlerinden Osmanli
Devleti doénemindeki gibi farkliliklari korunmasi istenmemistir. Devlet
ideolojisi, resmi kimlik olusturulmasi icin bu dogrultuda hareket etmis, Bati
tarzi yenilikler yaparak, halki degistirip donlUstirmeye calismistir.
Calismanin bundan sonrasini yeni rejimin izledigi politikalar Gzerinden
ilerletelim. Ama bu tek tiplestirme etnik c¢esitliligin Uzerine baski
uygulamistir. Sener Aktlrk bu konu hakkinda sdyle séylemistir:

“Ulus devlet icin resmi kimlik s6z konusudur ve Osmanli
Devleti'nde devlet anlayisi bunun icin yeterli dedildir. Bunun igin
gecmise O6fke duyulan soézler sarf edilmis, gecmis hatalariyla anilip,
basarili icraatlan dillendirilmemistir. Eski glgli déneme geri donme
istegi aslinda Bati’dan ileri oldugumuz zaman dilimini isaret ederek,
nasil olursa olsun, ama biz Bati gibi bilimde gugclenerek, modern,
muasir bir ulus devleti olma bilinci ile s6ylenmistir. Bunun igin bilimsel
ifadeler kullaniimig, bilim yeni rejimin en édnemli kilavuzu olmustur,
tartismalarin kaynadi da burada baslamaktadir. Tlrkiye'deki bitin
etnik unsurlarn Turk kékenli kabul etmenin bilimsel bir temeli yoktur”
(Alakel, 2011: 14).

Resmi kimlik, ulus insasinda ortada sorun teskil edebilecek unsurlar
ya yok sayilmis ya da ortadan kaldirilmaya calisiimistir. Dinin bltlinlesmeyi,
kapsayicihgr engelledigi gerekgesiyle ortadan kaldirilmasi gortsia ile
Anayasada yer alan resmi kimlik kosullari da Osmanli Devleti'nden
Cumhuriyet Turkiye'ne kalan etnik gruplari da bir bakima sinirlandiriyor,
Otekilestirmistir. Turklerin 16. ylzyildan itibaren Avrupa’nin gerisinde
kalmasinin sebebi de budur diye yorumlamalar olmustur. Cumhuriyet
Aydinlari bu sebeplerden dolay! toplumun kiltirel dederlerinin 6zin(
olusturan, dini sembollere saldirmis, yeni rejim igerisinde dini unsurlar
istenmemistir. Toplum bu sekilde hizlandiriimis kimlik insasinda kendi kimlik
algisinda bir bunalima girmis ve din konusunda yapilan politikalar, toplumun
bir gecede harf inkilabi ile cahil birakilmasi, hatta kilik kiyafete bile yeni
rejimin karismasi tepki cekmistir (Alakel, 2011: 18).

Toplum vyapilan vyenilikleri yadirgamis, kdlttrel pratiklerine
karisiimasini kabul edememistir. Toplum tek bir milletten, kultlrden
olusmuyordu, rejimin hedefi bu farklliklardan arindirilmis yeni bir toplum
ingsa etmekti, dinin sembollerin yerine pozitivist bilimsel sembollerin yer
almasi isteniliyordu, yapilan politikalar bunun acik gdstergeleridir. Slreg
icerisinde Turk kimliginin kat etmis oldugu vyollar iyi bir sekilde ortaya
konularak, cumhuriyet doneminin ilk yillarinda insa edilen Tilrk kimligi daha
iyi anlasilacaktir. Bu calismada, cumhuriyet sonrasinda Bati tarzi bir
modernlesme girisimi neticesinde yapilan yenilikler toplumu karsisina alarak
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yani halka ragmen halkcilik politikasi izlenerek toplum degistirilip
donistlridlme girisimleri agiklanmistir. Yeni rejim benimsedigi ideoloji
cercevesinde, Bati tarzi bir toplum insa etmek istedigi anlasiimistir. Bu
girisimlerin karsisinda durabilecek cemaati yapilarin ya da halki isyana
tesvik edecek dini 6rgltsel liderlerin yeni rejim tarafindan tehdit algiladiklari
goérulmuastiar. Cumhuriyet aydinlarinin tst kimlik olusturma da aldiklan
vazifeler neticesinde yapmis olduklari calismalar toplumun yeniliklere karsi
isyankar tutumlarini ortadan kaldirmak yani Cumhuriyet Aydinlari’'nin gorevi
toplumla yeni rejim arasinda tampon bdlge goérevi gérmektir. Bu dogrultuda
onderligini Ziya Gokalp’in yaptigi dusltnidrler modernlesme girisimlerine
teknolojik yoénleriyle ele aldiklarini gdstererek, dini motiflere toplumun
kaltirG icerisinde korunacagini savunmustur. Elbette dislincelerindeki
kaltdr ve medeniyet ayrimi 6nemli olup yeni rejim ideolojisini de
etkilemistir. Batililasma, modernlesme, uluslasma girisimlerinde toplum
yetersiz gorillp, donistlirilmeye calisiimis, resmi kimlik olarak Turk kimligi
dayatilarak, tek tiplestiriimeye toplum maruz birakilmistir. Bunun gerekli
gorilip, ulus devlet sartlarindan gerekli olarak algiladigi yeni rejimin
ideolojisinin kaynagiydi.

SONUC VE ONERILER

Orta Asya’dan Selguklu’ya onlardan Osmanh Devleti'ne Osmanli
Devleti'nden Tlrkiye Cumhuriyeti’‘ne bir degisim donistim sireci vardir. O
degisim donidsim sireciyle birlikte toplumun sosyolojisi de degismistir.
Tarihteki Turk devletleri i¢ ve dis etkiler neticesinde dediserek varliklarini
strdlrebildikleri noktaya kadar getirmislerdir. Degisim elbette dodgaldir.
Cumhuriyet donemin deki degisimin incelenmesi ulusumuz icin 6nemlidir.
Ozellikle Cumhuriyet bir dénistirme faaliyetidir. Aslinda, bir toplumu
topyek(in dedistirme donlstirme faaliyetidir. Yukaridan asadiya, tepeden
inme, baskiyla zorla kiltirleme dedigimiz batililasma, modernlesme
hareketidir. Cumhuriyet 6ncesinde iki yuz yil geriye gidecek olursak
modernlesme girisimlerini goririz. Osmanli Devleti'nde Tanzimat Fermani,
Islahat Fermani, I. ve II. Mesrutiyetler bu modernlesme hareketlerinin
gostergeleridir. Cumhuriyet insa slirecinde izlenen yontem, bu dogal olan
modernlesme sirecini yapay bir hale getirmistir. Modernlesmenin
dogalligini bozmustur. Bu dogallidgin bozulmasinin sdyle bir sonucu
olmustur, yonetim ile halk arasinda c¢ok ciddi gerilimler olusmus yani
kopukluklar gerceklesmistir. Oysaki Cumhuriyet, yénetim yapisinin temeli
halk iradesine dayanmak demekti. Cumhuriyet rejimi halk iradesini,
demokrasi dedigimiz gidisati hedefliyor. Boyle hedefi olan bir kurulus, nasil
boyle hatayla baslamis olmasi ilginctir. Tlirk modernlesmesi dedigimiz
sireg, aslinda i¢sellestirilemeyen, ikinci el bir kiyafet tarzi bedene uymayan
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yb6nleri vardir. Yani Osmanh Devleti'nden Turkiye Cumbhuriyeti'ne kadar,
dogal bir modernlesme sireci gerceklesmistir, bu donemde sadece
Osmanli‘da isleyen bir slirecte degildir. Modernlesme cabalari dinyanin
bircok bdlgesinde goézlemlenmekteydi. Avrupa’ya karsi Osmanli Devleti,
glcslizliginin farkina varmasi ve glcleri dengelemek igin siyasi ve idari
gibi bircok alanlarda yenilikler yapmistir. Hukuk alaninda, maddi haklar
alaninda, teknoloji, saglik, tip alaninda bircok modernlesmeye yonelik
girisimler gerceklestirmistir. Her alanda Avrupa’nin gerisinde olmak Osmanl
Devleti'ni zor durumda birakiyordu, yapilan yenilikler tekrar glcli konuma
gelmek icindir. Fakat bu yeniliklerle modernlesme c¢abalari halka cok fazla
dogrudan yansimamistir. Halka yansiyan etkileri elbette vardir. Ornegin
Osmanli Devleti'ni ayakta tutan en édnemli iktisadi yapi tarimdir, tariminda
glicini aldigr timar sistemi ortadan kaldirilyor. Ama bircok alanda yapilan
modernlesmelerin halka inememesi sadece burokrasi ve saray etrafinda
gerceklestirdigi modernlesmenin Ust tarafta kaldiginin gostergesidir.

Osmanli Devleti'nde 6nemli olan halkin modernlesmesinde ziyade
blrokratik yapinin, zihin olarak modernlesmesiyle hazir duruma
gelmesinden ibaretti. Askeri alanda yapilan yenilikler de askeri okullarda,
Bati tarzi egitim verilerek askeri kabiliyetlerinden cok bilimsel olarak
gelismeleri, askeri yapinin glgclendirilebilecegi dusuncesinden
kaynaklaniyordu. Osmanli Devleti, demokratiklesme cabasini asamali bir
sliregle gerceklestirilerek, modernlesmenin yapayligi bozulmayacagi gorisi
en belirgin 6zelliktir.

Bu durumda aydinlarin roll de elbette vardir, marjinal aydinlar Tevfik
Fikret gibi Abdullah Cevdet gibi tamamen batici, Ziya Gokalp gibi Yusuf
Akcura gibi Turkglligan Ust kimlik olarak goéren dusintrler, Kimlik
tartismasinin Tarkglligin 6nemli isimlerindendir. Yusuf Akcura ve Ziya
Gokalp bu ideolojiler tGzerinde dlstnceler ortaya koymus ve kurtulus icin
careler sunmuslardir. Cumhuriyetin ilk yillarinda yasanan etnik ve kultirel
farklar, 6nemli sorunlar arasinda yer aliyordu. Ziya Gokalp, etnik gruplari
Musliman ve Musliman olmayan iki gruba ayirmistir. Ziya Gokalp’e goére
Turk ulusu sadede Turkce konusan Mduaslimanlardan olusmaktaydi,
cumhuriyet ideolojisiyle birlikte Turk olmak icin Tldrkce konusmak ve
vatandas olmak yeterli gortlmuis, bu durum Tiark kimligi insasi icin kendi
birtakim gdérislerden vaz gecme anlamina gelmektedir. Yusuf Akcura’
Tarkculigd hem Osmanli Devleti’'nin hem de Orta Asya igin bir siyasi ¢ozim
olarak gérmustir. Elbette Osmanli Devleti'nin son déneminde kimlik konusu
Uzerinde bircok tartisma yasanmistir. Tartismalar igerisinde bazi dtsundrler
batinin kaltirind alallm ama medeniyetini almayalim, ya da medeniyetini
teknolojisini alsak kultirinde almis oluyoruz, dolayisiyla higbirini
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almayalim, baska dlsundrler ise kurtulus icin baska ¢c6zim yolu yok hepsini
alalim seklinde goérusler ortaya gikmistir.

Osmanli  Devleti'nde meydana gelen i¢ c¢ekismeler, yikilisini
hizlandirmig, 6zellikle askeri bir darbe olarak 1908 tarihinde Sultan II.
Abdilhamit’in tahtan indirilmesiyle, Ittihatti Terakki ile Birinci Diinya
Savasina girmemiz, Osmanli Devleti'nin yikihisini hizlandirmistir. Bati tarzi
siyaset, benimseyen ve aydin olarak nitelendirilen blrokrat kesim
dasundrler. Kimlik konusunda kendi 6ziUmlz icindeki cevher vyerine,
ylUzlerini batiya donmis ve onlarin yapmaya calistigi ikilemleri, icimizde
gerceklestirmislerdir. Modernlesme ile baslayan kimlik algisi, Cumhuriyet
Turkiye'sinin ilk yillarinda, hizli bir sekilde degdismis, kurucu kadronun,
hedeflenen batici, modern, ulus-devlet modeli, Osmanlh Devleti’'nden geriye
kalan, topraklar Gzerinde bir homojen, etnik farkliliklarin yok sayan Turk
ulusal kimligi olarak dayatilmistir. Ulus-devlet igin gerekli gorilen ihtiyaclar
sorgusuz kabul edilmis, engel teskil edilecek hususlar Gzerine gidilmistir.
Kimlikler kolay degismeyen 06zelliklere sahiptir. Her ne kadar iktidarlar
dayatma ile netice alabileceklerini dusinse de igsellestirilemez. Yani sartlar
konusulmaya miusait oldugu ilk anda, patlak verir. Modern glicli birdevlet
ola bilmek icin birliktelik elbette 6énemlidir, ama bu birliktelik tsten inme,
dayatma ile herkes, tek tiplestirilerek saglanabilecek gibi kolay bir durum
degildir. Bati devletleri kendi icerisinde homojenlesme girisimlerini zaten
basaramamistir. Osmanl Devleti ylz yillar boyunca evrensel bir gl olmus
ve igerisindeki farkliliklar buna engel olmamistir. Kurtulus icin aranilan
¢6zUm vyollar, gecmisimize bakilarak aranmaliydi, Ziya Gokalp’in yapmis
oldugu hars, medeniyet ayrimi aslinda yanlis bir formuldir. Ziya Gokalp’in
sdylemleri, Cumhuriyetin  kurucu ideolojisinin  topluma  yonelik
dayatmalarinin, toplum nezdinde sindirilebilmesi igin batililasmaya
mesruluk arayisidir. Cumhuriyet insa slrecinde Tirk kimliginin, ideolojik
goruglere temel kullaniimasi ve diger kimliklerin (zerine c¢ikariimasi,
bununda ulus devlet icin gerekli olan resmi kimlik ihtiyacindan
kaynaklanmasi, Tlrk kimligini mahiyetini zedelemistir. Tek millet o millet
icerisindeki batln farkhliklarin yok edilecedi anlamina gelmez. Birlik olmak
ile tek tiplestirmek arasinda farklar vardir. Birlik icerisinde c¢okluklari
barindirir. Tilrkiye Cumbhuriyeti de tipki diger ulus devletler gibi bitin
farkhliklar tek kimlikte toplanmaya calisildi ve Tirk ulusal kimligi
dogmustur. Turk kimligi Gzerinden ulus tanimi yapilmistir.

1924 Anayasasi sonrasi, Turkiye de butun farkhiliklar etnik vyerli
kimliklerin TUrklestirilmesi icin meclis kararlar almis ve idari uygulamalar
gerceklestirildi ve tst kimlik olarak Tlrk milleti kurgulanmistir. Ulusal olarak
insa edilen kimlik etnik kimlige indirilemez, Tlrk ulusal kimligi Gzerine, etnik
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kimlik olmasindan dolayl elestiriler gelmis bir tdarli, etnik, 1rksal
zihniyetinden kurtulamadigindan dolay: Gst kimlik gorilemedigi gorisleri
yuz yildir tartisilmaktadir. Tark milleti, Kurt, Laz, Cerkez, Bosnak bitun
etnik cesitliligimizden mi olusmustur? Yoksa kokleri orta Asya ya dayanan
Turkmenlerden mi olusur?

Eger ilk sorunun cevabi evetse, o zaman, 1924 6ncesi Turkltkle ilgili
pek bir sey soylemek dodgru olamaz, cinkd Tirk milleti eger 1924'te
Atatlrk’dn dedigi gibi cumhuriyeti kuran milletleri kapsiyorsa, tanim
yeniden yapilandiriimis bir kimligi isaret eder ve Tiurk milleti dendiginde
akla, soydas Tirk devletleri yerine, Turkiye Cumhuriyeti’'nde varini yogunu
vererek savasan milletler gelmelidir. Toplumumuzun higbir zaman TurklUkle
bir sorunu olmamistir. Cumhuriyetin ilani ile hizlanan batililasma cabalari ve
resmi kimligi tehdit olabilecek, diger etnik, dini ve kilttrel kimliklere karsi,
sergilenen sindirme politikalari neticesinde, Tirk kimligi ve diger etnik
kimlikler arasinda gerilimler meydana gelmistir. Donemin gugla ideolojisine
karsi, toplum iginde ylkselen karsit gorigsler elbette olmustur, ama bu genis
kitlelere ulasamamistir. Sonug olarak, modernlesme yanlis anlasilan, yanls
yorumlanan bir ¢6zim yoludur. Modern bir devlet icin modern bir toplum,
kisa bir strede, baska bir toplumlardan kopya cekilerek insa edilemez,
bunun neticeleri kaosu dogurur. Halk igsellestiremedigi bir durumdan
rahatsizhdini elbet sartlarin uygun oldugu déonemde daha yilksek sesle ifade
edecektir. Turk milleti olarak ortaya atilan blyldk sdylem; tst kimlik, ulusal
kimlik olmak yerine, daha etnik kimlik bilinci gostermistir. Ginimuzde hala
yuz sene dncesinin kimlik tartismalar yasanmaktadir, din ile devlet islerinin
arasindaki iliski dlzeyleri ginimuze kadar slren bir tartismadir. Andimizin
kaldirilmasi Avrupa Birligine girebilmemiz igin, etnik kimliklere yonelik bir
hosg6ru niyeti ile atilan dnemli bir adimdir.

Alaninda en usta marangoz tarafindan kesilip sekillenmis, ince ince
islenmis ve lzerine maddi manevi paha bigilemez esyalar koyuldugunda
devrilmeyen, gicirdamayan bir ahsap masa gibi Tirk kimligi de diger
kimlikleri tasiyabildiginde ve bu durum yerel etnik kimlikler tarafindan
icsellestirildiginde, iste o zaman Tirk kimligi, ulusal, kapsayici bir Gst kimlik
olmay! basaracaktir. Insanlarin bir arada huzurlu ve mutlu yasamasi
distnildagu kadar zor degil, istersek basarabiliriz, tarihimiz bunun en
blyuk kanitidir.
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GENISLETILMIS OZET: Kimlik konusunun kapsami gok genistir. Tirk kimligi,
milli kimlik, resmi kimlik ve kimlik dontsimuU Gzerine birgok arastirma yapiimistir.
Insanoglu tarihsel siirecte nereden geldidini ve nereye gidecedini, yasadid
toplumda kendisini nerede konumlandirdigini ve kim oldugunu tarih boyunca
sorgulamistir. Insanin yaratihsi geredi sosyallesme ihtiyaci olan bir varlik
oldugundan, insan kendisini tanimlamak icin yasadigi toplulugun icinde bir bag
kurabilmek igin kimligini belirlemek istemektedir. Diger toplumlardan onlari ayiran
ozellikleri, farkhliklari neticesinde diger toplumlardan ayrismayi, yasadigi toplum
icindeki; kultar, yasam tarzlari, gelenek gérenek uyumlari gibi benzer 6zelliklere
gore bltlinlesmeye itmistir. Calismanin konusunu; Turk ulusal kimliginin Turkiye
Cumbhuriyeti insa slUrecinde, 1839 Tanzimat Fermaniyla baslayip, Cumhuriyetin
ilan1 1923 ve Atatirk’in vefatina kadar suren, ilke ve inkilaplarin kabuliine kadar
gecen zaman diliminde icerdigi anlamlarinin sosyo-politik baglamlariyla ele
alinmasi olusturmaktadir. Osmanl Devleti’'nin de ve lizerine insa edilen Turkiye
Cumbhuriyetin de ortaya cikan ideolojiler, kimlik anlayislari, toplumsal degisim ve
benimsetilen, benimsetilmeye calisilan Ust kimlik algisi, toplumda bu kimliklerin
nasil algilandiklari ve bu kimliklerin neler olduklari incelenmektedir. Calismanin
6nemini, Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulus slireci dncesinden baslayan ve kurulus
sonrasi devam eden kimlik tartismalari (zerine yogunlasarak, dénemin sosyal,
siyasal ve ekonomik sartlari dahilinde, arastirma gercgeklestirilmistir. Bu calismayla
birlikte Tanzimat Fermani'yla baslayan modernlesme girisimlerinin toplumda
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algilanmasi, kimlik anlayisinda degisimler, cumhuriyetin kurulusundan sonra
devam eden modernlesme, toplumda dedisim ve donlisim konusunu ele almasi
yoninden énem arz eder. Bu alanda daha fazla calismalar yapilmasiyla kendi
kimligimizi cok daha iyi anlayabilmemiz igin gereklidir. Turk ulusal kimligi
konusunu daha dar kapsamli ele almis olsak da her bdlimde islenen Ust kimlik
algisi kendi icinde ayri bir 6nem arz eder. Ulus-devlet insa sirecinde, resmikimlik
olusturma cabalari ve bu dogrultuda geleneksel ideolojilerin reddi ortaya
cikartilarak, kimligin dontsimi incelenmistir. Arastirma, 1839'da Tanzimat
Fermaniyla baslayan batililasma cabalari, demokratiklesme girisimleri ve kimlik
algisi Uzerine etkilerinden, Atatirk’in o6lumu 1938’e kadar gecen slreg
kapsaminda ele alinan dénem sinirlandiriimistir. Dénemin karakteristik 6zellikleri
disina c¢ikilmadan kimlik konusunu incelenmektedir. Calismanin ydntemi igin
“Dokimantasyon Metodu” secilmis, konular bu yontem sayesinde arastiriimistir.
Kisaca konular; Turkiye Cumhuriyeti‘nin kurulus sirecinde Ust kimlik insasi, insa
siirecine yardimci batililasma cabalari, Isldm kimliginin devlet icin ideal kimlik
gorilmemesi, Osmanl Devleti'ni sekillendiren, kontrol altina alan Isldm dini, yeni
rejimle birlikte devlet kontrolli altina alinmasi, toplumun algisal kimligindeki
degisimler ve Cumhuriyet ideolojisinin benimsetmek istedigi kimlik gorltisi genis
kapsamli incelenmistir. Cumhuriyet sonrasi Atatirk’iin 1923’ten 1938’e kadar ve
ondan sonraki tek partili yillarda titizlikle incelenmistir. Bu ¢alisma 1839'dan

1923’e kadar toplumsal kimlik algisinin dedisim doénlisimini sadece 1923'ten
sonrasini degil Osmanli Devleti'nin son dénemlerindeki modernlesme, batililasma,
toplumsal kimlik algisinin tst kimlik kabullerini ortaya gikarilmasi amaciyla bdyle
bir calisma ihtiya¢g duyulmustur. Calismada Osmanl Devleti'nin son dénemlerinde
ortaya cikan ideolojilerin tek tek ele alinarak Turkiye Cumhuriyeti'nin ilaniyla
beraber fikir ayrismalari, dedisen kimlik, devlet eliyle ortaya konan Turk ulusal
kimligi, cesitli kaynaklardan faydalanarak ele alinmis, Tirk ulusal kimliginin toplum
ve dilinya Uzerindeki yeri ve dneminin, amacinin ne oldugu ortaya konulmasina
calisiimistir. Sonug olarak Osmanl Devleti’'nde Tanzimat Fermani, Islahat Fermani,
I. ve II. Megsrutiyetler modernlesme hareketlerinin Osmanli Devleti'ndeki
gostergeleridir. Cumhuriyet insa slirecinde izlenen yontem, bu dogal olan
modernlesme slirecini yapay bir hale getirmistir. Modernlesmenin dogalligini
bozmustur. Bu dogalligin bozulmasinin sdyle bir sonucu olmustur, yonetim ile halk
arasinda cok ciddi gerilimler olusmus yani kopukluklar gergeklesmistir. Oysaki
Cumhuriyet, yonetim vyapisinin temeli halk iradesine dayanmak demekti.
Cumbhuriyet rejimi halk iradesini, demokrasi dedigimiz gidisati hedefliyor . Boyle
hedefi olan bir kurulus, nasil bdyle hatayla baslamis olmasi ilgingtir. Cumhuriyet
insa slrecinde Turk kimliginin, ideolojik gorislere temel kullaniimasi ve diger
kimliklerin Gzerine c¢ikarilmasi, bununda ulus devlet icin gerekli olan resmi kimlik
ihtiyacindan kaynaklanmasi, Turk kimligini mahiyetini zedelemistir. Tek millet o
millet icerisindeki buttn farkliliklarin yok edilecedi anlamina gelmez. Birlik olmak
ile tek tiplestirmek arasinda farklar vardir. Birlik icerisinde c¢okluklari barindirir.
Tirkiye Cumhuriyeti de tipki diger ulus devletler gibi bitlin farkhliklar tek kimlikte
toplanmaya calisildi ve Tirk ulusal kimligi dogmustur. Turk kimligi Gzerinden ulus
tanimi yapilmistir. Modernlesme yanlis anlasilan, yanlis yorumlanan bir ¢ézim
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yoludur. Modern bir devlet icin modern bir toplum, kisa bir sturede, baska bir
toplumlardan kopya cekilerek insa edilemez, bunun neticeleri kaosu dogurur. Halk
icsellestiremedigi bir durumdan rahatsizligini elbet sartlarin uygun oldugu
dénemde daha yuksek sesle ifade edecektir. Turk milleti olarak ortaya atilan blylk
sdylem; ust kimlik, ulusal kimlik olmak yerine, daha etnik kimlik bilinci
gbéstermistir. GUnumlzde hala yuz sene oOncesinin kimlik tartismalari
yasanmaktadir, din ile devlet islerinin arasindaki iliski dlizeyleri ginimuze kadar
stren bir tartismadir. Andimizin kaldirilmasi Avrupa Birligine girebilmemiz igin,
etnik kimliklere yénelik bir hosgéri niyetiyle atilan dnemli bir adimdir.

EXTENDED SUMMARY: The issue of identity is very wide in scope. Many studies
have been conducted on Turkish identity, national identity, official identity and
identity transformation. Throughout history, human beings have questioned where
they came from and where they will go, where they position themselves in the
society they live in, and who they are. Since the human being is a creature that
needs socialization, he wants to determine his identity in order to establish a bond
within the community he lives in to define himself. The characteristics that
distinguish them from other societies, the separation from other societies as a
result of their differences, in the society they live in; culture, lifestyles, traditions
and traditions. The subject of the study; In the process of building the Turkish
Republic of Turkey national identity, in 1839, starting with the Tanzimat, which
lasted until the death of the proclamation of the Republic of 1923 and of the
meanings it contains principles and the lapse of time until the adoption of the
reforms constitute addressing the socio-political context. The Ottoman Empire as
well and built the Republic of Turkey from emerging ideologies on identity
understandings, social change and are adopted, studied the upper sense of identity
to assimilate in society, how they perceived these identities and examined that
what these identities. The importance of the study process began before the
establishment of the Republic of Turkey and by focusing on the ongoing debates
over identity after the establishment period of social, political and economic
conditions within the research was conducted. With this work, it is important for
the perception of the modernization attempts that started with the Tanzimat Edict
in the society, the changes in the understanding of identity, the modernization that
continues after the establishment of the republic, the change and transformation
in the society. It is necessary for us to understand our own identity much better
with further studies in this field. Even though we have dealt with the issue of
Turkish national identity in a narrower scope, the perception of upper identity in
each section has a special importance in itself. In the nation-state building process,
the efforts to form an official identity and the rejection of traditional ideologies in
this direction have been revealed, and the transformation of identity has been
examined. The research has been limited to the period from the westernization
efforts, democratization attempts and the effects on identity perception that
started with the Tanzimat Edict in 1839, until the death of Atatirk in 1938. The
issue of identity is examined without going beyond the characteristic features of
the period. "Documentation Method” was chosen for the method of the study, and
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the subjects were researched by means of this method. Brief topics; The
establishment of upper construction of identity in the process of the Republic of
Turkey, helping to build the process of westernization efforts, absence ideal
identity for the state of Islamic identity, shaping the Ottoman Empire controlled
area of Islam, is under state control with the new regime, the change in society's
perceptual identity and the Republic The identity view that the ideology wants to
adopt has been studied extensively. After the Republic, Atatlirk was carefully
studied from 1923 to 1938 and in the one-party years after him. This study was
needed in order to reveal the transformation of social identity perception from
1839 to 1923, not only after 1923, but also the modernization, westernization,
and upper identity acceptance of the social identity perception in the last period of
the Ottoman Empire. The study examined one of the ideology that emerged in the
late Ottoman period, one idea divisions together with the declaration of the
Republic of Turkey, changing identity, state-laid Turkish national identity,
discussed benefiting from a variety of sources, the place of the Turkish national
identity on society and the world and the importance of It has been tried to reveal
what its purpose is. As a result, in the Ottoman Empire, Tanzimat Edict, Islahat
Edict, I. and II. Constitutional Monarchy are the indicators of modernization
movements in the Ottoman Empire. The method followed in the republic building
process made this natural modernization process artificial. It has disturbed the
naturalness of modernization. This has been a result of the deterioration of
naturalness, there have been very serious tensions between the administration
and the people, that is, ruptures have occurred. However, the foundation of the
Republic, the administrative structure was based on the will of the people. The
republican regime targets the will of the people, the course we call democracy. It
is interesting how an organization with such a target got started with such error.
The fact that Turkish identity was used as a basis for ideological views and elevated
above other identities during the process of republic building, stemming from the
need for official identity for the nation state, damaged the nature of the Turkish
identity. One nation does not mean that all differences within that nation will be
eradicated. There are differences between being unity and uniformity. It contains
the multitudes in the unity. All differences just like every other nation states such
as the Republic of Turkey has tried to gather in a single identity and Turkish
national identity was born. The definition of nation was made over the Turkish
identity. Modernization is a misunderstood, misinterpreted solution. For a modern
state, a modern society cannot be built in a short time by copying from other
societies, the consequences of this create chaos. The public will express their
discomfort from a situation they cannot internalize louder when the conditions are
suitable. The great discourse put forward as the Turkish nation; Supreme identity
showed more ethnic identity awareness than national identity. Today, there are
still debates about identity a hundred years ago, and the level of relationship
between religion and state affairs is a debate that continues until today. The
abolition of our oath is an important step taken with the intention of tolerating
ethnic identities in order to enter the European Union.
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