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21. yiizyilda Orta Dogu’da yer alan Misluman devletlerin devlet igi veya devletlerarasi
catismalarmin artmasi sonucunda Islam’da iktidar ve iktidarin mesruiyeti zihinlere takilan
onemli sorulardan biri olmustur. Mevzubahis soru, insanlar ilgili literatiire yoneltmisse de
hakikatte bu alanda oldukga az ¢alisma bulunmaktadir. Bu noktada, islam Hukuk Diisiinesinde
Iktidar ve Mesruiyet, Islam’in ilk dénemlerinden Osmanliya kadar iktidar ve mesruiyet
iliskilerini ele alan kapsamli bir eser olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Eser Asya, Afrika, Arabistan
yarimadast ve Anadolu’da kurulmus olan Islam devletlerinin iktidar, gii¢ ve mesruiyet
iliskilerini genis ¢apli, toparlayict ve agiklayict bir tarzda ele almasi bakimindan faydali ve
dikkate sayan bir eserdir. Lakin bdyle genis bir tarihsel gerceve ve cografyayi ele almak bazi

zaaflar1 da beraberinde getirmektedir.

Kitabin yazar1 olan Abdurrahim Sen’in akademik kariyerinde Islam siyaset diisiincesi
Uzerine aragtirmalart 6nemli bir yek(n tutmaktadir. Degerlendirmemize konu olan bu eser,
yazarm “Islam Hukuk Diisiincesinde Iktidar-Gii¢ iligkisi (11. yiizyildan 19. yiizyila kadar)”
isimli doktora tezinden kitaba gevrilmistir. Yazarm bu tezi, yiiksek lisansta yazdigi “Hulefé-i
Rasidin'in Halife Se¢ilme Sekilleri” isimli tezinin bir noktada devamu niteligindedir. Zira yazar,
yiiksek lisans tezinde Islam’m ilk doneminde iktidarin belirlenme bicimleri iizerinde
calismistir. Bu tez de ilk donemde iktidarin mesruiyeti, iktidar yetkisini kullanan kisilerde
aranan sartlar ve iktidarin kurulma sekli meselelerine 1s1k tutmaktadir. Clnku yazar, kitapta
esas olarak 11. ve 19. yiizyillar arasim1 incelemekte, 6nceki slreclere ise yalnizca deginerek
atiflar yapmaktadir. Dolayisiyla yazarin daha 6nce yaptigi ¢alismalar da s6z konusu kitapta ele
aldig1 calismalar ile irtibathidir. Ayrica yazar inceledigi donemin birincil kaynaklar1 olan
Ciiveyni (v. 478/1085), Gazzali (v. 505/1111), ibn Teymiyye (v. 728/1328) ve ibn Haldiin (v.
808/1406)’un eserlerine basvurarak bu kitab1 olusturmustur. Boylece kitabin ortaya koydugu

tespitler guclendirilmistir.
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Giris kismi hari¢ tutuldugunda kitap ii¢ bolimden olusmaktadir. Kitabin birinci
boluminde iktidar ve mesruiyet kavramlari, mesru bir iktidarm kurulusu ve kurulusunun
sartlar1 ve iktidarin mesruiyet kaynagi Islam hukuku cercevesinde incelenmistir. Bu boliim
icerisinde iktidar velayet-i &mme kavrami iizerinden ele alinmis ve iktidarin mesruiyeti de akit
teorisi baglaminda islenmistir. Bununla birlikte mesruiyetin sartlar1 bashigi altinda da
mesruiyetin kaynagi olan biat akdi, akdin taraflar1 ve akdin konusu iizerinde durulmustur. ikinci
bolum, yazarin da ifade ettigi tizere kitabin ana konusu olan iktidar-giic iliskisi tizerinedir (s.7).
Bu bélimde toplum ici sosyal glict ifade eden sevket kavrami ile i¢ veya dis diigmanlara kars1
caydirici fiziksel giicii ifade eden menea kavramu etrafinda iktidarin sosyal ve fiziksel giicii,
zamanla bu giice yapilan vurgunun degismesi ve mesruiyet-giic iliskisi lizerinde durulmustur.
Son boélim olan Ggtnct bolum ise istila konusuna yani iktidarin gii¢ kullanilarak elde
edilmesine dairdir. Bu bdliimde iktidarin giic ile ele gegirilmesi bir mesruiyet krizi olarak ele

almmustir.

Yukarida da izah edildigi lizere kitabin ana bolimleri mesruiyet, iktidar (velayet-i
amme), biat akdi, sevker, menea ve istila kavramlari tizerinden teorize edilmektedir. Buna goére
Islam’da iktidarin kaynag: akit ehli ve imam arasinda yapilan biat akdine dayanmakta ve bu
akit var ise iktidar mesru kabul edilmektedir. Ik zamanlarda bu akdin taraflarindan biri olan
imamda Musliimanlik, akil, Kureysilik vb. sartlarin aranmasi 6ne ¢ikarken 6zellikle on birinci
ylizyildan itibaren ortaya cikan istikrarsizlik sebebiyle sevker ve menea kavramlarina yani
sosyal ve fiziksel giice vurgu 6ne ¢ikmaktadir. Lakin burada vurgulanan gii¢; Gibb, Rosental,
Lewis, Crone ve Black gibi Batil1 diisiiniirlerin iddia ettigi iizere Islam siyaset diisiincesinin
kaba giice dayanan mesrulastirma faaliyeti seklinde bir giic degildir (s.89). Zira Islam’da
“hukuki agidan bir iktidara mesruiyet kazandiran sey ise iktidarmn kaba giicii degil, segici
kurulun biat ederek toplum-i¢i gii¢ dengelerini o kimsenin iktidarina riza ve onay verecek
bicimde sirkile etmesidir’ (s.90). Buradan yola ¢ikarak istila yoluyla iktidar1 ele gegirmeye
calisan kisinin iktidar1 ancak bazi sartlar altinda gecerli olmaktadir. “Bu sartlar biat alma,
zaruret halinde ve siyasi boslugun olusturdugu bir konjonktiirde gerceklesme, gerceklestiginde
istikrar ve gilivenligi saglamis olma ve mesru bir iktidara karsi olmama seklinde tasnif

edilebilir” (s.164).

Yazar kitapta onemli tespitlerde bulunmaktadir. Bu tespitlerden iki tanesi islam’da
iktidar olgusunun anlasilmasi bakimindan diger tespitlere nazaran daha 6ne ¢ikmakta ve kitabin
genelinde hakimiyetini stirdirmektedir. S6z konusu tespitlerden ilki Islam’da iktidar

mesruiyetinin giice degil akde dayali bir mesruiyet oldugudur. Ikinci tespit ise Abbasiler



Devleti’nin sonlarma dogru Mogol istilas1 ve Hagli seferleri gibi biiyiik askeri tehlikeler
karsisinda, Islam Aleminin beka ve istikrar problemi yasamas1 sonucunda, “bu donemlerin fakih
ve teorisyenlerinin iktidar yetkisini kullanan imamda veya ona uygulama yetkisini veren secici

kurulda aranan sartlar baglaminda gii¢ ve kudret niteligine vurgu” yapmalaridir (S.7).

Abbasiler Devleti’nin sonlarina dogru halifeligin gii¢ kaybedip sembolik bir hale geldigi
miellif tarafindan tespit edilmistir. Bu durumda halifelik daha ¢ok sevker ve menea sahibi
Selcuklu ve Memlik Devletleri’'nin korumas: altinda faaliyet siirdiirmiistiir. Yani
imametin/hilafetin zorunluluk sarti olan Islam ahkdminm tenfizi bu devletlerin sultanlari
tarafindan yuritiilityor iken halifelik sembolik bir makam haline dontismekte ve kisith yetkilere
sahip olmaktadir. Bir bagka ifade ile, halife ve sultan baz1 konulardan birbirlerinin lehine el
cekmektedirler. Bu durumda halifeligin rolii nedir? Zira bdyle bir durumda halifeligin halk
arasinda sultanin mesruiyet kaynagi olarak kullanilmasi miimkiindiir. Yani normalde halifelik,
mesruiyetini halka bor¢lu olan bir kurum iken bir siire sonra halk adina mesruiyet veren bir
kaynak haline mi gelmistir? Kitabin bu konuya dair incelemesi daha da genisletilebilir. Zira
bdyle bir durumda iktidar algisinda bir degisiklik olmakla birlikte halife, iktidarin kendisi olma
gorevini sultana terk edip kisith yetkilere sahip bir sekilde, iktidara mesruiyet veren segici

kurula dahil olmaktadir.

Kitabin ikinci boliimiinde ele alinan konulardan birisi olan Osmanli hilafetinin
mesruiyeti basligi altinda Osmanli Devleti’nin sevket ve menea giiciinlin yiliksek olmasi
hasebiyle ser’i ahkamin tatbikini saglama imkanina sahip olusu, boylece halifeligi mesru bir
sekilde elde edisinden bahsedilmistir. Lakin Osmanlilarin, hilafeti kendi biinyelerine alirken
Memliik Devleti’nin, Abbasilerin sonlarinda Mogol saldirilarint def edecek sekilde menea ve
sevkete sahip olmalarma ragmen hilafeti kendilerine almayip Abbasogullarmin ellerinde
birakmasi meselesi bizce izaha muhtagtir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’nin hilafeti kendi
biinyesine almas1 noktasinda Mogol siyasi kiiltiirliniin ve iktidar anlayisinin Osmanli siyasi

kiiltiirtine ve iktidar anlayisina etkisi de izah1 gerektirmektedir.

Yazarin inceledigi tarih ve cografya araligimin genis olmasi bu ve bunun gibi birkag
noktanin goéz ardi edilmesine sebebiyet vermistir. Ornegin Emevilerin mevali politikasi
karsisinda Kureysilik vurgusunun devam edip etmedigi ve bu noktada Kureysilik vurgusuna
itirazlarin varlig1 da izaha muhtagtir. Bununla bitlikte kitabin tarihsel bir arka plan icermesi
hasebiyle iktidarin mesruiyeti teorisinin pratikte olan yansimalarina da pek fazla yer
verilmemistir. Zira Emeviler, Abbasiler, Selcuklular, Memliikler ve Osmanli Devleti iktidar ve

giic iliskisi baglaminda detayli bir sekilde incelenmistir. iktidar ve mesruiyet iliskisi



baglaminda ise Emeviler Devleti ve Osmanli Devleti lizerine 6nemle durulurken diger devletler

izerinde daha az durulmustur.

Sonug olarak kitap boyunca kendini gosteren en temel fikir Islam’da imametin yani
halifeligin aslinda kaba gii¢ hakimiyetine dayali olmadigi, aksine toplum Uzerinde etki sahibi
secici bir kurul ile imam arasinda yapilan akde dayali oldugudur. Bu sekilde yapilan iktidar
mesru olmakta ve bu da imama insanlar tizerinde hilkmetme yetkisi vermektedir. Hikmetme
yetkisi de sosyal bir guct gerektirmekte bu da sevket kavramiyla ifade edilmektedir. Hiikiim
faaliyetinin devamliliginin dis veya i¢ bir gii¢ tarafindan engellenmemesi i¢in fiziksel bir giice
ihtiya¢ duyulmakta ve bu da menea kavramiyla ifade edilmektedir. Lakin burada iktidar olgusal
glice dayanmamaktadir. Tarih igerisinde giice yapilan vurgu da tarihsel olaylar baglaminda
degisime ugramaktadir. Kitabin aktardigi bu ana tez birbiriyle irtibatlandirilmis ve ciiz’
orneklerle gii¢lendirilmistir. Bu sebeple genel teori tutarli bir sekilde kurulmustur. Lakin
incelenen devlet sayisinin oldukg¢a fazla olmasi tarihsel ve cografi siireci oldukga genisletmis,
bazi noktalar mecburen g6z ardi edilmistir. Buna ragmen kitap, gerek baslig1 ve gerekse giriste
belirtilen amaglar1 ile uyumlu bir sekilde bina edilmistir. Boylece kitap gerceklestirmeyi

amacladig1 konuyu tutarl ve teorik bir bicimde ifade etmistir.



