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Bati Karadeniz kiyisinda bulunan Inénii Magarasi 'nda
yiiriitiilen arastirmalarda, 11I. tabakaya ait ahsap tabanlar agiga
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stis esyasi ve silah ele gecmistir. Yine ayni kontekste, iyi korunmusg bir
adet tung¢ boga heykelcigi ve bir adet pismis toprak heykelcik
bulunmustur. Heykelcik basi, stil olarak Hitit tasvir sanatindan
taninan insan tasvirleri ile benzerlik gostermektedir. Buluntularin ele
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baglamda Bati Karadeniz Bélgesi’'nde onceki yillarda tesadiifen ele
gecen Geg Tun¢ Cagi’'na ait bazi tekil bulgulara ek olarak, ilk kez
sistemli kazilarla, tamimli tabakalarda bulgular elde edilmistir. S6z
konusu bulgularin Hitit kentlerinde ele gegen oOrnekler ile yakin
benzerlik gostermesi, Bati Karadeniz Bolgesi 'nin Hitit Ulkesi ile uzun
villardwr sorgulanan iliskisi hakkinda ipuglart sunmaktadwr. Bu
calismada 56z konusu bulgular arkeolojik agidan kapsamh bir sekilde
degerlendirilmistir. Ayrica, Hitit belgelerinde adindan sik¢a soz
edilen ve bazi aragtirmacilar tarafindan Bati Karadeniz Bélgesi ile
iliskilendirilen Kagkalar ve Pala-Tum(m)ana eyaletlerinin bélgedeki
olast lokalizasyonlari tartisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Inonii Magarasi, Hititler, Pala-
Tummana, Kaska, Ge¢ Tung Cagi.

New Findings about the Neighbors of the Hittites Living in the
Western Black Sea Region

Abstract

During the investigations conducted in Inénii Cave, which is
located on the Western Black Sea coast, wooden floors belonging to
level III were unearthed. Numerous tools, ornaments, and weapons
made of metal were found on these floors. A well-preserved bronze
bull figurine and a terracotta figurine were also found in the same
context. The head of the figurine is similar in style to the human
depictions known from the Hittite art. The carbon samples taken from
each of the wooden floors where the finds were found also indicated
the periods between Ca. 1431-1285 BC and between Ca. 1295-1123
BC. In this context, in addition to some individual finds belonging to
the Late Bronze Age that were accidentally uncovered in previous
years in the Western Black Sea Region, the findings were obtained in
the defined layers for the first time through systematic excavations.
The fact that these findings are closely similar to the samples obtained
in Hittite cities provides clues about the relationship of the Western
Black Sea Region with the Hittite Country, which has been questioned
for many years. In this study, these findings were evaluated
comprehensively in archaeological terms. Furthermore, the possible
localizations of the provinces of Kaskians and Pala-Tum(m)ana,
which are frequently mentioned in the Hittite documents and
associated with the Western Black Sea Region by some researchers,
were discussed.

Keywords: Inonii Cave, Hittites, Pala-Tummana, Kaska,
Late Bronze Age.
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Giris

Bat1 Karadeniz Bdlgesi sahip oldugu iklim ve cografi kosullari
nedeniyle arkeolojik arastirmalar agisindan oldukga zorlu bir cografyadir. Bu
cografyada arkeolojik bulgu aramak adeta samanlikta igne aramaya benzer.
Bu nedenle, 1950’1 yillardan itibaren bolgede yiiriitillen az sayida yiizey
aragtirmasinda bolgenin prehistorik kiiltiirleri hakkinda oldukga sinirli veriler
elde edilebilmistir. Istisna olarak Yassikaya Mevki kazilarinda bdlgenin Erken
Tung Cagr sonlarindaki durumunu yansitan bulgular tabakaya bagh elde
edilebilmistir. Bat1 Karadeniz’in bu zorlu cografi sekillerinin yaninda Hitit
cekirdek bolgesinin kuzeybati sinirinda yer almasi ve bolgede Hititlerle
baglantil1 yerlesimlerin bulunup bulunmayacagi 6teden beri cevap bulunmay1
bekleyen sorulardir. Diger taraftan Hitit yazili belgelerinde adindan sik¢a
bahsedilen Kagkalarin, bu belgelerden hareketle Hitit {ilkesinin kuzeyindeki
daglik cografyada yasadiginin anlagilmasi, Kaskalarin Bati Karadeniz
Bolgesi’ndeki varliginin  sorgulanmasina sebep olmustur. Yine Hitit
metinlerinde ad1 gegen ve Hitit merkezi otoritesine bagli oldugu anlagilan Pala
ve Tum(m)ana eyaletleri/iilkelerinin de Bat1 Karadeniz bolgesinde aranmast
gerektigi filologlar tarafindan onerilmektedir. Ancak, bugiine kadar bolgede
yapilan aragtirmalarda s6z konusu halklarin, sehirlerin ya da eyaletlerin
varligina dair neredeyse hicbir arkeolojik ya da filolojik kanit elde
edilememistir. Yam sira, bolgede Hitit sanatina uygun esya, alet ve silahlar
tesadiifen bulunmus; bu eserler satin alma yoluyla miizelere kazandirilmistir.
S6z konusu eserlerin bulundugu yerlerde yapilan arastirmalarda ise
buluntulari, ilgili olduklar1 konteksleri ya da yapilari agiklayabilecek herhangi
bir veri elde edilememistir (Fig. 1). Esasinda gerek Kaska gerekse de Pala-
Tum(m)na sehir veya topluluklarinin yasadiklari yerlerin nasil bir yerlesim
modelinde oldugu, c¢anak ¢omlek formlarinin nasil oldugu, kiiciik
buluntularinin nasil bir karakter gosterdigi de tam olarak bilinememektedir.
Bu nedenle arastirmaya nereden baslanacagi ve nasil bir sonugla
karsilagilacagi arastirmacilarin en 6nemli sorunlar arasindadir. Bu nedenle,
elde edilemeyen verilere karsilik olarak aragtirmacilarin belki de hakli olarak
verdikleri cevap bolgenin giiniimiizde oldugu gibi ge¢miste de ahsap mimari
karakterde oldugu ve ciiriimeye elverisli bu malzemenin giiniimiize kadar
ulagsmadig1 yoniindendir. Ancak bdlgenin sahip oldugu yer {iistii ve yer alt1
zenginlikleri diisiiniildiigiinde ve Hitit ¢ekirdek bolgesine yakinligi dikkate
alindiginda, her seye ragmen bolgeyi Ge¢ Tung Cagi kiiltiirleri agisindan
yoksun olarak tamimlayamayacagimiz gercegi ile kars1 karsiyayiz. Bu
baglamda Bat1 Karadeniz bdlgesinde, Kdz. Eregli kiyisindan yaklagik 30 km
iceride bulunan Inénii Magarasi’'nda bulunan Ge¢ Tung Cagi’na ait bulgular,
bolge arkeolojisi ve Bati Karadeniz Bolgesi’nin Ge¢ Tung Cagi’nda Hitit
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iilkesi ile olan iliskilerini anlayabilmemiz agisindan biiyiik oneme sahiptir. Bu
calismada Inonii Magarasi, III. tabaka, Ge¢ Tun¢ Cagi yerlesimi ve bu
tabakada elde edilen Hitit kiiltiirii ile baglantili buluntularin kapsamli bir
degerlendirilmesi yapilacaktir. Ayrica bu ¢aligmada, s6z konusu bulgularin
Hitit yazili belgelerinde adlarindan sik¢a bahsedilen ve Bat1 Karadeniz bolgesi
ile iligkilendirilen Kagkalar ve Pala, Tum(m)ana eyaletleri ile iliskisi
sorgulanacaktir.

Inénii Magarasi

Kizilirmak’in dogusundan baglayarak, Sakarya Irmagi vadisine kadar
uzanan engebeli ve glir ormanlarla kapli Bat1 Karadeniz Bolgesi’nin zorlu
cografyasinda yer alan kiy1 yerlesimleri, genellikle giliney-kuzey
istikametinde akarak Karadeniz’e ulasan kisa mesafeli derelerin agzinda
kurulmuslardir.! Bu zor cografya, kuzey smirmi olusturan Karadeniz ve
hemen giineyinden baslayarak kiyiya paralel bir sekilde uzanan sira daglar
tarafindan adeta kusatilmis gibidir. Bolgenin dogu-bati yoniinde sira daglar
seklinde uzanan ve yiikseklikleri yer yer 2000 m’ye ulasan, gegit vermeyen
daglarin1 asarak i¢ kesimlere ulagsmak bugiin dahi olduk¢a zordur. Bu
bakimdan giintimiizde oldugu gibi gegmiste de Bat1 Karadeniz Bolgesi’nin i¢
kesimlerle giiglii kiiltiirel baglarinin gelismedigi goriiliir. Bélgenin 6nemli
akarsular1 olan Filyos (Billaios) ve Bartin (Parthenios) caylari ve
olusturduklar1 vadiler bu sarp cografyada ulasim agisindan biiyiik 6neme
sahiptir. Ancak bu irmaklar da bolgenin dogusunda yer alan Kizilirmak
(Halys) ve bat1 sinirini olusturan Sakarya (Sangarios) gibi uzak mesafeleri
birbirine baglamamaktadir. Daha uzak mesafelere ulagim ancak kisa mesafeli
irmak vadilerinin bittigi ve bir baska irmak vadisinin bagladigi alanlar1 takip
ederek miimkiin olmaktadir.

Bati Karadeniz’in daglik cografyasinda, kiy1 ve i¢ kesimler arasindaki
baglanttyr ve ulasim saglayan dogal giizergahlardan biri de Inénii
Magarasi’nin da i¢inde bulundugu Giilii¢ Cay1 (Lycus) vadisidir. Devrek
yakinlarindaki yiiksek daglardan kaynagini alarak kuzeye dogru ilerleyen ve
biinyesine kattig1 ciliz derelerle debisini arttiran Giiliig Cay1 yaklasik 80 km
mesafe kat ettikten sonra Karadeniz’e ulasmaktadir.” Giilii¢ Cay1 vadisi aym
zamanda Bat1 Karadeniz kiyisinda yer alan, klasik devirlerin biiyiik ve dnemli
kentlerinden biri olan Heracleia Pontika’nin periferisindeki onemli tarim
alanlarmi ve tasra yerlesimlerini biinyesinde barindirmaktaydi. Bununla

' Ahmet Unal, Eski Anadolu Siyasi Tarihi (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2018), 78-
79.

2 F. Giilden Ekmen, “In6nii Magaras1 Kazilar1 Isiginda Kalkolitik Cag’da Bati Karadeniz
Bolgesi”, Tiiba Ar 26 (2020): 47.
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birlikte, bu vadi Bat1 Karadeniz kiyilarini i¢ kesimlere baglayan en kisa ve en
kolay yol glizergahini da olusturmaktadir. Kdz. Eregli’yi Devrek’e baglayan
Giiliig Cay1 vadisi, indnii Magarasi’nin bulundugu alandan doguya dogru
takip edildiginde Devrek’e ulagilmaktadir. Buradan itibaren ikiye ayrilan yol,
kuzeydogu yoniinde Devrek Cay1 boyunca takip edildiginde yaklasik 15 km
sonra bdlgenin yerlesim agisindan elverisli alanlarinin  bulundugu
Bakacakkadi, Caycuma ve Filyos hattina ulagilmaktadir. S6z konusu yol, vadi
boyunca ilerlendiginde Mengen, Gerede ve Bolu’ya dolayistyla I¢ Anadolu’ya
acilmaktadir. Bu énemli vadiye hakim bir konumda bulunan Inonii Magaras,
30 km kuzeyindeki Karadeniz kiyilan ile; giineye dogru ise i¢ bdlgelerle
kiiltiirel ve ticari iligkiler kurabilecek potansiyele sahiptir. 2017 yilindan
itibaren magarada yiiriitiilen kapsamli aragtirmalar bu yonde 6nemli sonuglar
vermistir.’

Yerlesimin Yapisi ve Stratigrafi

Birbirine bagli A, B ve C ad1 verilen ii¢ gdzden olusan Indnii Magaras1
bir ana galeri (Indnii Magarasi-1) ve kuzeybatisindaki dar bir gegitten
gecilerek ulasilan kiigiik bir kaya alt1 sigmag1 (Indnii Magarasi-2) olmak iizere
iki kistmdan meydana gelmektedir. Ana galeri icinde gergeklestirilen yogun
ylizey toplamasi ve sonrasinda yapilan kazilar, kiiltiir dolgusunun B g6ziiniin
kuzey yarisina ve C goziiniin tamamina yayildigini gostermistir. A géziinde
yapilan arastirmalarda yerlesim izlerini gosteren herhangi bir bulguya
ulagilmamigtir. Magara zemini dogu-bati yoniinde, yani dip kismindan agiz
kismina dogru belirgin bir sekilde egimlidir. Ana galerinin batiya bakan genis
ve yiiksek agz1 yaklasik 10 m’yi bulan dik bir yamag ile sonlanmaktadir.

Ana galerinin kuzeybatisinda yer alan (yaklasik 15 x 7,5 x 7 m) kaya
alt1 siginaginda (Indnii Magarasi-2) yapilan ¢alismalarda herhangi bir bulguya
rastlanmamistir. Bu kismin da agiz agikligi dik bir yamagla kesilmektedir.
Magaranin yapisal Ozellikleri dikkate alindiginda, magaraya girisin tipki
gilinlimiizde oldugu gibi ge¢miste de glineybatidaki dar kisimdan saglanmis
oldugu anlagilmaktadir. Girisin batisindaki ve glineyindeki yamactan inilerek
Inderesine ve Giilic Cayr’na kadar uzanan vadiye kolaylikla
ulasilabilmektedir. Bu yamagta goriilen biiyiik andezit ve bazalt bloklarinin
magaranin da i¢inde bulundugu masif sirtin dik yamaglarindan koparak, bu
kisma siiriiklenmis oldugu anlagilmaktadir.* Yerlesim izlerinin bulunmadig

3 Hamza Ekmen, Ahmet Mercan, F. Giilden Ekmen, Ali Giiney, “Inénii Magaras1 2018 Y1l
Kaz1 Calismalar1” 41. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 2. Cilt (2020): 309 vd.

Hamza Ekmen, “Inénii Magarasi’nda Bulunan Erken Tung Cagi’na Ait Siitten ikincil Uriin
Uretiminde Kullamlan Bir Cémlek Uzerine Gozlemler”, H. G. Yalgin, O. Stegemeier (ed.),
Metalurgica Anatolica, Festschrift fiir Unsal Yal¢in anlésslich seines 65. Geburtstags/Unsal
Yalgin 65. Yasgiinii Armagan Kitabu, (Istanbul: Ege Yaynlari, 2020), 77 vd.

4
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A goziinde herhangi bir su kaynagi bulunmazken, magaranin kuzeyini
olugturan B ve C gozlerinin dogusundaki duvar diplerinden kaynak sulari
sizmaktadir. Kiltir dolgusunun bulundugu bu kisimlar, su kaynaklar
nedeniyle yerlesim igin tercih edilmis olmalidir. C goziinde, farkl alanlarda
yiiriitiilen kazilarda anakayaya kadar inilmis ve yaklasik 1,10-1,20 m kalinliga
ulasan bir kiiltiir dolgusunun var oldugu anlagilmistir. Bu dolgu i¢inde 5 kiiltiir
tabakasi tespit edilmistir. Magaranm ilk sakinlerinin M.O. 5. Bin yilin son
ceyreginde (V. Tabaka), magaraya yerlestigi anlasilmaktadir.” Bu tabakanin
bir yangimla son bulmasinin ardindan, uzunca bir siire iskadn edilmeyen
magaraya Erken Tun¢ Cagi’nda (IV. tabaka) tekrar yerlesildigi goriiliir. Bu
tabakanin da siddetli bir yanginla son bulmasinin ardindan Ge¢ Tung Cagi’nda
(III. tabaka) magaranin yeni yerlesimcileri tarafindan kullanildig1 tespit
edilmistir.

III. Tabaka: Ge¢ Tun¢ Cagi

Mimari Bulgular: Magaranin C gozii sinirlari iginde kalan 1/7, 1/8,
1/9, H/7 ve H/8 agmalarinda I11. tabakaya ait bulgular ag13a ¢ikarilmistir. Diger
tabakalara gore daha genis alanlarda arastirilan III. tabakada, ahsaptan inga
edilmis dort yapiya ait taban kalintilar tespit edilmistir (Fig. 2). S6z konusu
kalintilar A, B, C ve D yapilar olarak adlandirilmistir (Fig 3). A yapisinin
kuzey kismi Demir Cagi’'na ait adak g¢ukuru nedeniyle tahrip olmustur. B
yapisinda ise, yakin zamana kadar magarayr kullanan ¢obanlarin, magara
iginden sizan sular1 tahliye etmek icin su arklar1 agmalar1 nedeniyle tahribat
goriiliir. Birbirine bitisik konumda bulunan ve diger iki yapiya gore daha
biiyiik olan, A (yaklagik 2,35 x 3, 70 m) ve B (3,2 x 2 m) yapilari, kuzeydogu-
giineybati yoniinde, daha kiiciik 6l¢iilere sahip olan C (1,7 x 1,5 m) ve D (1,6
X 2,6 m) yapilari ise giineydogu-kuzeybati yoniinde uzanmaktadir. S6z konusu
yapi tabanlari, diizeltilmis bir zemin {izerine tomruklarin dort kdse olusturacak
sekilde bir kasnak gibi oturtulmasi ve ortadaki boslugun islenmemis tomruklar
dosenerek kapatilmasi seklinde inga edilmistir. Dig hatlarda kullanilan kasnak
tomruklarinin koseleri ise literatiirde ¢anti teknigi olarak bilinen sistemde
birbiri iizerine oturtulmustur. Taban ddsemesini olusturan tomruklar, dis
kasnakta kullanilanlardan daha incedir. Yapilarin dista bulunan ve iyi
korunmus durumda olan tomruklarimin kalinliklarinin 12-15 cm’e kadar
ulagirken, igte bulunan ince tomruklarin kalinliklari ortalama 7-10 cm
arasinda degismektedir. igte ve distaki tek parca tomruklardan bazilarmin
uzunlugu 2,4 m’ye ulasmaktadir. Ince tomruklar arasma yer yer kiigiik
kaziklar ¢akilarak, hatillarin kaymas1 engellenmis, yani saglamlastirilmistir.

5 F. Giilden Ekmen, “Inénii Magaras1 Kazilar1 Isiginda Kalkolitik Cag’da Bati Karadeniz
Bolgesi”, 50.
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Tabanlarin {izerinin ince kil bir siva ile stvandig1 yapilarin tabanlari iizerinde
ylriitiilen titiz calismalar sayesinde tespit edilebilmistir. A ve B yapilarindan
alman 6rnekler bu agaglarin Quercus L. cinsine ait oldugunu gostermistir.

Canti teknigi ile insa edilen bu tabanlarin duvarlarina iliskin agaclar
ele gegmemistir. 2020 yili kazilar1 neticesinde ise, tabanlarin C goziiniin dipte
kalan korunakli kismina dogru konumlandirildigi belirlenmistir. Buradan
hareketle magaranin en korunakli kismina insa edilen ahsap yapilara duvar
ingsa etmeye ihtiyag duyulmadigi disiiniilebilir. Tabanlara ihtiyag
duyulmasimin sebebi ise magara i¢indeki yasam kosullarini giiglestiren
egimdir. Ge¢ Tung Cag1 sakinleri bu ahsap tabanlar sayesinde nemli ve egimli
olan magara tabani iizerinde, diiz ve kuru bir yasam alan1 olusturmuslardir.

Kiiciik Buluntular: Yukarida sozii edilen dort yapinin tabanlari
iizerinde ¢anak ¢omlek parcalari ile pismis topraktan ve metalden yapilmis
kiigiik buluntular ele gecmistir. Oldukga 6zgiin ve biiyiik olciide yerli karakter
gosteren ¢canak ¢omlek pargalari, pigsmis topraktan yapilmis agirsak ve tezgah
agirliklarinin sayisi son sezonda yapilan kazilarla birlikte artmigtir. Canak
¢omlek pargalari {izerinde yapilan 6n incelemeye gore,” I11. tabakanin ganak
comlekleri, II. tabaka Erken Demir Cag1 ¢anak ¢omlek gelenegi ile biiyiik
Ol¢lide uyumludur. II. tabakada bulunan el yapimi, kaba nitelikli, ¢ogu
kabartma bant iizeri parmak baski bezemeli ¢anak ¢émleklerin’ benzerleri III.
tabaka ahsap tabanlarinin iizerinde de ele gegmistir. I1. ve III. tabakadan elde
edilen radyo karbon tarihleri ve kiiltiir dolgusunun yapisal 6zelliklerine gore
bu iki tabaka arasinda bir bosluk olmadig1 goriilmektedir. Sadece mimari
kalintilarla birbirinden ayirt edilebilen bu tabakalar boyunca, seramik
geleneginin biiyiik olgtide siirdiiriildiigii anlagilmaktadir.

III. tabaka tabanlari {izerinde bulunan metalden yapilmis esyalarin
sayist ve cesitliligi de dikkat ¢ekmektedir. Ayni1 zamanda bu buluntular
tarihleme ve yerlesimin karakterini anlama agisindan biiylik 6neme sahiptir.

B yapisinin tabani tizerinde in situ pozisyonda bulunan kovanli mizrak
ucu tungtan yapilmistir (Cu % 86.5, Sn %9.37, As % 0.40) ve diisiik
omuzludur. Kovan kismindan biikiilmiis bir bi¢imde ve ug¢ kisminin bir kismi1
kirik olarak ele gegmistir. Kovan ile gévdenin birlestigi yerde, kazinarak
yapilmis, birbirine paralel {i¢ sira ¢izgi, mizrak gdvdesinin zih kismina dogru
kose yaparak birlesmektedir. Mizrak ucunun omuzlar iizerinde metal bir

S6z konusu ¢anak ¢omlekler baska bir ¢alismanin konusunu olusturdugu i¢in, konu ile ilgili
detaylar burada sunulmamustir.

Hamza Ekmen, F. Giilden Ekmen, Ali Giiney, “In6nii Cave: New Results of the Early Iron
Age Culture in the Western Black Sea Region”, OLBA4 XXVIII (2020): 40.
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halka da bulunmaktadir. Levhanin biikiilmesi yontemi ile yapilmis olan bu
halka mizrak ucunun sapa iyi tutunmasi amaci ile kullanilmistir (Fig. 4).

A yapisinin tabanm iizerinde ele gegen, liggen gdvdeli, tungtan
yapilmis (Cu % 74.7, Sn % 12.4) sapli hangerin gévdesi iizerinde MO. 1I.
biny1l gozlii baltalarin1 animsatacak bir bigimde iki adet géz bulunmaktadir.
Sapin kabza ile birlestigi bolimde herhangi bir pergin kalintisi
bulunmamaktadir. Olasilikla metal sap, ahsap kabzanin igine yerlestirilerek
kullanilmistir. Ahsap kabzanin kaymasini engellemek amaci ile sap kisminin
kenarlar1 doviilerek ¢ikinti seklinde yiikseltilmistir. Bdylece sap kisminda
cukur bir alan elde edilmistir (Fig. 5).

H/8 agmasinda, D yapisinin tabani {izerinde bulunan boga heykelcigi
(22,3724 gr) tungtan yapilmustir (Cu % 87.24Sn, % 12.76) (Fig. 6). Dis
ylizeyinde son halini vermek igin yapilan g¢eki¢leme izleri ¢iplak goézle
goriilmektedir. Enseden baglayip, boynundan kuyruguna kadar uzanan sirt
hatt1 diiz sekilde belirtilmistir. Dogal anatomik yapisina gore kisa olan
bacaklari, sivri ucu kiitlestirilmis birer liggen seklindedir. Hilal bigimli
boynuzlar ve kuyrugu kare kesitlidir ve uglar sivriltilmistir. Agz ise bir ¢izgi
seklinde belirtilmistir (Fig. 7).

III. tabakanin kii¢iik buluntular1 i¢inde pismis topraktan yapilmis bir
adet heykelcik bas1 da yer almaktadir. Boyun kismindan kirik olarak ele gegen
bas, I/9 agmasinin kuzey kesitine yakin bir yerde bulunmustur. Olasilikla C
yapisina aittir. Kirmizimsi kahverengi (5 YR 5/3) hamuru tascik, kum ve kireg
katkilidir. Yiizeyi hamur renginde birakilmistir. Basindaki sivri bagligin alin
ile birlesen kisminda bir saritk mi yoksa tanrisalligi simgeleyen boynuz
kabartist m1 oldugunu belirlemek olduk¢a zordur. Ablak¢a ifade edilmis
yliziinde, ¢ikint1 olarak belirtilmis kemerli burnunun her iki yaninda ¢ubuk
sokularak yapildig1 anlagilan g6z cukurlar1 yer almaktadir. Sol gdziiniin
iizerinde gosterilen kasi cizilerek sola egik olarak yapilmistir. Kulaklari ise
verev bir ¢entik olarak gosterilmistir. Burnun hemen altinda bulunan agzi ise
daha kalin bir gubuk sokularak belirtilmistir (Fig. 8).

Degerlendirme
a) Arkeolojik Veriler

Karadeniz bolgesinin giir ormanlarla kapli, daglik cografyasinda yer
alan daginik yerlesimlerinde, geleneksel mimarinin temel insa malzemesinin
ahsap oldugu bilinmektedir. Bélgenin engebeli topografyasi ve yogun yagish
iklim kosullarma dayanikli olan ve ayn1 zamanda bol bulunan ahsabin zaman
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zaman kerpic, tas ve tugla ile birlikte kullanildig1 da goriiliir.® Karadeniz
bolgesinde yapilarin ingasinda ahgabin kullanildigina iligkin en eski verilere,
Samsun-Ikiztepe’de yapilan kazilarda ulasiimistir. Yerlesimin Geg Kalkolitik
Cag’a ait tabakalarinda, temel kazilmadan catilan dort kose bir kasnagin
lizerine islenmemis tomruklarin koselerden birbirine tutturularak
yiikseltilmesi ile olusturulmus yapilarin bulundugu tespit edilmistir. Bu
yapilarin icten ve distan sivandigi da belirtilmistir.” Inonii Magarasi, Geg Tung
Cag1 ahsap tabanlarmin inga teknigi, ikiztepe’de tespit edilenler ile aynidir.
Ikiztepe’de ahsap yapilarmn bazilarimin tabanlar1 sikistirilmis topraktan,
bazilarmin ise Inonii Magarasi’'nda oldugu gibi ahsap tomruklardan
yapilmustir. Ikiztepe’de Erken Tung¢ Cag1 boyunca kullanimi devam eden ¢ant
tekniginin MO II. binyil tabakalarinda kullanilmadig1 dikkati ¢ekmektedir.'
Aragtirmacilar bu durumun, dénemin metal isciligindeki gelismelerle ve alet
cesitliliginin artmasiyla yakindan alakali oldugunu, ingsa malzemesi olarak
tomrugun yerini kerestenin almis olabilecegini belirtmektedir.!" Ikiztepe
disinda, bolgede Sinop-Kocagdéz Hoylik’te yapilan kazilarda tespit edilen
yangin izlerinden yola ¢ikarak, yerlesimde inga malzemesi olarak ahsabin
yogun olarak kullamldigi bildirilmistir.'> Samsun-Diindartepe’de ise
Kalkolitik Cag’dan Hitit Cagi’na kadar olan tabakalarda temel tasina
rastlanmamas1 ve ahsap duvar izlerini tasiyan kil pargalarinin ele ge¢mesi
nedeniyle mimaride ahsabin kullanilmis oldugu ifade edilmistir."® Fakat bu iki
yerlesmedeki s6z konusu ahsap yapilarin hangi teknikte yapildigina dair
veriler tespit edilememistir. Karadeniz Bolgesi disinda, Marmara Bolgesi’nde
Bursa-Ilipinar yerlesiminin Kalkolitik Cag’a ait tabakalarinda da ahsap
mimarinin kullanildigina iligkin sonuglara ulasilmigtir. Ilipinar ahsap
yapilarmin ¢anti teknigi ile degil, dikey olarak zemine ¢akilan ahsap direklerin
aralarmin dal ile Sriilerek, ¢it-6rgii teknigi ile inga edildigi belirtilmistir."* Cit

Celal Tuna, Orta Karadeniz Bolgesi Sahil Kesiminde Geleneksel Mimari. (Istanbul:

Arkeoloji Sanat Yayinlari, 2008), 43.

9 U. Bahadir Alkim, Handan Alkim, Onder Bilgi, Ikiztepe II, Uciincii, Dérdiincii, Beginci,
Altinci, Yedinci Donem Kazilart 1976-1980, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2003),
38-42; Sevket Donmez, Emine N. Donmez, “Ge¢ Kalkolitik Cag’dan Giiniimiize Orta
Karadeniz Bolgesi Kiyilar1 Kirsal Kesiminde Geleneksel Ahsap Mimari”, M. Alpaslan,
Meltem Dogan-Alpaslan, Hasan Peker, (ed.) Vita, Belkis Dingol ve Ali Dingol’a Armagan,
(istanbul: Ege Yayinlari, 2007), 219.

10 Alkim, Alkim, Bilgi, fkiztepe II, 38-42; Tuna, Orta Karadeniz Bélgesi, 51-55.

Tuna, Orta Karadeniz Bélgesi, 64.

12" Afif Erzen, “Sinop Kazilar1 1953 Yili Caligmalar1”, Tiirk Arkeoloji Dergisi 6-1 (1956): 71.

13 I. Kilig Kokten, Tahsin Ozgii¢, Nimet Ozgii¢, “1940 ve 1941 Yihinda Tiirk Tarih Kurumu

Adina Yapilan Samsun Bélgesi Kazilar1 Hakkinda {1k Kisa Rapor”, Belleten 1X/35 (1945):

368-370.

Jacob Roodenberg, “Stratigraphy and Architecture”, J. Roodenberg (ed.), The Ilipinar

Excavations I. Five Seasons of Fieldwork in NW Anatolia 1987-91, (Istanbul: Nederlands
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orgli tekniginin kullanildigr benzer uygulamalar Balkanlar’da Karanovo,
Ezero gibi yerlesmelerde de tespit edilmistir.'> Buradan hareketle, Karadeniz
bolgesi diginda erken donem yerlesimlerinde kullanilan ahsap yapilarin insa
tekniginin Indnii Magaras1 rnekleri ile benzerlik gdstermedigi goriilmektedir.

Inénii Magaras1 ahsap yapilari, C gdziiniin dip kistmlarindan sizan
kaynak sularmin kiltiir dolgusunu adeta bir balgiga ¢evirmesi ve dolayisiyla
ahsaplarin oksijenle temasinin kesilmesi nedeniyle oldukca iyi korunmus
durumdadir. Yapilarin {izerinde ele gegen in situ buluntular ayni nedenle
oldukga iyi korunmustur. B yapist lizerinde ele gegen ve bu caligma
kapsaminda degerlendirilen kovanli mizrak ucunun kullanimina dair en erken
kanit, Tepecik’te bulunan MO. 3. Binyila tarihlenen tastan yapilmis kaliptir.'®
Bu doneme ait metal 6rnekler heniiz ele gegmemistir. Bu tip mizrak uglari
MO. II. Bin yilda yaygin kullanilmus, hatta Erken Demir Cag1 basina kadar
kullanimin  stirdiigii  bilinmektedir. Kanis Karum’unun IV. ve IIL
tabakalarinda, Asur Ticaret Kolonileri Donemi’ne ait II ve Ib katlarinda ¢ok
sayida kovanli mizrak ucu bulunmustur.'” Hitit Cagi’na ait 6rnekler ise
Alisar'® ve Alaca Hoyiik’ten'® bilinmektedir. Inonii Magaras1 6rneginde
oldugu gibi, Alisar’da ele gecen mizrak ucunun da kovan kisminda metal
halka bulunmaktadir. Anadolu disinda Balkanlar, Suriye, Misir ve Levant’ta
da bu tipte mizrak uglar1 yaygm kullanilmistir.2’

Ahsap yapilar {izerinde ele gecen bir diger buluntu, A yapsi lizerinde in
situ pozisyonda bulunan hangerdir. Anadolu’da bulunmus en erken tarihli
hangerler, MO. IV. binyiln sonuna tarihlenen Beycesultan’’ ve Camlibel
Tarlas1* 6rekleridir. MO. I1I. ve I1. binyilda ise hanger kullanimi yayginlasirken,

Historisch-Archaeologisch Instituut te Istanbul, 1995), Fig. 10.

Dénmez, Donmez, “Ge¢ Kalkolitik Cag’dan Giiniimiize Orta Karadeniz Bolgesi Kiyilari

Kirsal Kesiminde Geleneksel Ahsap Mimari”, 220.

16 Ufuk Esin, “Tepecik Kazis1 19747, Keban Projesi 1974-1975 Calismalar: (Ankara: Orta

Dogu Teknik Universitesi Keban Projesi Yayinlari, 1982), 81.

Hayat Erkanal, “Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien” Préhistorische

Bronzefunde 1X-8 (1977), 43, Lev. 15.

18 Hans Henning von der Osten, The Alisar Hoyiik Seasons of 1930-1982 Part 1I, (Chicago:
The Universtiy of Chicago Press, 1937), Fig. 291/d2447.

19 Hamit Ziibeyr Kosay, Mahmut Akok, Alaca Hoyiik Kazist, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu

Yayinlari, 1966), 77, Lev. 47.

Graham Philip, Metal Weapons of the Early Bronze Ages in Syria-Palestine Part I-II,

(Oxford: B.A.R., 1989), 366-368, Fig. 21-25.

Seton Lloyd, James Mellaart, Beycesultan Vol.I, (London: British Institute of Archaeology

at Ankara, 1962), 282, Fig. F8-14.

22 UIf Dietrich Schoop, “Camlibel Tarlasi ve Kuzey-Orta Anadolu’da Geg Kalkolitik Dénem”,
Ipek Onder (haz.) 1. Corum Kazi ve Arastirmalar Sempozyumu (Corum: Corum Valiligi il
Kiiltiir ve Turizm Midiirliigi, 2011): Resim 13.

20

2
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tiplerinin de cesitlendigi dikkati gekmektedir. indnii Magaras: hangeri, tipolojik
acidan MO. II. binyll hangerleri ile uyum igerisindedir. Sap kismindaki
cikintisindan yola ¢ikilirsa benzer tipte sapa sahip hangerler birkag 6rnekle Alaca
Hoyiik,” Bogazkdy* ve Alisar” kazilarindan bilinmektedir. Uluburun
Gemisi’nde ele gecen benzer tipte kabzaya sahip bir hangerin, kabza kisminda
ahsap kalintilarinin olmasi s6z konusu ¢ikintilarin i¢ kismina ahsap sapin nasil
yerlestirildigini gostermesi bakimindan énemlidir.?® Yukarida siralanan hangerler
ile Inénii Magaras1 hangerlerinin sadece kabza kismu benzerlik gostermektedir
fakat Ortakdy/Sapinuva’da M.O. 14. yiizyila ait D binasinda ele gecen iki hancer
hem kabza hem de hanger yiiziinde bulunan gézleri ile Innii Magarasi rneginin
tam paralelleridir.

Ahsap tabanlar iizerinde ele gegen tung esyalarin bir digeri de boga
heykelcigidir. D yapisi tabani {izerinde bulunan metal boga heykelcigi magara
icindeki bazi sembolik inanglar agisindan ipuglari sunmaktadir. Anadolu
ikonografisinde uzun bir siire boyunca siklikla gériilen boga tasviri, MO. III.
Binyila ait Ornekleri ile Hatti iilkesinde sevilen bir unsur oldugunu
gostermektedir.”” Asur Ticaret Kolonileri Donemi tasvir sanatinda da siklikla
yer verilen boganin, Eski Hitit Cagi’nda artik tanrisal bir sembole doniistiigii
goriiliir. Basta Inandiktepe®® ve Hiiseyindede®® olmak iizere birgok yerlesimde
ele gegen kabartmali vazolar iizerinde boganin ¢esitli tasvirleri ile
karsilasilir.* Inandiktepe,’' Kusaklr*? ve Bogazkdy’de™ bulunan boga giftleri,
Hitit toplumunda boganin kutsalligin1 gdsteren en 5nemli buluntulardir. Indnii
Magarasi’nda ele gegen tipte boga heykelciklerinin pigsmis topraktan yapilmis,

23 Kosay, Akok Alaca Hoyiik Kazisi, Lev.133; Hayat Erkanal, “Die Axte und Beile des 2.
Jahrtausends in Zentralanatolien”, Lev.13/30, 31, 34, 35, 36.

24 R. Michael Boehmer, Die Kleinfunde von Bogazkdy (Berlin: Mann, 1972), Lev. IV/54.

25 von der Osten, The Alisar Hoyiik Seasons of 1930-1982 Part I, 253, Res. 287.

2 Unsal Yalgm, Cemal Pulak, Rainer Slotta (ed.), Uluburun Gemisi 3000 Yil Once Diinya
Ticareti, (Bochum: Deutsches Bergbau-Museum, 2006), 623.

27 R. Oguz Arik, Alacahéyiik Hafiivati 1935 deki Calismalara ve Kegiflere Ait ilk Rapor,
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlar, 1937), Lev. CXCIX; Burhan Tezcan, “Yeni
Horoztepe Buluntular” Anadolu V (1961): Lev. XIX.

28 Tahsin Ozgiig, Inandiktepe, Eski Hitit Cagi’'nda Onemli Bir Kiilt Merkezi, (Ankara: Tiirk

Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), 32, 52.

Tayfun Yildirim, “New scenes on the Second Relief Vase from Hiiseyindede and Their

Interpretation in the Light of the Hittite Representative Art” Studi Micenei ed Egeo-Anatolici

Vol. L (2008): Fig. 2.

30 Ozgiic, Inandiktepe, 32, 52.

31 Ozgiic, Inandiktepe.

32 Andreas Miiller-Karpe, Vuslat Miiller-Karpe, “Kusakli-Sari$sa” M. Dogan-Alpaslan, M. Alpaslan

(ed.), Hititler, Bir Anadolu Imparatorlugu, (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymnlari, 2013), Fig. 5.

Peter Neve, “Die Grabungen aus Biiyiikkale” Mitteilungen der Deutschen Orient-

gesellschaft 95 (1965): 47-48.

29

33
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Eski Hitit Cagi’na ait 6rnekleri Alisar,** Alaca Hoyiik>> ve Korucutepe’de*®
bulunmugtur. Eski Hitit Cagi’na ait metalden yapilmis iki adet boga heykelcigi
ise Sadberk Hanim Miizesi koleksiyonunda yer almaktadir.’” imparatorluk
Cagr’na ait iki adet boga heykelcigi Bogazkdy’de bulunmustur. Bunlardan
birisi pandantif seklindedir,*® Biiyiikkaya’da bulunan ikinci 6rnek ise tungtan
yapilmig olup, kalga kisminda bir delik ve bu delige gecirilmis bir halka ile
birlikte bulunmustur.*® Biiyiikkaya’da bulunan bu boga heykelcigi, Inonii
Magarasi’nda ele gegen bogaya oldukca benzemektedir. Yukariya dogru
yiikselen boynuzlar1 ve gdvdenin iist kisminin diiz bir hat seklinde devam
etmesi iki heykelcigin ortak 6zellikleridir.

III. tabakada bulunan bir diger 6nemli buluntu, C yapisinin
kuzeybatisinda bulunan kilden yapilmig ve bas kismu korunmus olan
heykelciktir. Bu heykelcik, stilistik agidan Hitit Cagi insan tasvirleri ile biiyiik
bir benzerlik gostermektedir. Eski Hitit Cagi’na ait {ic boyutlu insan
tasvirlerinin say1s1 olduk¢a azdir.*® Bogazkdy’de ele gecen metalden yapilmis
bir 6rnek* ikonografik agidan Sumer tasvir sanatim ammsatirken, Alaca
Hoyiik’de ele gegen diger ornek* ise Misir tasvir sanatinin ozelliklerini
tagimaktadir. Bunlar diginda Eski Hitit Cagi’na ait insan tasvirlerine kabartmali
kaplar iizerinde rastlanmaktadir. Bu vazolar {izerindeki insan tasvirlerinde Hitit
Imparatorluk ¢agi sanatindan bildigimiz sivri baslik pek goriilmez. Ancak,
Kanig-Karumu Ib yap1 katinda bulunan altin bir folyo iizerindeki tanr figiirii
Hitit tasvir sanatinin biitlin Ogelerini tagimakta basinda ise sivri baglik
goriilmektedir.” Eski Hitit Cagi’na tarihlenen Dovlek heykelcigi de sivri baghig
ve tanrisallig1 simgeleyen boynuzlari ile betimlenmistir.** Hitit Imparatorluk
Cagi’na ait li¢ boyutlu insan tasvirlerinin Eski Hitit Cagi’na oranla daha fazla

3% von der Osten, The Alisar Hoyiik Seasons of 1930-1982 Part II, Res. 237.

35 Kosay, Akok, Alaca Hoyiik Kazist, 50, Lev. 29.

3¢ Hayri Ertem, Korucutepe I, 1973-1975 Kazi Yillarinda Ele Gegen Erken Hitit- Imparatorluk
Cagi Arast Buluntulari, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), 15.

37 Cetin Anlagan, Tanju Anlagan, Yesim Giinsenin, Hiilya Yilmaz, Sebnem Akaln, Sadberk
Hanim Miizesi, (Istanbul: Sadberk Hamim Miizesi, 1995), 23.

38 R. Michael Boehmer, Die Kleinfunde von Bogazkdy, 168-169.

3 Jiirgen Seeher, “Bogazkdy-Hattusa 1998 Yili Caligmalar1”, Koray Olsen, Fahriye Bayram,
Adil Ozme, Kemalettin Atas, Haydar Dénmez, Ceyhan Siivari, (haz.) Kazi Sonuclart
Toplantist XX-1 (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Milli Kiitiiphane Basimevi, 2000): Res. 13.

40 A. Muhibbe Darga, Hitit Sanati. (Istanbul: Akbank Kiiltiir ve Sanat Kitaplari, 1992), 34.

41 Kurt Bittel, Bogazkéy I, Die Kleinfunde der Grabungen 1906-1912, (Leipzig: J. C. Hinrichs,
1937), Taf.1, la-b; Onder Bilgi, Anadolu’da Insan Gériintiileri, Klasik Cag Oncesi,
(Istanbul: Aygaz, 2012), 391.

4 Kosay, Akok, Alaca Hoyiik Kazist, Lev. 31,14; Bilgi, Anadolu’da Insan Gériintiileri, 390.

43 Fikri Kulakoglu, “A Hittite God From Kiiltepe”, Cécile Michel (ed.), Old Assyrian Studies in
Memory of Paul Garelli, (Leiden: Nederlands Instituut Voor Het Nabije Ooste, 2008), 14, fig. 1.

4 A. Muhibbe Darga, Hitit Sanat.
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oldugu goriilmektedir. Tasvir edilen figiirler ise cogunlukla tanrilar, tanricalar,
krallar, kraligeler ve yoneticilerden olusmaktadir. Bu genellemeye uymayan
istisnai tasvirler az sayidadir. Iki boyutlu ve ii¢ boyutlu olmak iizere, tasvir
edilen figiir kim olursa olsun belirli kaliplar seklindedir.** Bu kaliplar i¢inde en
belirgin olarak goze carpan unsurlardan birisi, kiilah seklindeki sivri bagliktir.
Bu baslik daha ¢ok tanri tasvirlerinde goriiliir, krallar ise genellikle takke bigimli
bashkla gosterilmektedir.*® Yiizdeki detaylara bakildiginda ise tiim tasvirlerde
ozellikle burun irice ve kemerli bir sekilde gosterilmistir. Hitit imparatorluk
Cag1’na tarihlenen tanri tasvirlerinin bilyiik bir gogunlugu metalden yapilmistir.
Geri kalanlar ise kil, fildisi ve kiymetli taglardan tiretilmislerdir. Az sayida ele
gecen pismis toprak tanri tasvirleri Bogazkoy, Eskiyapar ve Alisar kazilarinda
bulunmustur. Bogazkdy’de ele gecen drneklerin birinde sivri bir baslik ile bir
tanr,*” digerinde ise bir takkeyle kral* tasvir edilmistir. Tanrmin sivri bashigi
sarmal oluklar ile gdsterilmis, ablakca ifade edilmis yliziinde iri gozleri ve iri
burnu dikkat c¢ekmektedir. Takkeli kral tasvirinde ise aym karakteristik
ozellikler yaninda, agiz kazinarak verilmistir. Her ikisi de boyun kismindan
kiriktir. Eskiyapar’da ele gegen bir 6mekte ise sivri bagligi ile bir kral tasvir
edilmistir.*’ Digerlerinden farkli olarak kulaklar1 deliktir. Alisar kazilarinda
bulunan {i¢ 6rnekten ikisi tanrilara digeri ise bir krala ait tasvirdir.*® Alisar’da
ele gecen tanr1 tasvirleri icinde bir 6rnegin bas kismi, inénii Magarasi’nda ele
gecen heykelcik basi ile ¢ok benzesmektedir. Her iki 6rnekte de burun abartili
sekilde ifade edilmis, agizlar ise birinde kazima bir ¢izgi ile digerinde ise bir
cukurluk ile gdsterilmistir. Alisar drneginde gozler ifade edilmemis fakat indnii
Magaras1 drneginde gozler kazmarak verilmistir. Bir tanriy1 temsil ettigi ifade
edilen Alisar 6rnegi ile biiyiik benzerlik tasiyan Inonii Magaras1 heykelcik
baginin sivri bagliginda yer alan ve alni saran detaym boynuz olup olmadigi
konusunda kesin kamiya varmak giictiir. Olgiilerine bakildiginda Inénii
Magarasi’nda bulunan heykelcik basinin sadece bas kismi 8.3 cm yiiksekliginde
iken, Alisar’da ele gecen saglam 6rnek, 5.5 cm’dir.

4 Bilgi, Anadolu’da Insan Goriintiileri, 409.

46 Bilgi, Anadolu’da Insan Goriintiileri, 424.

47 Kurt Bittel, Thomas Beran, E. Maria Bossert, Franz Fischer, Heinrich Otten “Vorldufiger
Bericht iiber die Ausgrabungen in Bogazkdy im Jahre 19567, Mitteilungen der Deutschen
Orient-gesellschaft 89 (1957): Abb. 4a-c; Bilgi, Anadolu’da Insan Gériintiileri, 424.

4 Anreas Schachner, “Die Ausgrabungen in Bogazkdy-Hattuscha 2006” Archdologische
Anzeiger 2007/1: 5a-b; Bilgi, Anadolu’da Insan Goriintiileri, 424.

4 H. Hamdi Ekiz, “Corum Miizesi’'nde Bulunan Bir Hitit Tanr1 Heykelcigi Bas1”, Kubaba:
Arkeoloji-Sanat  Tarihi-Tarih Dergisi 7 (2006), Res. 1-4; Bilgi, Anadolu’da Insan
Goriintiileri, 424.

30 von der Osten, The Alisar Héyiik Seasons of 1930-1982 Part II, Fig. 231, 234; Bilgi,
Anadolu’da Insan Gériintiileri, 414, 424.
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b) Bat1 Karadeniz Bolgesi ile ilgili Filolojik Veriler

MO. 2. biny1l Anadolu cografyasina bakildiginda Hatti Ulkesi disinda
pek cok iilkenin varligi bilinmektedir. Ancak bu iilkelerin sadece bir kisminin
lokalizasyonlar1 ve hinterlantlar1 saptanabilmigtir. Hatti Ulkesi ile temas
halinde olan ve haklarinda ¢ok sayida yazili belge olmasia karsin halen
lokalizasyonlari tartigmali olan bir¢ok {ilke mevcuttur. Karadeniz ve gevresi,
bu tartismalara en ¢ok sahne olan bélgelerden birisidir. Kagka Ulkesi, Pala ve
Tum(m)ana Ulkesi gibi iilkelerin bu bdlgede yer aldigi diisiiniilmektedir.
Ancak bu iilkelerin dénem dénem Hatti Ulkesi ile farklilasan iliskileri ve buna
bagl olarak da degisen smirlar1 sebebiyle lokalizasyonlarimi tam olarak
yapmak giictiir.

Kaska Ulkesi: Kagkalar hakkindaki bilgiler, agirhkli olarak Hitit
(Bogazkoy, Ortakdy ve Masathdyiik) ve Misir kaynaklarindan elde edilmektedir.
Bu belgelerden edinilen genel kani ise Kaskalarin Hititler ile hi¢ de dostane bir
iliski kurmanus olduklaridir. Oyle ki, Hititler Kagkalar1; dampupi- “vahsi, barbar”
seklinde tanmimlamaktadirlar. Bu tanim olasilikla Kaskalarin daglik alanda
yasamalar1 ve saldirgan yapilari nedeniyle kullanilmig olmalidir.

Hitit metinlerinde Kaskalar; Kaska, Gasga ve Kasga yazim sekilleri ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu isim kendisinden dnce, URU, KUR"®Y, KUR.KUR,
KUR.KUR.MES"®V gibi determinatifler almaktadir.’' Kaska adi Hitit arsivleri
disinda, az sayida da olsa bagka kaynaklardan da bilinmektedir.>

Forrer Kagka Ulkesi’ni Yesilirmak ve Cekerek Nehirleri arasina
yerlestirmekteyken,” s6z konusu halkin Kizilirmak’mn yukari kismiyla Yukari
Firat arasinda yasadiklarini savunanlar da mevcuttur.** Cavaignac, Kaskalar
icin ¢izdigi bolgeyi olduk¢a genis tutarak Kizilirmak’in alt bdliimiinden
yaklasik olarak Ege Denizi’ne dek uzatmaktadir.”® Goetze ise dnceleri Hatti
ve Arzawa arasindaki bolgede bulunduklarmi diisiiniirken®® daha sonralari

3 Guiseppe F. del Monte, Johann Tischler, Die Orts-und Gewdssernamen der hethitische

Texte, (Wiesbaden: Dr. Ludwig Reichert Verlag, 1978), 190-191.
52 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, 2003), 48.
33 Emil Forrer, “Ausbeute aus den Bogazkdi-Inschiften”, Mitteilungen der Deutschen Orient-
gesellschaft 61, (1921): 21.
3 L Ary Mayer, John Garstang, Index of Hittite Names, (London: Council, 1923), 14, 55;
Bedrich Hrozny, Die dlteste Geschichte Vorderasiens und Indiens. 2. Auflage, (Prag:
Melantrich, 1943), 52 vd.
Eugene Cavaignac, “L’extension de la zone Gasgas a I Quest”, Revue Hittite et Asianique
4,(1931): 101 vd.
Albrecht Goetze, “Kleinnasien zur Hethiterzeit, Eine geographische Untersuchung”, H.
Bergstaesser, F. Boll (ed.), Orient und Antike, (Heidelberg: 1924), 28 vd.
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Sinop-Ordu arasinda kalan bolgeye yogunlasmistir.”” Bu goriis, Garstang-
Gurney ve Forlanini tarafindan da desteklenmistir.”® Ayrica bir¢ok bilim
insan1 Kagka Ulkesi’nin doguda Azzi-Hayasa, giineyde Yukar1 Ulke (KUR"RY
UGU™), bat1 da ise Pala-Tum(m)ana ile sinirlandigmi iddia etmektedir.”
Goriilebilecegi  gibi, Kaska Ulkesi’nin lokalizasyon calismalarina
bakildiginda asil problem iilkenin yayilim alaninmn belirlenmesidir.®® Yazili
belgelere bakildiginda, Eski Hitit Donemi’nde Kaska adinin yer almadigi
goriiliir. Ancak bu déneme atiflarda bulunan ve Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlenen metinler mevcuttur.’® Orta Hitit Dénemi’ne tarihlenen yazili
kaynaklara bakildiginda, ilk kez I. Arnuwanda ve esi ASmunikal’in dua
metninde,” Kagka admin yer aldig1 goriiliir.*> Metninde, Kagkalarin yapmus
olduklar1 yagma ve yikimlardan detaylica bahsedilmektedir. S6z konusu
metinde Kagkalarm ele gegirdikleri Hitit topraklar1 da siralanmaktadir.®* I11.

57 Albrecht Goetze, “Bemerkungen zu dem hethitschen Text AO 9608, Revue Hittite et
Asianique 1 (1930): 24 vd.

8 John Garstang, O. Robert Gurney, The Geography of the Hittite Empire, (London: British
Institute of Archaeology at Ankara, 1959), Harita 1; Massimo Forlanini, Massimiliano
Marazzi, Atlante Storico del Vicino Oriente Antico 4. 3 Anatolia, (Roma: L’impero Hittita,
1986), Ciz. 16-20.

% Einar von Schuler, Die Kaskéiier, (Berlin: De Gruyter, 1965), 13; Hayri Ertem, Hitit

Devletinin Iki Eyaleti: Pala Tum(m)ana ile yakin ¢evrelerindeki Yerlerin Lokalizasyonu

Uzerine Yeni Denemeler, (Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Yayinlari, 1980), 13, 18, 19; Leyla Murat, “Hitit Diinyasinda Gasgalari Yeri”, Sedat Alp,

Aygitl Siiel (haz.) /Il Uluslararas: Hititoloji Kongresi Bildirileri 16-22 Eylil 1996,

(Ankara: Uyum Ajans, 1998): 436; Leyla Murat, “Hitit Cografyasinda Yukar1 Ulke ve Tarihi

Onemi”, Sekine Karakas (haz.) Tiirkiye'de Sosyal Bilimlerin Gelismesi ve Dil ve Tarih-

Cografya Fakiiltesi Sempozyumu Bildiriler (Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-

Cografya Fakiiltesi Yaymlar, 1998); Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, Harita 1; Jak

Yakar, Ali Dingol, “The Archaeology of the Kaska”, IV Congresso Internazionale di

Hitologia, Roma, 5-9 Settembre 2005, SMEA Vol.L-1I (2008): 821.

Zira kuzeyinde Karadeniz’in dogal bir sinir teskil ettigi diisiiniildiigiinde giiney sinirint Hitit

cekirdek bolgesi ve dogu smirmmi ise Azzi-Hayasa Ulkesi olusturmaktadir. Bu durumda asil

tartismal olan nokta bati yayilim alamdir. Unal Kagkalarm, Kastamonu’dan Sinop’a ve
oradan da batiya dogru uzanarak Bolu’ya dek olan alanda farkli topluluklarla birlikte
yasamis olabilecegini ile siirmektedir (Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 54). Ayrica Unal,

Kaskalar1 konu alan metinlerde Kaskalar ile deniz iligkisine dair bir verinin olmayigina

dikkat cekmekte ve Kaska topluluklarinin Karadeniz kiyilarina yakin alanlarda yerlesmemis

olabileceklerini ifade etmektedir (Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 55).

61 11. Hattusili Dénemi’ne ait bir metinde KUB 21.29 Vs. 11 1-5. CTH 89. Ayrica, II. Hattusili
ve IV. Tuthaliya’ya ait metinlerde; II. Hattu§ili’nin Otobiyografisi, Rs. II 46 vd.-CTH 81;
KUB XX129 Vs. 111 vd.-CTH 89 ve II. Mursili’nin Annallerinde; KUB 19.39 Vs. 11 1-14.
CTH 61. Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 87 vd.

62 KBo 51.16-CTH 375.

% yon Schuler, Die Kaskder, 29 vd; Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 51.

64 Nerik, Hur§ama, Ka§tama, Serisa, Himmuwa, Tagga$ta, Kammama, Zalpuwa, Kapiruha,
Hurna, Dankusna, Tapasawa, Kazzapa, Tarukka, ilaluha, Zihhana, Sipidduwa, Uaghaia ve

60
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Tuthaliya Donemi’ne gelindiginde; Kaskalarin Hattusa’y1 dahi yagmalayarak,
kraliyet ailesinin gegici bir siire Samuha’ya (Kayalipinar?) yerlesmesine
sebep olduklar1 goriilmektedir.® Boylelikle Kaskalarm bu siiregte Nevsehir
Nenezi oldugu diisiiniilen Nennassa’ya dek indikleri anlagilir.*®

Hitit Imparatorluk Dénemi’ne gelindiginde 1. Suppiluliuma’nim,®’
Kagka saldirilarina hizla miidahale edebilmek amaciyla Tum(m)ana ve
[$tahara’da garnizonlar kurdurdugu gériiliir.®® Ancak bu dnlemlerin yetmedigi
II. Mursili'nin Kaska sehirleri® ile miicadelesinin devam etmesinden
anlasilmaktadir. Kagka Ulkesi’nin, Hatti igin tekrar asker vermesini saglamis
oldugundan bahsedilse de bir dua metninde de,”” Kaska Ulkesi’nin vergi
odemeyi birakarak Hatti Ulkesi’ne tekrar saldirdiklari ifade edilmektedir. I1.
Mursili’nin yilliklarinda ise, Pihhuniya adli Kaskali bir liderin, Kaska’da yer
alan bir¢cok kabile reisinin ilizerinde bir kral olarak hiikiim siirmeye
baslamasindan bahsedilmektedir. 1I. Mursili Kaska Ulkesi icinde artik
kendisine bir muhatap bulabilmesi nedeniyle, Kaska Ulkesi’ne gotiiriilmiis
olan tebaasini Pihhuniya’dan geri istemistir. Olumlu bir yanit alamayinca ise
bir sefer diizenleyerek Pihhuniya’y1 yenmistir.”!

Patalliia (Garstang, Gurney, The Geography of the Hitite Empire, 6 vd; Murat, “Hitit
Diinyasinda Gasgalarmn Yeri”, 437.)

% KBo 6.28 Vs. I 6-8-CTH 88; Murat, “Hitit Diinyasinda Gaggalarm Yeri”, 441; Theo van den
Hout, “Hitit Krallig1 ve Imparatorlugu’nun Kisa Tarihi”, Meltem Dogan-Alpaslan, Metin
Alpaslan (ed), Hititler, Bir Anadolu Imparatorlugu, (Istanbul: Yap: Kredi Yaynlar, 2013), 30.

% Murat, “Hitit Diinyasinda Gasgalarin Yeri”, 441; Murat, Anadolu’da Kaskalar, 58.

67 1. Suppiluliuma’mn Kagkalarm kabilelerden olustuklarimi ifade ediyor olusu, onlarmn
yonetimleri hakkinda bilgi sunmaktadir (KUB 19.11 Rs. IV 1 vd.-CTH 40; KUB 14.3 Rs.
I 2-27-CTH 181) Kaskalarin bir tiirlii kontrol altina almamayisinin ardinda,
yonetimlerindeki bu ¢ok baslilik yatiyor olabilir (von Schuler, Die Kaskder, 134 vd.).

% KBo 2.5 Rs. IV 18 vd.- CTH 61. T. Robert Bryce, “The Boundaries of Hatti and Hitite
Border Policy”, Tel-Aviv, Vol 13-14 (1986-1987): 65 vd.

6 $hupita, Durmitta, Piggainarieia, Iahrie$$a, Timmuhala ve Tipiia.

70 KUB 24.3 Vs. II 45-50-CTH 376. Ayrica bu metinde Kagkalar igin “domuz ¢obani ve

dokumaci” ifadelerinin kullanilmis olmas: dikkat cekmektedir (Ahmet Unal, “Hethitische

Hymnen und Gebete”, Otto Kaiser (ed.) Orakel, Rituale Bau- und Votivinschriften Lieder

und Gebete (TUAT 11/6) (Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn, 1991): 803-808,

Itamar Singer, Harry Hoffner, Hittite Prayers, (Atlanta: Society of Biblical Literature,

2002), 49-54.) Oysaki Kaskalarin sadece hayvancilikla ugrasmadiklari tarimla da

ilgilendikleri bilinmektedir (Einar von Schuler, “Kaskder”, Reallexikon der Assyriologie 5

(1976-80): 460 vd.

KBo 3.4 III 67-93; KUB 14.17 1I 30-39; KUB 19.30 I 8-20-CTH 61; Marie-Claude

Trémouille, “Hebat, Une Divinité Syro-Anatolienne, Eothen 7, (Firenze: Logisma, 1997),

29; Harry A. Hoffner, “Asyndeton in Hittite”, Detlev Groddek, Marina Zorman (ed),

Tabularia Hethaeorum-Hethitologische Beitrdge Silvin KoSak zum 65. Geburtstag,

(Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2007), 393.
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II. Muwatalli Donemi’nde Hitit ile Misir arasinda bag gosteren
sorunlarin daha hizli bir sekilde kontrol altina alinabilmesi ve belki de mevcut
Kaska saldirilarinin uzaginda kalabilmek amaci ile baskent Tarhuntassa’ya
tasinmis ve Yukar1 Ulke ile kuzey bdlgelerinin hakimiyeti 1. Hattusili’ye’
brrakilmistir.”® Hitit tarihinde belki de en dikkat ¢ceken durum, II. Muwatalli
doneminde Kade§ Savasi’na (MO. 1274) Kaskalarin II. Hattusili’nin
komutasinda ve Hititlerin yanida™ katilmis olmalaridir.”> Savas1 konu alan
Misir yazitlarinda Kagka adi (K$ks) seklinde yer almaktadir.”® II. Hattusili
daha sonra, Hantili’den bu yana Kaska topraklarina dahil edilmis olan ve
Samsun Vezirkoprii yakimlarindaki Oymaagag olarak lokalize edilen Nerik’i
de geri alarak Nerik Kiiltii’nii de tekrar buraya tasimis ve kenti yeniden inga
ettirmistir.”’

Pala ve Tum(m)ana Ulkeleri : Pala yer ad1, yazil belgelerde ilk defa
MO. 2. binin ilk ¢eyregine ait Eski Asurca metinlerde yer almaktadir.”® Hitit
arsivlerinde ele gegen belgelere bakildiginda, bu ismin 6niine KUR YRV, KUR
ya da URU determinatiflerinin geldigi goriiliir.”” Metinlerde Pala Ulkesi’nin,
Tum(m)ana ve Kaska ile birlikte anilmasi yakin konumlarina isaret ediyor
olmalidir. II. HattusSili’nin kuzey bdlgesinin kontroliinii saglamasi1 amaciyla
kendisine verilmis yerler arasinda Pala Ulkesi’nin de adinin gegmesi bu
varsayimi desteklemektedir. Bu sebeple Pala ve Tum(m)ana Ulkelerinin
lokalizasyonlar1 da Inénii Magarasi’nin MO. 2. binyildaki yerini ve énemini
anlamada 6nem arz etmektedir.

72 1. Hattusili ile 1II. Hattusili arasinda ikinci bir Hattu$ili’nin varliginin muallak olmasindan
dolay1 III. Hattusili yerine yaymimizda II. Hattusili ifadesi kullanilmistir. Bkz. Stefano De
Martino, Du Kussara a Karkemish Storia del Regno Iftira. (Firenze: Logismo Editore,
2016), 116.

73 11. Hattusili’nin Otobiyografisi, Vs. 1 22-27- CTH 81; Heinrich Otten, Die Apologie
Hattusilis ITT: das Bild der Uberlieferung (Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 1981): 6 vd. ; van
den Hout, “Hitit Krallig1 ve Imparatorlugu’nun Kisa Tarihi”, 36.

74 Kaskalarin da Hatti ordusuna agik¢a diismanliklar gosteren Lukka halklarinda oldugu gibi,
¢ikarlarii koruma amaciyla savasa katildiklart disiiniilmektedir (Sezer Seger, Yazili
Belgeler Isiginda Lukka, Pedassa ve Walma Ulkeleri’nin Tarihi ve Tarihi Cografyast.
Istanbul Universitesi, Hititoloji Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, (Istanbul:
2012), 141.

75 van den Hout, “Hitit Krallig1 ve Imparatorlugu’nun Kisa Tarihi”, 36.

76 Alan Gardiner, Geschichte des Alten Aegypten, (Stuttgart: Alfred Kroner Verlag, 1965), 40-
53.

77 11. Hattusili’nin Otobiyografisi, Rs. Il 45-54- CTH 81. Otten, “Die Apologie Hattusilis I1I”,
20 vd.

78 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu Civi Yazili ve Hiyeroglif Yazili Kaynaklar, (Ankara:
Tiibitak Yayinlari, 2000), 17.

7 Del Monte, Tischler, Die Orts-und Gewdissernamender hethitische Texte, 297.
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Forrer Pala Ulkesi igin, Blaene kentine (Corum-Kargi),*® Schuler ve
Kammenbuher’in goriisleri 6nderliginde ise Ertem, Caldagi-Tavsandagi ve
Inegdl Dagi arasindaki bolgeye isaret etmektedir.®! Unal, Osmancik ve
Vezirkprii civarna,®> Yakar ve Dincol ise Antik Paflagonya bolgesine
identifiye etmektedir.® Pala Ulkesi’ni Tum(m)ana’nin batisinda ya da
giineybatisinda, giiniimiizdeki Tosya’da arayanlar® ve Ankara’min biraz
kuzeyinde Terme ile Cubuk Caylarinin verimli ovalarinda aranmasin
ongorenler® de mevcuttur. Son lokalizasyon denemelerine bakildiginda;
Forlanini’nin Kéroglu Daglari’nin kuzeyinde, Bolu ile Devrez Cay1 arasina
odaklandig1 goriiliir. Ancak bu konumu, Billaias havzasinin kuzeyine; yani
Yenice Irmagi, Filyos ve Bolu caylarinin (Devrek) kesistikleri yer olan
Gokgebey ilgesinin kuzeyine dek tasima egiliminde oldugunu ifade
etmektedir.® Corti ise Cerkes bolgesine odaklanmigsa da smir1 Karabiik
bolgesine kadar genisletmek istedigi goriilmektedir.”’

Tum(m)ana Ulkesi’nin lokalizasyonu igin ise pek ¢ok arastirmaci
Domanitis’i isaret etmektedir.*® Dominitis’in yeri tam olarak bilinmiyor olsa
da Strabon’un anlatimindan dolay1 Olgassys Daglar (Ilgaz Daglar1 =Kassu?)
eteklerinde oldugu diisiiniilmektedir.** Bu bolge giiniimiizde kabaca
Kastamonu ve cevresi ile iliskilendirilebilir.”® Matthews ve Glatz ise bolgede

80 Roger Matthews, Claudia Glatz, “The Historical Geography of North-central Anatolia in the

Hittite Period: Texts and Archaeology in Concert”, Anatolian Studies 59 (2009): 51 vd.

81 Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 13.

82 Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 54.

83 Jak Yakar, Ali Dingol, “Remarks on the Historical Geography of north-central Anatolia

during the pre Hittite and Hittite periods”, Tel Aviv 1 (1974): 85 vd.

Philo H. J. Houwink ten Cate, “Mursili’s North-Western Campaigns - A Commentary”,

Anatolica 1 (1967): 46; Theo van den Hout, “Pala, Palaer, Palaisch”, Reallexikon der

Assyriologie 10 (2003-2005): 191.

85 Matthews, Glatz, “The Historical Geography of North-central Anatolia in the Hittite
Period”, 64-65.

86 Forlanini, “Les Routes du Pala”, 54-56.

87 Carlo Corti, “The North: Hanhana, Hattena, I3tahara, Hakpis, Nerik, Zalpuwa, Tummana,
Pala and the Hulana River Land”, Mark Weeden, Lee Z. Ulmann (ed.) Hittite Landscape
and Geography (Leiden: Brill, 2017): 234.

8 Emil Forrer, “Tummana”, Reallexikon der Assyriologie 1/5 (1931): 392 vd; Albrecht
Goetze, “Critical Review of J. Garstang, O. R. Gurney, 1959 ‘The Geography of the Hittite
Empire’, Journal of Cuneiform Studies 14 (1960): 44 vd; H. Gustav Giiterbock, “Review of
J. Garstang, O. R. Gurney 1959 ‘The North-Central Area of Hittite Anatolia’” Journal of
Near Eastern Studies 20 (1961), 95; von Schuler, Die Kaskder, 13; Houwink ten Cate,
“Mursili’s North-Western Campaigns - A Commentary”, 45 vd; James G. Macqueen,
“Geography and History in Western Asia Minor in the Second Millennium B.C.”, Anatolian
Studies 18 (1968): 169 vd.

89 Strab. XII. 3. 40.

% Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 13, 18, 19; Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 54.
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geceklestirdikleri yiizey arastirmalarinda MO. 2. binyila ait verilere
rastlanmamis olmasi sebebiyle Tum(m)ana’nin daha giineyde olabilecegini
diisiinmektedirler.’’

S6z konusu lokalizasyon onerilerine genel olarak bakildiginda; Pala
Ulkesi’nin, Tum(m)ana’ya oranla daha batida aranmis oldugu ve son donem
aragtirmalariyla da, Karabiik ve Zonguldak’taki Gokgebey il¢esindeki, Filyos
(Billaios) ve Devrek (Ladon) Nehirlerinin kuzeyine dek uzanan cografyaya
isaret edildigi goriilmektedir.”* Ayrica bahsi gecen bolgenin Antik Dénem’de
Tios Territoryumu'nda yer aldigi da bilinmektedir ki*® Tios adinin, Pala
Giines Tanris1 Tiyaz’dan (Luw. Tiwaz, Hit. $iwat-)** gelmis olabilecegi de
diisiiniildiigiinde,” bahsi gecen cografyanin Pala Ulkesi olarak amilmasi
oldukca kuvvetli bir varsayim olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Son olarak,
Indnii Magaras1’nin konumu ile bdlgenin oldukga yakin olusu, Pala Ulkesi’nin
tarihi ve tarihi cografyasina odaklanma gerekliligi dogurmaktadir.

Pala ve Tum(m)ana Ulkeleri, Hitit kaynaklarinda ilk kez I. Suppiluliuma
Déonemi’nde karsimiza ¢ikmaktadir.”® I1. Mursili’nin annallerindeki bilgilerden, 1.
Suppiluliuma’nin kardesi “Muhafizlarin Bas” Zida’nin oglu Hutupiyanza’yi,
Pala Ulkesi’ne idareci olarak atadig1 anlagiimaktadir. Hutupiyanza bu gorevi I1.
Mursili Donemi’de de siirdiirerek, II. Mursili’nin gdnderdigi ¢esitli desteklerle,
20 yi1l boyunca Pala Ulkesi’ni savunmustur.”’ S6z konusu bu metin konumuzca
oldukga 6nemli oldugundan ilgili boliimiin ¢evirisini tam olarak verilmistir:

o1 Matthews, Glatz, “The Historical Geography of North-central Anatolia in the Hittite

Period”, 64.

Massimo Forlanini, “Les Routes du Pala”, Michel Mazoyer, Sydney Hervé Aufrére De

Hattusa a Memphis. Jacques Freu in honorem (Paris: L’Harmattan, 2013), 56; Corti, “The

North: Hanhana, Hattena, IStahara, Hakpi$, Nerik, Zalpuwa, Tummana, Pala and the Hulana

River Land”, 234.

E. Nalan Akyiirek-Sahin, Sadi Uyar, “Tios Teritoryumu’ndan (Dogu Bithynia) Yeni Bir

Kursun Agirlik”, Eskicag Yazilari 1 (2012): 157.

% 0. Robert Gurney, Some Aspects of Hittite Religion, (Oxford: Oxford University Press, 1977),

10; Ilya Yakubovich, “Were Hittite Kings Divinely Anointed? A Palaic Invocation to The Sun-

God and Its Significance for Hittite Religion”, Journal of Ancient Near Eastern Religions 5

(2006): 107-108; Karl Strobel, “Altphrygische Religion und Koénigsideologie-Eine weitere

Briicke zur hethitischen GroBreichszeit?”, Colloquium Anatolicum 1X (2010): 32.

Manfred Hutter, “Die Kontinuitat des Palaischen Sonnengottes Tiyaz in Phrygien”, R.

Rollinger, B. Truschnegg (hg.), Altertum und Mittelmeer-raum: Die antike Welt diesseits

und jenseits der Levante. Festschrift fur Peter W. Haider zum 60. Geburtstag (Stuttgart: F.

Steiner, 2006), 86.

Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 8; Michele Cammarosano, “Kas$u, King of Tummanna:

B0 91/944 And L. 73 ‘AUDIRE’ (Tab. 1)”, Orientalia 85/1 (2016): 82.

97 Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 56-60; Leyla Murat, Anadolu’da Kaskalar, (Ankara: Hel
Yayincilik, 2016), 79.

92

93

95
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Ceviri® 8-33 “Babam Hurri Ulkesindeyken, bu zaman boyunca Hurri
Ulkeleriyle savastigi (igin), o ge¢ kaldi. Sonra Kaska sehrinden pek cok
diisman ortahigi karistirdl. Ve (onlar) Hatti Ulkesi’'ne (topraklarina) zarar
verdiler. Ve bir kisim iilkeyi yok ettiler (ve bir béliimiinde) oturdular. Ve ona
sahip oldular. Ve Tummanna Ulkesi Babama sadik kaldi. Ve Tummanna
sehrine bundan sonra miistahkem kentler insa edildi. Ve onlart Kaska kenti
adamlari yok etti. Bundan sonra orada oturdular. Ama Hutupiyanza Babamin
kardesi olan, kral oglu “Muhafizlarin Basi” Zida'min oglu Hutupiyanza 'yt
Babam Pala Ulkesi’'ne gorevlendirdi. Fakat Pala Ulkesi ise hicbir sekilde
korunan (bir) iilke degildi. Tahkim edilmis kentin gerisinde destek bir yer
yoktu. Ulke asagida/verde/alttaydi.”” Ama Hutupiyanza Pala Ulkesi’ni
korudu. Ama emrinde bir ordu yoktu. Ve daglarin icine siginacak yerler yapti.
Ve niifus az sayidaydi. (Onlart oraya) alip gotiirdii. Ve Pala Ulkesi’nden
[Diismana] hi¢bir sey vermedi. [Ve........ccccovvan.... ] ki o Hutupiyanza’ya
(karst) [savasa girdi]. Ve o onlar siirekli olarak yendi” .

Ceviriye bakildiginda, Kaskalilarin Hatti topraklara zarar vererek
Tum(m)ana’y1 isgal ettigi goriilir. Metnin devaminda I. Suppiluliuma’nin
Hutupiyanza’y1 Pala Ulkesi’ne gérevlendirmesinin ardindan Pala Ulkesi’nin
cografyast hakkinda &nemli bilgiler aktarihir. Pala Ulkesi’nde yer alan
kentlerin higbirinin herhangi bir korumast olmadiginin ve tahkim
edilmis/giliclendirilmis kentin gerisinde ise onlara yardimci olabilecek
herhangi bir destek bulunmadiginin ifade edilmis olmasi olduk¢a 6nemlidir.
Mevcut durumdan dolayr da Pala Ulkesi, “asagida/yerde” seklinde
tammlanmistir. Bazi bilim insanlar1 dagan- “asagi, yerde, altta”'"

% KBo 5.8 Vs. II A 8-33. Pasajin gevirisi i¢in Goetze’nin ¢evirisi temel almarak tekrar
yapilmistir. Ceviri i¢in bkz. Albrecht Goetze, Die Annalen des Mursilis, MVAeG 38,
Hinrichs'sche Buchhandlung, (Leipzig: Hinrichs, 1933), 153-155; Ertem, Hitit Devletinin
Iki Eyaleti, 56-60; Forlanini, “Les Routes du Pala”, 46; Murat, Anadolu’da Kaskalar, 80,
Corti, “The North: Hanhana, Hattena, IStahara, Hakpi$, Nerik, Zalpuwa, Tummana, Pala and
the Hulana River Land”, 233.

Metinin 25. satirinda yer alan: “... da-ga-a-an e-sa-an-ta-at KUR-e e-es-ta” ciimlesi olduk¢a
onemlidir. Murat, bu satiri: “Diiz (bir) yerde iskdn edilmis (bir) iilke idi” seklinde gevirirken
(Murat, Anadolu’da Kaskalar, 80.), Forlanini ve Corti ise, “Daha ¢ok dizlerinin iizerinde bir
tilkeydi” seklinde g¢evirmistir (Forlanini, “Les Routes du Pala”, 46; Corti, “The North:
Hanhana, Hattena, IStahara, Hakpis, Nerik, Zalpuwa, Tummana, Pala and the Hulana River
Land”, 233.) Ancak ceviri kelimesi kelimesine “asagida oturdular iilke var oldu” seklindedir.
Yani bir once ki ciimle ile birlikte degerlendirildiginde; “Tahkim edilmis kentin gerisinde
destek bir yer yoktu, iilke asagidaydi/zor durumda/gii¢siiz kaldi” olmalidir. Bagka bir deyisle,
Pala Ulkesi Kaska saldimlarindan dolay1 zor durumda kalmustir ciinkii bu bolgeye boyle bir
saldirinin yapilabilecegi ongoriilememistir. Ayrica Hititli katipler diiz ya da ovalik bir alan
tanimlamak istediklerinde pekala taksatar- kelimesini kullanabiliyorlardi (Ahmet Unal, Hititge
Cok Dilli El Sozliigii Il (N-Z), (Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007), 669.)

100 Unal, Hititge Cok Dilli El Sézliigii I (N-Z), 667.
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kelimesinden dolay1 bu satirlarin Pala Ulkesi’nin cografyasi ile alakal
olabilecegini diisiinerek, Pala Ulkesi’ni diizliik ve ovalik yerde aranmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Ancak tarafimizca bu ve dncesindeki ifade, Pala
Ulkesi’nin, Hatti igin tehdit olmadig1 ve Kagka gibi bir diismanin da daha
evvel Pala’ya dek ulagsmamis olmasi gibi nedenlerden dolayi, 6zel bir
korumaya'®' gerek gériilmemis/Gnemsenmemis bir yer olarak tanimlandigimi
diistindiirmektedir. Bolgenin tahkim edilmemis olmasmin {izerine vurgu
yapiliyor olmasi, akla Hitit propagandasini getirse de “bélgeye miistahkem
sehirler inga ettirdik ve Hatti Ulkesi burayt kuvvetlendirdi” seklinde bir
ifadenin pasajda yer almayisindan amacin bu olmadigi anlagilmaktadir.
Sonrasinda Hutupiyanza’nin niifusu az olan bu halki koruyarak onlara
daglarda siginacak yerler yapmis olmasi ise etrafinin daglik olmasi
gerekliligini gdstermektedir ki'* sadece bu sdylem bile Pala Ulkesi’nin ovalik
bir yerde aranmamasi gerekliligini dogurmaktadir.

II. Mursili Donemi’ndeki olaylara bakildiginda, 5. yilinda Kaskalarin,
Hitit hakimiyetinde olan Agharpaya Dagi’ni ele gegirerek Pala Ulkesi’nin
yollarmi kesmesi iizerine, II. Mursili bolgeyi kontrol altina almugtir.'®
Agharpaya Dagi’nin Pala Ulkesi’ne giden yol iizerinde olmasindan dolayi
lokalizasyonu son derece 6nemlidir. Ertem, Asharpaya Dag1’m1 inegdl Dagi
ile,'™ Matthews-Glatz ise Idris Dag1 ile identifiye etmek istemistir.'”® Séz
konusu bu anlatima daha ¢ok anlam yiiklemeye calisanlar ise Pala’nin Hatti
Ulkesi ile ortak bir sinira sahip olabileceklerini diisiinmektedirler.'*

II. Mursili’nin 9. yilinda, Pala Ulkesi’nde yer aldig1 bilinen Wasulana
kenti, Pala’nin yoneticisi konumundaki Hutupiyanza’ya kars1 ayaklanir. Bu

101 1 Suppiluliuma Dénemi’nde Tum(m)ana Ulkesi’nei Kaska tehlikesine karst nlem amagli
garnizonlar kurdugu bilinmektedir (Murat, “Hitit Diinyasinda Gasgalarin Yeri”, 441; van
den Hout, “Hitit Krallig1 ve Imparatorlugu’nun Kisa Tarihi”, 30).

Pala Ulkesi’nin olduk¢a daglik bir cografya oldugu bilinmektedir. Pala Ulkesi’nde oldugu

diistiniilen daglar, iilkeye ulasimi da saglayan ASharpaya Dagi ile Pirpirra Dagi’dir (KUB

60.117) (Corti, “The North: Hanhana, Hattena, IStahara, Hakpis, Nerik, Zalpuwa, Tummana,

Pala and the Hulana River Land”, 233).

103 KBo 3.4 Rs. 111 39-46; Goetze, Die Annalen des Mursilis, 76-79.

104 Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 13.

105 Matthews, Glatz, “The Historical Geography of North-central Anatolia in the Hittite
Period”, 62.

106 By fikir, II. Hattudili'nin kral ogullarmi sadece Hatti Ulkesi’ne yakin iilkelerde
gorevlendirmesi sebep gosterilerek ortaya atilmis ve bu baglamda Pala’nin da Hatti
Ulkesi’ne komsu olabilecegi ileri siiriilmiistiir (Goetze, Die Annalen des Mursilis, 77; von
Schuler, Die Kaskder, 46). Ancak prenslerin vali olarak gonderilecekleri yerlerin,
konumlarinin merkeze yakinliklarindan ziyade, stratejik agidan &nemli olmalarina gore
(Emar, Halpa, Kargamis, Alalah vb.) secildikleri unutulmamalidir (Tayfun Bilgin, Officials
and Administration in the Hittite World, (Berlin/Boston: De Gruyter, 2018), 37-76).

102
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nedenle II. Mursili “Sarap Biiyligi” Nuwanza’y1 beraberindeki destek
kuvvetle birlikte bolgeye yollar ve Hutupiyanza bu destekle birlikte WaSulana
kentini yenerek kenti yakarlar. Elde ettikleri ganimetleri (esir, koyun ve
sigirlarr) ise Hattusa’ya gétiiriirler.'"” Forlanini Wasulana’nin, Safranbolu’nun
kuzeyinde ya da batisinda yer alabilecegini diisiinmektedir.'

II. Mursili’nin 16. yilina bakildiginda ise, bolge hakkinda daha genis
bilgiler edinmek miimkiindiir. II. Mursili, Kaskalarca isgal edilen Tum(m)ana
Ulkesi iizerine yiiriir. Metne gore hedeflerinden biri ise Sapidduwa'® kentidir.
II. Mursili ilk olarak ordusunu farkli bir diigman olan Pittapara {izerine siirer ve
giines battiktan sonra da Pitaggalli ile karsilasmak iizere Sapidduwa’ya gelir.
9000 kisilik bir ordusu bulunmasina kargin Mursili’ye kars1 duramaz ve Elluriya
Dagi’na kacar. Mursili’nin ordusunun bir kismu Pitaggalli’yi Dahara Irmak’ina
dek kovalar. Ardindan Mursili ganimetleri Altana kentinde topladiktan sonra
Kag$u Dagi’na''? yiiriir ve ardindan tekrar Pittaggalli’nin pesine diiser. Metnin
bundan sonrasi kirik olsa da Mursili’nin zafer elde ettigi diisiiniilmektedir.'"

Bu seferin ardindan II. MurSili’nin yoniinii Kalasma’ya donmesi
bizim i¢in Onemlidir. Zira KalaSma arastirmacilarin biiyilk ¢ogunlugu
tarafindan Hatti Ulkesi’nin kuzeybatisinda yer aldigi kabul edilen bir yerdir.''?
Ve halen tartismali olmakla birlikte Starke, Kala§ma Ulkesi’ni Gerede-
Safranbolu civarina,'”® Forlanini ise Bolu’ya lokalize etmektedir.''* Ayrica

107 Goetze, Die Annalen des Mursilis, 106 vd.

108 Massimo Forlanini, “L’ Anatolia nordoccidentale nell’impero eteo”, Studi Micenei ed Egeo-
Anatolici 18 (1977): 219.

199 Bu kentin tam lokalizasyonu heniiz bilinmiyor olsa da (Del Monte, Tischler, Die Orts-und
Gewdssernamender hethitische Texte, 349; Giuseppe Del Monte, Die Orts- und
Gewdssernamen der hethitischen Texte - Supplement, (Wiesbaden: Ludwig Reichert, 1992),
140) metinlerden yola ¢ikilarak Gokirmak vadisinde olabilecegi ileri siiriilmiistiir (Corti,
“The North: Hanhana, Hattena, IStahara, Hakpis, Nerik, Zalpuwa, Tummana, Pala and the
Hulana River Land”, 230).

110 Cogunlukla Olgassys=Ilgaz Daglar seklide lokalize ediliyor olsa da heniiz kesin degildir
(Del Monte, Tischler, Die Orts-und Gewdssernamender hethitische Texte, 195 vd.; Del
Monte, Die Orts- und Gewdssernamen der hethitischen Texte - Supplement, 74). Ancak
Tum(m)ana Ulkesi iginde yer aldig1 ifade edilmektedir (Cammarosano, “Kassu, King of
Tummanna: Bo 91/944 And L. 73 ‘AUDIRE’ (Tab. 1)”, 82).

1 Kirik bir kontextte Firtina Tanrisi’nin kralin elini tuttugu sdyleminden yola ¢ikilarak zafer
kazandig1 diistiniilmektedir (KBo 5.8 111 41 vdd.; Goetze, Die Annalen des Mursilis, 160 vd,
Metin Alparslan, II. Mursili Dénemi, Istanbul Universitesi, Hititoloji Bilim Dals,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, (Istanbul: 2006), 93.

12 Del Monte, Tischler, Die Orts-und Gewdssernamender hethitische Texte, 163 vd.; Del
Monte, Die Orts- und Gewdssernamen der hethitischen Texte - Supplement, 60.

113 Frank Starke, “Hitit Imparatorlugu’nun Yapisi”, W. Jacob (ed.), Hititler, Bin Tanrili Halk,
(Bonn: Kunst-und Ausstellungshalle der Bundesrepublik Deutschland, 2002), Harita.

114 Forlanini, “Les Routes du Pala”, 54.
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Hutupiyanza’nin mektuplarindan birinde Pala Ulkesi’nde buzlanma oldugu
ogrenilmektedir. Bu bilgiden hareketle hem boélgenin hem de mevcut askeri
birliklerin mevcut durumdan olumsuz etkilenmis oldugu anlasilmaktadir. II.
Mursili’nin, Anadolu’nun batisina yonelik seferlerinden birini bu nedenle
iptal ettigi de diisiiniilmektedir.'"”® Belki de bu nedenle Hutupiyanza’nin II.
Mursili’nin kaginci yilinda oldugu tam olarak bilinmeyen bir metinde isyan
eden Kalasma Ulkesi'ne bizzat miidahale ederek Hatti Ulkesi'ne tekrar
bagladigi anlatilmaktadir. Bu siirecte Hutupiyanza artik sadece Pala’nin degil,
Tum(m)ana’nin da idarecisi olarak goriilmektedir.''® Mevcut bilgiler, bize
Tum(m)ana, Pala ve Kalama Ulkelerinin birbirlerine olan yakinliklari
hakkinda da fikir vermektedir. I1. Muwatalli, Pala Ulkesi’nin idaresini, kardesi
I1. Hattusili’ye vermistir."'” II. Hattusili otobiyografisinde bu olay1 aktarirken
“bu 1ss1z topraklar:” kendi basina yeniden inga ettiginden ve yeniden Hatti
topragi haline getirdiginden bahsetmektedir.''® II. Hattugili son olarak KUB
23.127 no’lu metinde, Pala ve Tum(m)ana’nin idaresini IV. Tuthaliya’ya
devretmektedir.'"” II. Hattusili’nin vermis oldugu bu bilginin ardindan Hitit
Imparatorlugu’nun ¢okiisiine dek Pala Ulkesi hakkinda yazili metinlerden
herhangi bir bilgi elde edilememektedir. Bu nedenle de Pala Ulkesi’nin Hatti
Ulkesi’ne olan bagliligmin bozulmadig: diisiiniilmektedir.'*°

Sonu¢

Kdz. Eregli ilgesinin kryidan yaklasik 30 km gilineydogusunda
bulunan inénii Magarasi, bolgenin giir ormanlarla kapli, engebeli cografyasi
icerisinde yer alan kiigiik sayilabilecek bir magara yerlesmesidir. Bolgede,
daha onceki yillarda Yassikaya Mevki disinda sistematik olarak aragtirilmis
yerlesim yerlerinin bulunmayisi, Inénii Magaras1 kazilarinin  6nemini

115 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu III, (istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlar1, 2005),
49.

116 KBo 2.5 IV 18, 27; Goetze, Die Annalen des Mursilis, 192 vd.

WKUB 1.1. Vs. II 55-63 (=KBo 3.6 +KUB 1.7) II. Hattusili’nin idaresine birakilan diger
yerler; Ishupitta, Marista, His$ashapa, Katapa, Hanhana, Darahna, Hattena, Durmitta,
Tum(m)ana, Gas§iia, Sappa ve Hulana Nehri Ulkesi’dir. Transkripsiyon ve terciime igin;
Albrecht Goetze, Hattusilis. Der Bericht iiber seine Thronbesteigung nebst den
Paralleltexten, (Leipzig: J. C. Hinrichs, 1925), 59; Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 8;
Meltem Dogan-Alparslan, Hitit Krali II. Muwatalli: Kisiligi ve Icraat Filolojik Belgeler
Isiginda (Istanbul: Tiirk Eskicag Bilimleri Enstitiisii Yaymlari, 2012), 73 vd.; Massimo
Forlanini, “The Central Provinces of Hatti: an Updating”, Eothen 16 (2008): 167; Ozlem
Sir-Gavaz, “Hititge Metinlerde Gegen KUR Hulana-/KUR PSIG “Yiin Nehri Ulkesi’
Uzerine Yeni Bir Degerlendirme”, Belleten LXXX-288 (2016): 358, 359.

118 I1. Hattugili’nin Otobiyografisi, IT 55-68.

119 Goetze, “Bemerkungen zu dem hethitschen Text AO 9608”. 48 vd.

120 Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti, 8.
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arttirmaktadir. Indnii Magarasi’nda 2017 yilinda itibaren siirdiiriilen kazilarda
Bat1 Karadeniz Bolgesi kiiltiirlerini anlamamizi saglayacak ¢ok sayida veri
elde edilmistir. Bu veriler icinde magaranin III. yap1 katinda bulunan ve Geg
Tung Cagi’na tarihlenen bulgular ayricalikli bir yere sahiptir. S6z konusu
bulgular daha 6nce hakkinda ¢ok fazla bilgi sahibi olmadigimiz Bati
Karadeniz Bolgesi’nin Ge¢ Tung Cagi kiiltiirel yapisi ve bu donemde
Anadolu’da merkezi bir giic olan Hititler ile bdlge kiiltiirlerinin iliskisi
hakkinda kayda deger ipuglart sunmustur. Uzun yillar boyunca arkeolojik
aragtirmalardan yoksun kalan bolgede, gesitli yollarla elde edilen ve satin alma
yoluyla bdlge miizelerine kazandirilan buluntular, Ge¢ Tung Cagi’na iligskin
heyecan verici bulgular olmustur. S6z konusu buluntularin Hitit sehirlerinde
ele gecen bulgular1 aratmayacak nitelikte olusu, bunlarin Hitit metinlerinde
adi gegen Kagkalarla iligkisini akillara getirmistir. Diger taraftan bazi
arastirmacilar da bu bulgularin yine Hitit metinlerinden adini bildigimiz Pala
ve Tum(m)ana iilkelerinin lokalizasyonu konusunda ipuglar1 olabilecegini
ifade etmistir.

1950’li yilardan itibaren Bati Karadeniz bolgesinde Zonguldak,
Karabiik, Bartin, Bolu ve Kastamonu’nun batisinda kalan bolgede yapilan
arastirmalarda, Ge¢ Tung Cagi’na iliskin az sayida bulgu elde edildigine ya da
bulgularin kiyiya dogru giderek azaldigina vurgu yapilmistir (Fig. 1). Bu
calismalardan birini yiiriiten, C. A. Burney’in bdlgede, yaptigi yiizey
arastirmalarinda Karabiik-Eflani civarinda Ge¢ Tung¢ Cagi’na tarihlenen az
sayida seramigin elde edildigi bildirilmistir.'”! Bunun yaninda A. Unal,
Devrez Cayr kenarinda bulunan Salman Hoyiik’iin, Bati Karadeniz
Bolgesi’nin Ge¢ Tung Cagi kiiltiirlerinin anlasiimasi konusunda 6énemli bir
potansiyele sahip oldugu iizerinde durmaktadir.'” Yani sira yine bolgede
bulunan Semercitepe (Eflani) ve Taskoprii Yolu hoyiiklerinin de bdlgenin
onemli Ge¢ Tung Cagr yerlesimleri arasinda oldugu diisiiniilmektedir.'*
Bolgenin i¢ kesimlerinden kiytya dogru ilerledik¢e Karabiik hattindan itibaren
daglik ve yogun bitki ortiisiiyle kapli cografyada Geg¢ Tung Cagi’na iligkin
veri sunan hdyiiklerin ve buluntu alanlarinin giderek azaldigi dikkati
¢ekmektedir. Bu durumun sebeplerinin basinda yukarida ifade edildigi gibi
bolgenin zor cografi kosullar gelmektedir. S6z konusu bolge hoyliklesme i¢in

121 Charles A. Burney, “Northern Anatolia Before Classical Times”, Anatolian Studies VI
(1956): 192.

122 Ahmet Unal, “A Hittite Mycenaean Type B Sword from the Vicinity of Kastamonu,
Northwest Turkey”, Bulletin of the Middle Eastern Culture Center in Japan X1 (1999): 209.

123 Kutlu Emre, Aykut Cinaroglu, “A Group of Metal Vessels from Kinik-Kastamonu”, M. J.
Mellink, E. Porada, T. Ozgii¢ (ed.), Aspects of Art and Iconography: Anatolia and its
Neighbors. Studies in Honor of Nimet Ozgii¢, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1993),
703.
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uygun olmadig1 gibi, erozyon ve yogun bitki ortiisii sebebiyle yiizey buluntusu
takibi agisindan biiyiik dezavantajlara sahiptir. Bu nedenle bolgede yapilan
aragtirmalarda, magara, kaya alt1 si§inag1 ve kismen yamag yerlesimlerinin
daha iyi bir sekilde tespit edildigi goriillmektedir.

Bati  Karadeniz  Bolgesi’nde  yiiriitiilen  kapsamli  yiizey
aragtirmalarindan biri olan Cide-Senpazar yiizey arastirmalarinda tespit edilen
magara ve kayaalt1 siginaklarinda, Ge¢ Tun¢ Cagi’na iligkin smirh sayida
buluntu elde edilebilmistir. Yine bu bolgede, Ge¢ Tung¢ Cagi’na tarihlenen ve
dogrudan Hitit kiiltiirii ile baglanti kurmamizi saglayan bir kilig Kastamonu-
Pimarbast Mevkii, Buz Magarasi’nda ele gecmistir.'** Magarada yapilan
aragtirmalarda baska bir bulguya rastlanilmadigi ifade edilmistir. Cankiri,
Kastamonu ve Karabiik illeri arasinda kalan sahada R. Matthews ve ekibi
tarafindan yapilan arastirmalarda da az da olsa Ge¢ Tung Cagi’na
tarihlenebilecek bulgularin elde edildiginden so6z edilmistir.'” Bolgede
ylriitillen yiizey arastirmalarinda elde edilen kisitli verilerin yaninda 6nemli
bir buluntu toplulugu Kastamonu-Kinik’ta ele gegmistir.'® Fakat burada
Delibeyoglu Sirt1 6ren yerinde yapilan kazilarda, buluntularla cagdas bir
yerlesim tespit edilememistir. Bolgenin giineyinde ise, Bolu ili menseili
oldugu diisiiniilen bir kolcuklu balta, K. Bittel'?” tarafindan ve bir kili¢ ve
mizrak ucu da A. Miiller-Karpe'?® tarafindan yayinlanmstir. Bolu ili simrlari
icinde dikkat ¢ceken bir bagka buluntu grubu Seben ilgesi, Korucuk Mevkii’nde
ele gecmistir. T. Yildirim tarafindan detayli bir yayini yapilan, Ge¢ Tung
Cagr’na ait metalden yapilmis ¢anaklar ve gesitli tipte silahlar oldukga dikkat
cekicidir.'” Bolu-Seben, buluntularmin ele gegtigi diisiiniilen yerde yapilan
arastirmalarda da herhangi bir bulguya rastlanilmamistir. Bolu-Seben,
Kastamonu-Kinik, Kastamonu-Buz Magarasi bulgular1 ve Orta Karadeniz
Bolgesi’nde Sinop ve Samsun miizeleri tarafindan satin alinan eserler, yine
benzer sekilde tesadiifen bulunmus olan Sivas-Sarkisla ve Ordu eserleri gibi

124 Unal, “A Hittite Mycenaean Type B Sword from the Vicinity of Kastamonu, Northwest
Turkey”, 210.

125 Claudia Glatz, Roger Matthews, “Anthropology of a Frontier Zone: Hittite-Kaska Relations
in Late Bronze Age North-Central Anatolia”, Bulletin of the American Schools of Oriental
Research 339 (2005): 59.

126 Emre, Cinaroglu, “A Group of Metal Vessels from Kinik-Kastamonu”.

127 Kurt Bittel, “Neue Funde Vorklassischer Zeit aus Kleinasien”, A4 Beiblatt, III/IV (1934):
353, fig. 4.

128 Andreas Miiller-Karpe, “Anatolische Bronzeschwerter und Siidosteuropa”, C. Dobiat (ed.),
Festschrift fiir Otto-Herman Freye zum 65. Geburtstag, (Marburg: Hitzeroth, 1994), fig.
5/1-2.

129 Tayfun Yildirim, “A Group of Hittite Bronze Objects from the Seben District of Bolu”,
Anatolica XXVII (2001): 127.

ArAn15/1-2021



84 HITITLERIN KARADENIZ BOLGESI’NDE...

yerlesimle iliskisi olmayan buluntular,"® toplu buluntu/depotfunde/findspot

olarak degerlendirilmis, bunlarin adak esyalar1 veya kisisel sermaye
olabilecegi diisiiniilmiistiir. Bir diger goriise gore de bu buluntular, Kaskalarin
Hitit kentlerinden ve/veya tapinaklarindan yagmaladiklar1 ganimetler
olmalidir.®' Bélgenin daha batisinda bulunan Istanbul’da Bathonea antik
kentinde yapilan kazilarda da kirmizi astarli, parlak perdahli, Hitit kap
formlar1 ile uyumlu testi pargalar1 ile demir ve kursundan yapilmis
heykelcikler bulunmus ve Eski Hitit donemine tarihlendirilmistir.'*?

Indnii Magarasi bulgular1 s6z konusu buluntulardan farkli olarak Bati
Karadeniz Bolgesi’nde sistematik kazilarda elde edilen ve tanimli tabakalarda
kontekse bagli olarak ele gecen bulgular olarak 6nem tagimaktadir. Magaranin
III. tabakasinda bulunan ahsap tabanlar {izerinden alinan yedi adet karbon
orneginin analizleri Kal. M.O. 1431-1285 ile Kal. MO 1295-1123 araligimni
vermektedir (Fig. 9). Buluntularin analojik karsilagtirmasi da s6z konusu
tarihlerle olduk¢a uyumludur. Bu nedenle buluntularin paralel 6rnekleri ve
tabakanin radyokarbon tarihleri dikkate alindiginda inénii Magaras1’nin, Bati
Karadeniz kiyisinda, Hitit ¢ekirdek bolgesinin kuzeybatisinda, kiigiik bir Geg
Tung Cag yerlesimi oldugunu diisiinmekteyiz. Bati Karadeniz bolgesinde, ilk
kez tanimli tabakalarda bulunan ve Ge¢ Tung¢ Cagi’na ait tung boga
heykelcigi, kilden yapilmis tanr1 heykelcigi basi (?) ve tung silahlar bolgedeki
Hitit yerlesimlerini ve Hititlerle dostane veya diismanca iligkileri bulunan
sehirleri ve topluluklar1 akla getirmektedir. Bu sebeple, Inonii Magaras1 Geg
Tung Cagi yerlesiminin bahsi gegen sehir ve topluluklarla iligkisi de
kaginilmaz olarak sorgulanmaktadir.

Inonii Magarasi’nin s6z konusu donemde hangi iilke sinirlar1 igerisinde
kaldigin1 anlamak igin Pala ve Kaska iilkelerinin lokalizasyonlarini belirlemek
gerekmektedir. KaSkalar ile Hititler arasinda diigmanca bir iligki oldugu,
Kaskalarin Hatti topraklari {izerinde neredeyse siirekli bir tehlike haline geldigi
anlagilmaktadir. Hitit ordusu, Kaska tehlikesini engellemek i¢in gerek bolgeye
garnizon kurarak gerek seferler diizenleyerek gerekse de cesitli niifus
aktarimlari ile bolgeyi koruma altina almaya ¢alismistir. Kaskalarin bu savaset
kimlikleri, yasadiklar1 cografya ve kabileler halindeki yasayis sekilleri,
gecici/mevsimlik konutlart tercih edebileceklerini  diigiindiirmektedir. Bu
nedenle de mimarilerinde, halen bolgede siklikla tercih edilen ve giliniimiize

130 Kurt Bittel, Beitrag zur Kenntnis hethitischer Bildkunst, (Heidelberg: Winter, 1976),19;
Stefan Przeworski, “Der Grottenfund von Ordu”, Archiv Orientalni 7 (1935).

131 Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 48; Murat, Anadolu’da Kaskalar.

132 Sengiil Aydingiin, Haldun Aydingiin, “Istanbul’da Hitit Izleri”, B. Giir, S. Dalkilig (ed.),
Anadolu Prehistoryasina Adanmuis Bir Yasam, Jak Yakar'a Armagan, (Ankara: Bilgin Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2020), 21.
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ulagsmast oldukca gii¢ olan ahsap materyaller kullanmis olmalar1 oldukca
muhtemeldir. Olasilikla bolgede, Kaskalara dair bir yerlesim yerinin heniiz
tespit edilememis olmasinin nedeni de budur. Tiim bunlara ilaveten, Zonguldak
ve ¢evresinin Kaskalar tarafindan bir yerlesim yeri olarak kullanilmis olduguna
dair filolojik bir verinin olmayis1t ve Kaska’nin yerel {iretimlerinin bilinmiyor
olusu da kesin bir yargiya varmamizi engellemektedir.

Diger yandan son donem c¢alismalarinda, Zonguldak ve yakin
cevresinin, Pala Ulkesi iginde degerlendirilmesi, bu cografyada yer alan Tios
antik kentinin adimin Pala Giines Tanrisi’nin adindan gelmis olabileceginin
ifade edilmis olmas1, Pala Ulkesi’nin de ayn1 Zonguldak ve gevresi gibi daglik
olusu, s6z konusu bolgeyi Pala Ulkesi olarak gérmeyi miimkiin kilmaktadir.
Bu varsayimi destekleyen en nemli veri ise, I. Suppiluliuma déneminde Pala
Ulkesi’nin idareciligini yapan Hutupiyanza’nin Pala halkini korumak adina,
onlara magaralarda siginaklar yapmis olmasidir. Hutupiyanza’nin uzun yillar
Pala Ulkesi’nin koruyuculugunu iistlenmis olmasi ve oldukca basarili
oldugunun aktarilmasi ise yapmis oldugu planin ise yaradiginin bir
gostergesidir. Elbette bdlgenin Pala Ulkesi olarak anilmas: diisiincesi filolojik
verilerle destekleniyor olsa da arkeolojik veriler son derece dnemlidir. Bu
noktada Indnii Magarasi’nda ele gegen Hitit tasvir sanatina uygun eserler ve
mimari unsurlar olduk¢a onemli katkilar sunmaktadir. Ek olarak, Inonii
Magarasi kazilarindan alian radyokarbon tarihlerinin (Kal. M.O. 1431-1285
ile Kal. MO 1295-1123) (Fig. 9) filolojik belgelerin tarih araliklari ile
ortiistiyor olmasi varsayimlarimizi daha da kuvvetlendirmektedir. Elbette ki
ilerleyen yillarda yapilacak yeni c¢aligsmalar, konu hakkinda daha kesin
sonuglara ulasmamizi saglayacaktir.
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Figiir 1: Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde Ge¢ Tung Cag’a ait buluntu elde edilen
merkezler (Google Earth lizerinden gelistirilmistir).

Figiir 2: II1. Tabakaya ait mimari bulgular (Kaynak: Indnii Magarasi Kazis1 Arsivi)
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Ahsap yapilarin olasi sinirlari

KAZISI

Figiir 3 I1I. Tabakaya ait mimari bulgularin ¢izimi ve magara i¢indeki konumu
(Cizim: Ummiigiilsiim Ugurlu)
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Figiir 4 111. Tabakaya ait kovanli mizrak ucu (Cizim: Burak Kader)
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Figiir 5 I11. Tabakaya ait hanger (Cizim: Burak Kader)
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EDS Quantitative Results
Element Wt% At

SnL 12.76 7.26

CuK 87.24 92.74

[£1:3 b 50um
€:\EDAX32\GENESIS\GENMAPS . SPC
kv:30.0 Tilt:0.00 Tkoff:3.28 Det: SDD Apollo X Reso:126.3 Amp.T:12.80
FS : 2942 LSec : 13.1 Prst:None 2-Sep-2020 13:14:17
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Figiir 6 III. Tabakada bulunan boga heykelciginin SEM-EDS analizi sonucu
(Kaynak: inénii Magarasi Kazis1 Argivi)

Figiir 7 I11. Tabakaya ait boga heykelcigi (Cizim: Burak Kader)
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Figiir 8 III. Tabakaya ait heykelcik basi (Cizim: Burak Kader)

(Cal ¥4 32 Bronk Ramsey (2017): €5 ICal13 (Reimer 6231 2013)
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Figiir 9 I1I. Tabakaya ait karbon érneklerinin analiz sonuglari
(Kaynak: Inonii Magaras1 Kazis1 Arsivi)
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