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George Orwell’in 1984 adli distopyasi lizerinden iktidar ve ideolojilerin egitim
iizerinde nasil bir belirleyicilige sahip oldugunu gostermek bu ¢alismanin asil amacmi
olusturmaktadir. Bunu yaparken iktidar, ideoloji ve egitim arasindaki karsilikli iliskiler
ve bu iliskinin yonii iizerinde durulmustur. Bir yanda iktidarlarin hangi yontemlerle
ideolojilerini benimsetmeye calistig1 belirlenmis diger yanda ise bu ydntemlerin
giinimiizdeki gegerlilikleri sorgulanmis ve bu egitim sisteminin yaratacagi bireyin
hangi niteliklere sahip olacagi vurgulanmistir.
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Abstract

The aim of this study is to show how determination power and ideologies have
an impact on education according to George Orwell's 1984 dystopia. While doing
that,relationships among determination power, ideology and education were pointed
out. On one hand, it was determined how the determination power tried to force its
ideology, on the other hand, the reliabilities of those methods in today’s World were
questioned and it was also stated what qualities the individual shaped by that education
system would have.
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DyHkuHuA 00pa3oBaHus B AHTHYTONUAX B KOHTEKCTE BJIACTH U

uneosoruun: [deso Ixopaxa Opydiia 1984 roaa

Pe3rome

OcHOBHas 1I€JIb 3TOTO HCCIIEOBAHUSA - TOKa3aTh, KaK BJIACTh M HUCOJIOTHH
OKa3bIBAIOT OINpENENsollee BIMSIHUE Ha OO0pa3oBaHHWE C TOMOILIBIO AHTHYTOIHHU
Hxopmka Opysmia nox HaszBanueM 1984. Ilpu 3TOM MNOMYEpPKUBAIOTCS B3aWMHBIE
OTHOIICHUA MCXKIY BJIACTBIO, HHGOJ’IOFI/IGﬁ nu O6paSOBaHI/IeM, a TaKy)KC HAITPAaBJICHUE DTHUX
oTHomeHuH. C OJHON CTOpPOHBI, OBLIM OMPENENIEHbl METOJbI, C MOMOIIBIO KOTOPBIX
MIPAaBUTEIBCTBA INBITAKOTCS IEPEHATh CBOXO HJICOJIOTHIO, C JPYrOd CTOPOHBI,
AKTYaJIbHOCTH 3THX METOJ0B ObljIa ITOCTaBJIECHA nmoa COMHCHHE, U ObLIN MMOAYCPKHYTBL

KauecTBa JIMYHOCTH, CO3/IaHHBIE ATOW CHUCTEMOM 00pa30BaHMs.
KuoueBble ciioBa: 00pa3oBaHue, aHTHYTOTIHS, BJIACTh, UACOJIOTHS, TUIHOCTh

Moayueno: 25/10/2020 IMpuusro: 29/12/2020
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Giris

Ingiliz filozof ve yazar George Orwell tarafindan kaleme alman Bin Dokuz
Yiz Secksen Dort (1984) adli eser, yirminci yilizyilm en kayda deger distopya
orneklerinden biri olmasi nedeniyle olduk¢a Onemlidir. Bu eseri dogru bir sekilde
anlayip yorumlayabilmemiz i¢in distopya kavramindan ne kastedildigini belirlememiz
yerinde olacaktir. Ciinkii distopyalar1, diger edebi tiirlerden aywran 6nemli kistaslar
bulunmaktadir. Bu kistaslarin altinda yatan ana diisiincenin ne oldugu bilinmeden
yerinde ve saglikli bir yargida bulunulamayacagi agiktir. Bu nedenle calismamizin
amaci ve kapsami disina ¢ikmadan distopya tiirline dair kavramsal bir takim agiklamalar
getirmeye calisacagiz.

Distopya, Yunanca ‘dus’ ve ‘topos’ sozlerinin birlesiminden hareketle
olusturulmus, zorlu yer anlamina gelen ve ilk bakista litopyanin zitt1 gibi algilanmasina
karsin iitopyanin tam tersi olmayip aslinda islerin sorunlu, yanhs ve aksak gittigi
iitopyalar1 ifade eden bir kavram olarak tanimlanmaktadir.” Bu tanimda yer alan iitopya
kavrammin, distopya kavrami iizerinde belirleyici bir etkiye sahip oldugu ima
edilmektedir. O halde, belirleyici nitelige sahip iitopya kavrammin tanimma da
deginmemiz gerekecektir.

Platon’un yazdig1 “Devlet” adli eserle ilk oOrneklerine antik yunanda
rastladigimiz {itopya kavram olarak, Ingiliz yazar1 Thomas More’un 1516 yilinda
yayimladig1 ve ¢ogunlukla Utopia olarak bilinen De optimo reipublicae statu deque
nova insula utopia, adh yapitindan gelmektedir.”® Giiniimiizde, “gergeklestirilmesi
imkénsiz tasar1 ya da diisiince” olarak tanimlanmakla birlikte, gergekte var olmayan
ama arzulanan toplum ve devlet diizenini ifade etmektedir. Tarih boyunca aralarinda T.
More, T. Campenella, F. Bacon’in da yer aldig1 bir¢ok yazar ve filozof insanlik, hak,
esitlik, diizen, refah, adalet, uyum gibi degerlerin hakim oldugu, varlikli bir yasamin
tiim topluma sirayet ettigi toplumsal diizenler olusturmak eregiyle miicadeleler vermis,

insanlhiga yakisir toplumsal sistemlerin insa edilebilmesi umuduyla arzuladiklar: devlet

! Onur Agkaya, “Utopya ve Distopya: Siyasetin Edebiyat Uzerindeki Etkisi”, MCBU Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 4/14, Diyarbakir 2016, s. 133.

2 Afsar Timugin, Felsefe Sozliigii, BDS Yayinlari, Istanbul 1994, s. 488,

® Tiirk Dil Kurumu, Tiirk¢e Sozliik, bkz. http://tdkterim.gov.tr/bts ( 12.01.2020).
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mekanizmalarini anlatan edebi eserler iiretmislerdir.* Burada amag; tarih Oncesi
donemlerde insanligm kaybettigine inanilan, bireyselligin degil kollektif yasamin 6ne
ciktig1, insanligin tutku, hirs ve ihtiraslarmin olmadigi, refah ve bolluk igerisinde
yasanilan Altingag't yeniden insa edebilmektir. Bu bakimdan iitopyayr toplum iginde
radikal bir ahlaki doniisim ihtiyacinin 6tesinde bir zihin ve kalp degisikligi olarak
gormek, onu hiimanist reform edebiyati tiiriinde benzersiz kilmakta ve iitopya toplulugu
rasyonel planlama ve siyasal miihendisligin zaferi olarak goriilmektedir.” Nitekim
yirminci ylizyila gelindiginde, yasanan savaglar, krizler, baskici fasist iktidarlar ve
teknolojik gelismelerin tek hamlede ¢ok kisa siirede binlerce insanm 6liimiine neden
olmas1 gibi durumlarin yasanmasi, basta Orwell olmak {izere bazi yazar ve filozoflara
itopyact arayism sanildigi gibi mikemmel olmadigmi, kusurlar barmdirdigini
diistindiirtti ve bu yazar ve filozoflar, tenkitlerini distopya olarak nitelendirdigimiz
edebi eserlerle dile getirdi. Onlar, bir taraftan okurun, iitopyalarda gosterilmeye
calisildig: lizere bireysel istek, tutku ve hazlardan kurtulmus insanlik profilinin gercegi
yansitmayip insanoglunun kusurlarmin bulundugunu ve siyasi manada huzurun ve
istikrarmn  bireysel ilerlemeyle degil toplumsal ilerlemeyle olusturulabilecegini
anlamasmi, diger taraftan distopya okuyucusunun, yansitilan gelecek diinyasmin bir
gerceklik olmadigimi sadece olasilik barmdirdigini farketmesini ve bahsedilen gelecek
diinyasindan kendini korumasini istemektedirler. Bu agidan distopyalar belli bir gidisin
sonuna, u¢ noktasina iliskin bir kaygiy1 dile getirerek kendilerine toplumu uyarma
gorevini de tstlenmis oldular. Onlar demek istediler ki, siz heniliz gormiiyorsunuz ama
zamani ¢ok biiyiik bir vitese takan bir zihniyet gt')rl'iyor.6

George Orwell’da 1948 yilinda tamamladigr ve gelecege dair karamsar bir
kurgu gelistirerek gelecek hakkinda insanligi uyarmay1 amagladigi 1984 ’te; esit giiclere
sahip, birbiriyle siirekli gatisma halinde olan fakat aralarinda diisiince ve ideoloji
bakimindan higbir fark bulunmayan; egemen smifa dayali, totaliter, baskici bir yonetim
anlayisinin  benimsendigi ii¢ ayr1 devletin egemenligindeki siyasal diizenden
bahsetmektedir. “Metnin temeli, devletin nihai gii¢ kaynagi oldugu, tiim bireysellik ve
kisilik bigimlerinin kriminalize edildigi bir distopya diinyas1 sunmaktadir.”’ Eserde, ii¢

devletten ikisi hakkinda fazla bilgiye yer verilmezken iiciincii devlet olan Okyanusya

* Tommaso Campanella, Giines Ulkesi, (gev. Selahattin Bagdatli), Say Yaynlar1, Ankara 2015, s. 9.

> Brenda Bradshaw, More on Utopia, Cambridge University Press, England 1981, s. 4.

® Fiisun Akatli, “Utopyanin Cevresinde”, Utopya, (Edit.Ali Biilent Kutvan), index Yayinlari, istanbul
2004, s. 30.

" James A. Turner, “Resistanceand Discipline: a Foucauldion Reading of George Orwell’s 1984”, Social
and Culturel Geography, V.5, N. 1, 2004, s. 133.
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hakkinda detayli bilgi yer almakta, diger iki devletin de toplumsal ve siyasal olarak
Okyanusya’dan farki olmadigina deginilmektedir. Okyanusya’da diger iki devlet gibi
totaliter bir yonetim anlayisina sahiptir. Devlet, ‘Biiyiik Birader’ olarak bilinen ileri
goriislii, her yaptig1 dogru ve tartismasiz kabul edilmesi gereken bir lider ve ingiliz
Sosyalist Partisi (ingsos) tarafinda yonetilirken; toplum, devletin yonetici yani beyin
takimimi1 olusturan I¢ Parti iiyeleri; toplumun memur, orta smifin1 olusturan ve siirekli
olarak partinin denetimi altinda yasayan Dis Parti liyeleri ve niifusun ¢ogunlugunu
olusturan is¢i Proleterler olmak {izere sinifli bir yapiya bolinmiistiir. Temelde dort
bakanlik iizerine kurulan biirokrasi, genis ¢apli bir denetim mekanizmasi olarak faaliyet
gostermekte ve toplumun hemen her kesimine bunu hissettirmeyi hedeflemektedir. Bu

nedenle “Biiyiik Biraderin Gozii Ustiinde®

ifadesine hemen her yerde, caddelerde,
sokaklara, afislerde, posterlerin, flamalarin, panolarin tizerinde rastlanmaktadir. Devlet
denetiminden kagmanim miimkiin goriinmedigi boylesi bir totaliter yapilanmada, partiye
ve onun ilkelerine tam bir bagimlilik géstermeyen yurttaslarin bir an dnce belirlenmesi
ve gerektigi sekilde cezalandirilmasi otoritenin varhigini siirdiirmesinin bir vasitasi
olarak goriilmektedir.

Orwell’m eserinde, diger tiim kurumlarda oldugu gibi egitim kurumunun
merkezine de siyasal otoriteyi yerlestirdigi; egitimin, iktidar ve onun ideolojisine gore
sekillendigi goriilmektedir. Bu nedenle ilk olarak iktidar ve ideoloji kavramlarindan
hareketle bu kavramlarin egitimle olan iligkisini belirlemeye, ardindan O6rnekler
iizerinden 1984°lin egitim anlayisini analiz etmeye gayret edecegiz.

Egitim’in Belirleyicisi Unsuru Iktidar ve ideoloji

Adolf A. Berle, “iktidar ve agk, beser hislerin bilinen en eski fenomenlerdir” °
diyerek iktidar olma isteginin sadece mantiki bir miinakasayla agiklanamayacagini,
onun bir duygu olarak insanoglunun en karanlik dehlizlerine dek uzanan sinirsiz bir
arzu oldugunu anlatmaya c¢aligmis olabilir. Bu duyguyu, sadece iktidar olmay1
hedeflemek seklinde daraltmak yerine siyasal yasamin tamamina genellemek daha
dogru bir yaklagim olabilir. Hele ki, siyasal yasami, “siyasal tartigsmalara katilmak,
baski gruplarma iiye olmak, siyasal literatiirii izlemek, kanaat dnderligi yapmak™° ya da
daha teknik bir tanimla “bir toplulugun siyasal nesnelere (anayasa, devlet, partiler,

demokrasi, insan haklari, iilkenin siyasi tarihi gibi) karsi yonelis ve tutum alig

& George Orwell, Bin Dokuz yiiz Seksen Dért, (¢ev. Celal Uster), Can Yayinlari, Istanbul 2014, s. 51.

° Adolf A. Berle, Jktidar, (gev. Nejat Muallimoglu), Tur Yayinlari, Istanbul 1980, s. 23.

% {brahim Yiicedag,, “Utopyalar ve Toplum Smiflamalari Iliskisi Uzerine” Uluslararasi Insan Bilimleri
Dergisi, Ankara 2011, s. 24.
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kaliplar**

olarak diistindiigimiizde s6z konusu arzunun siyasal yasam igerisindeki tim
bireylere yayilacak Kadar genislediginden ve iktidar olmayi istemenin bu duygunun
sadece bir boliimiinii olusturdugundan emin olabiliriz. Demek ki, kendisini temsil etme
icglidlisiine sahip bir organizma olarak insan, kendisini siyasal bir varlik olarak
gormekle birlikte boylesine bir varlik olmanin en yiliksek getirisi olarak yonetme
idaresine sahip olmay1 arzulamaktadir. Yonetme arzusu tiim insanlarda ayni diizeydedir
diyemesek de bir insanda hi¢ olamadigini da sdylememiz de bu gerekg¢eyle miimkiin
goriinmemektedir.

Iktidar olmay1 siyasal yasama katilmanin en yiiksek hedefi olarak kabul etsek
de bu hedefe ulasmanin iktidar olma atesini sondiirdiiglinii séylemek giigtiir. Ciinkii bu
hedef, sadece ulasilmak isteneni degil, ulasildiktan sonra siirdiiriilmek istenen bir siireci
de yansitmaktadir. Kendisinde yetki bulunduran ve bu yetkiyi halka ne yapmalar1 veya
nasil davranmalar1 gerektigi seklinde kabul ettirenler, “iktidarmn devamli olmasi i¢in
Weber’in mecburi kontrol dedigi durumun™? bulunmasi gerektigini biliriler. Bu sebeple
A. Berle’ye gore, “iktidar1 elinde bulunduranlarin en zekileri ve siiphesiz en basarili
olanlari, bir kimsenin, kendi aklinin gizli islemi sonunda, onun hareketlerine rehberlik
edecegini bilir. Bundan boyle, iktidar1 ellerinde tutanlar halka niifuz etmeye de
gahslrlar.”13 Bu niifuz etme, genellikle iktidarlarin kendilerince tutarli ve gecerli hale
getirdikleri, sistemli bir ideolojinin varligiyla miimkiin kilinmaya ¢alisilir. Her ne kadar
ideolojiler, uzun zaman boyunca insan aklini ¢elen diisiinceler olarak tanimlanmis
olmasalar da, bu ideolojiler bir anlam kiimesi olarak toplumun stratejik fonksiyonlarmin
baskOsesini tuttugundan ‘“‘onlari, insanlara istikamet vermeye yarayan birer harita
olarak™* diisiinebiliriz. Bu baglamda ideolojiler, toplumsal iiyelerin 6rgiitlenmesi, is
iligkilerinin diizenlenmesi, yonetimsel etkinlik standartlarinin, kisisel basar1 6lgiitlerinin
ve beklentilerinin belirlenmesi gibi bir cok norm hakkinda aktif rol oynar. Ayrica, bu
belirlemeler cogunlukla o kadar dikkate alinir ki, nadiren sorgulanir ve o zamanda
sorgulayanlar, statiikoyu ve onu destekleyen mantigi korumak igin tasarlanmis bir dizi

reaksiyonla ve kurumsal savunmayla karsi karsiya kalir.® Boéylece hakim ideoloji,

! Taha Parla, Tiirkiye de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar1, iletisim Yaynlari, istanbul 1994, s.1.

2 A Berle, a.g.e., s. 29.

3 A Berle, a.g.e., s. 30.

Y Serif Mardin, Din ve Ideoloji, Iletisim Yaymlari, Istanbul 2014, s. 25.

15 pyshkala Prasad, Paula J. Caproni, “Critical Theory in The Management Classroom: Engagin Power,
Ideology, and Praxis”, Journal of Management Education, V. 21, N. 3, 1997, s. 287.
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“kendinden daha ileri olanlarn habercisi oldugu, onlarm zeminini hazirladigi”*®

iddeasiyla toplumda kabul gordiiriiliir.

Bu kabul gordiirme siirecinde birgok yontem ara¢ olarak bu ise kosulsa da
yonetenler bilir ki, “toplumda egemen iligkileri dogrudan veya dolayli olarak iireten bu
araglarin icinde egitimin rolii cok énemlidir.”*” Bu nedenle gerek ekonomik gerekse de
siyasal karar verme mekanizmalaria hakim olan gii¢ler ve toplumun yonetiminde séz
sahibi kimseler kendi tercihleri ve kazanglar1 dogrultusunda egitim diizenini
sekillendirme yarigina girerler. Bu ideolojik egitim icerigi; egemen sinifin istekleri
dogrultusunda resmi ve acik veya gayri resmi ve gizli bir sekilde benimsetmeye yonelik
olarak sunulur ve kendi tercihleri, biitiin toplumun tercihi ve ¢ikariymis gibi dile
getirilir, ¢ilinkii egitim sistemi, verili toplumsal giic dengelerinin yeniden iiretildigi
alanlardan en 6nemlisidir.™®

Orwell’m 1984’1 gibi, iktidar, ideoloji iliskisine ve yoOneten yoOnetilen
diyalektigine yer veren siyasal distopyalar, ideolojik olan egitim sistemlerinin olas1 kotii
sonuglarina kirmizi 1s1k yakarlarken 6zellikle toplumu sekillendirmede genis capta
kitlelere etki etmeyi ve onlarin eylemlerini istenilen yone sevk etmeyi hedefleyen
istemli bir manipiilasyon19 olan ve Russel’in “eger hemen hemen tamamuyla ortak bir
goriis yaratabilmisse, kars1 konulamaz bir iktidar dogurabilir”20 dedigi propagandaya ve
“her tlirlii yaymin, sinema ve tiyatro eserinin hiikiimet¢e dnceden denetlenmesi isi, siki

denetim”?

bi¢imi olan sansiire dikkat ¢ekerler.

Propaganda ve Sansiir Altinda 1984’te Egitim ve Egitimin Fonksiyonu

Yukarida bahsettigimiz bu genel bilgilerin ardindan, 1984’{in, nasil bir egitim
sistemine sahip oldugunu propaganda ve sansiir uygulamalar1 tizerinden tespit etmeye
calisacagiz. Burada ozellikle belirtmeliyiz ki, egitimden kastimiz sadece okullarda,
kurslarda veya hizmet i¢i egitimlerle planli, diizenli sekilde verilen formal egitim ve bu
egitim biinyesinde yer alan Orgiin, yaygin egitim degildir, ayn1 zamanda plana bagl
gelismeyen, degisik zaman ve bicimlerde kendini gosteren egitim de burada

kastedilmektedir.

T Parla, a.g.e., s. 11.

7 Fatma Gok., “75 Yilda insan Yetistirme Egitim ve Devlet”, 75 Yilda Egitim Dergisi, Tirkiye Is
Bankas Kiiltiir Yayinlari, istanbul 1999, s. 2.

¥ F. Gok, a.gm. s. 1.

19 Nejdet Atabek, “Propaganda ve Toplumsal Kontrol”, Selcuk Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi, S.
4, Ankara 2003, s. 5.

20 Bertrand Russel, /ktidar, (¢ev. Mete Ergin), Cem Yayn Evi, Istanbul 1990, s. 13.

2! Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sézliik, bkz. http://tdkterim.gov.tr/bts/ (12.01.2020).
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222 glarak latince

Bilindigi gibi “mantiksal analizden 6nce gergeklesen bir olgu
‘educare’ sozcliglinden tiiretilen egitim, hayvanlarin, bitkilerin yetistirilmesi veya
cocuklarin bakimmi istlenmek manasina gelirken Almancada education, islenmemis
mamul anlamindadir. Bu bilgiden hareketle egitimi, organizmay1r mevcut konumundan
ve durumundan baska bir konuma getirme siireci olarak yorumlayabiliriz.?® Oyleyse
bizim burada vurgulayacagmmiz 1984°’teki toplumsal yapmin kim veya kimler
tarafindan, hangi araglar vasitasiyla, hangi amaclarla, nasil ve derece bir degisim
stirecine tabi tutuldugunu belirlemek olmalidir. Bu belirlenim, bizlere sadece eserdeki
degisim ve doniisim hakkinda bilgi vermekle kalmayacak ayni zamanda i¢inde
yasadigimiz ¢agin giincel degisimleri ve egitim anlayist hakkinda da ipucu verecektir.

1984°te, egitimin yonlendirici unsuru tiim yonleriyle Biiylik Birader’in
onderligindeki Ingiliz Sosyalist Partisidir. Bu iktidar, toplumsal déniisiimiin
saglanabilmesi i¢in bir takim tekniklere bagvurmaktadir. Bunlarm baslicalarinin basinda
dil devrimi ve tarih yazicilig1 gelmektedir. Dil devrimi, eski dilin sansiire ugratilmasiyla
olusturulmus bir faaliyettir. Bu faaliyetle birlikte eski sdylemler tamamen ortadan
kaldirilmis, 6zellikle eski dilin tasimis oldugu duygusal yogunluktan vazgegilmis, yeni
dilin sadece islevi yerine getiren bir arac haline getirilmesi istegiyle, toplumdaki sézciik
sayis1 her yil biraz daha azaltilma yoluna gidilmistir. Mesela, ‘iyi’nin zitt1 kabul edilen
‘kotli’ degeri telaffuz edilmeyecektir. Kotii kelimesinin es degeri olarak ‘iyiyok’un
kullanilmas1  tavsiye edilmektedir.?* Dilin  bu sekilde sadelestirilmesi ve
degistirilmesiyle, sadece toplumun ge¢misi ile olan bagir zayiflatilmaya veya
koparilmaya calisgilmamis, ayni zamanda insanlarin diisiince sugu islemelerinin de
Oniine gecilmeye calisilmistir. Ciinkii zengin dil igerigi demek, diisiince zenginligi
demektir. Diisiinen, sorgulayan, kendini ifade edebilen bireyler, yonetici sinifin otoriter
ve miikemmeliyet¢i yapisini sarsacak bir unsur olarak goriiliir, dolayisiyla istenmez.
Yeni SOylem, i¢inde bulundurdugu yeni, kuru ve zayif kelime haznesiyle farkl diisiince
bigimlerine yer vermeyerek yonetici smifin mevcut konumunu koruyan ve toplumsal
doniisiimii saglayan bir giic durumundadir.

Eserde, toplumu egitme ve doniistiirme mekanizmalarmdan bir digeri de, resmi
tarihin kontrol edilmesidir. Iktidarin anlayisina gore, gegmisi kontrol edebilen,

gelecekte olusabilecekleri de kontrol eder; bugiinii kontrol edebilen tarihi de kontrol

%2 Robert Audi, The Cambridge Dictionary of Philosophy Second Edition, Cambridge Universty Press,
New York 1999, s. 253.

2 7ekeriya Uludag, Egitim Felsefesi Bir Girig Denemesi, Nobel Yaymlari, Ankara 2019, s. 45.

2 G. Orwell, a.g.e., s. 52.
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edebilir. Bunun igin de mutlak anlamda resmi tarihin sansiire ugratilarak yeni bastan
yazilmasi elzemdir. Bu nedenle ‘Kurmaca Dairesi’nde siirekli olarak partinin isine
geldigi gibi tarih degistirilir veya yeni bagtan yazilir. Olmamis olaylar olmus, olmus
olanlar ise partinin gelecegi i¢cin yok saylhr.25 Mesela, iktidarin iddia ettigi gibi,
ucaklarin biiyiik birader ve basini ¢ektigi parti tarafindan yapildig: bilgisi bir yalandi.
Winston (romanin baskahramani) ¢ocukluk doneminden gelen bir hatirada ugaklarin
gokyiiziinde ugtugunu hatirliyordu fakat bunu ispatlamak imkan dahilinde degildi.”® Bu
misal bize gosteriyor ki siyasal giiciin niteligi, tarih yazimi arastirilirken mutlaka hesaba
katilmalidir. Ciinkii bir toplumun siyasal yapisi, gegmisinin anlasilmasinda etkin bir rol
oynar. Bir toplumdaki biiylik degisimler, o topluma yeni bir hiiviyet kazandirirlar ve
tarihte buna baglh olarak biiyiikk capta degisime ugrayabilir. Yine bir baska Ornekte,
Biiyiik Birader’in diinya siyaseti ile alakali gecmiste Times’a verdigi bir demecin kendi
ongordiigii sekilde gergeklesmemesi, o demecin sansiire ugratilarak yeni bastan
giincellenmesini  gerekli k111y0rdu.27 Ciinkii egemen sinif sadece tutarsizliklarm
uzlastirilmasiyla daima ayakta kalabilirdi. Bu nedenle iktidarmn beklentileri
dogrultusunda her giin sansiirleme isi devletin resmi organlarinca gercgeklestirilmektedir.
Buradan anlagiliyor Ki, partinin izni ve onayi olmadan higbir gergeklik, iktidarmn
amacina hizmet etmedikge halka aktarilamaz. Winston gibi sansilirleme igini yapan
dogruluk bakanligi ¢alisanlarinin her biri, aslinda basin 6zglrligiiniin olmadigimin
farkindadir, ancak siyasal otoritenin giiciine kimse kars1 gelemez. Iktidar basin yaym
organlarinin ne sekilde islemesini talep ediyorsa calisanlar bu amaca hizmet etmek
zorundadir. Bu acidan sansiir, hem ge¢misin degistirilmesi hem de toplumun
degistirilen bu gegmise inandirilmasi agisindan ¢ok onemli bir faaliyet gostermektedir.
Eserde, sistematik olarak zihinleri islemeyi amaglayan iktidarin, duygular1 da
basibos birakmayarak istendik yonde degistirmeyi hedefledigini gérmekteyiz. Her giin
diizenlenen nefret saatleri, bu is i¢in bi¢ilmis kaftandir. 1984’te bahsedilen, ‘nefret
saati’ uygulamalari, partinin en 6nemli propaganda araglarindan birini olusturmaktadir.
Dev ekranlarda gosterilen belgesel niteligindeki gorsellerle iilkenin kurucu 6nderine ve
partiye kars1 sevgi duygular1 agiga c¢ikartilirken iktidarin resmi olarak devlet diismani
ilan ettigi kisi ve devletlere kars1 nefret duygulari agiga ¢ikartilir.?® Nefret saatlerinde

agirhikli olarak Goldstein’in devrime ve ‘Biiylik Birader’ e olan ihaneti iizerinde

2 G, Orwell, a.g.e., s. 61.
% G, Orwell, a.g.e., s. 61.
27 G. Orwell, a.g.e., s. 63.
% G. Orwell, a.g.e., s. 35.
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durulurken ‘Biiyiik Birader’ disinda devrime sadik hi¢bir 6nderin kalmadig1 vurgulanir.
Bu sebeple, ‘Biiyiik Birader’in yolu devletin kurtulusu icin tek yol olarak zihinlere
naksedilir. Ayrica yazili ve gorsel basin araciligiyla devrimin yiiceligi anlatilirken, bir
zamanlar devrime karst gelenlerin nasil bir gaflete diistiikleri Goldstein’in sdzlerine
nasil kandiklari, tele-ekranlarda anlattirilir. Amag, devrime karsi gelmenin yaratacagi
tiziintiiyli ve hayal kirikligin1 halka empoze etmektir.

Bir iiglincli teknik de, sabah saatlerinde karsilikli etkilesim ve iletisimi
miimkiin kilan tele-ekranlar sayesinde gergeklestirilen ve katilimin zorunlu oldugu
sabah sporlaridir. Bu uygulamayla insan bedenine de yon vermeyi amaglayan iktidar,
gerek zihinsel gerek ruhsal gerekse de fizyolojik agidan tiim yonleriyle insani, egitimin
nesnesi haline getirerek kontrol etmeyi amaglamaktadir.

Iktidarm &zenle yiiriittiigii bu egitim ve doniisiim politikalarmi benimseyenler
oldugu gibi bu politikalara karst direng gosterenler de elbette olmaktadir.
Benimseyenler 6diil alirken direng gosterenler, en agmr sekilde gerekli cezaya
carptirilmaktadir. Burada 6diil ve cezanin verilis ve uygulanis tarzinda dahi sistemli bir
propaganda yiiriitiilerek toplumu egitme amaci giidiildiigi goriilmektedir. Skiner’in
edimsel kosullanma yoluyla 6grenme yontemi ile Bandura’nmin sosyal O6grenme
yonteminin temel teskil ettigi bu isleyiste, gerek odiil gerekse de cezalar hem yazili hem
de gorsel basin yoluyla toplumun tiim kesimine ulasacak sekilde verilerek cezadan
kacmilacak ddiile ise ulastiracak davranislarin sergilenmesi 6gilitlenmektedir.

Orwell, bizlere hayali bir devlet iizerinden siyasal iktidarin ideolojini yaymakta
ara¢ olarak kullanilan sansiir ve propagandanin toplumlarin egitiminde ne derece etkili
oldugunu gostermeyi amaglamistir. Bugiin sormamiz gereken soru, i¢inde yasadigimiz
cagda Orwell’mn soziinii ettigi bu distopyanin neresindeyiz, olmalidir. Kendimizi bunun
cok uzaginda goérmiiyorsak canlarin kimler i¢in ¢aldig1 asikardur.

Bugiin i¢inde yasadigimiz modern diinyada propaganda ile kitle iletisim
araglar1 arasinda dirsek temasi derecesinde bir yakinlik bulunmaktadiwr. Hatta gorsel
basin ile propaganda arasindaki yakilasma belli kesimlerce tartigilir hale bile gelmistir.
Ama yine de televizyon, sinema ve oOzellikle son yillarda gelisen ve yayilan
telekomiinikasyon agmin en biiyiik nimetlerinden olan internetin higbir engel tanimadan
kilometrelerce uzak alanlardaki kitlelere rahatlikla ulasabilirligi, onlarin propaganda
stirecinde ne derece dnemli olabilecegini gostermektedir. Ciinkii bu aygitlar sayesinde
bireyleri fiziksel bir alana toplamadan bir arada tutabilme imkanm1 dogmustur. Artik

siyasiler ve yOnetme hakkma sahip olan iktidarlar, bu aygitlar1 kullanarak hi¢
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karsilasmayacaklar1 se¢gmen kitlelerine rahatlikla ulasabilmektedirler. Ayrica,
giiniimiizde her bir bireyin akilli telefonlara sahip olmasi, bu cihazlarin kullanim oranin
kiiresel boyutlara ulagsmasini saglamistir. Bu cihazlar ile gerek yazili ve gorsel basmna
gerekse de sahislarin sosyal medya hesaplarma hi¢ olmadigi kadar kolay ulasilmaktadir.
Bu nedenle bugiin, siyasiler agisindan propagandanin en onemli basamaklarindan biri
medya olarak kabul edilmektedir. Ciinkii istikrarin ve yonetimin devamlilif1 i¢in en
gerekli ve vazgecilmez 63e bilgidir. Bu anlamda bilgi olmazsa olmaz ehemmiyettedir.?®
Ozellikle halkin nabzini tutmak i¢in yapilan anketler, piyasa arastirmalari gibi dnemli
bilgi teknikleri sayesinde haberler sadece olaylarin kaydmnin tutuldugu ve halka
aktarildig: iletisim mekanizmalar1 olmaktan ¢ikmistir. Onlar, artik iktidara talip olan ve
iktidarhigini korumak isteyen siyasilerin kullanacaklar1 en 6nemli miicadele araci haline
gelmistir.*® Dolayisiyla, biz farkinda olsak da olmasak da gerek kapitalizm *in tiiketime
sevk eden reklamlari, gerekse de siyasal rejimlerin kendini hakli gosteren sdylemleri
karsisinda stirekli olarak fikrimizi degistirmeye yonelik bilgi yagmuruna tutuluyoruz.
Medya tarafindan génderilen bu mesajlar dogru veya giivenilir olmasidan dolay: degil,
duygu ve diisiincelerimizi manipiilasyona ugratmasindan dolay1 bizde diisiince ve tutum
degisikligine neden olabilmektedir. Her evde televizyon ve bilgisayar gibi cihazlarin her
bireyde de akilli telefonlarin oldugu bir diinyada yasamaktayiz, bu nedenle yasadigimiz
dénem, tam bir propaganda dénemidir.®*

Ayni sekilde gazete, dergi, kitap filmler, gibi hemen her tiirden yaymlari,
radyo, televizyon ve Ozellikle son donemde internet gibi teknolojinin topluma
kazandirdigi yaym organlarin1 hedef alan sansilir, propaganda gibi giliniimiizde
gecerliligini koruyan bir uygulama olarak kendini gostermektedir. Sansiirdeki temel
amacin degerlerin korunumu baglaminda toplumlarin diizenini saglamak oldugu
sOylenir. Toplumlarinda, siirekli bir degisim siirecinden gectigi diisiiniiliirse, her yeni
donemin degerlerinin, Onceliklerinin ve ayricaliklarinin farklilik gosterecegini,
dolayisiyla bir yerde neyin sdylenip sdylemeyecegine iliskin smirlarin kendi dénemi
icerisinde yeniden belirlenecegi sonucuna varabilir ve her yeni ddnemin kendi sansiir
anlayismi ve sansiir mekanizmasmi {irettigi sdylenebilir. Ornegin, Ortagag’da dini

kaygilar nedeniyle tiyatro faaliyetlerine sansiir getirilmis ve neredeyse tamamen sona

% Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, (gev. Isik Ergiiden), Osman Akinhay, Ayrinti Yaymlari, Istanbul
2016, s. 47.

% Ayhan Biber, Eda Turanci, “Toplumsal Seytan Uggeni: iktidar, Hegemonya ve Propaganda”, Akdeniz
Iletisim Dergisi, S. 21, Antalya 2014, s. 37-38.

1 Anthony Pratkanis, Elljot Aronson, Propaganda Cagi Iknamin Giindelik Kullanimi ve Suiistimali, (gev.
Nagihan Haliloglu), Paradigma Yayinlari, istanbul 2008, s. 8.
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erdirilmisken, Ronesans’in Ingiltere’de gelismeye basladigi Birinci Elizabeth
doneminde, sahnelerde, Tanri’nin, Hz. Isa’nin ve Incil’de adi gecen kisi ve olaylarin
kullanilmas1 yasaklanmistir. Yirminci yiizyiln baslarinda Ingiliz oyun yazarlarinin
cinsel yolla bulasan hastaliklar1 konu almalar1 sakincali bulunup sansiire ugramisken,
1930’lu yillarda bu konu rahatlikla ve sik¢a ele alinmistir. Fakat 1930’lu yillarda da
escinsellik ayn1 sekilde sakincali bulunup sansiirlenmistir.®* Giiniimiizde ise sansiir, en
agir bicimde, c¢agin iletisim mekanizmast olan internet iizerinde kendini
hissettirmektedir. Buna neden, internetin sinirlar1 ortadan kaldirarak en ticra yerlerdeki
bireyleri ve topluluklar1 bir birine baglamasi, bilgi erisiminde ve paylagiminda sagladigi
kolaylik ve cabukluk, gibi ozellikler gosterilebilir. Internetin bu denli genis bir
yelpazede bilgi edinimi hizmeti sunmasi, beraberinde bir takim ahlaki ve gilivenlikle
alakali problemleri de getirdigi diistiniilmektedir. Bu bakimdan, internet ortaminda
bilgilere ulagsma veya internet vasitasiyla bilgi yliklemeye yonelik denetim,
toplumumuzun son dénemlerde giincel konusunu olusturmaktadir.®®

Nasil Bir Birey ?

Calismamizin buraya kadar olan kismi1 bize gosterdi ki, Orwell, eserinde iktidar
sahiplerinin sistematik hale getirilmis egitim mekanizmalarina tek tarafli sahip olmalar1
halinde propaganda ve sansiir ile egitimin, tehlikeli bir silaha doniiseceginin uyarisini
yapiyor. Bizde kendi c¢agimizi degerlendirdigimizde propaganda ve sanslire maruz
kalma bakimindan s6z konusu olas1 gelecege cokta uzak olmadigimizi gorebiliyoruz.
Egitimi, siyasetten ayr1 diisiinemeyecegimizi varsayarsak toplumsal degisim ve dinamik
yasalar1 ancak “cesitli bicimleri icinde diisiiniilen iktidarla anlatilabilir® ve
aciklanabilir. Burada sOyle bir soru sorarak konuya genislik kazandirabiliriz:
Iktidarlarmin devamhilig1 ugruna propaganda ve sansiirii toplumu egitmede arac olarak
kullanan siyasal otoriteler nasil bir toplum ve birey yaratmis olacaklar? Bu soruya
1984°teki birey tasvirinden hareketle cevap vermeye ¢alisalim.

1984°te birey ve toplum, dikta rejimi altinda, belli gorevler {istlenmis, kendini
iktidarin buyruklarma ve devletinin ideallerine adamus, smifsal tabakalarla ayristirilmis
yigmlar olarak tasvir edilmektedir. Birey, devlet i¢in anlayismin hakim oldugu

Orwell’in bu distopyasinda, Ustiin ya da zayif yonleriyle kendi farklihigini, ayirt

% Yavuz Celik, “Yoneten-Yonetilen iliskisinde Sansiir”, Pamukkale Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S. 4, Denizli 2009, s. 73-76.

% Sahika Froglu, “Biilent Yilmaz, Akademisyenlerin Tirkiye’de Internet Sansiirine Yonelik
Yaklagimlar1: Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ornegi”, Bilgi Diinyas: Dergisi, S. 16, Ankara
2015, s. 77-78.

% B. Russel, a.g.e., s. 15.
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edebilen, kisacast kisi olma bilincine vakif yurttaslarin yetigmesine izin
verilmemektedir. Belli bir sinif tanimi igerisinde kiimelendirilen bireylerin, o sinifa ait
diisiince yapisin1t benimsemesi ve yiiceltmesi iktidarin benimsedigi yurttas modelini
olusturmaktadir. Bu agidan bireylerin, toplumsal yasamda tekil bir yagam siirmeleri,
bireysellikten haz almalari, onlar1 ait olduklar1 smifsal yapidan koparabileceginden
uygun bir davrams olarak goriilmez. iktidar kendi yarattig1 gercekligi bireye dayatarak
onun tiim yasamini ele gecirir. Kendi diinyasinda kendi se¢imleriyle var oldugu sanrisi
icerisindeki birey, bu gergekligi sorgulamayr aklindan bile geg¢irmez. O, olmak
istedigini sandigr ama ¢evresindekilerin Ozelliklede iktidarin onu goérmek istedigi
karaktere doniismiistiir.*® Dolayisiyla, bireyin, yasam alaninin daha cok kontrol
edildigini, bireysel umutlarinin diizenli bir sekilde siiflandirildigini ve diizenin hakim
oldugu bir alanda beslenir hale geldigini sodyleyebiliriz. Bireyin bu sekildeki
donilistimiinii ise, konformist bakis agisiyla agiklanabiliriz. Ciinkii ¢ogunluga veya
otoriteye uyma egilimindeki bireyler, kendi farkindaligin1 ve 6z benligini kendinden
giiclii olan diizene teslim ederek mekanik hale gelirler.

Glintimiiz gercekliginde de bireye yiiklenen anlamin, distopyalardan cokta
farkli bir kategoriye sahip oldugunu séylemek zor goriiniiyor. Her ne kadar bireysel
varolusumuzu gerceklestirdigimizi diislinerek yasasak da bugiin gelinen noktada olusan
kitle kiiltlirti bize, bunun aksinin gergeklestigine yonelik sinyaller vermekte.
Televizyondaki eglence programlari, politikacilar, tatilimizi her dakikasma kadar
organize eden tatil biirolar1, biiylik marketler ve alisveris merkezleri, bize kariyer ve
sayginlik vadeden tiniversiteler ve yliksekokullar, biitiin bunlar aslinda kendisinin daha
Ozgiir ve bagimsiz oldugunu iddia eden modern bireyin ne kadar bagimli oldugunun
birer gostergesidir.®® Bir digerine bagimh ve bir digerine benzeme cabasi icerisindeki
giiniimiiz bireyleri bu agidan kitle kiiltiirlinii olusturmaktadir. Kitleyi olusturan bu
kisilerin yasam sitillerinin, kisiliklerinin ve algilama yeteneklerinin bir birlerine ne
derece benzediginin veya benzemediginin bir 6nemi yoktur. Ciinkii kitle ortaminda
gecirdikleri bi¢cim degisikliginden dolayi bir siire sonra hepsi aynilik 6zelligi kazanirlar.
Yani tiim bireyler kitle icerisinde yalnizken olduklarindan daha farkli duyus, diisiiniis
tarzin1 benimsemektedirler. Birey, grup icerisinde kendi benliginden siyrilarak kendini
daha biiyiik bir seyin pargasi haline getirir. Artik o, kendisinin de igerisinde yer aldig1
dev bir yapidir. Bireyin bireyselligi bu yap1 igerisinde ortadan kalkar. Bu sebeple

¥ M. Foucault, a.g.e., s. 64.
% Aslan Toprakkaya, “Modern Birey Kiiltii”, Felsefe Diinyast Dergisi, S. 45, Ankara 2007, s. 49.
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diyebiliriz ki, bireylere birey olma 6zelligi kazandiran tiim igsel siirecler bir kenara
birakilip gormezden gelindiginde bireylerin tiimiinde ayn1 6zelligi gosteren bilingsiz alt
yap1 giin 1s13ma ¢ikar.*” Bu nedenle Gasset’e gore, giiniimiiz Avrupa’sinin toplumsal
hayatiyla i¢ ice gegmis son derece dnemli bir gercegi vardir. Bu gergek ise toplumlarin
kitlelere dontistiigii gercegidir. Kitleler, kendi varliklarin1 yonlendirebilen bir giice sahip
olmadiklart gibi nitelikli olmayan siradan kisilerin olusturdugu bir topluluktur. Bu
topluluk icinde her bireyin kendisini insan yiginlarindan ayri tutabilmesi pek de
miimkiin degildir. Kitle dedigimiz olusum, iyi ya da kotii higbir deger ifade etmeyen
kendisini sadece herkes gibi hisseden herkesi kapsar ve kendisini digerleriyle bir biitiin
olarak hissetmekten mutluluk duyar, bu konuyla ilgili hi¢cbir endise de tasimaz. Bu da
Avrupa milletlerine musallat olan biiyiik bir krizin kaynagidir. Ciinkii topluma yon
veren ve kendi 6z yapismi koruyabilen liderlerin yerini, kendi benligini kaybetmis,
vasifsiz kitleler almaktadir.®® Bu durumu Heidegger’in kullandigi kavramla ifade edecek
olursak, giiniimiiz modern toplumunda birey ‘Dasein’ olmanm bilincine
ulasamamaktadir. Dasein, her durumda kendisine kendisini konu yaparak her durumda
kendisi olabilen varliktir. Boyle bir Dasein, varolugsal yapisi geregi kendisinin
secimleridir. Kendini segen Dasein bu yOniiyle otantik varolusa sahiptir. Boylece o
kendini secemeyen ve kendi olanaklarin1 fark edemeyen varliktan kendini ay1r1r.39 Yani
Dasein, hi¢bir zaman mevcut olan bir varolan cinsinin durumu ve Orne8i olarak

kavranamaz. Oysa s6z konusu varolanlar kendi varliklaria l<ay1t51zd1rlar.40

¥ Sigmund Freud, Kitle Psikolojisi, (cev. Kamuran Sipal), Bozak Yayinlari, istanbul 1975, s. 6 — 10.

% Ortega Y. Gasset, Kitlelerin Ayaklanmasi, (gev. Koray Karasahin), Babil Yayinlari, istanbul 2003, s. 7-
11.

% Kadir Ciigen, M. Zeynep Zafer, Adnan Esenyel, Varlik Felsefesi, Ezgi Kitap Evi, Ankara 2017, s. 378.
“ Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, (¢ev. Kaan H. Okten), Agora Kitapligi, istanbul 2008, s. 44-45.
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Sonu¢

Orwell’n1984°i basta olmak iizere ancak insan 6zgiirligiiniin feda edilmesiyle
yaratilabilecegi diisliniilen, esitlik¢i, milkemmel diizen isteginin diisiiniildigii gibi bu
arayisa hizmet etmeyecegi yirminci ylizyilda yazilan distopyalarm ana temasini
olusturmaktadir. Devletlerin devamliligmi ve halkin refahini, bireylerin 6zgiirliik
talebinde bulunmamalarinda arayan iitopik yaklagimi elestiren Orwell, 1984’te, bu
elestiriyli en carpict ve karamsar bigimde dile getirmis olmasmdan dolayr diger
distopyalardan farklilik gostermektedir. O, boyle giderse gelecegin diinyasi bu sekilde
olacaktwr, uyarisinda bulunmaktir. Elbette ki, buradan hareketle 1984 ve diger
distopyalarin gelecegin siyasal, sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal yapisina
tamamen agik bir ayna tutacagi, gelecege iliskin kestirimlerinin kéhinlik derecesinde
gerceklesecegi diisiiniilemez, ¢linkii her yazar ve filozofun goriisleri gerek yasadiklari
cagin toplum bicimi gerekse de bilimsel paradigmasi tarafindan kisitlanir. Buna ragmen,
yine de, tarihsel baglarindan kopuk olmayan, elestirel bakisa sahip, farkli yorumlardan
beslenen ve cesitlenen distopyalarin, gelece§in diinyasma iligkin kestirimlerinde
tamamen basarisiz olduklari da sdylenemez.

Orwell’in  tenkitlerine baktigimizda, elestirilerinin  merkezini, totaliter
prensipleri benimseyen iktidarlarin yonetim anlayisinin olusturdugunu goérmekteyiz..
Biz biliyoruz ki, sadece kendi yonetim anlayisini mesru kilacak belli bir ideolojiyi
benimseyen merkezi idarelerin, gerek ideolojilerini yayma gerekse de toplumu,
beklentileri dogrultusunda sevk ve idare edebilmelerinin en etkili yolu egitimden
gecmektedir. Egitimle doniistiiren toplumlar sadece egitimin pasif nesnesi
olmamaktadirlar, onlar benimsedikleri ya da propaganda ve sansiirle benimsetilen
degerlerin ayni zamanda bir 6znesi olarak bu egitimi kendilerinden sonraki kusaklara
aktarma gorevi de gorirler. Hatta bu kusatict dongii tarihin belli bir doneminde
istenmeyen sosyo-ekonomik, siyasal, kiiltiirel yasam bigimlerini en ¢ok istenen, arzu
edilen ve de kurtulusun tek recetesi olarak kabul goren, istenen degerler haline
getirebilir. Bu bizlere, egitimin yOnetici smifin keyfiligine ve tekeline birakilamayacak
kadar onem arz ettigini gostermektedir. Aksi halde birey olmanin bilincinden uzak,
anlam ve deger diinyas: dahi bir iist kurum olan iktidar tarafindan belirlenen bireyler,

vasifsiz, genis toplumsal yiginlar1 olusturacaktir.
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Siyasal anlamda, toplumsal yignlari, diizen adina kontrol etmek elbette ki,
daha kolay olacagindan, bu durum, her cagda her siyasal otoritenin basinda olmak
isteyecegi toplumsal yapiyr resmetmektedir. 1984 Orneginde oldugu gibi bunu bir
problem alani olarak géren ve elestiriye tabi tutma gorevini lstlenen distopyalarda yer
alan bireyi oOzgirliiginden mahrum birakarak daha kolay yonlendirilebilir yiginlar
olusturma isteginin, giiniimiiz devletlerinin siyasal algilarindan uzak oldugunu
sOylemek ne derece dogru olabilir? Bu anlamda distopyalarda islenen bu durumun
giiniimiizde islevselligini yitirdigini sdyleyebilir miyiz? Kaldi ki, 6zgiirliik, evrensel bir
deger olarak, her ¢agda kendine yer edinmeyi basarmis bir kavramdir. Ozgiirliik
sorununun veya Ozgiirlik arayismnin ge¢cmisin herhangi bir aninda son buldugunu
diisinmek; gilinlimiizde boyle bir arayisin olmadigini sdylemek hem felsefenin hem de
diisiincenin dogal akisma aykirilik gosterdigi goz ardi edilmemelidir. Bu nedenle
distopyalarm, 6zgiirliigli 6nemli bir deger olarak ele almalar1 ve insan olma bilincinin
gelismesine katki saglamas1 bakimindan kaybedilmemesi, aksine gelistirilmesi gereken
odak bir kavram olduguna yoOnelik uyarilar1 diin oldugu gibi bugiin ve gelecek

yiizyillarda da dnemini siirdiirecek gibi gériinmektedir.
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