ISVICRE HUKUKUNDA MUZIK ESERLERININ KORUNMASI*
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I. MUZIK ESERLERI

Miizik eserleri, edebi ve artistik eserlerin bir kismini olustu-
rur. «Mizik eseri» sese dayali «bagimsiz disiince Urlinii» (eserin
Federal Mahkemece yapilan tanimi) (1) olarak nitelenebilir.

Modern kanunlar, edebi ve artistik eserlerin sahiplerini, onla-
ra eserleri {izerinde bir parasal hak ve manevi hak tanimak sure-
tiyle, korumaktadirlar. Manevi hak, eser sahibinin sahsiyetini,
eserde ifade edildigi sekliyle, korur. Parasal hakka gelince, bu hak,
eser sahibinin, eserinden sagladigi maddi ¢ikarlardan, miinhasi-
ran yararlanmasl imkanini verir.

II. HAKKIN KAYNAKLARI

1. Isvicre’de miizik eserlerinin korunmasi, genel olarak, edebi
ve artistik eserlerin korunmasinin tabi oldugu yasal dayanaklara
tabidir. Bunlar: soylece siralamak miumkiundir:

(*) Oeuvres musicales (Protection des), Fiches Juridiques Suisses, No. 83.
(1) Bkz. ATF 85 I1 485; 77 II 377; 64 II 165; 59 II 403-404, 58 II 298-299.
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Federal Kanunlar

a) Edebi ve Artistik Eserler Uzerindeki Eser Sahibinin Hak-
kina Iliskin Federal Kanun (LDA) (bu kanun 7 aralik 1922 tarih-
1i olup, bazl maddeleri, 1 aral:k 1955 tarihinde yliriirliige giren 24
haziran 1955 glnld kanunla degistirilmistir).

b) Eser Sahibinin Hakiarmmmm Tahsili Hakkindaki Kanun (25
eylil 1940 tarihlidir) ve 7 subat 1941 tarihli icra yoénetmeligi (bu
yonetmeligin federal hakem komisyonuna iliskin 12-14. maddeleri,
21 aralik 1956’da Federal Konseyce kabul edilmis ve 1 ocak 1957°de
yurlirliige girmistir).

¢) Medeni Kanun ve Borclar Kanunu
Milletleraras1 Konvansiyonlar

a) Edebi ve Artistik Eserlerin Korunmasi Hakkindaki Bern
Konvansiyonu (CB) (9 eyldl 1886 tarihli olan bu konvansiyon, 13
kasim 1908’de Berlin'de; 2 haziran 1928’de Roma’da nihayet 26 ha-
ziran 1948 yilinda da Briiksel’de degisiklige ugramistir; gelecek
degisiklik 1967 yilinda Stockholm’de yapilacaktir).

isvicre, 1887 yilindan beri, Bern Konvansiyonuna dahil bu-
lunmaktadir. Konvansiyonun Briiksel tadili, 2 ocak 1956 yilinda
yluriirliige girmistir (2).

b) Eser Sahibinin Haklarma Hliskin Milletlerarast Konvansi-
yon (CU) (6 eylil 1952’de Cenevre’de imzalanmistir). Isvicre bu
Konvansiyona da katilmis; bu katilis 30 mart 1956 yilinda ytriir-
lige girmistir.

¢) Federal Konseyin, LDA. 6/I1. maddesine dayanarak yayim-
ladig1 miitekabiliyet deklarasyonlari (ozellikle edebi ve artistik
eserlerin himayesine iliskin olarak Amerika Birlesik Devletleri ile
Isvicre arasinda miitekabiliyet sartlarini dlizenleyen, 26 eyliil 1924
tarihli Federal Konsey kararnamesi) (RO 40 492). Bu kararname
ile amerikan vatandaslari, LDA sagladif1 himayeden yararlanmak

(2) Bern Konvansiyonuna Briiksel’de dahil edilen maddi hukuk hiikiimleri, kis-
men LDA tarafindan saglanan haklardan ileri seviyedeydi; ancak Briiksel
andlasmasinin onanmasindan o6nce, 24 haziran 1955°de, LDA’'min bazi madde-
leri degistirilmisti.
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imkanina kavusuyorlardi. Esasen, amerikan hiikiimeti de Isvicre
vatandaslari lehine olarak, bir kars1 deklarasyon yayunlamisti. Is-
vicre ve Amerika Birlesik Devletleri, eser sahiplerinin haklarina
iliskin milletleraras1 Konvansiyona dahil olduklarindan, bu dek-
larasyonlar onemlerini yitirmislerdir (bkz. asagida 26 ve c).

2. Yukarida zikredilen mevzuat hiikiimleriyle korunan eserler

a) Yerli eserler. LDA uygulama alani 6/1. maddede belirtil-
migtir. Bu fikranin 1. bendine gore, korunan ilk eserler, Isvicre
vatandaslarmm Isvicre’de ya da yabanci iilkelerde yayimlanan
eserleridir; Ote yandan, yabancilarin itk defa Isvicre’de yayimla-
nan eserleri de Isvicre vatandaslarinin eserleriyle bir tutulmustur
(Mad.6/1, 2). Bu iki grup eser (yerli), Ustelik, LDA miikerrer 68.
maddesi hiikiimlerine goére, Isvicrenin son olarak kabul ettigi Bern
Konvansiyonu metninin tanidigi himayeden muhtemelen daha ge-
nis bir himayeden yararlanirlar (3).

b) Yabanc: eserler. LDA. 6/1T1. maddesi, milletlerarast andlas-
alarl sakll tutmaktadir. Isvicre, daha once de belirtildigi gibi,
Bern Konvansiyonu ile Eser Sahiplerinin Haklaria Iliskin Millet-
lerarasi Konvansiyona taraftir. Bu iki Konvansiyon, bir yandan,
«muamele esitligi» seklinde ifade edilebilecek bir ilkeye dayanmak-
ta; Ote yandan da, esas bakimindan asgari bir himaye saglamak-
tadir (CB. 4-6; CU. II ve V).

«Muamele esitligin ilkesine gore, konvansiyonda belirtildigi
sekilde, ilgilinin talebi lizerine himayeden yararlanabilen eserler,
bilitlin 4kit tilkelerde (mensge lilkenin disinda) yerli eser sahipleri-
nin eserleri ile aynm bicimde korunmalidirlar. Bern Konvansiyonu-
na ve Eser Sahiplerinin Haklarina iligkin Milletlerarasi Andlasma-
ya katilan {ilke sayis1 hayli kabarik oldugundan (4,5), yabancilar

(3) LDA. mikerrer 68. maddesi, 1955 tarihli kismi degisiklik esnasinda kanuna
girmistir. Bu maddenin benimsenmesinden 6nce, yerli eserlerin, LDA sagla-
dig: hukuki himayeyi asan Bern Konvansiyonunun imtiyazlarindan yarar-
lanmalar1 imkansizdi; bu sebeple yerli eserlerin, konvansiyonun sagladig
himayeden istifade eden eserlerden ¢ok daha az 6l¢lide himaye edilmesi muiim-
kinda. Bu tehlike, bugin i¢in, miikerrer 68. maddenin benimsenmesiyle
uzaklagtiriimis bulunmaktadir.

(4) CB ve CU, birlikte, devletlerin buyuk bir ¢ogunlugunu kapsamaktadir: Bern
Konvansiyonu (Rusya harig) butin Avrupa devletleri, Turkiye, Liblan, Israil,
Orta Dogudaki Ingiliz Milletler Topluluguna dahil ilkeler, birkac istisna di-
sinda, onceleri Fransiz ve Belgikanin hakimiyetinde bulunan ve bagimsizlik-
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tarafindan yabana iilkelerde yayimlanan biitiin eserlerin, kovansi-
yonlardan birinin ya da otekinin himayesine girecegi ve, «muame-
le esitligi» sebebiyle, LDA o6ngoriilen tam himayeden istifade ede-
cekleri ifade edilebilir (8).

Her iki konvansiyonda da muamele egitligi yaninda, her halde
saglanmas1 gereken asgari bir himaye biciminde ¢ngoriilen esas
bakimindan himaye, ancak Eser Sahiplerinin Haklarmna Iliskin
Milletlerarasi Konvansiyonda soz konusu edilmistir. Anmilan kon-
vansiyonun bu konuda ihtiva ettigi ender baz hiikiimlerden yal-
nizca 5. maddeden dogrudan dogruya yararlanabilecektir: Oteki
hikimler, yalnizca, akit devletlerin, mevzuatlarima, baz maddi
hukuk hiiklimleri dahil etmeyi taahhiit ettiklerini éngirmektedir
(CU. I, III, 1IV).

Buna karsilik, Bern Konvansiyonu, 0zellikle Briiksel tadilin-
den beri, eser sahiplerine iliskin parasal ve manevi haklarin adeta
eksiksiz bir kodifikasyonunu kapsamaktadir. Konvansiyonun sag-
ladig1 himayeden yararianabilen her sahsin, Isvicre mahkemeleri
Oniinde, dogrudan dogruya «istisnai haklarina» istinad etmesi
mumkindir; bu kimse, bu imkandan, LDA istisnai haklar konu-
sunda sagladif1 himayenin CB sagladifl himayeden daha az su-
mulld oldugu her halde yararlanacaktir. $imdilik, en azindan gele-
cek tadilata kadar, CB yer alan blutun istisnai haklar ayni zaman-
da LDA da yer almaktadir.

Bu iki konvansiyondan hangisinin yabanct eser lehine oldugu,
her olay icin, dikkatlice, tetkik edilmelidir. Bern Konvansiyonu-
nun uygulama alani, pek de tatminkar olmayan CU, Bern Kon-
vansiyonunun sagladigt himayeyi azaltici bicimde olumsuz bir te-
sirde bulunmast ihtimalini uzaklastirmak bakimindan, bu kon-

larina yeni kavusan iilkeler, ingiliz koloni ya da dominyonlar: tarafindan im-
zalanmistir; Konvansiyonu Brezilya, Japonya ve Filipinler de imzalamislardir.
Oteki andlasma ise, Avrupa ulkelerinin cogunlugu yaninda, mevzuatlarin-
daki sekli hukumler sebebiyle Bern Konvansiyonuna dahil olmayan Gilney
ve Orta Amerika tikelerinin coguniugu ve Amerika Birlesik Devletlerini kap-
samina almistir; anilan konvansiyon Kambogya, Laos, Hindistan, Pakistan,
israil ve Japonya tarafindan da imzalanmstir.

(5)  Bern Konvansiyonu ile 6teki konvansiyona dahil olan tulkelerin isimleri her
yil, «Droit d’auteur» isimli derginin ocak sayisindan izlenebilir.

(8) CB ve CU dahi! olmayan bhir tlkenin vatandaslar: ile yabancilar, bu iki kon-
vansiyondan birini ya da 6tekinin sagladigt himayeden istifade i¢in, eserleri-
ni, ilk defa olarak bir {iye devlette yayimlatmaya dikkat etmelidirler.
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vansiyonun uygulama alanina nispetle ¢ok siki bir bicimde sinir-
landirilmigtir. CU. XVII. maddesi hiiklimlerine ve bu maddeye ilis-
kin ek deklarasyona gore, CU Bern Konvansiyonunu tamamlar. Bu
konvansiyon mense tilkesi CB akit devletlerinden biri olan eser-
lerle ilgili olarak Bern Konvansiyonunun akitleri arasindaki ilig-
kilere uygulanamaz. 1 ocak 1951’den sonra Bern grubundan ayri-
lan bir iilkeden kaynaklanan eserler, ne CB. ve ne de CU himaye-
sinden yararlanamazlar (ek deklarasyon, CU. XVII a).

Ote yandan sunu da belirtmek gerekir ki, Bern Konvansiyonu,
konvansiyonun sagladigi himayeden yararlanan eserleri; CU na-
zaran biraz daha tahdidi bicimde belirtmistir: Her iki konvansi-
yon da, eser sahibi ister bir kit devletin vatandagi olsun ister ol-
masin, bir akit devlette yayimlanan eserleri korumaktadir; &te
yandan, iki konvansiyon, birlik Uyelerinin yayimlayan eserlerini
de korumaktadir; buna mukabil, CU, Bern Konvansiyonunun ak-
sine, bir liye lilke vatandasinin eserlerini de, bu eserler konvansi-
yona dahil olan iilkelerden birinde yayimlanmamis olsa bile, hi-
maye etmektedir (CB. 4,6; CU. II).

c) Isvicrelilerin eserlerinin yabanec iilkelerde korunmasi. Is-
vicre Bern Konvansiyouna dahil oldugu icin, Isvigrelilerin Isvig-
re’de ya da bir Uye ulkede yayimladiklar: eserler, Bern Konvansi-
yonunu imzalayan biitiin tilkelerde, yerli eserlere mahsus islemden
ve Bern Konvansiyonundaki istisnai haklarin genis himayesinden
yararlanirlar; ayn: himaye yayimlanmamis eserlere de saglanmigs-
tir. Isvicre, CU iiyesi oldugundan, Isvicrelilerin eserleri, CU imza-
layan tilkelerde, iiye iilkenin milli kanunlarinin sagladigi himaye-
den istifade ederler; bununla birlikte milli kanunlar, ¢ogu kez, LDA
sagladig1 himayeden cok daha az miuessir himaye saglarlar ve
bunlari maddi hukuk bakimindan asgari himaye ongoren CU hii-
kiimleri tamamlar. CU., Isvicrelilerin eserlerine sagladigl baslica
istiinliik, CU. III. maddesinin, meseld Amerika Birlesik Devletleri
gibi, ekseriya cok karmagik olan eser sahibinin hakkim iktisap
edebilmesi icin Ongorilen sekli hikiimleri, asgari diizeye indir-
mekte olmasidir; bu sebeple, Isvigrelilerin eserleri, ge¢mise nispet-
te cok rahatlikla, yerli eserlere yapilan muameleden istifade ede-
bilecektir. Bununla birlikte usule iliskin hiiktimler sakhdir (CU.
Mad. III. Fik. 3).
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3. Miizik eserlerine iliskin kapsam

Eger sahibinin haklarina iliskin milletlerarasi konvansiyon-
larin hemen hemen tam olan bu uyumu milletlerarasi 6zel huku-
kuna iligkin mevzuatin tek Ornegi,-miizik eserleri icin ozellikle
Oonem tasimaktadir. Miizik eserleri radyo sinema ve plaklar saye-
sinde, ¢ok siiratle yayilir; nerede olursa olsun ticari amagla ¢ikan
plaklar aracihifiyla alenen cogaltilabilirler. Oyleyse yalnizea mil-
letlerarasi seviyedeki bir gercek hukuki himaye sistemi, kompozi-
torlerin maddi ve manevi ¢ikarlarini birazcik olsun koruyabilir.
Ustelik, kompozitorler, bir¢ok tlkede, hayli zamandan beri, yaptik-
lar1 sozlesmelerle birbirlerine baglanan ve CB, CU ve milli kanun-
larin kompozitorlere sagladigi haklara cesitli tilkelerde riayet edil-
mesini temin eden eser sahipleri kurumlar: halinde birlegmeyi ba-
sarmislardir (bkz. asagida IV).

III. ISVICRE HUKUKUNA GORE ESER SAHIBININ HAKLA-
RININ KAPSAMI: «MANEVI HAK» ve «(PARASAL HAK»

1. Manevi hakkin korunmasi

a) Eser, sahibinin sahsiyetinden dogar. Onun yaratma gilicli
arttik¢a eser daha ziyade sahsiyetin isareti olur ve eser sahibi ya-
ratmadan sonra eserine daha fazla baglanir. Eser sahibi ile eseri
arasindaki sahsi iligkilerin korunmasi, manevi hakkin konusunu
teskil eder. Federal Mahkeme bu hakk: «eser sahibinin gahs: ile
eseri arasindaki hukuken himaye edilen iligkilerin biitiinii» olarak
tanimlamaktadir (ATFE 69 11 57).

b) Eser sahibinin manevi hakki, Isvicre hukukunda, birinci
planda CC. 28 ve CO 49. maddeleriyle korunan sahsi haklarm bir
bolumil olarak telakki edilmektedir; DA. 44. maddesi acik¢a bu hi-
kiimleri sakh tutmaktadir. Ustelik, CB miikerrer 6/1. maddesi,
acik bir sekilde eser sahibinin manevi hakkindan soz etmektedir.
Kanun koyucu ve mahkemeler, CB. miikerrer 6/I. maddesinde yer
alan imtiyazlarin, Medeni Kanundaki sahsi haklardan dogan ma-
nevi haklara dahil oldugunu kabul etmislerdir (message du Con-
seil fédéral concernant la revision de la CB a Rome, Feuille Fédé-
rale 1930 II 113; ATF 58 II 308; ATF 69 II 57-58). Medeni Kanuna
ve CB istinad eden eser sahibinin manevi hakki, LDA gore para-
sal haktan bagimsiz ve onun yannda olarak, eser sahibine aittir;
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hatta bu hak parasal hakkin devrinden sonra bile ona aittir ve
-Medeni Kanundan dogdugu o6lctide-miras yoluyla dahi oisa tem-
lik edilemez; eser sahibi bu haktan feragat da edemez (ATF 57 I
72; 69 II 61) (7). Eser sahibi eserinin yaraticihifini (paternité) her
zaman ileri slirebilir ve eserinin bi¢imsizlestirilmesine, kisaltilma-
sina ya da baska turld degistirilmesine oldugu gibi serefine ve hak-
I1 gohretine zarar verebilecek engellemelere de mani olabilir; {is-
telik manevi hak eser sahibine, eserini ne zaman halka sunacagi-
na, yani eserin ozel diinyasindan ne zaman c¢ikacagina, karar ver-
mek imkanini saglar (7a)

Eser sahibinin manevi hakki, miizik eserieri bakimindan, 6zel-
likle bir kompozitdriin eserini filmde kullanmak ya da plaga kay-
detmek suretiyle tekrar yaymak konusundaki parasal hakkin ya-
hut onu bu tir yayima uyarlamak hakkini devrettigi ve teknik
bakimdan cck yetersiz olan kaydin ya da yetersiz olan uyarlama-
nin yayiminin kompozitorin haklh gohret veya serefine zarar vere-
cegi hallerde donem kazanmaktadir. Eser sahibi, manevi hakkina
dayanarak, plaka kayit yahut filmde kullanma yahut da uyarla-
ma yapmak haklarini devretmis clmasina ragmen (LDA 12/1, 1;
13/1, 2-3), bu tiir kayitlarin yapimciarint ya da uyarlayiciyl dava
edebilir. Kompozitér, meseld miisaade ettigi radyo yayiminda ya
da plak seklindeki ¢ogaltmalarda veyahut sinemada isminin zik-
redilmesinin unutulmasi halinde, manevi hakkini ileri slirebilecek-
tir. Bununla beraber, manevi hakkin kullanilmasinin iyi niyet ku-
ralina saygi sinirlari icinde bulundugu da goz ontinde tutulmalidir
(ATF 19 II 61); bir film muizigi kompozitoriiniin ya da bir bagka
eser sahibinin, manevi hakkini ileri siirerek, devrettigi parasal
haklarinin isletiimesini film icin engelleyebilecegi konusunda si-
nema yapiumcilari tarafindan genellikle belirtilen endigeler, bu se-
beple, dogrulannus degildir.

¢) Kompozitdr, manevi hakkmin zarar gérmesi halinde, CO.
49. maddesi ile CC. 28, 29. maddelerinden yararlanarak, su dava-
lar1 acabilir: Tespit ve men davasi; uyuzmazhgin giderilme dava-
s1; kusur halinde zarar ziyan ve manevi zararin teléfisi davasi.

(7)  Melliger: Das Verhiltnis des Urheberrechts zu den Personlichkeitsrechten
s, 24 vd.

(7a) Manevi hakka dahil 6teki haklar igin bkz. Melliger, op. cit., s. 98 vd; Ulmer:
Urheber-und Verlagsrech, 1951, s. 187 dv.
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Bundan ayri olarak LDA de, eser sahibinin sahsi ¢ikarlarini
koruyan baz hiikiimler ihtiva etmektedir. Bu hikiimler, ayni za-
manda, halkin, bir eserin mensei konusunda yanilmasini énlemek
amacina hizmet ettifinden, onlarin ¢ikarlarini da korumaktadir:
LDA .43/1,2. maddesine gore, baskasinin yanilmasina sebep olabi-
lecek bicimde, eser sahibinin ismini, ayirdedici isaretini ya da tak-
ma adini, bizzat eser sahibinden kaynaklanmayan bir ¢ogaltmanin
kopyalarina veya bir baska sahsin orijinal eserinin kopyalarina
koyan yahut da kanunda ongorilen hallerde kaynaklari acikea
belirtmeyi unutan kimse, hukuken ve cezaen takip edilebilir. Fa-
kat LDA. 12/4; 13/I; 9/I1. maddelerinde belirtilen ve ilk planda
eser sahibinin, eserinin ilk yayimina ve uyarlanmasina (bkz. asa-
gi1da 2) iliskin haklarini teminat altina almayi amaclayan dava-
lar, ayn1 zamanda, dolayl bicimmde eser shibinin 6zel dunyasini ve
eserinin butinliglini himaye etmektedirler. Bununla kirlikte, bu
himaye, kuskusuz, iliskin bulundugu parasal haklar devredilince,
diser (ATF 69 II 57).

2. Eser sahibinin parasal haklan

a) Dinlemek, bakmak ya da orijinalini yahut kopyasmi elle-
rine gecirmek suretiyle halkin edebi ve artistik eserlerle ilgilenme-
si, esere Kiymet kazandirmakta ve ona bir mameleki unsur karak-
teri vermektedir. Medern hukuk elde edilebilecek mali istinliikle-
rin tabii olarak miinhasiran sahibine ait olmasini kabul etmekte-
dir. LDA., eser sahibinin parasal ¢ikarlarinin himayesini saglama-
sinin sebebi budur. Bu himaye, eser sahibine, uygulamada, eseri-
nin kullanilmasinin biitiin ticari ve ekonomik sekillerini kapsayan
mutlak haklar bahseder. Parasal haklar, eser sahibinin manevi
haklarinin aksine devredilebilir, yani tek tek temlik edilebilirler,
miras yoluyla ihtisap edilebilirler ve hak sahibi ondan feragat ede-
bilir (LDA. 9).

b) Eserden maddi bakumdan istifade, LDA. 12 ve 13. madde-
lerinde, tatminkar bicimde diizenlenmigtir. Anilan maddelerde be-
lirtilen haklar, olsa olsa Bern Konvansiyonunda saglanan ve LDA.
tanmidig1 himayeyi asan 6zel maddi haklar bakimindan bu konvan-
siyona istinad edebilecek sahislar ve yerli eserler i¢in arttirilabile-
cektir. Boyle bir genisleme CB gelecek tadilatina kadar soz konusu
degildir (bkz. LDA miikerrer 68. maddesi; yukarida 20). 12. mad-
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dede haklarin siralanisi, LDA. 21. maddesinin ilgasiyle, miizik eser-
leri konusunda 1955 kismi tadilatinin esasini teskil etmis olmak-
tadir. 12/1,3'1n son kismi ve II/5-7, kanuna, bugline kadar yorum
yoluyla kabul edilen modern kullanma teknikleri, yani radyo, te-
levizyon ve hoparlori, dahil etmistir. 12. maddedeki bu expressis
verbis siralama ile LDA. 21. maddesinin ilgasinin birlikte diisliniil-
mesi ve boylece eseri mekanik araclar vasitasiyle halka sunma hak-
kinin kanuna dahil edilmesi, 6te yandan, Bern Konvansiyonunun
Briksel metni ile, hem esas hem de sekil bakimindan, bir uygun-
luk saglamis olmaktadir.

Muzik eserinden maddi bakimdan istifade imkéni veren biitin
haklar, LDA. 12. ve 13. maddelerinden (muhtemelen CB tarafin-
dan tamamlanan) kaynaklanmaktadir.

aa) 13. madde ile tamamlanan LDA. 12/I, 1. maddesi, eser sa-
hibine, «eseri hangi usulle olursa olsun cogaltmak» inhisari hak-
kini tanmimaktadir.

Eseri cogaltmak inhisari hakki yalin ¢ogaltma kadar degisti-
rilmis ¢ogaltmay1 da kapsar (LDA. 13/I). Eserde yapilacak biitiin
degisiklikler icin sahibinden izin alinmalidir; bu yapilmazsa eser
sahibinin hakk: ihlal edilmis olur. Bir eseri degistiren ya da onu
adapte eden, calismast yaratict oldugu dlcitde -bdyle bir calisma ol-
dukca- orijinal eserin sahibinin haklari sakh kalmak kaydiyle, ikin-
ci elden bir hak sahibi olur (LDA.4/I). Miizik eserlerinin adaptas-
yonlarinda (film, radyo ve televizyon icin yapilan adaptasyonlar,
uyarlamalar gibi) ve blUtiin baska bicimdeki kullanimlarda orijinal
eserin sahibi ve adapteyi gerceklestirenin ya da onlarin mirascila-
rinin muvafakatlarinin aranmasinin nedeni budur (8).

«Hangi vasita ile olursa olsun» cogaltma hakki, orijinal ya da
uyarlanmis eseri bir saptama usulu suretiyle cogaltmak hakkini
kapsar (ATF 62 II 251); Bir mizik eseri s6z konusu oldugunda, bu
kuraldan su haklar ortaya cikar:

(8) Tipik Ornek olarak sunu gosterebiliriz: Film i¢in 6nceden yapilan bir mtzik
uyarlamasini da ihtiva eden sesli filmlerin halka sunulmasy; gosteri ancak
uyarlanmis miuzik eserinin kompozitérii ve uyarlayicinin izni ile gerceklesti-
rilebilir; bu tir bir film muziginin bir baska filme ya da plakta kullanilmasi
konusunda da durum aynidir.
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— Ister modern kopya usulleriyle (fotokopi ve mikrofilm) is-
ter elle yapilan kopya islemleriyle olsun, miizik metninin basilmasi
ve c¢ogaltilmasi inhisari hakki,

— mizik eserini, mekanik yayim ya da cogalma araclarina,
yani plaga, metalik banta, manyetik banta ve oteki ses alicilarina
yahut bir alic1 ya da bilinen veya gelecekde kesfedilebilecek benzer
baska bir vasita ihtiva eden arag¢lara kaydetme inhisari hakki
(LDA. 13/I, 2 ve kiyasen CB. 13/1,1).

— Eseri sinema ya da benzer usulle yaymak, yani miizik eser-
lerini sesli filmde kullanmak inhisari hakk: (LDA. 13/3 ve kiyasen
CB. 14/1, 1; ote yandan bkz. asagida d).

bb) 12/1,2. madde, eser sahibine, «eserin niishalarini satmak,
satiga surmek ya da baska bir tarzda piyasaya sunmak» hakkini
tanmimaktadir (ayrica bkz. CB. 14/I, 1). Kural olarak, eserin nlis-
halarini piyasaya slirmek hakki cogaltmak hakki ile birlikte dev-
redilir. Bu mutlak hak, eserin bir niishasinin piyasaya stiriilmesi
ile (genellikle satis s0z konusudur) ortadan kalkar. Isvicre huku-
kuna gore, eser sahibi, kendisine daha sonraki satiglar1 denetlemek
imkanini veren higbir mutlak hakka sahip degildir. Isvicre huku-
kundaki hakim goriise gore, piyasaya slirmeyi, kargilig1 ddenerek
pazardan kullanilis amacina uygun bicimde iktisap edilen eserin
kullanmak hakkinda ug¢lncii sahislara ileri surebilen bir mutlak
kisitlama yaparak baglamak miumkin degildir. Eser sahibinin,
eserin niishalarimin kullanilmasi sebebiyle, Giclincii sahistan zarar-
zivan veya ek tazminat istemi de miumkiin degildir (mesela bir
plagl bir yayimda kullanan bir radyo ile yayim sirketi veya usu-
liine uygun olarak edindigi plaklar: alenen c¢alan bir kahvehane
sahibinden ek para). Bir iicilincl sahsin piyasadan usuliine uygun
olarak edindiZi plagmn radyoda calinmas: ya da halka dinletilmesi
icin, LDA 12/2 uyarinca alinan izin yeterlidir (bkz. ATF 87 II 337;
Bu kararda bu hukuki durum, plak yapimcisinin plaklarini piya-
saya cikarmas) yetkisi ile iligkili olarak kesinlikle teyit edilmistir.
Ayrica bkz. ATF 84 II 431 in fine; 64 IT 118; Ostertag, icinde:
Schweiz. Mitteilungen uUber gewerblichen Rechtsschutz und Urhe-
berrecht 1950, s. 21).

Bundan ayr: olarak, kanun koyucu LDA 58/I. maddesinde,
agikca sunu ongormektedir ki, bir eserin usulune uygun olarak ha-

185



zirlanan ntishalari, hak sahibinin satisina izin vermedigi arazinin
disinda piyasaya suruliirse, bu piyasaya slrme igi bir haksiz fiil
tegkil etmez; bir miizik partisyonuna iligkin yayim mukavelesinin
arazi bakimindan tahdide tabi olmasi, iiclincii sahislar karsisinda
bir mutlak hakkin dogumuna neden olmaz; akdi sorumluluk ba-
kidir. Bununla birlikte, miizik eserleri ya da edebi serlerin adapte
edildigi mekanik araclar konusunda bir istisna mevcuttur. Oniarin
piyasaya slriimii, LDA, 58/II1., maddesine gore, arazi bakimindan
kisitlanabilir; bu hiiklim, ilgililerin izni alinmadan bir lilkeye so-
kulan ses alicilarina orada el konulabilecegini éngéren CB. 13/IV.
maddesine uygunluk bakimindan gereklidir (ATF 85 II 431, E 3/c;
Uchtenhagen: Schweiz. Mitteilungen Uber gewerblichen Rechtssc-
hutz und Urheberrecht 1961, s. 121-123)

ce) 12/1, 3. madde «eseri aleni olarak tekrarlamak, temsil et-
mek, icra etmek ya da gostermek» yahut eserin tekrari, temsili, ic-
rasl ya da gosterilmesini telli surette aleni olarak nakletmek inhi-
sari hakkini tanimaktadir. (bkz. kiyasen CB. 11, 13/1, 2 ve 14/1, 2).
Bir eserin alenen sunulmasi hakki, sesli filmlerin gosterilmesi ve
radyofonik sunma ile bereber, bugiin kompozitériin en énemli ge-
lir kaynagini olusturmaktadir (bu haktan yararlanma bicimi ile
ilgili olarak bkz. asagida IV).

«Aleni» sunma kavram: genistir. Sunusun, dinleyici kiiltesi-
nin aile sinirlarimnin digina ¢iktigl ve organizatorle yakin sahsi ilig-
kiler icinde olmayan {ictincii sahisiari igine aldigil hallerde, kural
olarak, «aleni» sunma s6z konusu olur (9).

Aleni sunma, su sekillerde gerceklesebilir:

~— Bir kompozitér ya da bir yorumcu tarafindan dogrudan
dogruya;

— miizik eserini mekanik olarak cogaltmaya elverisli vasita-
larla (plédklar, metalik bantlar, manyetik bantlara 6zel kayitlar ve
glintmiizde 6zellikle miizik otomatlari) (10).

(9)  Okullarda ve yalnizca O8renciler ve pansiyonerlerin bulundugu yerlere sun-
ma aleni degildir. Ote yandan kilise, fabrika, hastahane, restoraniardaki gos-
terilerle kurum ve sirketlerce organize edilen gosterilerdeki dans yarismalar:
vs. alenidir.

(10) Bir eseri mekanik araclar vasitasiyle aleni olarak sunma hakki, ancak 1955'de
LDA. 21 maddesinin ilgasiyle LDA’'ye girmistir; ¢inkd bu ilga 12/3. maddenin
uygulama alanini otomotikman mekanik takdimleri igine alacak kadar ge-
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-— sesli filmle (bkz. asagida d)

— Telli yayim suretiyle ilk takdim yerinden uzakta bir oOzel
ya da aleni gosteri. Bu hiikiim, Isvicrede, ozellikle teledifizyon yo-
luyla konser nakillerini hedef almaktadir (bkz. message du Con-
seil fédéral concernant la modification de L'TA, du 12 octobre 1944,
s. 16, No.3); hoparlor vasitasiyle bir yerden bir baska halk toplu-
lugunun bulundugu yere nakiller de bu maddelerin uygulama ala-
nina girer; bu nakiller, eseri icra izninin kapsamina girmedigi sii-
rece, izne baghdir (bkz. CB. 11/1-2).

dd) 12/1,1. madde, eser sahibine, «eserin niishalarini aleni
olarak sergilemek ya da aleni kihnmadikca eserin bir baska tarzda
reklammi yapmak» inhisari hakkimi tanimaktadir. Bu hiikiim, 6n
planda, kompozitorin ilk gosteriye bagli parasal cikarlarini; ayni
zamanda onun eserin gizliliginin stirdirilmesindeki manevi hak-
ki1 korumaktadir.

ee) 12/1, 5-7 maddesi, daha o¢nce de ifade etmis oldugumuz
gibi, CB. mukerrer 11/I. maddesi ile hemahenk olarak, bugln icin,
acikea, radyo yayumina bagh haklarla radyofonik yayindan dogan
haklar: belirtmektedir.

5. bent eserin radyo ile yayimi inhisari hakkin: kabul etmek-
tedir. Eser sahibinden bir yayim hakki alan radyo istasyonu, eseri,
kendi organizasyonlarinca saglandikeca, gerek telli gerek telsiz su-
rette, tekrar yayimlamak hakkini haizdir (bkz. ayrica CB. Miiker-
rer 11/1,1).

6. bent, bununla beraber, eser sahibinin, radyo ile yayimla-
nan eseri, gerek telli gerek telsiz suretle, alenen yaymak inhisari
hakkini sakl tutmaktadir; ancak, bunun icin, yayma isinin kay-
naktaki organizasyondan baska bir organizasyonca yapimis ol-
masl gerekir; kaynaktaki organizasyondan bagka bir organizasyon-
ca gerceklestirilen bu takdim ile baska dinleyiciler (aboneler) bul-
mak miimkindiir ve eser yeni bir bicim altinda ticari bakimdan
isletilmis olur (bkz. ayrica CB. mukerrer 11,/1,2).

nisletmistir. LDA 21. maddesi, CB Berlin metnine uygun degildi ve Briiksel'-
de kabul edilen 13. madde metnine de ag¢ikca aykiriydi. Kanun metninin kal-
dirilmasi, Isvigre plak ve muzik kutusu sanayiini himayesindeki menfaatin,
kompozitér aleyhine olarak uzun zamandan beri kaybolmasi karsisinda, ge-
rekli hale gelmisti.
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Isvigre radyo ve televizyon sirketi yaymak ve, gerek telli gerek
telsiz surette yayimlarini aldiklari dl¢lide, 6teki Isvicre yayin is-
letmeleri (Allgemeine Radibus AG; Rediffusion SA: Schweiz Te-
lephonrundspruchgesellschaft) icin de tekrar yaymak hakkini al-
maktadir.

7. bent, eser sahibine, radyo ile yayimlanan ya da telli suret-
te alenen nakledilen eseri, haporlorle ya da baska benzer araclarla
isaret, ses ya da gorintili nakledicisiyle, acikeca iletmek inhisari
hakk: tanimaktadir (CB. mukerrer 11/1, 3) (10a) lokantalardaki
uygulamada oldugu gibi, radyofonik yayimlarin hoparlérle halka
aktariimast konusundaki izin PTT’ye bir ek radyofonik resim éden-
mesi suretiyle alinmaktadir; alinan paranin bir kism1 eser sahibine
tazminat adi altinda odenir.

Miizik eserlerine iliskin olarak 12/I, 5-7. maddede dngoriilen
haklar, miizik eserlerinin goériintiiye ya da bir edebi oyuna baglan-
dif1 televizyon yayinlarma da kiyasen uygulanirlar (LDA. 12/II
ve asagida d)

12. madde ongoériilen, eserden istifadeye iligkin tiim haklar
yalmizca eserin bitiinligiine degil, ayn:i zamanda bdlumlerinden
herbirine de iliskindir.

Bir mizik eserini LDA. 12 ve 13 maddelerde éngériilen sekil-
lerden birinde kullanmayi1 diiglinen bir kimse, gerekli izni elde et-
mek icin, kompozitore ya da hak sahiplerinden birine bagvurmali-
dir (miuzik metinleri s6z konusu ise CO. 380 vm. maddelerine gore
bir yayim mukavelesi akdedilecektir; mekanik araclar vasitasiyle
gerceklestirilecek bir tekrar yayim ve sesli filme montaj stz konu-
su ise, kural olarak, Zurich’deki «Mechanlizenz» ya da SUISA izin
verecektir (bkz. agsagida VI). Kompozitor yani sira Zurich’deki
SUISA, tiyatroyla ilgili olmayan eserlerin radyo ve hoparlorle hal-
ka yeniden iletilmesine iligkin haklarla megsgul olmaktadir (bkz.
asagida VI); tiyatro eserlerinin temsiline gelince, bu konuda kom-
pozitore ya da tiyatro yayimlar: sirketine veya ajanslarina basvu-
rulmalidir

(10a) Cb. mikerrer 11/1,3. maddesi telli yayinin hoparlérle halka naklini géz 6niin-
de tutmamsti;; LDA. 12/7, bu bakimdan, CB. muikerrer 11/1, 3 den daha
sumiulludar.
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¢) Yararlanma haklarmm smirlandinimasi. LDA. 12 ve 13.
maddelerinde sayilan yararlanma haklari, toplumun, bir eserin
acik bir sekilde bilincine varmasindaki ¢ikarinin, eser sahibinin,
eserini ticari alanda isletmesindeki ¢ikarindan tstiin oldukca, ki-
sitlamaya tabi tutulur. Kisitmalar LDA. 17-35. maddelerinde 6n-
gorulmiustiir. Mizik eserleri ile ilgili olan kisitlamalardan baslica-
lar1 s6yle siralanabilir:

aa) Melodinin kullanilmasi: LDA. 15. maddesi, korunan bir
eserden yeni orijinal bir eser dogdugu hallerde korunan eserin
melodisinin serbest¢e kullanilmasi imkanini tanimaktadir. Melo-
dinin kullanilmasi, edebi eserlerle ilgili olarak, fikrin kullanilma-
sina benzetilebilir. Duslinceler serbesttir ve bir kimsenin tekelini
girmesi s6z konusu olamaz. Yeni bir eser meydana getirmek i¢cin
bir miizik eserinden alinan melodi, bu yeni eserde, o sekilde artis-
tik bir ifade teskil etmelidir ki, melodinin uyarlanmasi ile hicbir
karisikligi meydan vermesin. Bir melodinin misaadeli kullanil-
masl ile yasak olan kullanilmasinin smirint ¢izmek ekseriye giig-
lik arzettiginden melodiyi kullanmadan 6nce, tim hak sahipleri-
nin iznini talep yarar saglayacaktir (ATF 33 II 433).

bb) Mekanik araclara adapteye iliskin zorunlu lisans (LDA.
17-20). Kompozitérin, eserini mekanik araclara kaydedilmesine
iliskin inhisari hakki (LDA. 12/1, 1; 13/1, 2; CB. 13/1, 1), mecbhuri
lisansin 6zel kisitlamasina tabidir (11). «Bir Mizik eserinin sahibi,
bir miizik eserinin Isvicre’de ya da bir yabanci iilkede, mekanik
araclara kaydina izin vermisse, Isvicre’de bir sinai miiessese sahibi
olan gercek veya tiizel kisiler, eserin adapte edildigi mekanik arac-
lar piyasaya suriilmiis ya da eser bir bagka bicimde yayimlanmais ol-
dukca, adil bir tazminat karsiliginda, bir mizik eserini, onu me-
kanik olarak icra etmeye yarayan araclara adapte etmek ic¢in izin
talep edebilirler (LDA. 17). Eger taraflar, miizik eserinin mekanik
araclara adapte edebilmesine izin konusunda anlasmazlarsa, uyus-
mazlig1 yetkili hakim cozlimler ((LDA. 20).

11k iznin mekanik araclara adepte edilmeye iliskin olmasi ge-
rekli degildir; iznin hal ve gartlardan, ozellikle hakkin tamamen

(11) 13/1, 3. maddesi uyarinca, muzik eserlerinin sesli filme adaptasyonu, bu hi-
kiimlerin uygulama alanina girmez.
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yva da kismen devrinden dogmasi, yeterlidir (LDA. 17/II). Bir zo-
runlu izne dayali olarak imal edilen araglar ancak iilke dahilinde
ya da eser sahibini eserinin mekanik araclara adapte edilmesine
karsi korumayan tilkelerde piyasaya stirebilecektir; oteki tilkeler-
de bunlara el konulabilir (CB. 13/4 ve 16; LDA. 58/1I1).

Bir muzik eserinin metni ayni zorunlu lisansa tabidir; mizik
eserinin adapte edilmesine izin vermek hakki kendinde olan kisi,
ticincil sahislar karsisinda, metinde de izin verme hakkina sahip
olarak kabul edilir (LDA. 18).

cc) Ozel kullanma icin cofaltma: LDA. 22. maddesi, 12/1, 1.
maddenin kapsamini daraltmistir. Gercekten 22. maddeye gore,
bir eserin cogaltilmasi, miinhasiran ona tevessiil edenin sahsi ve
ozel kullanimina tahsis edildigi hallerde caizdir; kuskusuz, cogalt-
ma kar amaciyla kullanmilmamalidir. Bu hiikiim, son yillarda, ka-
nun koyucunun disunemedigi derecede blyuk bir tnem kazan-
mis bulunmaktadir. Onceleri, hiikkiim, ancak miizik eserinin giic-
likle yapilan el kopyalarin hedef almist:, bugiin ise su husus mu-
sahade edilmektedir ki, her sahis, modern tekniklerden yararlana-
rak, bir yandan miizik eserlerinin cesitli usullere gore kopyalarini
cikarabilir, ote yanda da, plak, radyo ya da sesli film yoluyla bir
eserin herhangi bir icrasini kaydedebilir ve daha sonra da manye-
tik bant kullanarak 6zel ya da aleni olarak calabilir veya bir baska
ses alicisina nakledebilir. Ilgili cevreler, birgok tilkenin mahkeme-
leri, bir eserin bu tir kullaniminin eser sahibinin haklarina ilig-
kin kanunlarla kabul edilen izinli 6zel kullanma cercevesini asip
asmadig1 ve de lege ferende yasaklanip yasaklanamayacagl husu-
su lizerinde durmaktadirlar (12). Meri Isvicre hukukuna gore,
munhasiran 22. madde cercevesinde yapildikca bu tir kopya ve
kayitlarin gerceklestirilmesi, kuskusuz, miimkiindiir. Bununla bir-
likte suna igsaret etmek yerinde olacaktir ki, Federal Konsey’in 22.
maddeye iliskin bildirisine gore (13), «muhasiran sahsi ve 6zel
kullanma» icin cogaltma ibaresinden, sadece ¢ogaltmanin kayda
tevessiil eden kimse tarafindan kullanilmasi anlasiimalhdir; ¢ogalt-
manin, talep lizerine liclincli sahis tarafindan yapilmasi, boyle bir

(12) Bkz. Méhring, GRUR 1963, s. 589 vd. ve orda zikredilen Troller'in monogra-
fisi («Schweiz. Mitteilungen Uber den gewerblichen Rechtsschutz und Urhe-
berrecht 1953», s. 171).

(13) Message du Conseil fédéral concernant la LDA, du 9 juillet 1918, Mad. 22, s5.60.
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cogaltmanin piyasaya slriilmesi, onun alenen yayimi ya da radyoda
veya bir baska kar amaciyla kullanilmasinda oldugu gibi, eser sa-
hibinin hakkini ihlal eden bir davranig teskil eder (Mad. 42/3).

dd) Zikretme hakk: 26/I, 2. madde (CB. 10/1I, IIT gibi), bir
calismanin metnini ac¢iklamak bakimindan yayimlanmis miizik
eserlerinin cogaltilmasina miisaade etmektir; ancak bunun icin
«gogaltmanin pek genis tutulmamasi ya da ayrilmis boliimlerle
sinirlandirilmis olmasi» gerekir. Isim ya da takma ad gibi kaynak-
kaynakta belirtilmis oldugu olc¢iide-acikea zikredilmelidir. (31/I1.
madde 26. madde cercevesinde cogaltilan eserlerin alenen yayimi-
na miusaade etmektedir).

e) LDA. 28. maddesi; kompozitérin eserini adapte etmek in-
hisari hakkini (Mad. 13/1), eskilik sebebiyle, sinirlandirmistir. Ya-
yimlanan bir miizik eserini alenen icra hakkina sahip olan bir
kimse, icra ya da takdim bakimindan, eserin, tasarlanan icra ya da
takdim icin kullanilmaya elverisli niishalarim piyasadan bulama-
migsa ve eserin noksansiz bir niishasini hak sahibinden elde et-
mis olmasi, sartiyle, bu eseri kisaltabilir yahut onu bizzat cogalta-
bilir ve yahut da, orijinalinden farkli bicimde onu cogalttirabilir.
28. madde emredici bir hikiim degildir. Hak sahibi, eserin eksik-
siz nilishasini verirken, degistirmek hakkini sinirlandirabilir ya da
kaldirabilir. Eseri degistirmek hakki, her halde, 13/I. maddeye da-
yanan onu adapte hakkinda oldugu gibi, eser sahibinin manevi
haklariyla smirlandiriimistir; kompozitoruin serefine ya da oniine
zarar veren degisiklikler yasaklanmstir (ATF 69 II 58-59).

ff) Ropartaj. CB. miirerrer 10. maddesinin uygulamasiyle il-
gili olarak yuruirlige girmis bulunan miikerrer 33. maddeye gore,
miizik eserlerinin kisa boliimlerinin «giinliik olaylarin 6zetlenmesi
amaciyle» alenen cogaltilmasi ve kaydedilmesi mimkiindir.

d) Miizikli tiyatro eserleri ve sesli filmler: Miizikli tiyatro
eserleri (opera, operat, televizyon i¢in mizikli tiyatro eserleri), bir
genel artistik intiba vermek amaciyle, tamamen birbirinden ba-
gimsiz iki tir eserin karisimindan olusmuslardir. Oysa, biliyoruz
ki, muayyen artistik useller yardimiyle bagimsiz bir diistince eseri
ortaya koyan kimse eser sahibi olarak telakki edilmektedir; ote
yandan su kural da yabancimiz degildir ki, eser sahibi, artistik
yaratmasmin tamami lzerinde eserinin tekelinden yararlanir;
bundan dogal olarak su sonuca ulasilir ki, kismen edebi kismen de
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muzikli bir boliimi bir araya getiren eserlerde, metnin sahibi yal-
nizca edebi bolim i¢in kompozitor de yalnizca miizikli bélim icin
hak sahibidirler. Bu sebepledir ki, kanun koyucu LDA. 1. madde-
sinde, muzikli tiyatro eserlerini bagimsiz eserler olarak telakki et-
mekten kacinmistir; bu durumlarda yeni bir eser degil, fakat eser-
lerin birlesmesi s6z konusudur (message du Conseil fédéral con-
cernant la LDA. du 9 juillet 1918, s. 19).

Ayni kural Isvigre’de sesli filmler ve miizik ve goriintii arasin-
daki hukuki iliskiler icin de gecerlidir. Miizik bolimii, yalnizca
kompozitorce miizik aletleri yardimiyle yaratilmistir ve yalnizeca
o, film sahiplerinin haklarindan ayrilmis bir haktan, miizikli ki-
sim iizerindeki bagimsiz eser sahibi hakkindan, yararlanir (14).
Ister ozellikle film icin bestelenen miizik ister sesli bir filmde kul-
lanilan eski bir miizik s6z konusu olsun durum degigmez. Onceden
mevcut film miizigi sahibi, sesli film icin yaratilan bir eserin sa-
hibi gibi, 12. maddede sayilan tim haklara maliktir; onun, miizi-
gin sesli filmde adapte edilmesine ve bizzat sesli filmin piyasaya
siriilmesine miisaade etmek hakki vardir (LDA. 12/1, 1-2; 13/3;
CR. 14/I). Bu kimse, miiziginin sesli filmle halka sunulmasina da
misaade edebilir (sesli filmin gosterilmesi; LDA. 12/1, 3; CB.14/1,
2). Korunan bir miizigi sesli filmde kullanmak ve boyle bir filmi
piyasaya slirmek haklari, kural olarak, eser sahibi tarafindan film
yapimeising devredilir, Miizigin sesli filmle halka sunulmasi izni
her lilkenin kompozitorlerince eser sahipleri kurumlarina terke-
dilmigtir. Korunan bu miizigi ihtiva eden filmleri gosteren sine-
malar, bu sebeple eser sahipleri sirketinden bu mizigin sunulmasi
icin izin almaldirlar.

e) Miiracaat usulii. Eser sahibinin parasal haklarmmin ihlali
halinde cezai ve hukuk bakimindan takip yaptlabilir (LDA. 42 vd.).

(14) Eserlerin birlesmesi (kombinozonu) ile isbirligi halinde yaratilan eserleri bir-
birinden ayirmak gerekir (LDA.7). Karsitlikli katkilar birbirlerinden ayrila-
mlyorsa, o zaman bir ortak eser yaratan kisiler arasinda isbirligi var de-
mektir; bunun gerceklesmesi icin bircok eser sahibinin aymi artistik grupta
birlikte bir eser yaratmis olmalart gerekir (meselda bircok kompozitdriin bir
muzik eseri bestelemeleri birgcok yazarin beraberce bir tiyvatro oyunu metni
yazmalarinda oldugu gibi). Burada sanatcilarin herbirinin karsilikli katkist
otekilerin katkisindan ayrilamaz ve bu sebeple bir hakkin taksimi iglemi
mimkin degildir. Hak, isbirligi yapanlara ortaklasa aittir ve bu hak tzerinde
isbirligi yapanlarin tamami birlikte tasarruf edebilir. Ferdi eser sahibi, ba-
gimsiz bigimde, ancak «kendi hissesi» lizerinde tasarrufta bulunabilir.
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LDA. 12-13. maddelerinde ¢ngoriilen mutlak kullanma hakla-
rint ihial eden davramigiar, LDA. 42. maddesinde gosterilmistir.
Yalmzca iradi ihlaller cezai miieyyideye baglanmistir, Takip, sika-
yet tzerine yapilir, sikayet hakk: ise ceza miieyyidesine baglanan
fiil ya da eksikliklerle zarara ugrayan biitiin sahislara taninmisgtir.
Kural olarak, eser sahibinin iznini almaksizin 12 ve 13. maddeler-
de sayilan haklar kullanan kimse ceza goriir; ayrica, bir eseri ale-
ni olarak tekrarlamak, temsil etmek, icra etmek ya da gostermek
veya radyo ile vayimlamak icin eser sahibinin haklarini jhlal ede-
rek piyasaya slriillen ya da hazirlanan niishalardan yararlanan
kimse de cezalandirilir (Mad. 42/2).

Bir eserin aleni icrasi s6z konusu oldugunda (miizik eserleri
konusunda en ¢ok rastlanan hak ihlali) sorumlu olan icraci degil,
kanunsuz gosterinin organizatoriidiir (14a); gosteri ya da temsilin
icrasi ve organizasyonuna baskin bicimde katilan kimse organiza-
tor olarak telakki edilir; Federal Mahkemeye gore, ayrica, temsil-
den avantaj saglayanin bilinmesi de dnemlidir (ATF 63 I 47). Ale-
ni temsil ya da icralar, genellikle, bircok sahisca ortaklasa organi-
ze edilir; bu gibi durumlarda onlar, ortak organizator olarak mii-
teselsilen sorumlu olurlar( meseld bir orkestra bir lokantaci ya da
bir kurumun ortaklaga bir eglendirici gosteri organize etmelerinde
oldugu gibi). Eger icracilar, bir eserin alenen tekrarlanmasi, tem-
sili, icras1 ya da gosterilmesini lizerlerine almislarsa, gosteri yada
tekrara yasal bir karakter vermek i¢in, bunlara girisen kisiye veya
taahhiitle bulunaniara, hak sahibi tarafindan izin verilmis olmasi
yeterlidir (Mad. 59).

Hukuki sorumluluk ihmalle verilen zararlar icin de s6z konu-
sudur. Zarar ve ziyan CO. 41 vm. maddeleri hiikimleri uyarinca
saptamir. Gerekli izin alinmaksizin organize edilen icralar i¢in hak
sahibi en azindan SUISA tarifelerine gore Konfederasyon hakem
komisyonunca saptanan bir tazminat alir (bkz. Asagida VI; sahip-
lerinin haklarinin tahsiline iliskin kanun, mad. 5):

LDA. 52. maddesi, tehlike halinde, hazirlanan, piyasaya siru-
len veya eser sahibinin haklar: ihlal edilerek reklam:i yapilan niis-
halara el konulmasindan (mesela plak ve sesli filmlere; ATF 88

(14a) Genellikle icraci va da anlatan gééterinin bizzat «organizatéri» durumunda-
dir; bu gibi durumlarda bu sifatla o sorumlu olur.
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IT 88) ibaret- ozellikle miizik eserlerine iliskin olarak-olan koruyu-
cu tedbirler de ongoriilmektedir. Cezai ve hukuki mahkiimiyet ha-
linde, mahkeme, eser sahibinin haklari ihlal edilerek hazirlanan,
piyasaya suriilen ya da reklami yapilan eserlerin niishalarinin
misaderesini ve satisini, tahribini ya da kullanim dis: birakilmasi-
ni emredebilir. Mahkeme, usulsiiz gosteriden elde edilen gelirlere
el konulmasini da karar altina alabilir; 6te yandan, mahkeme, bas-
ka bir sey olmadig1 takdirde, ilana iliskin materyalin miisadesine
karar veremez (ATF 88 II 52; LDA. 54).

IV. ESER SAHIBININ HARKLARININ KORUNMASIYLA UG-
RASAN MUESSESELER («SUISA», «MECHANLILENZ»)

Edebi ve artistik eserlerin bilitiin iilkelerde genig 6l¢lide yayim-
lanmasi, eser sahiplerini, haklarini sahsen koruma imkanindan
mazhrum birakmaktadir. Bu sebepledir ki, bltiin Ulkelerde, eser
sahiplerinin kendilerine haklarinin tahsili ve ¢ikarlarinin korun-
mas1 gorevini verdikleri girketler kurulmustur.

Mizik eserleri ile ilgili olarak, yalnizca gerekli organizisyona
sahip bulunan eser sahipleri sirketleri, tiyatro ile ilgili olmayan
alenen takdim haklarina ve eserlerin mekanik araclarla sesli film-
lere adapte edilmesi hakkina riayeti saglayabilmektedir.

1. Miizik eserlerinin tiyatro ile ilgili olmayan aleni takdimine
iliskin haklarin korunmasi, Isvicre’de, Zurich’deki Isvicre Yazar
ve Yayimcilar Sirketi (SUISA) tarafindan gerceklestirilmektedir.

Eser sahibinin haklarinin tahsiline iliskin 25 eylil 1940 tarihli
federal kanun ve bu kanuna iliskin 7 subat 1941 tarihli icra yo-
netmeligi, LDA. 12/3. maddesi ile teminat altina alinan, metinli
ya da metinsiz miizik eserlerinin alenen icrast hakkimin isletilme-
sini (tiyatro ile ilgili olmayan hak) Federal Konseyin iznine tabi
kalmugtir. Isletme, onun goézetimi altinda gerceklestirilir (1940 ta-
rihli kanunun 1. maddesi). Eser sahibi ya da mirascilarinca sah-
sen yapilan icraya iligkin haklarin tahsili hari¢ kilinmistir. Izin
ancak bir tek topluluga, bir yabanci topluluk Kkarsisinda imtiyaz
sehibi olan bir Isvicreli topluluga verilir. 1942 yilindan beri izin
SUISA verilmekte ve her bes yilda bir yenilenmektedir.
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SUISA'nin denetimine tabi «metinli ya da metinsiz miizik
eserlerinin tiyatro ile ilgisi olmayan aleni icrasi» ile miizikal-dra-
datik tiyatro eserlerinin eksiksiz temsili ya da tiyatroda boyle
eserlerin bufin onemli boélimlerinin gosterilmesi s6z konusu ol-
madik¢a, metinli veya metinsiz miizik eserlerinin her tiirlii icrasi
kastedilmektedir. Profesyonel miizisyenler ya da amator senfonik
orkestralarca, dans veya eglence orkestralarinca, solistler, miizik
kurumlarinesa vs. icra edilen konserlerie radyo ve televizyon araci-
Iigiyla yapilan yayumlarda durum boyledir (15).

SUISA, Isvicre’deki hemen hemen biitiin kompozitor ve metin
vazarlarint sinesinde toplayan bir yazar ve yayimcilar sirketidir.
Uyeler, SUISA’ya dahil olmakla, katilma mukavesine dayanarak,
mevcut ya da gelecekteki eserlerinin tiyatro ile ilgisi olmayan ale-
ni icra haklarini, bu haklarin Isvicre’de ve yabanci iilkelerdeki ko-
runmasl bu sirkete ait olmak tizere, devretmektedirler. SUISA da,
kendi yoniinden, ayni amagla kurulan biitiin yabanc: sirketlerle,
yabanci yazarlar sirketleri iyelerinin icra haklarini Isvicre’de ko-
rumasinl lizerine almak suretiyle, mutekabiliyet esasi {izerinden
anlagsmalar yapmistir. SUISA, boylece, uygulamada, «dlinya re-
pertuarw» {lizerindeki icra haklarina iliskin bir tasarruf imkanma
sahip olmustur. Icra haklarmnin bu sekilde bir elde toplanmasi su
sonucu dofgurmustur ki, korunan bir miizik eserinin Isvigre’de
takdimini isteyen kimseler, SUISA'nin iznini istihsal etmelidirler.
Icra icin O0denecek tazminat, SUISA tarafindan, Federal Konseyce
atanan bir hakem komisyonunca tastik ve yayimlanan tarilere is-
tinaden, saptanmistir («Commission arbitrale pour la perception
de droits d’auteur»; 1940 tarihli kanunun 4-6. ve icra yonetmeli-
ginin 12-14. maddeleri) Korunan bir muzik eseri SUISA ya da kom-
pozitérliin izni olmadan icra edilirse, SUISA, bu turlii davranigta
bulunanlara karglt hukuki ve muhtemelen de cezai mieyyidelere
bagvurur (Mad. 42/1, c, e-g ve 3).

2. Miizik eserierinin mekanik araclara ve sesli filmlere adapte
edilmesi hakkinin korunmasl ile bu tiirlii bir eseri piyasaya siirme
hakkmmn korunmas: (LDA. 12/1-2; 13/2-3; CB. 13/1,1; 14/1,1), Is-

(15) Eser sahibinin haklarinin tahsiline iliskin kanunun 1. maddesine gbre aleni
icra kavrami, LDA. 12/I, 3. maddesindeki 1955 tadilat: ile benimsenen tim
kullanma sekillerini igcermektedir.
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vigre’de, Zurich’teki Mekanik Cogaltma Hakk: ile ilgili Isvicre
Sirketi (MECHANLIZENZ) tarafindan saglanmigtir. Bu, esas mu-
kavelesinin 2. maddesinde zikredilen amaci, «miizik eserlerinin,
edebi ya da baska eserlerin, inanch temlik veya baska surette
kendisine birakilan mizikal-mekanik, radyofonik-mekanik (televiz-
yon dahil), sinematografik nitelikteki haklariyle bilitiin 6teki co-
galtma haklarini korumak, temsil etmek ve gerceklestirmek» olan
bir kooperatiftir. Faaliyeti, ozellikle, Giyelerinin ¢ikarlarini, koru-
nan eserleri plak, film veya sesli bant vasitasiyle kaydettikleri ya
da piyasaya surdiikleri dl¢lide, plak ve film yapimcilariyle radyo ve
televizyon karsisinda korunmakla ibarettir. MECHANLIZENZ, her-
seyden oOnce yasaklanmis adaptasyonlar: gerceklegtirenlere ve bu
turli adaptasyonlar isletenlere karsi miidahalede bulunur. Hak ih-
lalleri, teknik gelisme sebebiyle, son yillarda, bu alanda biiyiik artis
gostermistir. Bu sebeple korunan miizik par¢asinin plaga kaydinin
filmlere adapte edilmesi ya da aksi daha sik rastlanan olaylardir.
Ote yandan, son yillanda, 6zel araclar vasitasiyle hazirlanan sesli
bantlarin izinsiz kullanildig1 veya piyasaya striildigt fazlasiyle
gortilmektedir.

MECHANLIZENZ, merkezi Paris’de olan ve korunan eserlerin
mekanik yaymm haklarinin yonetimiyle gorevli avrupa sirketlerini
sinesinde toplayan «Milletleraras1 Mekanik Yaymm Biirosu» (BI-
EM) iyesidir. MECHANLIZENZ, bu sirketler arasindaki karsilikli
mukaveleler sebebiyle, milli ve yabanci yazarlarin biyik bir kis-
min temsil etmektedir. Bununla birlikte, bir eseri, onu mekanik
olarak icra etmege ya da takdime yarayan araclara adapte etmek
hakki, onu filme adepte etmek hakk: gibi, 1940 tarihli kanuna tabi
degildir - «tiyatro ile ilgili olmayan» aleni icra i¢in de durum boy-
ledir-. Bu sebeple, MECHANLIZENZ, SUISA gibi, bu haklarin y6-
netiminde tekel durumunda bulunmamaktadir.

MECHANLIZENZ, 1957 yilinda, SUISA ile bir mukavele ak-
detmis, yayimdan dogan haklar: yonetmeyi ve tahsili lizerine al-
mugtir; SUISA, ayni zamanla, gelirlerin hak sahipleri arasinda bo-
lasturiilmesiyle de gorevlidir. Bu gorevleri Zurich’deki SUISA’nin
MECHANLIZENZ boliimiince yerine getirilir; izinler icin de orta-
ya bagvurulmaktadir.
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V. ICRACI SANATCILARIN HIMAYESI, MEKANIK ARAC-
LARIN, SESLI FILMLERIN VE RADYOFONIK YAYIMLARIN
KORUNMASI (BENZER HAKLAR)

1. Genel olarak

a) Icraci Sanatci. Plaklarin ve dteki vasitalarin icad: ve tek-
nik acidan gelistirilmesi, glinlimiizde, icract sanatcilarin yorum-
larini tespiti ve onlarin dahi sonra istenildigi gibi cogaltilmas
imkanim yaratmistir. Ustelik, direkt yorumlarla filmdeki ya da
kaydedici tarafindan saptanan yorumlar, istenildigi zaman, radyo,
televizyon veya hoperlor tarafindan yayimlanabilecektir.

Bir eseri igletmek ve tespit etmekteki bu yeni vasitalar, icraci
sanatcilarda, yorumlarinda adil bir sekilde korunma arzusunun
dogumuna sebep olmustur. Onlar, asagida belirtilen inhisari hak-
lardan yararlanmay: istemektedirler:

— Yorumlarinin bir kaydediciyle ya da filmle tespiti ve bu
kayitlarin cogaltilmast;

— Direkt ya da plaga veya filme alinan yorumlarmin radyo,
televizyon ve hoparlore yayimlanmasi. Onlara inhisari bir hak
vermenin miimkiin olmadig: hallerde, en azindan adil ol¢lide kar-
silanabilecek bir hak.

Ustelik, onlarin, yorumcu olarak manevi bakimdan da, mesela
hizmetlerinin bir hatali teknik cogaltmasina karst miidahalede
bulunabilmek ya da isimlerinin bu hizmetin her c¢ogaltilmasinda
anilmasini isteyebilmek bakimdan, korunmalar1 diistincesi de ya-
kindan bilinmektedir.

Hukuk doktrininde cok kuvvetli bir akim, icraci sanatcilarin
hizmetlerini, miizik eserleri konusunda, sesli eserlerin yaratici sa-
natcisina benzetmekte ve onlarin himayesini eser sahiplerin hak-
larina iligkin kanunlara dayanarak gerceklestirmek istemektedir.
Buna ragmen, icraci sanatc¢ilarin hizmeti, edebiyata, sanat eserle-
rine benzetilemez; burada bir artistik cogaltmanin sonucu s6z ko-
nusudur, yoksa bir eser yaratici faaliyet degil. Bu olgu, bugiin,
asagl yukari oybirligiyle kabul edilmis, icraci sanateilarin bu istik-
namadeki haklar: taninmistir. Ote yandan, bir¢ok lilke, eser sahi-
binin haklarina iliskin yeni diizenlemede icrac1 sanatgilara, asagi
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yukari istedikleri himaye kadar genis (benzer haklar) bir himaye
saglayan hikiimler benimsemislerdir. (16), (16a)

b) Plaklar, sesli filmler ve radyofonik yayumlar. Icraci sanat-
cilarin, yeterli bir himayeden yararlanabilmeleri konusundaki is-
teklerine paralel olarak film ve plak sanayii, mamullerinin-iireti-
len ya da onemli artistik, teknik ve mali imk&nlarn baglayan-ka-
nunsuz cogaltmalara, izinsiz radyofonik yayimlara ve yasak edil-
mis baska kullanmalara karsi korunmasin istemektedir.

¢) Radyofonik sirketler dzellikle yayimlarinin mekanik kdyit
suretiyle izinsiz yayimini onlemek icin benzer bir himaye istemek-
tedirler.

Film ve plék gibi sanayi irlinleri ve radyofonik yaymmlarin
edebi ya da artistik eser olmadi1 ve onlarin korunmalarinin eser
sahiplerinin haklarina iligkin esaslari dayanarak saglanamayacagl
kuskusuzdur. Onlara saglanmasi gereken himaye, rekate karsi hi-
maye karakteri arzeden ve sanayi ile el sanatlarinin korunmasi
hakkindaki hiiklimlere dayanir.

2. LDA ve Isvicre mahkeme kararlari

1922 yilinda LDA yliriirlige girdiginde, Isvicre kanun koyucu-
su mekanik araclarla icraci sanatcilarin hukuken himayesinin ge-
regini inanmakla beraber, bu himayenin mahiyeti konusunda bir
aydinlik s6z konusu degildi (17). Kanun koyucu, bu iki amaci ger-
ceklestirmek i¢cin, LDA. 4/II. maddesinde su hitkmi ongormisti:

«Bir edebi eser ya da miuzik eseri icracilarin sahsi miidaha-
lesiyle onu mekanik olarak icraya veya takdime yarayan araclara

(16) Bkz. Rober: Leistungsschuz des ausithenden Kiinslers, Dresde 1935; Iklé: Ur-
heberrechtliche Befugnisse an Werken der Tonkunst und technische Entwick-
lung, 1939 s. 115 vd; Alfred du Pasquier: Le droit des fabricants sur les dis-
ques de gramophone, Genéve Tez, 1940; Moll: Der quasi-urheberrechtliche
Leistungschutz, Tez Bale 1948; Moll: «Leistung, Schutzbedirfnis und Recht
des austbenden Kinstters», icinde Schweiz. Mitteilungen tber gewerblichen
Rechtsschutz und Urheberrecht, 1952, I, s. 71; Strenli: Brennende Fragen der
nationalen und internationalen Gesetzgebung, auf dem Gebiet des Urheber-
rechtes und der Rechte des Interpreten, s. 21 vd.

(16a) Avusturya, italya, Isvec, Norve¢ ve Danimarka gibi.

(17) Bkz. Meuron, Bulletin stenographique du Conseil des Etats, 1920, s. 369; Wetts-
tein, op. cit., s. 269; Von Matt, Bulletin sténographique du Conseil national,
1922, s. 230.
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adapte edildigi hallerde bu adaptasyon kanunla korunan bir ¢ogal-
ma tegkil eder».

Kanunun 1afzi, bu <hakkin» temelde sanatc¢iya mi yoksa plak
yapunclsina mi ait oldugunu belirtmemektedir (ATF 62 II 248).
Bu maddeye iligkin Isvicre mahkeme Kkararlari, sanatcilari ve
mekanik arac¢ yapimcilarini sistematik bicimde himaye etmek icin
son yillarda doktrin, kanun koyucu ve mahkemelerin karsilastik-
lar1 glclikleri yansitmaktadir.

Bern Kantonu Yiksek Mahkemesi, 12 ocak 1936 tarihli bir ka-
rarinda bu maddeden, plak yapmmcilart lehine olarak sanatcilara
saglanan hukuki himayeyi anlamaktadir. Gercekten bu karara
gore, 4/11 .madde kanuna birinci planda Isvicre’deki miizik kutu-
su sanayii sebebiyle dahil edilmistir ve kanun koyucu, eser sahibi-
nin hakki dolayisiyle, bu sanayi dalindaki sanatcilara bir hukuki
himaye saglamak istemistir (ATF 62 I1 247-248).

Federal mahkeme 62 II 243’de yayimlanan kararinda bu ka-
rar1 bozarak 4/II. maddeye; LDA ve CB cercevesinde, icraci1 sanat-
cilar lehine olarak, eser sahibinin hakkinin genis himayesini sag-
layacak bir anlam vermistir. Federal Mahkemenin bu kararina goé-
re, icract sanatg¢ilar, hizmetlerinin bir mekanik ara¢ vasitasiyle
kaydi halinde, sanki bir edebi eser veya miizik eseri s0z konusuy-
mus gibi, hizmetleri icin eser sahibinin butiin haklarindan yarar-
lanacaklardir; plak yapimcist ise ancak haklar kendisine icra sa-
natcilar tarafindan terk edilmis oldugu o6lclide, bunlara istinad
edebilecektir.

Federal Mahkeme bir bagka ictihadinda (85 II 431) goériisiini
degistirmis, bu degisiklik yeni bir yararla da teyit edilmistir (87
II 320). Bu yeni karara gore, yorum hizmeti ekseriya ¢ok yuiksek
artistik bir deger tasir, fakat onda yaratic1 karakter eksiktir ve bu
sebeple ne bir orijinal eser ne de LDA. 4/1I anlaminda ikinci elden
bir eser stz konusu oclamaz. Federal Mahkeme su sonuca ulagsmak-
tadir ki, bu tir davranig kanunun ana kurallarina aykiri oldugun-
dan, icraci sanatcilara bir hak taninamaz. Boylece Federal Mahke-
me, icraci sanatcilarin eser sahibi hakkini kabul etmedigi gibi;
LDA. 4/II. maddesinden kaynaklanan <hangi mahiyette olursa
olsun tiim oteki himayeyi» de reddetmektedir (ATF 87 IT 326). Ic-
racl sanateilar, yorumlariyle ilgili olarak maddi ve manevi ¢ikar-
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larini korumak icin, miinhasiran sahsiyetin himayesi ve akitierin
icrasmna iliskin hiukiimlere bagvurabileceklerdir (ATFE 87 II 344).

Federal Mahkemenin bu deZisik kararina gore, LDA. 4/I1. mad-
desi, yalnizca, plak yapuncilarin, haksiz rekabet fiillerine karsi ko-
runmasini saglamaktadir. Bu sebeple, anilanlar, plaklarimin hak-
slz yapimlarina ve piyasaya siriimesine kars: korunmus olmak-
tadirlar. Bununla beraber plak yapimecilari pldgin halka yayim
konusunda bir inhisari hak sahibi degildir. Onlar1 LDA. 12/3. mad-
desinden yararlanamaz; ¢linkil bu maddede Ongoriilen icra eser
sahibine hastir ve ancak eseri dolayisiyle ona aittir. Rekabet aci-
smdan, plak yapimcilarina bir icra hakki tanimaya gerek yoktur;
kaydin halka icrasi, yapumcinin cikar cevresi nazara alinirsa, bir
haksiz rekabet fiili karakteri gostermez. Plak yapimcilarinin, plak-
larimin yayimini iceren ve izin olmaksizin gerceklestirilen bir rad-
yofonik yayima mani olup olamayacafi sorunu ise ¢ozlimlenme-
mistir.

Federal Mahkemenin degisik kararina gore, icract sanatciar
bugiin icin, hizmetleriyle ilgili olarak, isvicre’de hichbir ozel hima-
yeden yararlanamarzlar; ote yandan, mekanik ara¢ yapimecilar,
LDA. 4/I1. maddesinin uygulanmasi sebebiyle, sanayiieri triinle-
rinin yayimm: ve haksiz cogaltilmasma karsy inhisari bir himayeden
istifade ederler.

3. Milletleraras: alandaki hukuki durum

ilerlemelerin sonu alinmisg degildir. Bu arada, 6n-projelerden
sonra, 26 ekim 1961’de Roma’da bir andlasma imzalanmistir. Ki-
saca «Roma Andlasmasi» olarak isimlendirecegimiz bu anlasmanin
tam adi «Yaymm ve Kaydetme Araciari Yapimeilarinm ve Icraci
Sanatcilarin Himayesine iliskin Milletleraras1 Andlas» dir.

Isvicre, Roma Konferansina katilmis; bununla beraber and-
lasmay1 imzalayan 19 lilke arasina girmis degildir. Daha sonra al-
t1 tilke bu anlagsmay! onadigindan, anlagma 18 mayis 1964 yilinda
bu ulkelerde yururlige girmigtir.

Anlagsmanin imza edilebilecegi siirenin sonu olan 30 haziran
1962’de Federal Konsey, milletleraras: yetkili mercie bagvurularak
heniiz andlasmay1 imzalamamis olmasina ragmen, Isvicre’nin, icra
kanunlarinin kabul edilmesiyle, daha sonra dahil olmasinin bek-
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lenebilecegini bildirmistir. Buna paralel olarak, Federal Konsey
Federal Adalet Bakanlifini bu konuda bir kanun projesi hazirla-
makla gorevlendirmigtir.

Roma Andlasmasi, CB ve CU gibi, &kit devletlerin asgari bir
himaye saglama yikiumitliikleri ile birlikte, yerlilerin himayesi
esasina dayanmaktadir (Mad. 7, 10, 12, 13, 14). Icrac1 sanatcilara,
agagida belirtilen ihtimalleri énlemek icin, asgari himaye saglan-
malidir:

— Yaymm, aleni cofaltma ya da direkt (yani daha once go-
rintisit alinmamis ya da kaydediciyle saptanmamis olan) icranin
tespiti,

— Daha dnce goruntistu alinmis ya da kaydedilmis bir icra-
nin cogaltilmasi (ilk tespitin izinsiz oldugu veya cogaltmanin mii-
saade edilen amactan baska bir amacla gerceklestirildigi yahut da
ilk tespitin 15. maddenin istisna hiikiimlerine dayali olarak ger-
ceklestirildigi ve cercevenin onu astig1 hallerde (Mad.7).

Ses alici araclarin yapimetilar: ses alicisinin dolayli ve dolaysiz
¢coZaltmalarina izin vermek veya bunlari yasaklamak hakkina sa-
niptir (Mad.10).

Icraci sanatcilarla ses alicl araclarn yapimceilari, bundan ay-
r1 olarak, ticari amaclarla yayimlanan ses alicilar:t ya da kopyala-
rinin, aleni yayim veya aleni icra icin kullanildiklar: hallerde, adil
bir tazminat isteme hakkini haizdirler (Mad.12). Akit devletler bu
maddeye iligkin olarak serbestce bazi kayitlar kabul edebilecekler-
dir (Mad. 16).

Yayun isletmeleri asagidaki yayimlar: yasaklamakta hak sa-
hibidirler:

— Yayimlarinin tespiti ya da tekrar yayimi,
— Yaymmlarinin izinsiz tespitinin c¢ogaltilmasi,

— 15. maddeye gore izinli tespitin ¢ogaltilmasi (bu hiikiimle
saptanan cercevenin asildig1 ol¢tde,

— Seyircilerden girig tlicreti alindig1 hallerde bir televizyon
yayiminin halka sunulma (Mad. 13).
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Andlagmada asgari himaye icin 20 yillik bir slire ongoriillmiis-
tur (Mad. 147).

isvicrenin Roma Andlagmasinina girmesiyle ilgili kanuna ha-
zirlanirken, kanun koyucumuzun, bu andlasmaya girmenin Isvig-
re’de yeni kanunu hikimlerin hazirlanmasini hangi oél¢lide ge-
rektirdigi ya da andlasmanin sagladigi asgari haklarin, baska bir
sey aranmaksizin, eser sahibinin haklarina, rekabete ve borg¢lara
iliskin mer’i kanunlardan ¢ikarilabilip ¢ikarilamayacag: hususun-
da bir tavir tanimas1 gerekmektedir. Esasen Federal Mahkemenin
icraci sanatcilar ve plak sahipleri hakkindaki yeni karari da bu
istikamettedir. Hukuki gilivenlik, bu konuda, 6zel kanunlarin yii-
rurliige konulmasini gerektirmektedir.
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