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60-72 Aylik Cocuklarda Gelisimsel Ozelliklerin ve Sesbilgisel Farkindahk
Becerilerinin Incelenmesi

(&4

Bu arastirmanin amac, tipik gelisim gosteren, otizm spektrum bozuklugu ve gelisimsel gecikme
tamist almig g¢ocuklarin sesbilgisel farkindaliklarini incelemektiv. Arastirmada nicel arastirma
yontemleri icerisinde yer alan betimsel arastirma modellerinden betimsel tarama modeli kullaniimigtir.
Arastirmaya 2020-2021 egitim ogretim yilinda Istanbul ilinde gelisimsel yasi 60-72 aylik tipik gelisim
gosteren ve gostermeyen ¢ocuklar olmak iizere toplam 64 ¢ocuk dahil edilmistiv. Arastirmada veri
toplama aract olarak 0-6 yas araligindaki ¢cocuklarin gelisimlerinin degerlendirilmesini amaglayan
Ankara Gelisim Envanteri (AGTE) ve Erken Okuryazarlik Becerileri Testi, Sesbilgisel Farkindalik alt
testi (EROT) ve kisisel bilgi formu kullamimistir. Tiim istatistiksel analizler IBM SPSS 25.0 programi
ile yapilmistir. Analizlerde tanimlayict ve karsilastirmali istatistiksel teknikler kullanilmistir. AGTE ve
EROT puanlarinda cinsiyet, kronolojik yas, gelisimsel taninin bulunmasi, gelisimsel yas degiskenlerine
gore anlaml farklilik olmadig1 goriilmiistiiv. Arastirmada ebeveynlerle birlikte okuma yapma, anne-
baba egitim diizeyinin artmasi ve sosyoekonomik diizeyin artmasi ile birlikte ¢cocuklarda sesbilgisel
farkindalik diizeylerinin artis gosterdigi sonuglarina ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sesbilgisel Farkindalik, Gelisimsel Gecikme, Otizm Spektrum Bozuklugu
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Investigation of Developmental Characteristics and Phonological Awareness

SKills in 60-72 Months Old Children
Abstract

The aim of this study is to examine the phonological awareness of children diagnosed with typical
development, autism spectrum disorder and developmental delay. In the study, descriptive survey model,
one of the descriptive research models among quantitative research methods, was used. A total of 64
children, including typically developing and non-typically developing children aged 60-72 months with
developmental age in the province of Istanbul in the 2020-2021 academic year, were included in the
study. Ankara Developmental Inventory (AGTE) and Early Literacy Skills Test, Phonological Awareness
subtest (EROT) and personal information form were used as data collection tools to evaluate the
development of children aged 0-6 years. All statistical analyses were performed with IBM SPSS 25.0
software. Descriptive and comparative statistical techniques were used in the analyses. It was observed
that there was no significant difference in the scores of the ARTE and EROT according to the variables
of gender, chronological age, presence of developmental diagnosis, and developmental age. In the study,
it was concluded that phonological awareness levels in children increased with reading with parents,
increasing parental education level and increasing socioeconomic level.

Keywords: Phonological Awareness, Developmental Delay, Autism Spectrum Disorder

Giris

Gelisim, organizmanin son agamasina kadar devam eden, degisimin yani sira déllenmenin
gerceklesmesinden itibaren bazi fiziksel, bilissel, dilsel, duygusal ve sosyal kosullara sahip
olmasidir (Aslan, 2017). Ayn1 zamanda yapiya, diisiinceye ya da biyolojik ve ¢evresel faktorlere
bagli olarak bireyin davramisinda degisim ve stirekliligi iceren bir siire¢ olarak
tanimlanmaktadir (Bayhan ve Artan, 2004; Senemoglu, 2018). Bilissel, fiziksel, dil,
psikomotor, sosyal, duygusal, kisilik, ahlak ve cinsel gelisim ¢ocuklarin gelisim alanlari
arasinda yer almaktadir. Gelisim donemlerinde, bireylerin birtakim beceriler kazandiklari kritik
zamanlar bulunmaktadir. Cevresel uyarilara diger donemlerden daha duyarli ve algisinin agik
olmasi bu siire¢ i¢in dnemli bir etken olarak goriilmektedir. Dil gelisimi de bu kritik gelisim
stireclerinden biridir (Kiirk¢iioglu, 2016). Cocuklar var olmayan bir nesneyi veya kisiyi ifade
eden bir kelime, sembol ile birlikte, zihinsel olarak ifade edebildikleri zaman sembolik diisiinme
baslamaktadir (Bayhan ve Artan, 2004). Ortalama 3 yasindan sonra oyunlarda yasitlariyla olan
iletisimi arttikca ve sosyallestikce benmerkezci olan ve isteklerini ertelememe durumu
azalmaktadir (Sahin, 2016). 4-7 yaslarinin sezgisel doneminde ¢ocuklar mantiksal diisiinme ve
akil yiiriitme ve sezgiyi kullanarak problem ¢6zmenin yerini almaktadir. Dilin hizli gelisimi,
cocugun yasadigr davraniglari sembolize etmesine yardimci olmaktadir (Senemoglu, 2018).

Islem 6ncesi dénemde olan 2-7 yas arasi1 ¢ocuklarm kendi diisiinme ve problem ¢ézme yollart

981



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:11 / Say1:2
Yilmaz-Akkaynak / 980-999 Nisan 2024

bulunmaktadir. Bu donemde benmerkezci diisiince, cansiz nesnelere canli gibi davranmak, canli
ve cansiz varliklar1 ayirt edememek, karsilastiklar1 olaylarin sadece bir yoniiyle ilgilenmek gibi
cesitli zihinsel modellerle kendini gostermektedir (Yazgan, Bilgin ve Kilig, 2015). Cocuklarda
zihinsel, bedensel, dil ve sosyal alanlarda gelisim sorunlar1 ve gecikmeler meydana
gelebilmektedir. Gelisimsel gecikme, zihinsel veya fiziksel aktivitelerde goriilen yetersizlikler
olarak adlandirilmaktadir. Gelisimsel 6zelliklerde yas gruplarina gore blyiik farkliliklar
olabilecegi gibi 0Ozellikle erken ¢ocukluk doneminde biiyiime geriligini tespit etmek zor
olmaktadir (Limbos ve Joyce, 2011). Erken ¢ocukluk déneminde konusma, biligsel, sosyal,
ince ve kaba motor alanlardaki gelisimsel gecikmelerde daha az fark edilir gecikmeler meydana
gelir. Gecikmelerin erken tespiti, erken tedaviye esdegerdir ve islev kaybini ve ikincil davranis
problemlerini azaltmaya yardimci olacaktir (Altiparmak-Ercan, 2020; Son ve Morrison, 2010).
Sesbilgisel (fonolojik) farkindalik, basitge farkli sesleri ayirt etme yetenegi olarak ifade
edilmekte olup (Turan ve Giil, 2008) cocuklarin sesbirimleri bilingli bir sekilde kullanma
becerisi ve giinlilk konugsma sirasinda veya bir metni okurken ses birimlerinin diizeni ve
nitelikleri konusundaki farkindaliklar1 olarak tanimlamaktadir (Saiegh-Haddad, 2019).
Harflerin ne anlama geldigi, seslerin ayirt edilmesi, seslerle ilgili sdzciiklerin {iretilmesi gibi
durumlar sesbilgisel farkindalik gostergeleridir (Kiicliksakarya, 2020). Sesbilgisel farkindalik
kelimelerin ses ve hecelerden meydana geldiginin farkinda olunmasidir. Sesbilgisel farkindalik
bireylerde kiiciik yaslardan itibaren gelismeye baslamaktadir. Dolayisiyla bu durum ¢ocuklarda
harf ses iliskilerinin bilinmesi gerektirmektedir (Stappen ve Reybroeck, 2018). Kelime, ses ve
hece iligkilerini yeterince kuramayan c¢ocuklarda basarisizliklar ve yetersizlikler meydana
gelmektedir. Ozellikle yazili metinlerin seslendirilmesi ve sese doniistiiriilmesi gibi durumlarda
cocuklar onemli zorluklar yasamaktadirlar (Seyhan, 2017). Okuma faaliyeti ¢ocuklarda
yalnizca soOzciiklere seslendirilmesine degil, ayn1 zamanda sozclikler arasindaki iligkilerin
saglikli bir sekilde kurulmasini da gerektirmektedir. Bu bakimdan okumanin ¢esitli zihinsel
stirecleri aktif hale getirerek, bu siireglerin uyumlu bir sekilde caligmas1 gerektigi sdylenebilir
(Landerl ve digr., 2019). Sesbilgisel farkindalik icerisinde 6nceki sesle birlestirme, sonraki sesle
birlestirme, kelimeleri hecelere bolme, harfleri birlestirme, geceleri atma gibi beceriler yer
almaktadir (Kiigiiksakarya, 2020). Sesbilgisel farkindalik becerileri bireylerin zihinsel
becerilerinin gelistirilmesi ve dil becerileri bakimindan olduk¢a 6nemli olup, okul &ncesi
donemde bu becerilerin biiyiik o6lciide gelismis olmast beklenmektedir. Ancak bazi
olumsuzluklar ¢ocuklarda bu becerilerinin gelismesine engelleyebilmektedir (Rakhlin,

Cardoso-Martins ve Grigorenko, 2014). Gelisimi olumsuz etkileyen ozellikler fizyolojik,
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biyolojik ya da psikolojik olabilmektedir. Normal gelisim gosteren bireylere karsilik cesitli

gelisimsel bozukluklar yasayan cocuklarda o6zellikle dil becerilerinin gelisimi sorunlu

olmaktadir (Ozer, 2012). Bu bakimdan arastirmada, cocuklarda sesbilgisel farkindalik

becerilerinin ortaya ¢ikarilmast amacglanmistir. Bu amagla normal gelisim gdsteren ve

gostermeyen g¢ocuklara iligkin veriler toplanarak karsilagtirmalar yapilmistir. Arastirmanin

modeli, ¢alisma grubu, hipotezleri, veri toplama araglari, verilerin analizi ve Ankara Gelisim

Tarama Envanteri (AGTE)’ne ve Erken Okuryazarlik Becerileri Testi (EROT)’ne yonelik

tanimlayici istatistiksel bilgiler ve normallik testi detayli olarak verilmistir.

Bu arastirmada gelisimsel yas itibariyle 60-72 aylik ¢cocuklarda gelisimsel 6zelliklerin ve

sesbilgisel farkindalik becerilerinin ortaya g¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu amagla asagidaki

sorulara yanit aranmistir:

1.

10.

11.

Cocuklarin Ankara Gelisim Tarama Envanteri (AGTE) puanlarina karsilik gelen
gelisim yas gruplart ile katilimcilarin tanisi arasinda anlamli farklilik var midir?
Cocuklarinin Tanisina Gore AGTE puanlari arasinda anlamli farklilik var midir?
Anne 6grenim durumuna gore Erken Okuryazarlik Testi (EROT) sesbilgisel
farkindalik puanlar1 arasinda anlamli farklilik var midir?

Baba 6grenim durumuna gore EROT sesbilgisel farkindalik puanlari arasinda
anlamli farklilik var midir?

Hane gelirine gore EROT sesbilgisel farkindalik puanlari arasinda anlaml
farklilik var midir?

Cocuk cinsiyetine gére EROT sesbilgisel farkindalik puanlari arasinda anlamli
farklilik var midir?

Cocuk kronolojik yasma gére EROT sesbilgisel farkindalik puanlar1 arasinda
anlamli farklilik var midir?

Cocuk tanisina goére EROT sesbilgisel farkindalik puanlari arasinda anlamli
farklilik var midir?

Ebeveynlerin ¢ocukla birlikte okuma etkinligi yapip yapmama durumuna gore
EROT sesbilgisel farkindalik puanlari arasinda anlamli farklilik var midir?
Gelisimsel yasa gore EROT sesbilgisel farkindalik puanlari arasinda anlamli
farklilik var midir?

Anne calisma durumuna gore EROT sesbilgisel farkindalik puanlari arasinda

anlamli farklilik var midir?

983



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:11 / Say1:2
Yilmaz-Akkaynak / 980-999 Nisan 2024

Aragtirmada nicel arastirma yontemleri igerisinde yer alan betimsel arastirma
modellerinden betimsel tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli, genellikle diger
arastirmalara gore daha biiylik 6rneklemler lizerinde yapilan, bir konuya iliskin katilimcilarin
goriislerinin ya da ilgi, yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin belirlendigi aragtirmalari ifade eder ve
betimleyici bir arastirma yontemidir (Blyiikoztiirk ve dig., 2016). Tarama modelleri bir
durumun miidahale edilmeden ortaya ¢ikarilmasini saglayan arastirma tiirleridir. Dolayisiyla bu
aragtirma ¢ocuklarin Ankara Gelisim Envanteri (AGTE), Erken Okuryazarlik Becerileri Testi
(EROT) ve aile bilgi formu yanitlarina gore sesbilgisel farkindalik diizeylerinin ortaya
cikarilmas1 bakimindan tarama modelinde betimsel bir arastirmadir.

1.Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2020-2021 egitim 6gretim yilinda Istanbul ilinde
gelisimsel yas itibariyle 60-72 aylik cocuklar olusturmaktadir. Aragtirmaya tipik gelisim
gosteren ve gostermeyen c¢ocuklar olmak iizere toplam 64 ¢ocuk dahil edilmistir. Calisma
grubuna kabul edilecek ¢ocuklar icin &n kosul olarak EROT Testi alt testlerinden,"Ifade Edici
Dilde Sozciik Bilgisi" (kesme noktast 11 puan) alt testinden 15 maddeden 11'ine dogru yanit
vermesi goz Onlinde bulundurulmustur. Cocuklarin kisisel bilgileri Tablo 1’de sunulmustur.

Cocuklarin %60,9’u kiz ve %39,1°1 erkektir. Cocuklarin %53,1’inin 76-93 aylik ve yas
ortalamasinin 76,23+9,28 ay oldugu bulunmustur. Cocuklarin %71,9’unun AGTE puanlarindan
elde edilen gelisimsel yasinin 67-72 ay arasi oldugu goriilmektedir. Cocuklarin %34,4’{ine
otizm tanis1 kondugu goriilmektedir. Calismaya dahil edilen ¢ocuklarin annelerinin %37,7’sinin
iniversite, %23,4’liniin lise, %23,4’liniin ilkokul, %7,8’inin Onlisans, %6,3’linlin ortaokul
ve %1,4’liniin yliksek lisans mezunu oldugu goriilmektedir. Cocuklarin babalarin %31,3 iiniin
lise, %30,2’sinin Universite, %720,3’lnlin ilkokul, %9,4’inliin Onlisans, %4,7’sinin
ortaokul, %2,7’sinin doktora ve %]1,4’linlin yliksek lisans mezunu oldugu goriilmektedir.
Cocuklarin annelerinin %54,7’sinin ¢alistigt ve %45,3’linlin ¢alismadigr goriilmektedir.
Cocuklarin %54,7’sinin hane gelirinin 5000 TL ve altinda ve hane geliri ortalamasinin
8143,75+10332,11 TL oldugu bulunmustur. Cocuklarin %64,1’inin ebeveynleriyle birlikte
okuma etkinligi yaptig1 goriilmektedir.

Tablo 1. Arastirmaya Déhil Edilen Cocuklarin Kisisel Bilgilerine Iliskin Dagilim

Demografik Ozellik F %

Kiz 25 39,1
Cinsiyet Erkek 39 60,9

Toplam 64 100,0
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60-75 Ay Arasi 30 46,9
76-93 Ay Arasi 34 53,1
Yas
Toplam 64 100,0
Ort.£SS (Min; Maks) 76,23+9,28 (60;93)
60-66 Ay Arasi 18 28,1
Gelisimsel Yas  67-72 Ay Arasi 46 71,9
Toplam 64 100,0
Gelisimsel 22 34,4
Tipik 20 31,3
Tam
Otizm 22 34,4
Toplam 64 100,0
Ikokul 15 23,4
Ortaokul 4 6,3
Lise 15 23,4
Anne Egitim Onlisans 5 7,8
Universite 24 37,7
Yiiksek Lisans 1 1,4
Toplam 64 100,0
Ilkokul 13 20,3
Ortaokul 3 4,7
Lise 20 31,3
Onlisans 6 9,4
Baba Egitim .
Universite 19 30,2
Yiiksek Lisans 1 1,4
Doktora 2 2,7
Toplam 64 100,0
Evet 29 45,3
Anne Calisma
Hayir 35 54,7
Durumu
Toplam 64 100,0
5000 TL ve Alt1 35 54,7
Gelir Durumu .
5000 TL Uzeri 29 453

985



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:11 / Say1:2
Yilmaz-Akkaynak / 980-999 Nisan 2024

Toplam 64 100,0
8143,75+10332,11

Ort.£SS (Min; Maks)
(2400;80000)

Ebeveynlerle Evet 41 64,1
Birlikte Kitap  Hayir 23 35,9
Okuma Toplam 64 100,0

2.Veri Toplama Araclar:

Arastirmada veri toplama araci olarak 0-6 yas araligindaki ¢ocuklarin gelisimlerinin
degerlendirilmesini amaglayan Ankara Gelisim Envanteri (AGTE) ve Erken Okuryazarlik Testi
(EROT) Sesbilgisel Farkindalik alt testi ve kigisel bilgi formu kullanilmigtir.

3.Kisisel bilgi formu

Arastirma i¢in hazirlanan kisisel bilgi formunda c¢ocuklar ve ailelerine yonelik
hazirlanmis sorular bulunmaktadir. Bu kapsamda, cocugun yasi, gelisimsel yasi, tanisi,
cinsiyeti, anne 6grenim durumu, baba 6grenim durumu, anne ¢alisma durumu, hane geliri ve
birlikte kitap okuma etkinligi yapma bilgilerine yer verilmistir.

4.Ankara Gelisim Envanteri (AGTE)

AGTE, cocuklarda dil, zihinsel, kas gelisimi (kiiciik-biiyiik), sosyal beceriler ve 6z bakim
becerilerinin degerlendirilmesini saglamaktadir. Olgek g¢ocuklarin mevcut gelisimlerine
yonelik, sistematik ve derinlemesine bilgi toplamak i¢in uygun 6zellige sahiptir. Envanterde
154 soru bulunmakta olup, “evet, hayir ve bilmiyorum” seklinde 3’lii derecelendirme
tiiriindedir (Turan, ve Okgiin-Ak¢amus, 2013).

5.Erken Okuryazarhk Testi (EROT)

EROT, 5 yas ¢cocuklarin erken okuryazarlik becerilerini ‘alic1 dil’, ‘ifade edici dil’, ‘genel
isimlendirme’, ‘islev bilgisi’, ‘harf bilgisi’, ‘sesbilgisel farkindalik’ ve ‘dinledigini anlama’
olmak iizere yedi alt boyutta dlgmektedir. Olgege verilen dogru yanitlar igin 1 puan; yanls
yanitlar ise 0 puan olarak degerlendirilmektedir (Kargin ve digr., 2015). Caligmada testin
sesbilgisel farkindalik alt testi kullanilmstir.
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6.Verilerin Analizi

Tim istatistiksel analizler IBM SPSS 25.0 programi ile yapilmistir. Analizlerde
tanimlayic istatistikler belirtilmis olup ilk olarak AGTE alt boyutlari; dil-biligsel beceriler,
motor beceriler, sosyal beceriler, 6zbakim becerileri ile EROT-Sesbilgisel Farkindalik alt
boyutlari; uyak farkindaligi, ilk sese gore eslestirme, son sese gore eslestirme, ciimleyi
sOzcliklere ayirma, sozciikleri hecelerine ayirma, heceleri birlestirme, sozciiklerin ilk sesini
atma ve sozciiklerin son sesini atmanin normal dagilim hipotezine uyup uymadig: ¢arpiklik ve
basiklik katsayilarina bakilmak suretiyle tespit edilmis ve parametrik test yontemleri tercih
edilmistir. Bununla birlikte ¢cocuklarin sozciiklerin ilk sesini atma ve sozciiklerin son sesini
atma puanlar1 ,00 oldugu i¢in boyutlar analizden ¢ikartilmstir.

Cocuklarin ve ailelerine yonelik kisisel bilgiler frekans analizi ile incelenmistir. AGTE
ve EROT’a yonelik betimsel analiz sonuglar1 verilmistir. Sonrasinda, gelisim yasina gore ¢ocuk
tanis1 arasindaki iliski incelenmistir. Son olarak, kisisel bilgilerine gore degiskenlerin grup
ortalama skorlarmin farklilasma durumu incelenirken normal dagilim varsayimini saglayan
degiskenlerin iki grup karsilastirmalarinda “bagimsiz 6rneklem t testi” ve {i¢ ve iizeri gruplarin
karsilastirmalarinda “tek yonlii varyans analizi (One-way ANOVA)” kullanilmistir. Ulasilan
biitiin sonuglarda istatistiksel anlamlilik p<0,05 seviyesinde degerlendirilmistir.

7.Bulgular

AGTE Puanlarimin Cocuklarin Gelisimsel Tam1 Ozellikleri ile Yas Gruplan ile
Tamisinin Karsilastirilmasi
Cocuklarin gelisimsel tan1 ve yas gruplarina gére AGTE puanlarinin karsilastirilmasi

sonucu elde edilen veriler asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 2. AGTE Puanlarina Karsihik Gelen Gelisim Yas Gruplari ile Katitlimcilarin Tanisinin Karsilastirilmasi

60-66 Ay 66-72 Ay X2 P
F %* %* F %% %%
Gelisimsel 7 31,8 389 15 682 326
Tam Normal 7 350 389 13 650 283 1,692 429
4 182 222 18 818 39,1

Otizm

Tablo 2’de yapilan Ki Kare analizi sonuglarina gore, otizm tanist alan
cocuklarin %81,8’inin 66-72 ay arast gelisim yasinin oldugu belirlenmistir. Ayrica AGTE
puanlarina karsilik gelen gelisim yas1 60-65 ay arasi olan ¢ocuklarin %38,9’unun normal tani
aldig1 ve gelisim yas1 66-72 ay arasi olan ¢ocuklarin %39,1’inin otizm tanisi1 aldig1 tespit

edilmistir. Ayrica arastirmaya dahil edilen ¢ocuklarin AGTE puanlarina karsilik gelen gelisim
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yas gruplart ile cocuklarin tanisi arasinda istatistikse olarak anlamli farklilik meydana
gelmedigi goriilmektedir (p> 0.05).

Tablo 3. Cocuklarinin Tanisina Gore AGTE Puanlarinin Karsilastirilmast

Degiskenler Tam F X SS F p
Gelisimsel 22 147,14 3,24
AGTE - Ankara Gelisim
Normal 20 146,85 3,54 ,561 ,573
Tarama Envanteri
Otizm 22 14791 3,35
Gelisimsel 22 62,50 1,34
Dil-Bilissel Beceriler Normal 20 62,60 1,67 ,460 ,634
Otizm 22 62,91 1,41
Gelisimsel 22 24,32 1,89
Ince Motor Beceriler Normal 20 24,05 1,76  ,470 ,627
Otizm 22 24,59 1,76
Gelisimsel 22 23,59 ,67
Kaba Motor Beceriler Normal 20 23,45 ,69 ,285 , 753
Otizm 22 23,45 ,74
. Gelisimsel 22 36,73 1,28
Sosyal Beceri-Ozbakim
Normal 20 36,75 1,45 ,184 ,832
Beceriler
Otizm 22 36,95 1,36

Cocuklarin  AGTE—Ankara Gelisim Tarama Envanteri puanlar1 gelisimsel tani
ozelliklerine gore ANOVA testi ile karsilastirllmistir. Analizin sonucunda arastirmaya dahil
edilen ¢ocuklarin tanisina gore AGTE, dil-bilissel beceriler, ince motor beceriler, kaba motor
beceriler ve sosyal beceri-6zbakim becerileri puanlart istatistiki bakimdan anlamli farklilik
meydana gelmedigi gortilmiistiir (p<0.05).

8.Sesbilgisel Farkindalik ile Kisisel Bilgilerin Karsilastirilmasi
Cocuklarin kisisel bilgilerine gore sesbilgisel farkindaliklarina iliskin bulgular asagida
tablolarla sunulmustur. Anne 6grenim durumuna gore sesbilgisel farkindaliklarina iliskin

bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Anne Ogrenim Durumuna Gore Sesbilgisel Farkindaltk Puanlarimin Karsilastirilmast

Anne Ogrenim _

Degiskenler f X SS t )/
Durumu

Sesbilgisel Farkindahk Lise ve Alt1 34 7,35 5,06 -8,841 ,000

988



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi

Cilt:11 / Say1:2

Yilmaz-Akkaynak / 980-999 Nisan 2024
On lisans ve Ustii 30 16,50 3,08
Lise ve Alt1 34 1,56 1,02

Uyak Farkindalig1 _ _ -8.,354 ,000
On lisans ve Ustl 30 3,43 73

. Lise ve Alt1 34 ,94 1,01

Ik Sese Gore Eslestirme _ -6,025 ,000
On lisans ve Ustii 30 2,47 1,01

Son Sese Gore Lise ve Alt1 34 1,38 1,30

) - - -6,970 ,000

Eslestirme On lisans ve Ustii 30 3,13 ,63

Ciimleyi Sozciiklere Lise ve Altt 34 ,56 ,99
- - -5,252 ,000

Ayirma On lisans ve Ustii 30 1,80 ,89

Sozciikleri  Hecelerine Lise ve Alti 34 2,24 1,50
- - -6,065 ,000

Ayirma On lisans ve Ustii 30 3,87 43
Lise ve Alt1 34 ,68 ,94

Heceleri birlestirme _ _ -4,406 ,000
On lisans ve Ustii 30 1,80 1,10

Anne 6grenim durumuna gore ¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik, uyak farkindaligi, ilk
sese gore eslestirme, son sese gore eslestirme, ciimleyi sozciiklere ayirma, sozciikleri hecelerine
ayirma ve heceleri birlestirme puanlar arasinda 6n lisans ve iizeri 6grenim durumuna sahip

olan anneler lehine anlamli farklilik meydana geldigi goriilmektedir (p<.05).

Tablo 5. Baba Ogrenim Durumuna Gore Sesbilgisel Farkindalk Puanlarinin Karsilagtirilmast

Baba Ogrenim )

Degiskenler f X SS t P
Durumu
Lise ve Alt1 36 7,53 5,17

Sesbilgisel Farkindahlk __ _ -9,854 ,000
On lisans ve Usti 28 16,93 2,16
Lise ve Alt1 36 1,64 1,10

Uyak Farkindalig1 _ _ -8,325 ,000
On lisans ve Ustii 28 3,46 ,64

. Lise ve Alt1 36 ,89 ,98

Ik Sese Gore Eslestirme _ -7,602 ,000
On lisans ve Usti 28 2,64 ,83

Son Sese Gore Lise ve Alt1 36 1,39 1,20

‘ _ _ -7,935 ,000

Eslestirme On lisans ve Ustii 28 3,25 ,65

Ciimleyi Sozciiklere Lise ve Alt 36 ,01 1,05
_ _ -5,024 ,000

Ayirma On lisans ve Ustii 28 1,82 ,82
Lise ve Alt1 36 2,33 1,51 -5,732 ,000
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Sozcukleri Hecelerine .
On lisans ve Ustii 28 3,86 ,45
Ayirma
Lise ve Alt1 36 ,67 ,99
Heceleri birlestirme _ _ -4919 ,000
On lisans ve Ustii 28 1,89 ,99

Baba 6grenim durumuna gore ¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik, uyak farkindaligi, ilk

sese gore eslestirme, son sese gore eslestirme, ciimleyi sozciiklere ayirma, sozciikleri hecelerine

ayirma ve heceleri birlestirme puanlari arasinda baba 6grenim durumu 6n lisans ve iizeri olan

aileler lehine anlamli farklilik meydana geldigi goriilmektedir (p<.05).

Tablo 16. Hane Gelirine Gore Sesbilgisel Farkindalik Puanlarinin Karsilastirilmasi

Degiskenler Hane Geliri f X SS T p
5000 TL ve Alt1 35 8,43 5,39

Sesbilgisel Farkindahk _ -5,459 ,000
5000 TL Uzeri 29 15,52 4,90
5000 TL ve Alt1 35 1,80 1,02

Uyak Farkindaligi _ -5,116 ,000
5000 TL Uzeri 29 3,21 1,18

. 5000 TLve Alt1 35 ,94 97

Ik Sese Gore Eslestirme _ -6,314 ,000
5000 TL Uzeri 29 2,52 1,02
5000 TL ve Alt1 35 1,60 1,33

Son Sese Gore Eslestirme _ -4,564 ,000
5000 TL Uzeri 29 2,93 1,00
5000 TL ve Alt1 35 ,86 1,12

Ciimleyi Sozciiklere Ayirma _ -2,288 ,002
5000 TL Uzeri 29 1,48 1,06

Sozciikleri Hecelerine 5000 TLve Al 35 2,51 1,52

- -3,442 ,002

Ayirma 5000 TL Uzeri 29 3,59 ,95
5000 TL ve Alt1 35 71 ,93

Heceleri birlestirme _ -4,167 ,000
5000 TL Uzeri 29 1,79 1,15

Hane gelirine gore c¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik, uyak farkindaligi, ilk sese gore

eslestirme, son sese gore eslestirme, climleyi sozciiklere ayirma, sdzctikleri hecelerine ayirma

ve heceleri birlestirme puanlar1 arasinda hane gelir diizeyi 5000 TL {iizeri olan aileler lehine

anlaml farklilik meydana geldigi goriilmektedir (p<.05).

Tablo 7. Cocuk Cinsiyetine Gore Sesbilgisel Farkindalik Puanlarinin Karsilastirilmasi

Degiskenler

Cocuk Cinsiyeti

f

X

SS

t

p

Sesbilgisel Farkindalik

Kiz

25

11,04

6,75

-,613

,542
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Erkek 39 12,03 5,95
Kiz 25 2,32 1,57
Uyak Farkindalig1 -,535 ,596
Erkek 39 2,51 1,10
. Kiz 25 1,72 1,21
Ik Sese Gore Eslestirme ,321 ,749
Erkek 39 1,62 1,31
Kiz 25 2,16 1,34
Son Sese Gore Eslestirme -,202 ,841
Erkek 39 2,23 1,39
. Kiz 25 1,08 1,04
Ciimleyi Sozciiklere Ayirma -,343 ,733
Erkek 39 1,18 1,19
Sozciikleri Hecelerine Kiz 25 2,60 1,58
-1,771 ,084
Ayirma Erkek 39 3,26 1,21
Kiz 25 1,16 1,07
Heceleri birlestirme -,237 ,814
Erkek 39 1,23 1,22

Cocuklarin cinsiyetine gore sesbilgisel farkindalik, uyak farkindaligi, ilk sese gore
eslestirme, son sese gore eslestirme, climleyi sozciiklere ayirma, sdzciikleri hecelerine ayirma

ve heceleri birlestirme puanlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik meydana gelmedigi

goriilmiistiir (p<0.05).
Tablo 8. Cocuk Tamisina Gore Sesbilgisel Farkindalik Puanlarimin Karsilagtirimasi

Degiskenler Tam f X SS F p
Gelisimsel 22 10,41 6,48

Sesbilgisel Farkindahik Normal 20 13,20 5,68 1,064 ,351
Otizm 22 11,45 6,46
Gelisimsel 22 2,27 1,35

Uyak Farkindalig1 Normal 20 2,65 1,23 ,444 ,643
Otizm 22 2,41 1,33
Gelisimsel 22 1,50 1,34

[k Sese Gore Eslestirme Normal 20 1,85 1,39  ,399 ,673
Otizm 22 1,64 1,09
Gelisimsel 22 2,00 1,48

Son Sese Gore Eslestirme Normal 20 2,55 1,39 971 ,384
Otizm 22 2,09 1,19
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Gelisimsel* 22 ,68 78
Ciimleyi Sozciiklere Ayirma  Normal* 20 1,60 1,23 3,827 ,027
Otizm 22 1,18 1,18
Gelisimsel 22 2,77 1,57
Sozciikleri Hecelerine
Normal 20 3,40 1,10 1,234 ,298
Ayirma
Otizm 22 2,86 1,42
Gelisimsel 22 1,18 1,22
Heceleri birlestirme Normal 20 1,15 .99 ,063 ,939
Otizm 22 1,27 1,28

Cocuk tanisina gore ciimleyi sozciiklere ayirma puanlarinda normal gelisim gosteren
cocuklar lehine istatistiksel olarak anlamli farklik meydana gelmekte iken (p< .05), ¢ocuk
tanisina gore sesbilgisel farkindalik, uyak farkindaligy, ilk sese gore eslestirme, son sese gore
eslestirme, sozciikleri hecelerine ayirma ve heceleri birlestirme puanlari istatistiksel bakimdan

anlamli farklik meydana gelmemistir (p> .05).

Tablo 9. Ebeveynlerin Cocukla Birlikte Okuma Etkinligi Yapip Yapmama Durumuna Gore Sesbilgisel
Farkindalik Puanlarinin Karsilastirilmasti

Degiskenler Birlikte Okuma f X SS t p
Evet 41 15,12 4,32

Sesbilgisel Farkindalik 8,942 ,000
Hayir 23 5,43 3,85
Evet 41 3,12 95

Uyak Farkindalig1 7,960 ,000
Hayir 23 1,22 ,85

. _ Evet 41 2,29 1,05

Ik Sese Gore Eslestirme 7,269 ,000
Hayir 23 ,52 ,67
Evet 41 2,95 ,84

Son Sese Gore Eslestirme 8,125 ,000
Hayir 23 ,87 1,06
Evet 41 1,56 1,00

Ciimleyi Sozciiklere Ayirma 4,580 ,000
Hayir 23 ,39 .94

So6zciikleri Hecelerine Evet 41 3,56 ,87

4,346 ,000

Ayirma Hayir 23 2,00 1,60
Evet 41 1,63 1,07

Heceleri birlestirme 4,561 ,000
Hayir 23 43 .90
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Ebeveynlerin ¢ocukla birlikte okuma etkinligi yapip yapmama durumuna gore ¢ocuklarin
sesbilgisel farkindalik, uyak farkindaligi, ilk sese gore eslestirme, son sese gore eslestirme,
climleyi sozciiklere ayirma, sozciikleri hecelerine ayirma ve heceleri birlestirme puanlarinda
ebeveynleri ile birlikte okuma yapan c¢ocuklar lehine anlamli farklilik meydana geldigi
goriilmektedir (p< .05).

Sonuc¢

Aragtirmada Ankara Gelisim Tarama Envanteri ve Sesbilgisel Farkindalik Olgegi
puanlarindan elde edilen verilerde ¢ocuklarin tan1 6zelliklerine gore anlamli farklilik meydana
gelmedigi sonucuna ulasilmistir. Ankara gelisim dokiimlerine gore tani 6zellikleri bakimindan
arastirmaya katilan c¢ocuklarin yas gruplar arasinda anlamli farklilik meydana gelmedigi
sonucuna ulagilmigtir. Benzer sekilde (Demirtas, 2017). okuma gii¢ligli bulunan 6grencilerde
sesbilgisel farkindalik diizeylerinin incelendigi arastirmada normal gelisim gosteren ¢ocuklarin
isimlendirme, sozciik okuma, ¢alisma bellegi becerileri gibi o6zelliklerin okuma giicliigii
bulunan ¢ocuklara gbére daha yliksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Yiicel (2009); ilkokul
ogrencilerinde sesbilgisel farkindalik egitiminin etkililigini inceledigi arastirmada,
uygulamalarin ¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik diizeylerini artirdigi sonucuna ulasilmistir.
Benzer sekilde Keser (2020); cocuklarda dikkat yetisi ve sesbilgisel farkindalik becerileri
arasindaki iliskilerin incelenmesi ile ilgili gergeklestirdigi arastirmada genel olarak ¢ocuklarin
sesbilgisel farkindalik diizeylerinin diisiik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin
ogrencileri degerlendirdikleri bu ¢aligmada, genel olarak 6grencilerin sesbilgisel farkindalik
becerilerinin diisiik diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Akdal (2018); sesbilgisel farkindalik
becerilerinin gelistirilmesine yonelik SEFSAR miidahale programi etkisinin arastirildigi
caligmada, gerceklestirilen programin ¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik becerilerini gelistirdigi
sonucuna ulasilmistir.

Gelisimsel agidan farkliliklar erken yaslarda ortaya ¢ikmakta ve o donemde hizli bir
dilsel gelisim de oldugu i¢in dil gelisiminde ve sesbilgisel farkindalikta bazi giicliiklere yol
actig1 i¢in bu konunun iizerinde daha fazla durulmasi geregini ortaya ¢ikarmistir (Bloodstein,
20006).

Gelisimsel farkliliklar1 olan ¢ocuklarin da tipik gelisen akranlarindan dil becerileri ve
sesbilgisel farkindalik acisindan eksiklige sahip olmalar1 alanyazindaki bir¢ok calismada
vurgulanmaktadir (Luckman ve digr.,, 2020). Tekin (2021)’e gore, arastirmalarda kullanilan
orneklem sayilari, ¢galismaya dahil edilme 6lgiitleri, degerlendirme araglari ya da incelenen yas

donemlerinin degismesi bu farklilagsmaya yol acabilmektedir.
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Aragtirmada sesbilgisel farkindalik 6l¢egi ve Olg¢egin alt boyutlarinda anne-baba
O0grenim durumu 6n lisans ve iistii olan ¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik diizeyleri, baba egitim
diizeyi lise ve alt1 olan c¢ocuklara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde
Altiparmak-Ercan, (2020) ve Keser (2020); ¢cocuklarda dikkat yetisi ve sesbilgisel farkindalik
becerileri arasindaki iligkilerin incelenmesi ile ilgili gerg¢eklestirdigi arastirmada anne egitim
diizeyi ve baba egitim diizeyi yiiksek olan cocuklarin sesbilgisel farkindalik becerilerinin daha
yiikksek diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Akdal (2018); sesbilgisel farkindalik
becerilerinin gelistirilmesine yaptig1 calismada, anne egitim diizeyinin sesbilgisel farkindalik
becerilerine olumlu etki meydana getirdigi, baba egitim diizeyinin ise etkili bir degisken
olmadig belirtilmistir. Kiirk¢tioglu (2016) ve Ergin (2012); ¢cocuklarin dil gelisim seviyeleri ile
sosyal ortamdaki kabul goérmeleri arasindaki iliskiyi ve bu degiskenleri etkileyen faktorleri
inceledigi arastirmada anne baba egitim diizeyinin ¢ocuklarin dil gelisimlerini etkiledigi
belirtilmistir. Arastirmada sesbilgisel farkindalik 6l¢cegi ve dlgegin alt boyutlarinda hane geliri
degiskeni bakimindan anlamli farklilik meydana geldigi goriilmiistiir. Buna gore hane gelir
diizeyi 5000 TL iizeri olan ¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik diizeyleri, 5000 TL ve alt1 hane
gelirine sahip olan ¢ocuklara gore daha yiiksektir. Benzer sekilde Giindogdu (2017); 6grenme
giicliigli yasayan cocuklarin okudugunu anlama becerilerinin karsilastirilmasina yonelik
gerceklestirdigi arastirmada cocuklarin aile gelir diizeylerine gore sesbilgisel farkindalik
becerileri arasinda anlamli farklilik meydana geldigi ve aile gelir diizeyi yiliksek olan ¢ocuklarin
sesbilgisel gelisim diizeylerinin aha yiiksek oldugu sonuglarina ulasilmistir. Ayrica Demirtas
(2017); okuma gii¢cliigii bulunan 6grencilerde sesbilgisel farkindalik diizeylerinin incelendigi
arastirmada hane geliri ile sesbilgisel becerileri arasinda pozitif yonlii anlaml iligkilerin
meydana geldigi sonucuna ulagilmistir. Ergin (2012); yaptig1 arastirmada sosyoekonomik
diizeyin artmasinin ¢ocuklarin dil gelisimlerini olumlu yonde etkiledigi belirtilmistir. Erdogan,
Simsek Bekir ve Erdogan Aras (2005) gerceklestirdikleri arastirmada, aile sosyal ekonomik
diizeyi yiiksek olan g¢ocuklarin dil gelisimi becerilerinin daha yiiksek oldugu sonucuna
ulagilmistir.

Dilin ses 0zelliklerini analiz edebilen ¢ocuklarin yazili dilin sistemini anlayabilmesi
kolaylasmaktadir. Gelisimsel agidan ilk sesi ve son sesi ayirt etme ve verilen sesle ilgili yeni
sozciik lretme gibi gorevler 60-72 aylik ¢ocuklar tarafindan yapilabilmektedir (Ecenbarger,
2006). Ancak, sesbirimi birlestirme, sesbirimlerine ayirma ve sesbirimleri itizerinde degisiklik
yapma gibi gorevlerin daha ileri sesbirimi farkindalik becerileri oldugu ve okul 6ncesi donem

icin bu gorevlerin yapilabilmesinin dile iliskin deneyimlerle ilgili oldugu ortaya koyulmustur
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(Gillon, 2007). Bu kapsamda, anne-baba 6grenim durumunun da cocuklarin sesbirim
farkindalig1 kazanmasinda 6nemli oldugu dile getirilebilir.

Gelisimsel farkliliklarin ¢ocuklarin dil gelisimleri ve sesbilgisel farkindalik becerileri
iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu diisliniilmektedir. Otizm spektrum bozuklugu gibi
norogelisimsel bozukluklarin sesbilgilsel farkindalik lizerinde yordayiciligi varsa risk faktorleri
belirlenirken sesbilgisel farkindaligin da degerlendirilmesi s6z konusu olmaktadir (Byrd,
Conture, ve Ohde, 2007). Bu cocuklar sesbilgisel kodlamada biitiinciil bir islemlemeden daha
ince bir islemlemeye daha yavas ve ge¢ ulagabilmektedir (Clark ve digr., 2013). Alanyazinda
gelisimsel farklilik ve sesbilgisel farkindalik iligkisinin yas ve cinsiyet gibi faktorlerle
degisebilecegi de belirtilmektedir (Spencer, ve Weber-Fox, 2014).

Arastirmada sesbilgisel farkindalik 6lgegi ve Olgegin alt boyutlarinda g¢ocuklarin
cinsiyet degiskeni bakimindan anlamli farklilik meydana gelmedigi sonucuna ulasilmistir.
Benzer sekilde Giindogdu (2017) ve Akdal (2018) yaptiklar1 arastirmalarda, ¢ocuklarin cinsiyet
degiskenine gore sesbilgisel farkindalik becerileri arasinda anlamli farklilik meydana gelmedigi
sonuglarina ulasilmistir. Buna karsilik Ergin (2012), Erdogan, Simsek ve Erdogan Aras (2005);
cocuklarin cinsiyet degiskenlerinin dil gelisimi becerileri lizerinde etkili oldugu ve erkek
cocuklarin puanlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Demirtag (2017); okuma
giicliigli bulunan 6grencilerde sesbilgisel farkindalik diizeylerinin incelendigi aragtirmada hane
geliri ile sesbilgisel becerileri arasinda pozitif yonlii anlamli iligkilerin meydana geldigi
sonucuna ulagmistir. Arastirmada sesbilgisel farkindalik 6l¢egi ve Slgegin alt boyutlarinda
cocuklarin ebeveyn ile birlikte okuma etkinligi yapip yapmama durumlar1 degiskenine gore
anlamli farklilik meydana geldigi goriilmiistiir. Buna gore ebeveynlerde birlikte okuma etkinligi
yapan c¢ocuklarin sesbilgisel farkindalik diizeyleri birlikte okuma yapmayan ¢ocuklara gore
daha yiiksek diizeydedir. Arastirma bulgusuna benzer sekilde Seyhan (2017) ile Yazici ve
Kandir (2018); erken okuryazarlik becerilerinin ev ortaminda desteklenmesine iliskin
gerceklestirdikleri aragtirmada ebeveynin okuma davranisinin ¢ocuklarda okumaya yonelik
istegi artirdig1 sonucuna ulasilmistir. Ayrica Cassel (2011); ev okumalarinin ¢ocuklarda okuma
yazmaya etkisini inceledigi arastirmada, evde ebeveynlerle yapilan caligmalarin ¢ocuklar
iizerinde olumlu etki meydana getirdigi, ebeveynlerin cocuklara model oldugu belirtilmistir.

Sesbilgisel farkindalig1 ele alan programlarin ¢ocuklarin hece farkindaligi becerileri
tizerinde etkili oldugu diisiiniilebilir. Hece farkindaligini edinmis bir ¢ocuk, sozciiklerin daha
kiiciik parcalara ayrilabilecegini fark etmis olmakta ve sonrasinda sozciigliin daha da kiiciik

parcalar1 olan sesbirimlerine ayrilabilecegini daha kolay kavrayabilmektedir (Philips ve digr.,
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2008). Bu bakimdan sesbilgisel farkindalik programlarinda, sesbirimi farkindaligina
gecilmeden once cocuklara hece farkindaligi ile ilgili 6gretim yapilmasinin faydali oldugu
belirtilmistir (Schuele ve Boudreau, 2008). Bu agidan ¢cocugun ebeveynleriyle yaptigi okuma
temelli etkinlikler de etkilesimli bir ortam i¢inde sesbilgisel farkindalik ve hece farkindalig:
gelisimine katki yaptig1 diisiiniilebilir. Sesbilgisel kodlamanin farkli alanlarindaki eksikliklerin
cocuklarin dil planlamasini kétii yonde etkiledigi ve onlarin motor, dilsel ve biligsel faktorler
de diisiiniildiigiinde sesbilgisel sistemlerinin fazla yiik altinda oldugu sdylenebilir (Pelczarski
ve Yaruss, 2016). Gelisimsel gecikme yasayan ¢ocuklarin sesbilgisel farkindalikla ilgili diisiik
bir performans gostermelerine yol agtig1 ifade edilebilir. 5-7 yas arasi ¢ocuklarin sesbilgisel
farkindalik gorevlerinde gecikmelerin ve zayifliklarin sesbilgisel bozukluga isaret ettigi de
diisiiniilebilir (Weber-Fox ve digr., 2008).

Arastirmada 60-72 aylik ¢ocuklarin Ankara Gelisim Envanteri ve sesbilgisel farkindalik
diizeylerinin karsilastirilmast amaglanmistir. Arastirmada ebeveynlerden elde edilen verilerin
analizi sonucunda AGTE puanlarina karsilik gelen gelisim yas gruplar ile gocuklarin tanisi
arasinda istatistiki bakimdan anlamli farklilik meydana gelmedigi, ¢cocuklarin tanisina gore
AGTE, dil-biligsel beceriler, ince motor beceriler, kaba motor beceriler ve sosyal beceri-6z
bakim becerileri puanlari istatistiki bakimdan anlamli farklilik meydana gelmedigi sonuglarina
ulasilmistir. Ayrica 6n lisans ve lizeri egitim diizeyine sahip olan anne-babalarin ¢ocuklarinin
sesbilgisel farkindalik diizeylerinin lise ve alti egitim diizeyine sahip anne-babalarin
cocuklarina gore daha yiliksek oldugu, ebeveynleri ile birlikte okuma yapan cocuklarin
sesbilgisel farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonuglarina ulagilmistir. Buna karsilik
cocuklarin cinsiyetine ve tanisina gore sesbilgisel farkindalik diizeyleri arasinda anlaml
farklilik meydana gelmemistir. Arastirmada ulasilan sonuglar baglaminda anne-baba 6grenim
durumunun artirilmasinin ve ailelerin sosyo-ekonomik diizeylerinin artmasinin sesbilgisel
farkindalik diizeylerinde olumlu etki meydan getirmesi nedeniyle bu yonde bilgilendirmeler ve
sistematik caligmalar yapilabilir. Ebeveynlerin bilinglendirilerek ¢ocuklariyla ev okumalari
yapmalar1 saglanabilir. Aragtirmaya benzer sekilde arastirmalarin nicel ve nitel arastirma
yontemleri kullanilarak veri gesitlemesi ile daha etkili ve kapsamli sonuglar ¢ikarmasi
saglanabilir.
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