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Gincel

GAYRI SAFI YURTICI
HASILA GUNCELLEMES]

M. Siddik ENSARI
DIE Eski Bagkan

Cari Cari Sabit
fiyatlarla Gelisme fiyatlarla ~ Gelisme fiyatlarla Gelisme

GSYH hizi GSYH hizi GSYH hizi
Yillar (Milyon YTL) % (Milyon §) % (Milyon YTL) %
1998 70 203 - 270947 - 70 203 -
1999 104 596 49.0 247 544 -8.6 67 841 -3.4
2000 166 658 59.3 265 384 7.2 72 436 6.8
2001 240224 441 196 736 -25.9 68 309 5.7
2002 350 476 45.9 230494 17.2 72 520 6.2
2003 454 781 29.8 304 901 32.3 76 338 5.3
2004 559 033 229 390 387 28.0 83 486 94
2005 648 932 16.1 481497 23.3 90 500 8.4
2006 758 391 16.9 526 429 9.3 96 738 6.9
2007
(9 aylik) 635911 14.2 489 250 26.0 75 341 5.0

Yeni yapilan calisma daha énce kullanilan SNA (System of
National Account) ydntemini baz alan ve AB'nin biraz daha gelis-
tirdigi Avrupa Hesaplar Sistemine (ESA95) gére hesaplanmugtir.

Uretim yéntemi ile hesaplanan 1998 bazli Gayri Safi Yurtici
Hasila serisi 1987 bazli Gayri Safi Yurtici Hasila serisine gére 2006
yil icin cari fiyatlarla % 31.6 daha yUksektir.

TUIK'in belitmedigi bir nokta: bu artisin 1990 input-Output
calismasi sonucu ile eski milli gelir serisindeki rakam arasindaki
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farkin % 15,8 oldugu, 1990 sonrasi icinde % 31 ile % 15,8 arasin-
da ki fark kadar bir eksik hesaplama oldugudur. Yani bu % 31 lik
farkin yansi 1990 éncesi yaratilan fakat hesaplara dahil olmayan
gelirdir. Geri kalani ise 1990 sonrasina ait olan kisimdir.

Kullanilan yéntem dogru olmakla beraber rakamlara yansiyan
ve bazi tereddit doguran birkag husus bulunmaktadir.

* “2002 Genel Sanayi ve s Yerleri Sayimi ve buna dayali ola-
rak yapilan Yillik Sanayi ve Hizmet istatistikleri Arastirmasi sonucla-
nna gére kapsam geniglemesi tespit edilmis ve hesaplara yansitil-
migtir. (Orn., Yillik imalat Sanayi Istatistiklerinde 2001 yili icin 10 ve
daha fazla sayida kisi calistran is yeri sayisi 11 293 iken, 2002
Sanayi ve Isyerleri Sayiminda 27 813 olmustur.)” denilmesine rag-
men sanayinin payi ciddi sekilde digmektedir.

** “1987 bazli GSYH serisinde mali kuruluglarin meydana ge-
tirdigi Uretim degerinin sabit fiyatlarla hesaplamasinda, bu sektérde
calisan sayisindaki artis esas alinmaktaydi. Yeni hesaplamalarda
mali kuruluglar sektérinin Gretim degeri, dogrudan ve dolayli ola-
rak iki asamada hesaplanmistir. Mali aracilik hizmetlerinin dolayl
dlcumi, tuketici fiyat endeksi ile deflate edilen kredi ve mevduat
stok degerinin referans oranlaryla degerlendirilmesi ile sabit fiyat-
larla hesaplama yapilmistir. Dogrudan Uretim degeri ise tiketici
fiyat endeksi ile deflate edilmistir. Banka ve sigorta digindaki mali
kuruluglar sektdrionin sabit fiyatlarla hesaplamasinda da titketici
fiyat endeksi kullanilmigtir denilmekte ise de zimni deflatérleri he-
sapladigimizda ¢ aylk bazda bazi dénemlerde negatif artislar goz-
lenmektedir. Halbuki yillik bazda TUFE hic negatif olmamustir.



Yil: 22 Sayi:79  Nisan 2008

Tablo 4 GSYiH zimni fiyat deflatdrii (1998=100)

Yiizde degisim
Dénemler Mali araci Kuruluslar
1.dénem 100,9 1.dénem -15,8
2.dénem 114,7 2.dénem 43,1
3.dénem 106,7 3.dénem 55
4.dénem 50,5 4.ddnem 1,2
1.999 88,2 2.004 5,1
1.dénem 42,5 1.dénem 58
2.dénem 12,4 2.dénem 124
3.dénem -16,4 3.dénem 21,8
4.dénem -84 4.ddnem -20,6
2.000 4,7 2.005 135
1.dénem -38,1 1.dénem 117
2.dénem 121,5 2.dénem 23
3.dénem 11,1 3.dénem 11,5
4.dénem 30,4 4.ddnem 16,8
2.001 53,5 2.006 48
1.dénem 62,3 1.dénem 20,7
2.dénem -46,2 2.dénem 20,8
3.dénem -46,0 3.dénem 17,8
4.dénem 21,3 2.007
2.002 -20,6
1.dénem 248
2.dénem 23,4
3.dénem 29,2
4.dénem -1,6

2.003 6,0
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Tabloda kirmizi renklerle ifade edilen degerlerin hicbir izahi
bulunmamaktadir. Ayni sekilde 2000 yili ortalama deflatérinin
yUzde 5’in altinda oldugu varit degildir. 2003 yili degisimi olan yiz-
de 6 ile 2004 Gn degisimi olan yizde 5,1 in manh@ini kavramak
zordur.

*** 2001 yilindaki ekonomik daralmanin boyutu oldugundan
az konuma getirilmis, 2002 yilindaki dogal ters sicrama da géz ardi
edilmistir.

Sadece bir kalemde bile ufak bir hatanin ciddi sonuclar do-
gurdugu goéz énine alindiginda bayle radikal degisikligin ilan edil-
meden &nce bir uzmanlar komitesi olusturularak gézden kacan ha-
talarin bertaraf edilmesi yoluna gidilmesi gerekirdi.

Bununla beraber yapilan dizeltmelerin hala yetersiz oldugu ve
milli gelirin seviyesinin daha yUksek oldugu kanaatini tagimaktayim.
Hala kayt diginin énemli bir béliminin kayitlara yansiilmadigi
ortadadr.



