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Oz

Bu arastirmada sosyolojinin 6ncii isimlerinden biri olan Emile Durkheim’in ahlak ve degerler

egitimi hakkindaki goriiglerini inceleyerek tasarladigi birey ve toplum modelini ortaya koymak
amaclanmistir. Elde edilen bulgular Tiirk egitim sisteminde uygulanan ahlak ve degerler egitimi anlayisiyla
kargilastirilmig ve Durkheim’in ayak izleri aranmigtir. Aragtirmada nitel aragtirma yontemlerinden biri olan
dokiiman inceleme kullanilmis ve igerik ¢dziimlemesi ile bulgular yorumlanmistir. Durkheim’in ahlak
egitimi anlayisinin 6ziinde ulus devlet ideolojisi oldugu ve egitim sistemini bu anlamda merkeze aldig1
tespit edilmistir. Toplumu olusturan tiim bireylerin ortak norm ve degerler paylasmasi gerektigini diisiinen
Durkheim, kendini vatanina ve ait oldugu topluma adamis bir gelecek nesil tasarlamistir. Bu neslin
yetistirilebilmesi icin ¢ocuklara erken yaglardan itibaren ulusal ¢ikarlara hizmet eden ahlak egitiminin
verilmesi gerektigini diisiinmektedir. Durkheim’in tasarladigi ideal vatandas modeli ile Tiirk egitim
sisteminin yetigtirmeye ¢aligtig1 vatandas modeli arasinda 6nemli bir benzerlik mevcuttur. Durkheim, ahlak
egitimin verilmesinde 6gretmene 6nemli sorumluluklar yiiklemis, 6gretmenin, devletin temsilcisi oldugunu
diisiinerek otoriter bir gretmen profili cizmistir. Ogrencileri ise kendini otoriteye teslim etmis pasif,
itaatkar ve fedakar bireyler olarak idealize etmistir. Arastirmanin ana argiimani Durkheim’in Ahlak Egitimi
adli ¢alismasidir. Ayrica cesitli makaleleri ve ¢aligmalart da incelenerek idealize ettigi vatandas modeli
ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Emile Durkheim, ahlak, deger, ahlak egitimi, ideal tip, kolektif benlik.
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Abstract

In this study, it was aimed to reveal the individual and society model designed by Emile Durkheim,
one of the pioneers of sociology, by examining her views on moral and values education.The findings
obtained were compared with the understanding of moral and values education applied in the Turkish
education system and Durkheim's footprints were sought. The document analysis, which is one of the
qualitative research methods, was used in the research and the findings were interpreted with content
analysis. It has been determined that Durkheim's understanding of moral education is at the core of the
nation-state ideology and that he puts the education system in the center in this sense. Thinking that all
individuals who make up the society should share common norms and values, Durkheim has designed a
next generation devoted to its homeland and the society to which it belongs. He thinks that in order to raise
this generation, children should be given moral education that serves national interests from an early age.
There is an important similarity between the ideal citizen model designed by Durkheim and the citizen
model that the Turkish education system is trying to train. Durkheim attributed important responsibilities
to the teacher in the delivery of moral education, thinking that the teacher is the representative of the state,
drawing a dominant teacher profile. Students, on the other hand, idealized themselves as passive, obedient
and altruistic individuals who surrendered themselves to authority. The main argument of the research is
Durkheim's work on Moral Education. In addition, by examining his various articles and studies, the
idealized citizen model has been revealed.
Keyword: Emile Durkheim, morality, value, moral education, ideal type, collective self.

GIRIS

Toplum, bireyin kendine itaat etmesini saglayan ve onu sarip sarmalayan bir
yapidir. Bu yapi bireyler tarafindan olusturulmus olsa da bireyiistiidiir ve kendine 6zgii
cesitli yasalara sahiptir. Toplumsal yasalar, bireyin topluma hem itaat etmesinde hem de
sosyal bir varliga doniismesinde islevseldir. Sosyallesme siireci onun insani 6zelliklerle
donatilmasinin yaninda varligim1 da siirdiirmesine yardimci olmaktadir. Zira doga
karsisinda yeterli donanima sahip olmayan insan ancak dayanigma ile kendini daha gii¢lii
bir konuma getirecek ve dogaya hakim olma konusunda avantaj elde edecektir. Bireyle
toplum arasindaki iliskiye dair bu genel bakis agis1 Durkheim diislince sisteminde temel
¢ikis noktasidir.

Durkheim sosyolojisinde toplumsal dayanisma, is boliimii, sosyal diizen,
kolektif biling ve ortak degerler gibi kavramlar 6n plana ¢ikmaktadir (Giddens, 2012).
Durkheim, toplumu olusturan ve devamini saglayan unsurlar i{izerinde durmus ve
arastirmalarinda bu konular tizerinde yogunlagmistir. Durkheim’e gore toplumu bir arada
tutan cesitli normlar, degerler ve ortak menfaatler vardir. Bu unsurlar ne kadar ¢ogaltilir
ve toplumu olusturan bireylerin ortak anlamlar yiiklemesi ne kadar saglanabilirse toplum
da o olctide giiclii ve kalic1 olacaktir. Sayet bireyler arasi ortak degerler ve idealler olmaz,
kolektif bilincin olugmasi saglanamazsa toplum Durkheim’in ifadesiyle bir kum y1gim
gibi olur ve en ufak bir sarsintiya bile dayanamaz (Durkheim, 2016). Durkheim’in bu
diistincesi, toplumun biitiinliigii ve devami konusunda bireylerin ortak ahlak kurallari,
degerler ve idealler paylasmasinin énemine yaptig1 vurguyu gostermektedir. Ayrica
Durkheim, bireyin insani varlik olmasimin yegane yolunun toplumsal varlik olmak
oldugunu diisiinmektedir. insan, insani &zelliklerini toplumdan almakta ve ondan
beslenmekte, edindigi degerler ve pratikler sayesinde benlik ve kisilik kazanmaktadir
(Durkheim, 2016).

Durkheim, ahlaksal olarak hareket etmeyi toplumsal olarak hareket etmek olarak
gormektedir. Ciinkii ahlak birey i¢in degil, toplum i¢indir ve amaci toplumun birligini
saglamaktir. Oyleyse ahlak kurallarma uygun hareket eden birey toplumun ¢ikarlarina
hizmet ediyor demektir (Durkheim, 2016). Sayet toplum bireyi kendi héline birakir ve
0zglir davranmasina miisaade ederse toplumsal diizenin bozulmasi ¢ok siirmeyecektir. Bu
da su anlama gelir: Ahlak kurallar1 6ncelikli olarak birey icin degil toplum i¢indir. Birey
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ahlak kurallarina ne kadar sadik kalir ve onlar1 hayatinda uygularsa o oranda
bireysellikten uzaklasip toplumsallasacaktir. Bunun sonucunda da toplumun norm ve
degerlerini benimsemis, kendini i¢inde bulundugu gruba adamis ve kolektif bir kimlige
biirlinmiis bireylerden olusan bir toplumsal yap1 ortaya ¢ikar ki Durkheim’in ideal toplum
tipi budur.

Durkheim, ahlak egitiminin genel anlamda insanlik i¢in degil toplum igin
verilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu yoniiyle Kant’in ahlak anlayisindan ayrilmakta
ve milliyetci bir tavir ortaya koymaktadir. Cocuklari ulusal bekgiler olarak gordiigiinii ve
onlarin okullar araciligiyla aldiklar1 egitim yardimiyla ulusal tipi hem insa edecegini hem
de koruyacagini ifade etmektedir (Durkheim, 2016). Durkheim’in bu agiklamalarinda iki
onemli husus dikkat cekmektedir. Birincisi, ahlak egitimini okullarin vermesinden yana
oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda bu okullarin devlet okullar1 olmas1 gerekmektedir.
Ciinkii ona gore devlet okullart ortak bir ahlak egitimi ortaya koyabilecek, stireklilik
saglayabilecek ve bu sayede ideal vatandas tipi yetistirerek ulusal kimlikler insa
edebilecek. Tkinci dnemli nokta ise, ahlak egimini bireysel bir 1slah yontemi olarak degil
toplumsal bir kontrol sistemi olarak gérmekte ve ulus kimliklerinin olusmasinda araci
kurum olarak kullanmak gerektigini diistinmektedir. Ailede verilen ahlak egitiminin ideal
bir ahlak egitimi olamayacagini sdylemektedir. Cilinkii ona gore her ailenin kendine gore
cesitli ilkeleri olabilir ve bu durumda yetistirilen ¢ocuklar ulusal yapiya aykiri bir
karaktere biiriinebilir. Aym kaygi 6zel okullar i¢in de gegerlidir. Ozel okullar tam
anlamiyla devlet kontroliinde olamayacagi i¢in 68rencilerin ulusal yapiya uygun ve
genele hitap eden degerlerle yetistirilmesi bu kurumlarda da pek miimkiin
goriinmemektedir. Devlet okullar1 resm1 ideolojiyi benimseyen ve ulusal degerleri temsil
edebilecek dgretmenler araciligiyla ahlak egitimini 6zellikle egitim ilk yillarinda, heniiz
cocukta bir kimlik olusmamisken vermelidir. Okullar ve egitim sisteminin diger organlari
bu konuya hassasiyet gostermelidir. Ciinkii ahlak egitimi ve degerlerin 6gretilmesi
toplumun devami ve diizenin saglanmasi bakimindan ¢ok énemli bir konudur. Durkheim,
ahlakin bireyi sarip sarmalayan ve topluma hizmet eden bir sistem oldugunu sik sik dile
getirmekte ve bu diislincesini ahlak egitim anlayisinin merkezine koymaktadir. Ona gore
ahlak egitimi planlanirken, uygulanirken ve siirdiiriilirken ulusal ¢ikarlar gézetilmeli ve
bireyiistii bir yaklasim ortaya konmalidir. Bu diisiince yapisini1 ahlak egitimi adl1 eserinde
detayli bir sekilde ortaya koymustur.

Emile Durkheim, ¢alismalarinda kollektif unsurlar1 bireysel unsurlardan daha
onemli gormiis ve bireyin toplumsal cikarlar dogrultusunda c¢aligmasi gerektigini
savunmustur. Bu baglamda arastirmamizda su sorularin cevaplari aranmugtir.

1. Emile Durkheim, egitim sisteminin bireyi disipline etmesi ve miiphemlestirmesi
gerektigini mi savunmustur?

2. Sosyoloji anlayisi, okullar1 devletin ideolojik aygiti olarak m1 degerlendirmektedir?

3. Ulus devlet politikasiyla egitim kurumlarini nasil iligkilendirmistir?

4. 1deal vatandas anlayisi ile Tiirk egitim sisteminin ideal vatandas modeli arasinda
benzerlikler var midir?

YONTEM

Arastirmamn Modeli

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman inceleme deseni
kullanilmistir. Dokiiman inceleme yazili eserlerin igerigini titizlikle inceleyerek yazarin
bakis agisini sistematik bir sekilde ortaya koymaya yarayan bir yontemdir (akt. Kiral,
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2020; Wach, 2013). Bu yontemle arastirilmasi amaglanan problem igin kitaplar, dergiler,
makaleler, cesitli eserler, basili belgeler ve benzeri kaynaklar kullanilarak veriler elde
edilebilmektedir. Fakat dokiiman incelemesi yapilirken eserin ortaya konuldugu donemin
kosullar1 dikkate alinmal1 ve bdylece icerigin aslindan uzaklastirilmamasi saglanmalidir
(Cohen, Manion, & Morrison, 2007). Bu baglamda Durkheim’in ahlak egitimi ile ilgili
calismalar1 incelenerek idealize ettigi ahlak egitimi anlayist ve vatandas modeli
baglamdan koparilmadan betimlenmeye c¢alisilmistir.

Veri Toplama Araglar

Emile Durkheim’in ahlak egitimi anlayisin1 ve ideal vatandas modelini Ahlak
Egitimi, Ahlak ve Toplum, Egitim ve Sosyoloji adli calismalarinda ortaya koymustur. Bu
eserler incelenerek Durkheim’in idealize ettigi birey tipi, igerik analizi yontemiyle
betimlenmeye ¢alisilmistir. Bu ¢alismalar incelenirken giivenilir sonuglar elde edebilmek
ve saglikli betimleme yapabilmek i¢in Dinsel Yasamin Ilk Bigimleri, Sosyoloji Dersleri
ve Intihar adli eserleri de taranarak genel sosyoloji, toplum ve birey hakkindaki
goriislerinden de faydalanilmistir.

Amac ve Onem

Durkheim’in ahlak ve egitimle ilgili gorlisleri hem bulundugu donem tizerinde
hem de Ziya Gokalp’in de katkisiyla Tiirk sosyolojisi ve Tiirk egitim sistemi {lizerinde
etkili olmustur (Ortayl & Kiiciikkaya, 2012). Yani Durkheim sosyolojisi ile Tiirk egitim
politikalar1 arasinda ¢esitli benzerlikler mevcuttur. Bu nedenle onun diisiinceleri ve ahlak
egitimi hakkindaki goriisleri bizim i¢in ayrica 6neme sahiptir. Bu caligmada temel
amacimiz, Durkheim’in ahlak egitimi {izerine yapilan eserlerinden hareketle onun ideal
vatandas ve ideal birey anlayisini analiz edip degerlendirmektir. Bunu yaparken bir
taraftan da Turk egitim sisteminde ideal ahlak ve degerler egitimi ile karsilastirmalar
yaparak Tiirk egitim sisteminin ideal vatandasinda Durkheim diistincesinin izlerini tespit
etmektir.

Ahlak Egitimi Ve Ideal Vatandas

Toplumsal yagam bigimleri lizerinde, inang sistemlerinin biiylik 6nemi oldugunu
ifade eden Durkheim bu alanda kapsamli arastirmalar yapmis énemli bir sosyologdur.
Dinsel Yagamin Ilk Bicimleri adli ¢alismasinda inang sistemlerinin ilkel toplumlardan
itibaren var oldugunu ortaya koymustur (Durkheim, 2005). Ona gore biitiin toplumlarin
bir ahlak sistemi vardir ve bu ahlak sistemi tipki canli sistemler gibi siirekli degisime
ugramaktadir. Aslinda bu giinkii ahlak sistemleri ve ahlaki ilkeler binlerce yillik bir
degisim ve birikimin iirtiiniidir.

Durkheim, ilkel toplumlarda ahlak sistemlerinin temelini dinin olusturdugunu
sOyler. Eski toplumlarda en 6nemli gorevler Tanriya karsi olan sorumluluklardir. Yani
ilkel toplumlarda birey, topluma ve etrafindaki diger insanlara karsi sorumlu olsa da
Tanriya kars1 sorumluluklari kesinlikle daha 6nemlidir. Ornegin birini ldiirmek, Tanriya
kars1 kiigiik bir sorumlulugu ihmal etmekten daha basit bir suctur. insana kars1 islenen
suglar daha basit sekillerde cezalandirilmistir (Durkheim, 2016). Bu nedenle Durkheim
daha eski toplumlarda ahlak egitiminin dini temelli bir anlayisina sahip olugunu ifade
etmektedir. Egitim temelde Tanrisal alana karsi, bireyin sorumluluklarini 6gretmekten
ibaret olmustur (Durkheim, 2016). Fakat zamanla bu anlayis degismis ve Durkheim’in
ifadesiyle din, kendi Tanrisin1 Oldiirmiistiir. Yani dini vazifeler Tanriya Kkarsi
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sorumluluklar olmaktan ¢ikip topluma ve bireye karsi olan vazifeler haline gelmistir.
Tanr1 bu asamadan sonra ahlak sisteminin kendisi olmaktan c¢ikip bekgisi haline gelmis
ve ahlak kurallarini giivence altina almaya baslamistir (Durkheim, 2016). Hiristiyanlik
dininin de etkisiyle ahlaksal disiplin sistemlerinin insanlik i¢in ortaya ¢iktig1 diisiincesi
hakim olmustur ve artik din, ahlak sisteminin temelinden ¢ikmaya baslamustir. Ozetle
Durkheim, Protestanlikla birlikte ahlak anlayiginin temelde degistigini, daha rasyonel ve
sekiiler bir hal aldigini, yani Tanr i¢in ahlak anlayisinin insan ve toplum ic¢in ahlak
anlayisiyla yer degistirdigini ileri stirmektedir.

Sekiiler ahlak anlayis1 toplumlar tarafindan benimsenmeye basladiktan sonra
zamanla hayatin diger alanlarina sirayet etmis ve egitim sistemlerinde de kendini
gostermeye baslamistir. Durkheim, saf akilci egitimin mantiksal agidan gerekli oldugunu
savunurken bunu tarihsel gelisimin de destekledigini ilave etmektedir. Aslinda laik egitim
anlayis1 birkac yillik kisa bir siire i¢inde ortaya ¢ikmis ve hizli bir sekilde benimsenmis
gibi gorilinse de gercekte dyle degildir. Ona gore egitimin laiklesmeye baglamasi yavas
yavas ve zamanla ger¢eklesmis, tarih boyunca yasanan gelismelerle birlikte ortaya
cikmistir (Durkheim, 2016). Dini, toplumun ahlaki ger¢ekliginin ifadesi olarak goren
Durkheim (Knapp, 2017), laik ahlak konusunu agiklarken din ve ahlak iliskisine deginip
aralarindaki iliskiyi ortaya koymaya ¢aligmistir. Laik ahlak egitiminde dini unsurlar
basitce ayiklamaya ¢alismanin miimkiin olmadigini ifade eder. Ahlak sistemleri ile inang
sistemlerinin i¢ ice gectigini ve onlar1 birbirinden kolayca ayirmanin pek kolay
olmayacagimi soyler. (Durkheim, 2016). Ona gore, yeni nesillerin, inan¢ sistemlerine
dayal1 eski ahlak sistemlerinin {istline yeni seyler katmasi gerekmektedir. Eski modelde
gercegin tstlinlin Ortiilmesini saglayan unsurlar tespit etmek ve ahlak unsurlarii
giinlimiiz kosullar1 i¢inde yeniden degerlendirmek gerekmektedir (Durkheim, 2019).

Durkheim, ahlaki akilcilastirmak gerektigini savunurken onu yozlastirmaya
kars1 koruma konusunda uyarida bulunur. Zira din ile ahlak yiizyillar boyunca kurduklari
yakin iligski nedeniyle i¢ ice gecmis ve artik girift iliskiden dolay1 ahlak unsurlariyla dini
unsurlar1  birbirinden ayirmak olduk¢a zorlasmistir (Durkheim, 2016). Ahlaki
akilcilastirmak i¢in dini unsurlari ayiklayalim derken ahlaki unsurlart da cikarip
yozlagmaya sebep olunabilecegini diistinmektedir. Bu nedenle dini buyruklarla ahlaki
temelleri dogruca tespit etmek ve ahlak sisteminin yozlasmasina sebebiyet vermemek
gerekmektedir. Fakat bu pek kolay olmayacaktir. Zira yiizyillarca ahlaki unsurlar1 dinin
geregi olarak yasayan toplum muhakkak ki dini koruma altina alma kaygisi i¢inde
olacaktir. Bu durum geleneksel toplum tipleri i¢in bilhassa gecerlidir ve Tiirk toplum
yapisi nispeten bu 6zelliktedir. Tiirk toplumunda 6zellikle son yiizyilda egitim sistemini
sekiilerlestirme cabalar1 olmus fakat bu ¢aba toplumun genelinde karsilik bulamamustir.
Durkheim’in bahsettigi gibi ahlaki unsurlarla dini unsurlar1 birbirinden ayirma c¢abalari
bir taraftan dine diger taraftan ahlak sistemine gesitli etkilerde bulunmustur. Bununla
kalmay1p bu konu toplumun genelinde bir dikatomik iliski bicimi dogurmustur. Aslinda
Tiirk egitim sistemi Durkheim’in de diislincelerinin etkisiyle ¢agin gerekleri ¢ercevesinde
laiklesme ¢abasi igine girmistir. Fakat korkulan olmus ve ayiklama siirecinde cesitli
sorunlar yasanmistir. Laik egitim anlayis1 genisletilerek zaman zaman bireylerin inang
ozgirliikkleriyle de iliskilendirilmis ve adeta toplum iginde cephe savaslarina
doniismiistiir. Ozellikle 2000°1i y1llardan sonra siyasal anlamda dengelerin degismesiyle
birlikte egitim sistemi yeniden gdzden gegirilmis ve Durkheim’in ¢izgisinden uzaklasarak
sekiiler egitim anlayisi, yerini dini unsurlarin onemsendigi bir egitim anlayisina
birakmustir.
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Durkheim ahlak egitimi i¢in en uygun zamanin ¢ocugun ilkokul yillart oldugunu
sOyler. Eger cocuga bu donemde temel ahlaki degerler kazandirilamazsa sonrasinda ¢ok
gec olacak ve ideal karakter tipinin yakalanmasi pek miimkiin olmayacaktir (Durkheim,
2016). Cocuk ilk yillarinda temel ahlak egitimini ailede almaya baslayacak fakat bu
egitim onun ideal birey ve ideal vatandas olabilmesi i¢in yeterli olmayacaktir. Ciinkii
aileler birbirlerinden farkli deger ve 6zelliklere sahip olabilmektedir. Bu nedenle de ahlak
egitiminden baslica sorumlu olan kurumun devlet okullar1 olmast gerektigini
diistinmektedir. Yani Durkheim, ahlak egitiminin ¢ocuklara en iyi bicimde okullarda
verilebilecegini ve bu okullarin da devlet okullar1 olmasi1 gerektigini sOyler. Sayet
cocugun ahlak egitimi aileye ya da 6zel okullara birakilirsa toplumsal yapiya uygun
bireylerin yetismesi ve toplumda birbiriyle uyumlu vatandas tiplerinin ¢ogalmasi
miimkiin olmayacaktir. Bu bakis agis1 Durkheim’in ahlaktan ne anladigiyla ya da nasil
bir ahlak sistemini tasarladigiyla ilgilidir. Ona gore bir ¢ocugu ahlaksal olarak
yetistirmek, ona 6zel erdemler kazandirmak degildir. Yapilmas: gereken ¢ocukta temel
egilimler ve ahlaksal yasamin temel dinamiklerini kazandirmaktir. Sayet dogru egilimler
onda bir kez yaratilabilirse cocugun kisiligi zamanla iligkiler dogrultusunda bi¢cimlenecek
ve istenen etkiyi birakacaktir (Durkheim, 2016). Bu yapilabilirse okullarin isi de
kolaylagacak ve ogretmenler sahip olduklari kisith imkanlarla ¢ocuklari rahatlikla
istedikleri gibi yonlendirebilecektir (Durkheim, 2016). O, ahlaki davraniglarin nasil
olmas1 gerektigini belirleyen kurallarin olusturdugu bir sistem olarak tanimlamaktadir.
Ahlak sistemleri bireylere c¢esitli gorevler buyurmakta ve onun basina buyruk
davranmasini engellemektedir. Ahlak kurallarina uygun davranan bireyin aslinda
bireyselliginden uzaklastigini ve emirlere boyun egdigi sdylenebilir. Sik sik genel ahlak
yasalarma deginen Durkheim bunlarin 6nemini sdyle agiklamaktadir: Ahlakin genel
yasasini aile iliskilerinde kullanirsaniz aile ahlakini, politikada kullanirsaniz sivil ahlaki
inga etmis olursunuz (Durkheim, 2016). Fakat bu temel ahlak kurallar1 baz1 durumlarda
hastalikli bir hal almigsken diger baz1 kurumlarda ise varligin1 korumaya devam ediyor
olabilir. Ornegin bir iilkede aile i¢i ahlak kurallar1 islevini korumaya devam ederken sivil
ahlak kurallar zayiflamis olabilir. Oyleyse bu kurum ve sistemler yasanan olaylardan
farkli sekillerde etkilenmis demektir (Durkheim ve Fauconnet, 2019).

Durkheim ahlakla aliskanliklar arasindaki iliskiye dikkat ¢ekmistir. Ona gore
ahlaki davraniglarda bir kararlilik olmalidir. Yani bugilin yapilan davranigla yarinki
birbirine benzemelidir. Oyleyse ahlak ayni davranislari tekrarlamak gerektiriyorsa bu
durum belli davranig kaliplarinin aligkanliklara doniismesine sebep olacaktir. Dolayistyla
ahlaki davraniglar zaman sonra toplumda ortak aligkanliklara doniisecek ve bu ortak
aligkanliklara uyulmayanlar ahlak kurallarina uymamis gibi muamele gorecektir.
Toplumdaki tiim aligkanliklar ahlak kurali degildir ama tiim ahlak kurallar1 toplumun
ortak aliskanliklaridir (Durkheim, 2016). Insanlar kolektif bir aliskanlik ortaya koyup
zamanla onu hayatlarinin bir pargasi haline getirdikten sonra artik ondan vazgegmeleri
olduk¢a zorlagacaktir. Bu nedenle en dogrusu c¢ocuklarin telkine en agik oldugu
donemlerde ahlak ilkelerini ¢esitli tekrarlarla aligkanlik haline getirmek ve bu sayede
hayatlar1 boyunca onlar1 bir mukaddesat olarak muhafaza etmelerini saglamak olacaktir.

Durkheim Diisiincesinde Ahlakin Bilesenleri

Durkheim, ahlak egitimi konusunda ii¢ temel bilesen {izerinde durmustur:
Otorite, toplumsal gruplara baglanma ve bilingli davranma.

Ahlak kurallar1 ile aligkanliklar arasinda muhakkak ki bir baglant1 vardir. Zira
ahlak kurallar1 toplumsal davranist bir standarda kavusturur ve ayni davranisin
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tekrarlanmasini saglar (Durkheim, 2016). Bu tekrarlama islemi kurallarin zamanla
aligkanliklara doniismesine sebep olmaktadir. Oyleyse ahlak kurallarmin olusmasinda
aliskanlik ve davranisin tekrari arasinda bir baglanti vardir. Durkheim’e gore bu
aliskanliklar bireyi sarip sarmalayan digsal giiclerdir ve bireyden bagimsizdir. Bireyden
bagimsiz ve ondan iistiin bir yapida olan bu sistem onun iizerinde bir otorite olusturur.
Otorite, bireye c¢esitli buyruklarda bulunur ve davranislarini istenilen yoOnde
degistirmesini saglar. Aslinda birey davranislarimi kendi istedigi icin degil otoriteye
boyun egdigi i¢in degistirir. Otorite onun i¢in dnemli bir itici giligtiir. Fakat otoriteye
itaatin tek sebebi yaptirim giicii ya da ona duyulan saygi degildir. Ona direng
gdstermemesinin bir baska sebebi de sonucta ortaya ¢ikacak olan durumun gerekliligine
olan inangtir (Durkheim, 2016). Kolektif kimlige biiriinen birey, dniine konan kurallarin
hem kendisi hem de i¢inde bulundugu toplum i¢in gerekli olduguna inanir ve sadece kabul
etmekle kalmay1ip onlar1 koruma altina da alir. Toplum onu bu yonde optimize etmeli ve
toplumsal kurallarin kendinden iistiin giicler oldugunu kabul edecek sekilde yetistirmis
olmalidir (Durkheim, 2016). Bu diisiincesiyle Durkheim idealize ettigi bireyi sosyal
anlamda miiphem bir figiir olarak belirlemistir (Zijderveld, 1985).

Durkheim, bireyde bir haz duygusu oldugunu ve bu duygunun onu zaman zaman
harekete ge¢meye zorladigini ifade etmektedir. Freud’un, dogustan var oldugunu iddia
ettigi (ilkel) id kimligi gibi, Durkheim de ilkel olmasa da durdurulmasi gereken isten¢ler
oldugunu soyler. Freud’un ilkel diirtiiler olarak ifade ettigi seyden Durkheim istenmeyen
istengler olarak bahsetmistir. Bu istenmeyen davranislara kars1 gelistirilen kimlige Freud
stiper ego der. Siiper ego, cocukluktan beri toplumsal yasantilarla birlikte olusan sosyal
benliktir ve gorevi ilkel davramiglara yonelecek olan id benligini durdurup dogru
davranisa yonelmesini saglamaktir (Freud, 1993). Bir nevi insan kimligine biiriinmiis
toplumsal kontrol sistemidir. Durkheim, Freud’dan farkli sdylemler gelistirse de benzer
seyler savunmaktadir. Insanin potansiyel olarak istenmeyen yonelimleri olacagini ve
bunlarin durdurulmasi gerektigini sdyler. Durdurma gorevini iistlenmesi gereken sistemin
ad1 sosyal kimliktir. Sayet bireyde siiper egonun tiirevi olan sosyal kimlik geligsmis ise
birey i¢inde bulundugu grubun ahlak sistemine tabi olacak ve kendine bu dogrultuda
cekidiizen verecektir (Durkheim, 2016). Artik birey, ahlakin kinayacagi bir davranisa
yeltendiginde kendini durduran bir sistemle karsilasacak ve merkezden uzaklagmayi
basaramayacak. Ozetle Durkheim, tipki Freud’un ¢izdigi gibi bir insan profili ortaya
koymus ve dogal egilimlerinin mutlaka 6niiniin kapatilmasi gerektigini soylemistir. Freud
gibi o da dogustan gelen egilimlerin miidahale edilmemis halinin ilkel ve toplumsal
degerlerle zit oldugunu ileri slirmiistiir. Bu da toplumsal ahlak sistemi sayesinde yeni bir
kimlik tipi gelistirmeyi gerekli hale getirmistir.

Durkheim’in ideal bireyi sisteme karsi saglam silahlarla donatilmamis zayif bir
karakterdir. Ciinkii o, toplumsal olana bireysel olandan daha ¢ok 6nem vermistir. Bir
diger ifadeyle toplumsal ¢ikarlar bireysel ¢ikarlardan onceliklidir (Morrison, 2017). Bu
konuda verilebilecek bir baska 6rnek de zenginlikle ilgili diistinceleridir. Durkheim
zenginligin bireyi ahlaksiz alana zorladigina dair bir diigsiinceye sahiptir. Ona gore insan
zenginlestikce gliclenecek ve sahip oldugu giic sayesinde sinirlar1 zorlama ciireti
gosterecektir. Belki de zaman zaman sinirlari asacak ve toplum iistii bir bireysellik ortaya
koyabilecektir. Bu nedenle zenginlik bireyin baski altina alinmasini engelleyebilecek bir
durumdur. Fakat birey, sadece para ile degil ayn1 zamanda statii ile de kendini giiclii
hissedebilmektedir. Haliyle Durkheim’in bu diislincesini genelleyerek bireyi gii¢lii kilan
her seyin ona ve beraberinde toplumsal diizene zarar verebilecegi anlayisini
benimsedigini sdyleyebiliriz. O, her ne kadar zaman zaman aksi anlama gelecek
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diisiincelerini paylassa da ideal bireyi toplum karsisinda saglam iradeye sahip bir 6zne
olmaktan ziyade kendini topluma adamis ve daha teslimiyet¢i yapiya sahip bir nesne
olarak hayal etmistir. Buradan hareketle yine soylenilir ki Durkheim’in ideal vatandas ve
birey modelinde &n plana ¢ikan énemli bir 6zellik itaattir. Itaat onun sinirlarin disina
¢ikmasini Onleyecek ve onu merkeze siki sikiya baglayacak halatlar gibidir. O, itaat
etmeye o kadar istekli olmali ki bu halatlar1 ayagina hi¢ ¢oziilemeyecek bigimde kendisi
baglamali ve onlarla barigik olmalidir. Zira dahil oldugu grubun varlig1 ve basaris1 onun
da var olmas1 ve muvaffak olmasi anlamina gelmektedir. Bu nedenle Durkheim, egitim
sisteminin ¢ocuklart disipline zorlamasinin normal karsilanmasi gerektigini, bunun
onlarin norm ve degerlere aykir1 bireyler olmasini engellemek igin gerekli oldugunu
sOyler. Dolayisiyla disiplin egitim sistemlerinin 6nemli bir pargasi olarak goériilmektedir.
Fakat bunu soylerken disiplinin bireyi bir taraftan dizginleyip boyun egdirirken diger
taraftan da ufuklarini daraltip belli amaglar kazandirdigini sdyler. Durkheim’in idealize
ettigi birey, askeri disiplin almis, arzulart sinirlandirilmis, itaatkar ve kendini grubun
menfaatlerine adamis bir modeldir. Bu stire¢ onun itidalli olmasini saglayacak ve aslinda
saglam bir karaktere sahip olma sansi verecektir. itidal Durkheim’in ideal vatandas
modelinde yine Onemli anahtar kavramlardan biridir —Ki bu da disiplin sayesinde
kazanilir. O halde Durkheim’e gdre &grenci igin disiplin, oldukca faydali bir seydir.
Durkheim’in ¢izdigi ideal vatandas modeli Tirk egitim sisteminin ideal vatandas
modeliyle benzerlik gostermektedir. Zira Tiirk egitim sistemi sinif ortaminda 6gretmen
kontroliinde olan ve itaatkar 6grenci profili ¢izmis, egitim siire¢leri ve egitim ortamlarini
bu yonde diizenlemistir. Bu durum {izerinde siiphesiz ki Tiirk toplumun siyasal tarihi ve
geleneksel bir yapiya sahip olmasi etkili olmustur.

Peki bu disipline etme siireci ne zaman baslayacak? Bir¢cok uzman ¢ocugun
kisiliginin biiyiik oranda hayatin ilk yillarinda bigimlendigini ifade etmektedir. Oyleyse
bu tespit bize ahlak egitiminde ve disiplin anlayisinda ge¢ kalinmamasi gerektigini
tavsiye etmektedir. Durkheim de bu goriislere katiliyor olacak ki ¢ocugun ic¢indeki
istenmeyen arzular uyanip giic kazanmadan ya da diger bir ifadeyle kisiligi heniiz
bicimlenmeden, erkenden harekete gecilerek kazandirilmas: hedeflenen kisilik
ozellikleriyle bir an dnce tanigtirilmasi gerektigini soyler. Fakat bunlar1 sdylerken akli
alinmis ve gozii kor olmus nesiller yetistirmemeye dikkat etmek gerektigini de ilave eder.
Bireyler otoriteye korii koriine baglanmamali ve gerektigi zaman basini kaldirabilecegi
de 6gretilmedir der (Durkheim, 2016). Durkheim’in bu konuda benimsedigi anlayisin
yapilandirmaci yaklasim oldugu asikardir. Cocuk dissal etkilerle birlikte istenen yonde
bicimlendirilecek, kisiligi mesru c¢ercevede yapilandirildiktan sonra akli Ozgiir
birakilacaktir. Yapilandirmaci yaklasim batili egitim sistemleri de dahil olmak {izere
egitim sistemcilerinde benimsenmis ve oldukga fazla taraftar1 olan yaygin bir modeldir
(Althof & Berkowitz, 2006). Son zamanlarda bu modelle ilgili gesitli elestiriler ortaya
atilip alternatif modeller savunulmaya baslansa da 6zellikle geleneksel toplum tiplerinin
Ogrenci yetistirmede en sik kullandigi yontemlerden biri olmaya devam etmektedir
(Demirel, 2020). Durkheim, ¢ocugun kisiligin olusum siirecinde onu sikica tutup istenen
modele biirlinmeden birakmamak gerektigini sdyler. Ayrica ideal vatandasin, kafasi
calisan, kendi iradesiyle hareket eden, sorgulayan, gerekli gordiigii durumlarda elestiren
bir vatandas olmasi gerektigini de ilave eder. Bu agidan bakildiginda Durkheim’in
amacinin net bir bicimde bagciy1r dovmek degil lizim yemek oldugunu sdyleyebiliriz.
Zira 6grenciler devlet ve millet sevgisiyle yetistirilir ve onlara ideal kisilik 6zellikleri
kazandirilirsa elbette ki artik onlar tarafindan sisteme karsi yoneltilecek elestiriler yapici
olacak ve etrafta amagsizca otoriteye karsi duran nesiller kol gezmeyecektir.
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Ahlakin ikinci Ogesinin toplumsal gruplara baglilik oldugunu soyleyen
Durkheim, insanin ancak toplumsal varlik oldugu siirece ahlaksal varlik olabilecegini
diisiinmektedir. Insan, parcasini toplumdan alan, toplumdan beslenen, toplumdan gelen
duygularla, diisiincelerle, degerler ve pratiklerle benlik ve kimlik kazanan bir varliktir.
Ona gore toplum olmadan insan, hayvan diizeyine diisecek, dogasinda ilkellik ve basitlik
olan bir varliktir. Bu nedenle insanlar toplumsal gruplara ihtiya¢ duyarlar ve onlar
herhangi bir toplumsal gruba katildigi andan itibaren ahlak edinme siireci baglar
(Durkheim, 2016). Toplum bireyiistii ve ondan daha yiiksek degerlere sahip bir sistemdir.
Bu sistem onu ve davraniglarini kontrol altina alabildigi siirece hem kendi rahatsizligin
ortadan kaldirmakta hem de bireyin intihardan uzak durmasini saglamaktadir. Sayet
toplumun birey tizerindeki etkisi azalir ve onu kontrol edip yonlendirme giicii zayiflarsa
o zaman birey kendi varligini siirdiirmekte zorlanan pasif bir 6zneye doniisecektir
(Durkheim, 2016). Durkheim, kolektif yasam bi¢imini benimsemis ve kendini grupla
birlikte ifade edebilen kisilerde intihar vakalarinin daha az goriildiigiinii sdyler. Buna
ilaveten evlilerde bekarlara, cocuklu ailelerde ¢ocuksuz ailelere, daha ¢ok ¢ocugu olan
ailelerde daha az ¢ocugu olan ailelere gore intihar vakalarina daha az rastlanmaktadir.
Zira bir insanin kendinden baska diisiinecek seyi ne kadar ¢oksa kendini oldiirme
egilimleri de o kadar azalmaktadir (Durkheim, 2016). Bu da yine Durkheim
sosyolojisinde bireyin kolektif bir kimlige biirlinmesinin gerekliligini ortaya koyan
hususlardandir. Yani insan kendini kendinden baska unsurlara adayarak yasayabilen,
dogasinda bagkalariyla birlik olma 6zelligi olan bir varliktir. Sayet cesitli sebeplerden
dolay1 yalnizlagir ve etrafindakilerle olan baginda zayiflama olursa varligi anlam
kaybedecek ve yasamini siirdiirmekte zorlanacaktir.

Durkheim’e gore insan i¢in en 6nemli gruplar aile, vatan ve insanliktir. Bu
gruplarin hepsi birbirini tamamlar niteliktedir. Zira birey ailesiyle uyumlu olmadan
vataniyla, vataniyla uyumlu olmadan da insanlikla uyumlu olamaz. Bu ii¢ yap1 arasinda
hiyerarsik bir diizen vardir ve birinin amacimin digerinin amaciyla Ortlismesi
gerekmektedir. Fakat Durkheim, vatanin aileden de insanliktan da daha yiiksek ve 6nemli
bir yap1 oldugunu diistinmektedir. Ciinkii aile daha ¢ok kisisel amaglarin ve ¢ikarlarin
olustugu dar bir yapi, insanlik da 6rgilitlenmemis bir sistemdir. Vatan hem orgiitlenmis
bir yapidir ve ortak amaglara hizmet edebilme 6zelligi vardir hem de genele hitap eden
listiin bir sistemdir. Oyleyse Durkheim, toplumsal gruplarin iki énemli &zelliginin
organize olma ve genele hitap edebilme oldugunu diistinmektedir. Bu iki 6zellik de vatan
denen yapida vardir ve bundan dolayi, ahlaksal anlamda en {istiin seviye olarak vatani,
ahlaksal duygu olarak da vatanseverligi gormektedir. Durkheim, vatanseverlik
duygusunun iizerinde durmakta ve egitim sistemlerde ¢ocuklara kazandirilmasi gereken
baslica kisilik 6zelliginin bu oldugunu diisiinmektedir. Ona gore vatanini seven insan
diger insanlarla saglam bir duygu bagi kurmay1 basarmis ve kendinden baskalar1 i¢in
fedakarlik yapmaya da kendini hazirlamis dermektir. Fakat bu noktada bir ayrima gider
ve vatan sevgisinin bireyde iki sekilde viicut buldugunu sdyler. Vatanseverlik bireyde
askeri bir karakterde ve saldirgan bir tutum igerinde gelisebilecegi gibi barisgil ve
hiimanist duygularla da ortaya ¢ikabilmektedir der (Durkheim, 2016). Bu vatanseverlik
modellerinden ikincisini destekler ve ¢ocuklarin vatanseverliginin dostane duygularla
insa edilmesi gerektigini soyler. Ciinkii vatanseverlik duygusunu iistiin kilan sey zaten
onun paylasim duygusu gerektirmesidir.

Durkheim, bireyin ahlaksal bir 6ge olabilmesi i¢in kendinden bagka bir gruba
baglanmasi ve bir toplumla dayanisma icinde olmasi gerektigini sdyler. Bu nedenledir ki
ahlak egitiminin birinci goérevi cocugu Once aileye baglamaktir. Daha sonra da orgiitsel
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bir yapt olan okulun yapmasi gereken baslica gorev onun toplumla baglarini
saglamlagtirmaktir. Topluma baglanan birey bencilligini unutacak, digerleriyle ortak
duygular paylasacak ve onlarin iyiligine hizmet etmek isteyip aci ¢ekmelerinden
hoslanmayacaktir. Bu duygu ve diislinceler ona toplum tarafindan verilmistir. Kendini
icinde bulundugu gruba ve topluma teslim eden insan zamanla toplumsal bir i¢ sese sahip
olur ve bundan sonra onun buyruklarina uymaya baslar. Sayet i¢ sesine, yani toplumun
buyruklarina uygun davranmaz ise enerjik bir karsilik goriir ve istenenleri yapmaya
zorlanir (Durkheim, 2016). Durkheim, i¢ ses benzetmesiyle otoritenin bireyi disardan
degil icerden kusattigina isaret eder. Bu da onun 6nce kendini grubun {iyesi olarak kabul
etmesi daha sonra da norm ve degerleri benimsemesiyle ger¢eklesmektedir. Bu
nedenledir ki egitim sistemi toplumsal diizen ve ahlak sisteminin olusturtulmasinda en
onemli yardimci organ olarak goriilmektedir. Ogrencinin toplumsal buyruklari igsese
dontistiirmesi uzun ve kolektif bir ¢calismanin sonucu gergeklestir. Cocuk bir taraftan aile
diger taraftan da okul ortaminda ¢esitli yonlendirme ve telkinlere maruz kalir. Bu telkinler
onun i¢in 6nemli modeller olan ebeveynler ve 6gretmenler tarafindan yapildig1 zaman dis
kontrol sisteminin i¢ kontrol sistemine doniismesi kolay olur. Fakat bu siirecte 6nemli bir
nokta vardir. Okulda 6gretmenin telkin ettigi norm ve degerlerle ailede ebeveynlerin
telkin ettigi norm ve degerlerin birbiriyle uyumlu olmamas1 halinde dogal olarak ¢ocugun
kafas1 karisacaktir. Bu nedenle aile egitimi ile okul egitimin bir birbirini tamamlamasi
ideal birey ve ideal vatandaglar yetistirme siirecinde maksimum 6neme sahiptir. Bu konu
ile ilgili Atatiirk, Izmir mitinginde yaptig1 bir konusmada Tiirk kadmmin egitimine
deginmis ve gelecek nesillerin saglam bir sekilde yetistirilebilmesi i¢in 6nce bir “anne”
olarak kadmin egitilmesi gerektigini ifade etmistir (Taskiran, 1973). Bu nedenle
sOylenebilir ki Erken Cumhuriyet Dénemi’nde egitim seferberligi yapilirken kadinin bu
siirece dahil edilmesi sadece cinsiyetler arasi esitlik kaygisiyla degil ayni zamanda
ebeveyn egitimine verilen onemle de ilgilidir.

Birey kendini bir gruba bagladiktan sonra ortak yasamin avantajlarimi da
yasamaya baslar. Karsilastiklar1 zorluklara kars1 grup liyeleriyle dayanigsma igine girer ve
toplumsal dayanisma, bireylerin bir arada kalmasinda ve dahil olduklar1 grubun
menfaatine hareket etmelerinde artik bir sebep haline gelir. Dahil oldugu grup ile
dayanisma duygusu gelistiren birey ben olmaktan ¢ikar ve biz duygusu gelistir ki bu da
onun kendini giivende hissetmesini saglayacaktir (Durkheim, 2016). Ben olmaktan ¢ikip
biz olmasinin basarilabilmesi i¢in bireysel kimliginin zayiflatilmast ve bencil
duygulardan arinmasi gerekmektedir. Bu isin baslica sorumlusu, kurum olarak egitim
sistemi, birey olarak da 6gretmendir. Ogrenci okul atmosferi i¢inde kendini sistemin bir
pargasi olarak gorecek, kendine verilen bireyiistii degerleri zamanla benimseyecek,
kolektif bir kimlik kazacak ve bu baglamda yetistirilecek. Ailenin, milletin, toplumun ve
devletin menfaatlerinin kendi menfaatlerine hizmet ettigini, varliginin bu sistemlerin
varligiyla miimkiin olacagini, dolayisiyla bu kurumlarin bekasinin kendi bekasini
miimkiin kilacagin1 6grenecektir. Egitim sistemi ilk yaslardan itibaren tedricen ¢ocuga
acik ve Ortiilii yontemlerle bu degerleri asilayacak ve kolektif bir kimligin ortaya ¢ikmasi
saglanacaktir.

Durkheim’e gore ahlakli olmak ideal bir davranisi sadece yapmak anlamina
gelmez. Bu davranislar bilingli ve istencli bir sekilde yapilmalidir. Sosyal psikologlar
uyma davraniginin itaat, benimseme ve 6zlimseme bigiminde ii¢ farkli sekilde ortaya
ciktigini ve itaat tipi davranigin digsal etkilerle birlikte ortaya ¢cikmasi nedeniyle kalici ve
saglikli bir uyma bi¢imi olmadigini soylerler. Birey sayet sadece dis etkilerden dolay1
davranigin1 degistirmisse bu itaat tipinde bir davranis olur ve ahlak egitiminde ideal bir
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uyma bic¢imi degildir. Cilinkii ahlak kurallari insanlar tarafindan benimsenmedigi siirece
ne bu kurallarin toplumun ve hayatin geneline sirayet etmesi saglanabilir ne de ahlak
kurallar1 sonraki kusaklara aktarilabilir. Bu nedenle Durkheim’in de ifade ettigi gibi ahlak
egitiminde en uygun davranig tipi benimsemedir. Ciinkii bir degerin veya normun
benimsenmesi onun dogrulugunun ve gerekliliginin kabul edildigi anlamina gelmektedir.
Ahlak sisteminin ihtiyaci olan sey de tam olarak budur. Cocuga benimsetilmis olan norm
ve degerler onlar tarafindan koruma altina alinir, alisgkanliklara doniisiir ve sonraki
nesillere ciddiyetle aktarilir. Bu nedenle okullarin ve 6gretmenlerin yapmasi gereken
cocuklara ideal davranis bigimlerini ezberleterek sadece onlar1 yapmalarini saglamak
degildir. Okullar ¢ocuklara toplumun norm ve degerlerini agiklamali, gerekli olduklarina
onlar1 inandirmali ve benimsemeleri saglanmalidir. Bu konuda okul ydneticileri ve
Ogretmenlere biiyiik bir sorumluluk diismektedir. Sayet basta 6gretmen olmak iizere
O0grencinin egitiminden sorumlu olan kisiler toplumun norm ve degerlerini
benimsememisse onlar1 dgrencilere kabul ettirmesi pek miimkiin olmayacaktir. Oyleyse
ahlak egitimi konusu hem 6gretmen yetistirme hem de onlari meslege se¢me siirecleriyle
de yakindan iliskili bir konudur. Ciinkii ideal vatandas1 okulda yetistirmek i¢in once ideal
O0gretmen tipini yetistirmek gerekir.

Ahlak Egitimde Okul Ve Ogretmen

Durkheim, ¢ocugun okula baglamadan once iki tiirlii grup tanidigini sdyler. Bu
gruplardan biri ailedir. Ailedeki iliskiler ve dayanigsma kan bagina bagli olup ortaya
cikacak olan ahlak sistemi bu kan bag1 ve iligki tipine gdre bigimlenir (Durkheim, 2016).
Aile egitiminin ahlaksal yasamin baslangi¢ noktasi ve ¢ok dnemli bir asamasi oldugunu
sOylemekle birlikte gesitli sorunlardan da bahsetmektedir. Aile ig¢i iligkiler samimiyete
dayalidir, siki bir disiplin ortami yoktur, gérev dagilimlar1 ve kurallar kesin cizgilerle
belirlenmemistir. Bu nedenle cocugun aile iginde kurallara saygiyr Ogrenmesi,
sorumluluklarin farkinda olup onlar1 yapmaktan imtina etmemesi noktasinda aile ortami
tek basina yeterli degildir (Durkheim, 2016). Bu gruplardan ikincisi de ¢ocugun kiigiik
dostlar1 ve arkadaslaridir ki bu grup da ¢ocugun kisisel iliskileri sonucu gelismistir
(Durkheim, 2016). Fakat politik toplumlardaki iligki tipi Durkheim’e gore ne ailedeki gibi
kan bagina ne de ikili iligkililere dayali olarak gelisir. Bu nedenle ¢ocugun aile ortaminda
ve arkadas grubunda edinmis oldugu ahlaksal yapi ondan beklenen ahlaksal durumdan
oldukca farkhidir ve yeterli degildir. Sosyal hayat hane i¢indeki iligkilerden ¢ok farkl
olacaktir ve ¢esitli kat1 kurallar gerektirecektir. Bu nedenle ¢ocuk bu hayatin gerektirdigi
ahlaksal donanimi1 ancak bu yapiya benzeyen bir sistemden alabilmektedir. Durkheim bu
sistemin okul oldugunu soyler. Zira okuldaki iliskiler ne kan bagina dayalidir ne de
tercihe baghidir. Cocuk okulda kendiyle nispeten esit kosullarda olan yasitlariyla bir araya
gelerek orada bir sosyal diizen iginde ve belirli kurallar ¢ergevesinde yasamayi
basaracaktir. Bu nedenle okul, Durkheim diisiincesinde politik bir topluma
benzetilmektedir. Cocugun, ihtiyaci olan ahlak sistemini alabilecegi ve daha yiiksek bir
yasama hazirlanmasini saglayacak olan en uygun ortamdir (Durkheim, 2016). Durkheim
sosyolojinde birey tarihsel olarak toplumdan sonra gelmektedir ve bu nedenle kendi
¢ikarlari i¢in topluma uyup biitiinliik saglamalidir (Morrison, 2017). Cocuk da toplumun
kendinden 6nce var oldugunu ve kendinden sonra da var olmaya devam edecegini bilir.
Bu nedenle bu yapinin kendinden {istiin ve saygi deger bir sistem oldugunun farkindadir.
Toplum ile smif ortami arasinda benzerlik kurulmasi nedeniyle ayni durum sinif ortami
icinde de soylenebilir. Yani ¢ocugun, smif ortamina girdiginde dnceden olusmus bir
ahlaki sistemin i¢ine girdigini ve grubun bireyiistii bir yap1 oldugunu bilip saygi duymasi
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ve kolaylikla uyum saglamasi bakimindan faydali olacaktir. Bu nedenle 6gretmenler ve
yoneticiler siif ve okul ortaminin bir tarihi olmasini1 saglamali ve bunun 6grenciler
tarafindan 6grenilmesi i¢in gerekli tedbirleri almalidir. Bu sekilde hem sinif ortaminda
hem de okul ortaminda ahlak sisteminin ve okul/sinif kurallarinin devamlilig1 saglanacak,
bu sekilde 6grencilerin entegrasyon siireci daha basarili olacaktir (Durkheim, 2016).

Durkheim, ahlak egitiminin ne oldugunun yaninda bu egitimin ¢ocuga nasil
verilmesi gerektigiyle de ilgilenmistir. Cocugun ruhsal agidan iki dnemli 6zelligine isaret
eder: Bunlardan birincisi ¢ocuk gelenekselciligi, iKincisi ise telkinleri algilama
yetenegidir. Durkheim, ¢ocugun gercek bir gelenekei olugunu sdyler. Ona gore ¢ocuk bir
aliskanlik edindi mi onu artik onu degistirmek istemeyecektir. Ayni davranis1 birkag kez
tekrar ettikten sonra alisacak, onu giinliik davraniglarina yansitacak ve artik alistiginin
disinda bir durum olunca rahatsizlik hissetmeye baglayacak. Dolayisiyla ¢ocugun ahlak
egitiminde en 6nemli yontemlerden birinin tekrar oldugunu, bu sayede ¢ocuga aliskanlik
kazandirilabilecegini ve ¢cocugun artik bu aligkanliktan kolay kolay vazgegmeyecegini
sdylemektedir (Durkheim, 2016). ikinci 6nemli 6zellik ise ¢ocugun buyurucu telkinlere
agik olma 6zelligidir. Cocugun bu yonii de egitim sistemi ve bilhassa 6gretmen tarafindan
bilinmeli ve ahlak egitimi konusunda degerlendirilmelidir. Durkheim, Fransiz filozof
Guyau’ya atif yaparak ¢ocugun zihinsel durumunun hipnoza yetiskinler kadar uygun
oldugunu soyler. Hipnotik telkinin ise iki kosulundan bahseder. Birincisi; ¢ocugun telkin
stirecinde edilgin bir yapida olmasi, onun bilincini adeta felg edecek ve telkine son derece
uygun hale gelecektir. Boylece telkin edilen seyler higbir direngle karsilasmadan ¢cocugun
bilincine yerlesecektir. Cocuk bu siirecte karsisindakini ve ona yiiklenmeye calisilanlari
sorgulamadan kabule hazir bir sekilde bekleyecektir. Fakat telkin siirecinde ¢ocugun
pasif olmas1 tek basina yeterli olmayacaktir. Bunun yaninda ikinci 6n kosul; telkin eden
kisinin kararli ve baskin bir yapida olmasidir. Telkin eden kisi, ¢ocugun karsisinda bir an
bile tereddiit etmemeli, kendinden emin bir sekilde isini yapmalidir (Durkheim, 2016).
Egitim siirecinde bu kisi elbette 6gretmendir. Durkheim, 6gretmenin ahlak egitimde ¢ok
onemli bir roliiniin oldugunu ve saygin bir konumda olmasi gerektigini sdyler. Ona gore
Ogretmen bireysel degil toplumsal insan1 yetistiren bir 6nder olmahidir (Deloye, 1998).
Ogretmen bir orkestra sefi gibi siifi dogru yonetmeli, 6grencileri dogru yonlendirmel,
kotii duygularin ortaya ¢ikip smif i¢inde yayilmasini dnlemeli ve agirligimi koyarak
istenen duygularin 6grenciler arasinda benimsenmesini ve yayilmasini saglamalidir. Bu
durumun stirekliligin saglanmasi ve gelenek haline doniismesi yine o6gretmenlerin
sorumluluklarindandir. Ozetle Durkheim, ¢ocugun otoriter bir yetiskin tarafindan
rahatlikla telkin edilebilecegini ve telkin sonrasindaki tekrarlar sayesinde ¢ocuga istenen
davranigin kazandirilabilecegini ifade eder. Fakat bu durumun biitiin yas gruplari i¢in ayni
olmayacagini da ilave eder. Ona gore ¢ocugun telkine en agik oldugu dénem ilk yillardir.
[1k yillarda biling heniiz yeni olusmaktadir ve segici bir diizeyde degildir. Bu da disaridan
gelen giiclii tim telkinleri direnmeden Oziimsemesi ve baskalariyla kolaylikla
duygudaglik kurmasi anlamina gelmektedir. Bu nedenle 6zellikle egitimin ilk
kademelerinin ahlak egitimi i¢im kritik donem oldugunu diisiinmektedir (Durkheim,
2016).

Durkheim sinif ortami ile toplumsal ortam arasindaki bir benzerlik olduguna
isaret eder ve s0yle devam eder: Ahlak egitiminde disiplin ¢ok onelidir ve sinifta disiplini
saglayacak olan dgretmendir. Hatta disiplin 6gretmenin ilk énemli gérevidir. Ogretmen
smif i¢i diizen ve disiplini saglamay1 basarip organize edebilirse sinif ortaminda her bir
Ogrenci tizerinde gerekli baskiy1 olusturabilecek ve bu sayede kolektif diisiinme ve
davranma aligkanlig1 zamanla her bir 6grencide olusacaktir (Durkheim, 2016). Durkheim,
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grup bilinci olugmus biitiin toplumluluklarda her zaman istenen davranislarin ortaya
c¢ikmayacagini, zaman zaman Ogrencilerin, grubun onlar iizerinde olusturacagi etki
nedeniyle istenmeyen davranislara da yonelebilecegini sdyler. Sayet bu durum yasanirken
ogrencilerin lizerinde mutlak bir otorite yoksa kaotik bir ortam olusacaktir. Peki, otorite
konumunda olan 6gretmenin ¢ocuk tizerinde etkili olmasi neye baghdir: Kararlilik ve
gorev bilinci. Durkheim’e gore dgretmen cocuk iizerinde etkili olabilmek i¢in otorite
olarak kararli davranmali ve 6grencinin en ufak bir siipheye bile diismesine sebebiyet
vermemelidir. Bu durum 6grencilerin kurallarin gerekliligini sorgulamasina engel olacak
ve bu sayede itaat etmeleri veya benimsemeleri daha kolay saglanacak. Ogretmende
bulunmas1 gereken diger bir énemli dzellik de gérev bilincidir der. Ogretmen kendini
devletin smiftaki temsilcisi olarak gorebilmelidir. O ahlaksal sistemin tagiyici aracidir,
otoritenin sozciisii ve dgrenci ile toplumsal yapi arasindaki kopriidiir. Sayet 6gretmen
bunlar bilir ve gérevine bu ciddiyetle yaklasirsa otoriteyi saglayip 6grencilerini pesinden
stirliklemesi zor olmayacaktir.

Durkheim, ahlak egitiminde sik sik karsimiza ¢ikan yontemlerden biri olan 6diil
ve cezaya da aciklik getirmis ve cezanin ahlak egitiminde etkili bir yontem olmadigini
ifade etmistir. Zira ceza ¢ocugun istenmeyen davranistan uzak durmasini saglamaktadir
fakat ona istenen davranisin ne oldugunu gostermemektedir. Bu da cezanin ahlak
egitiminde ideal bir yontem olmadigini sdylemek i¢in yeterlidir (Durkheim, 2016). Fakat
yine de otorite, disiplin ve kurallarin dokunulmazligr i¢in cezanin islevi de goz ardi
edilmemelidir. Zira Durkheim’e gore okulda kurallar ¢ignenirse bu durum mutlaka
diizeltilmeli, otorite, saldirgana kendini belli ederek orantili bir sekilde tepkisini ortaya
koymal1 ve herkesin kurallara saygi duymaya devam etmesi yeniden saglanmalidir
(Durkheim, 2016). Yani okulda ceza, kurallarin ¢ignenmesi durumunda ortaya
ctkmalidir. Okul ahlakinin bozulmasini 6nlemek ve su¢ sonucunda kétiiliigiin ortaya
cikmasina miisaade etmemek i¢in davramisin bir sonucu oldugu bildirilerek
uygulanmalidir. Durkheim, toplumsal yagamin karmasiklagmasiyla egitim ortamlarinin
daha kat1 disiplin kurallar1 uygulamasi, hatta bedensel ceza yontemlerine basvurmasi
arasinda iliski oldugunu soyler. Yani toplum ne kadar karmasiklasirsa egitim sistemleri
de o kadar kat1 kurallar koyarak 6grenci lizerindeki baskisini artirmaktadir. Buna siddete
bagsvurmak da dahildir. Ciinkii cocugun O0grenmesi gereken seyler karmasiklastikca
okulun onu bir sekilde kendine ¢ekmesi ve sikica tutmasi gerekmektedir. Bunu miimkiin
kilan yollardan birinin de dayak oldugunu, ge¢mis toplumlarin kati disiplini bdyle
sagladigini ve basari elde ettigini ifade eder. Ayrica kiiltiiriin ortaya ¢ikmasiyla bedensel
cezanin uygulanmasi arasinda baglanti oldugundan da bahseder. Gegmiste bedensel
cezay1 uygulayan cesitli toplumlar bu yontemle olumlu sonuclar elde etmis, sertlik ile
uygarlik arasinda dogrusal bir iliski oldugunu kanitlamislardir. Fakat biitiin bunlara
ragmen okullarda bedensel cezanin uygulanmasinin dogru olmadigini, dayagin egitim
ortamlarindan uzak tutulmasi gerektigini sdyler. Durkheim bunlar1 sdylerken bir taraftan
egitimciye bedensel cezay1 uygulayan ¢esitli toplumlarin muvaffak olduguna ve istenen
sonuglarin bu yontemle alinabilecegine dair ortiilii mesajlar verip adeta géz kirpmakta
diger taraftan da bedensel cezaya net ifadelerle kars1 ¢ikmaktadir. Hatta sadece bedensel
cezaya degil aynt zamanda c¢ocugun sagligina zarar verecek tiim cezalara karsi
cikmaktadir.

Durkheim’in ¢cocugun egitiminde iizerinde durdugu dikkate deger bir baska konu
da sanat ve tarih egitimidir. Ona gore sanat bireyin gercekle baglarinin kopmasina sebep
olmakta onu diigsel bir ortama sokmaktadir. Oysa yasadigimiz diinya bir hayal diinyasi
degildir. Somut varliklar ve bireylerden olusmayan sanat, ahlakla karsitlik olusturup
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ondan uzaklastirmaktadir. Ahlak sistemi toplumun icindedir ve hayatin gergekleriyle
ilgilidir (Durkheim, 2016). Sanat egitimi hakkindaki bu diisiinceleri onun askeri disiplin
anlayisiyla da ortiismektedir. O, estetikten degil kurallardan hoslanmakta egitime
pragmatik ac¢idan yaklagmaktadir. Bu nedenle okulda tarih egitimin verilmesini
Onemsemis, tarth egitimi sayesinde Ogrencilerin toplumla bag kurmasinin
kolaylasacagina inanmistir. Ogrencinin okulda verilecek olan tarih dersi yardimiyla hem
milleti ve devleti ile 6zdesim kurmasi1 hem de kendi atalarmma karsi olumlu duygular
beslemesinin daha faydali olacagina inanmaktadir (Durkheim, 2016). Zira birey kendi
milletiyle baristk olmali, milletinin masumiyetine kendini inandirmali ki onunla
biitiinlesebilip ayrilmaz bir pargasi gibi hissedebilsin. Bu 6nemli isi bagarabilecek yegane
sistem ise egitim sistemidir. Tiirk egitim sistemi de dahil olmak tizere bir¢cok egitim
sistemi bu konuya Durkheim ile ayn1 agidan bakiyor olacak ki geng nesillere tarihi
anlatmay1 ve kendi tarihlerine karsi olumlu duygu beslemelerini saglamay: ilke
edinmislerdir. Zira diinya tarihi savaslarla doludur ve her donemde devletler kendi
mesruiyetlerini tarihleriyle belgelendirmek istemislerdir. Tiirk egitim sistemi kendi
tarihini ilkogretim ilk kademelerinden itibaren ¢ocuklara anlatmaya baglar ve
yuksekogretim siirecine kadar bu egitim devam eder. Bu gayret, otoritenin, vatan, millet,
bayrak, devlet, bagimsizlik ve o6zgiirlik gibi kavramlar1 benimsemis ideal vatandag
modelleri yetistirmek istemesiyle dogrudan ilgilidir. Okullarda bu siire¢ icerinde tarih
dersi sayesinde ecdadini taniyan ve seven, kendini devletine adayan ve her tiirlii
fedakarligr yapabilecek, milli duygularla donatilmis genc¢ nesiller yetistirilmek
istenmektedir. Tarih dersinin miifredatta kendine 6nemli yer bulabilmesine kars1 sanat
egitiminin ikinci planda kaldigi ve ozellikle ilkogretim kademelerinde yeterince
onemsenmedigi asikardir. Bu oncelik sonralik durumun otoritenin yetistirilmeyi
hedefledigi vatandas tipiyle ilgisi oldugunu sdylemek yanlis olmasa gerek. Ozetle
sOylenebilir ki Durkheim’in tarih dersi hakkindaki diislinceleri de sanatla ilgili
diisiinceleri de Tiirk egitim sisteminde nispeten karsilik bulabilmistir.

SONUC

Bu arastirmada Durkheim’in ahlak egitimi ve ideal vatandas modelini eserleri
tizerinden betimlenmeye calistitk. Elde ettigimiz bilgilerle; Durkheim, bireyi
miiphemlestiren bir egitim anlayisina mi1 sahiptir, okullar1 devletin ideolojik aygiti olarak
m1 degerlendirmektedir, ulus devlet politikasi ile egitim kurumlari arasinda nasil bir iligki
kurmustur ve Durkheim’in ideal vatandas modeli ile Tirk egitim sisteminde ideal
vatandas tipi arasinda benzerlik var midir sorulariin cevabi aranmustir.

Durkheim ahlak egitiminin birey i¢in degil toplum icin verilmesi gerektigini
diisiinmektedir. Ahlak egitimine ¢ocugun heniiz erken yaslarinda gozii agilmadan ve
istenmeyen Kkisilige biirinmeden baslanmalidir. Adeta ona firsat tanimadan ideal
davraniglarin, degerlerin ve ahlak unsurlarinin kazandirilmas: gerektigini ve bu isin de
okul araciligiyla devlet eliyle yapilmasinin en uygun yontem olacagini diistinmektedir.
Ahlak egitimde gerek ailenin gerekse Ozel egitim kurumlarinin ideal vatandasi
yetistirmede yetersiz olacagini iddia eder. Ciinkli Durkheim bireyi tekil bir 6zne olarak
degil kolektif bir nesne olarak goérmekte ve bu diisiincesini egitim anlayisina agikca
yansitmaktadir. Merkezi yonetim anlayisini benimseyen Tiirk egitim sistemi bu anlamda
Durkheim diislincesiyle paralellik gostermektedir. Okullarda erken yaslardan itibaren
cocuklara ulusal ¢ikarlara hizmet eden yurt severlik, fedakarlik, demokrasi, ulusal
cikarlara baghlik, yurttaslik ve bagimsizlik gibi vatandaslik degerleri asilanmaktadir. Bu
sayede Durkheim’in de idealize ettigi kolektif suura sahip nesillerin yetistirilmesi
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amaglanmistir. Bu amagla hareket eden ve ulus devlet politikast uygulayan Tiirk siyasal
sistemi, egitim kurumlar1 ve egitim politikalar1 araciligiyla ulusal kimlige biirlinmiis yeni
nesillerin yetismesini saglamistir. Osmanli’nin dagilmasiyla farkli etnik gruplarin tek bir
kimlik altinda bulusturulmasi ¢abasinda egitim kurumlari ideolojik bir gorev tstlenmis
ve bu gorev nispeten basariyla gergeklestirilmistir.

Durkheim’in ahlak egitimi konusunda en dikkat ¢ekici diisiincesi vatan sevgisine
verdigi onemdir. Ona gore en istiin ahlak duygusu vatanseverliktir ve okullarda bu
duygunun 6zellikle erken yaslarda kazandirilmasi toplumun menfaatine olacaktir. Vatan
sevgisinin kazandirilmasi i¢in tarith derslerinden de faydalamilmasi gerektigini
diistinmektedir. Bu dersler sayesinde 6grenciye kendi tarihi anlatilmali ve ait oldugu
topluma sempati duymasi saglanmalidir. Durkheim’in bu onerisi ulus devlet politikasi
olarak bir¢ok siyasal yapr tarafindan benimsenmekte ve uzun yillardan beri
uygulanmaktadir. Tiirk egitim sistemi de yine bu konuda gerekli hassasiyeti gostermekte
ve ilk 6gretim kademesinden baslamak {izere egitim siireci boyunca geng nesillerin ulusal
degerlerle yetistirilmesi amaciyla hareket edilmektedir. Bu baglamda okullarda bir
yandan ders kitaplariin igerikleriyle diger yandan da milli bayramlar, marslar ve ¢esitli
ritiiellerle ulusal ve milli degerler yeni nesillere asilanmaya calisilmakta, cocuklarin Tiirk
tarihiyle barisik olmasi saglanmaktadir. Tiirk egitim sistemi inkilap tarihi dersiyle laiklik,
cumhuriyet, devletcilik, milliyet¢ilik ve halk¢ilik gibi ana ilke ve degerleri diizenli olarak
cocuklara agilamakta ve devlet ideolojisinin yeni nesiller tarafindan benimsenmesini
saglamay1 amaclamaktadir. Bu yoniiyle devletin hakim ideolojiyi egitim kurumlari
vasitasiyla kazandirmaya calisma gayreti nispeten basarili olmustur. Fakat zaman zaman
bu degerlerle arasina mesafe koyan cesitli gruplarin alternatif egitim kurumlar
olusturarak egitim sisteminin i¢ine dahil olup kendi nesillerini yetistirme ¢abalar1 da
olabilmektedir. Bu anlamda ydnetim organlarinin hakim ideolojiyi ve ulusal degerleri
koruyup dikotomik ilisikleri 6nlemek icin tedbirler almas1 gerekmektedir. Zira devlet ve
millet sevgisi biitiin vatandaslarin ortak paydasi, beka ve muvaffakiyet sebebidir.

Ahlak egitimi konusunda Ogretmene Onemli sorumluluklar yiiklemistir.
Ogretmen sinifta devletin bir organ1 konumundadir ve toplumun degerleriyle donatilmis
ornek bir yetiskindir. Ogretmenin otoriterligi devletin otoriterligiyle es tutulmus ve
ogrencinin karsisinda adeta efendi konumuna yiikseltilmistir. Durkheim, o6grenciyi
efendinin karsisindaki kdle olarak degil, ideal vatandas olarak gdrmiistiir. Durkheim
sosyolojisinde ideal vatandasin Ozgiirliigii yok edilmis ve adeta bir panoptikona
hapsedilmistir. Ahlak egitimi sayesinde panoptikonda disipline edilen ideal vatandas,
kendini topluma memnuniyetle teslim etmekle kalmamis adeta tiim varligmmi ona
adamistir. O, Ozglrliigiin insanin tabiatina uygun olmadigini, c¢ilinkii 6zgiirliikle
sosyallesmenin karsit kavramlar oldugunu diisiinmektedir. Hatta daha da ileri gidip
zenginlesme ile 6zgiirliik arasindaki baglantiya dikkat ¢ekmis ve paranin insani ciiret
sahibi yaptigin1 sdylemistir. Durkheim, bireyi ideal tip olmaktan uzaklastiracak her tiirli
ozgirliik ve giiclin ona zarar verdigini sOylemis, ideal vatandasi dominant bir kisilik
olarak degil itaatkar, fedakar ve miiphem bir karakter olarak tanimlamustir.

Durkheim’ de dikkat ¢eken Onemli noktalardan biri de yeni nesillerde insa
etmeye ¢alistig1 ahlaki yapinin dinsel unsurlardan uzak sekiiler bir ¢izgide olmasidir. Ona
gore egitim sistemi laiklestirilmeli ve yeni nesiller laiklik cizgisinde yetistirilmelidir.
Yetistirmeyi amagladig1 gelecek nesillere donemin kosullartyla yenilenmis ve kolektif
yapiya hizmet eden milliyetci degerleri asilamak gerektigini soylemektedir. Durkheim’in
bu diisiincesi on dokuzuncu yiizyilin genel egilimidir ve bu diisiince yapisi belli bir 6lgiide
Tiirk egitim sisteminde de kendine yer bulabilmistir. Fakat niifusunun biiytik bir kismi
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gelenekei ve miitedeyyin bir karaktere sahip olan Tiirk toplumunda laiklesme gayretleri
onemli bir direncle karsilasmistir. Yine de bu konuda nispeten basarili olundugu ve
ozellikle 2000’1 yillara kadar laik bir egitim modelinin ortaya konularak Durkheim
cizgisinde bir ahlak egitimi verildigi sdylenebilir. Fakat 2000’li yillardan sonra Tiirk
egitim sistemi laiklik kavramini gézden gegirmis ve egitim ortamlarinda dini unsurlar
yeniden 0n plana alinarak dindar nesil yetistirme ¢abalari ortaya ¢ikmustir.
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Extended Abstract
Introduction

Durkheim argues that moral education should be given not for humanity in
general but for society. In this respect, it differs from Kant's understanding of morality
and displays a nationalist attitude. He states that he sees children as national guards and
that they will both build and protect the national type through schools. In Durkheim's
statements, two important points draw attention. First, it seems that it is in favor of schools
to provide moral education. At the same time, these schools must be public schools.
Because, according to him, public schools will be able to establish a common moral
education, ensure continuity and thus build national identities by raising the ideal citizen
type. The second important point is that he sees moral inclination as a social control
system rather than an individual correction method. He thinks that it should be used as an
intermediary institution in the formation of nation identities. He says that the moral
education given in the family cannot be an ideal moral education. Because, according to
him, each family may have different principles and in this case, the children raised may
take on a character that is against the national structure. The same concern applies to
private schools. Since private schools cannot be fully under the control of the state, it is
not possible for students to be educated in accordance with the national structure and with
values that appeal to the general public. Public schools should provide moral education
through teachers who adopt the official ideology and can represent national values,
especially in the early years of education, when the child has not yet formed an identity.
Schools and other bodies of the education system should be sensitive to this issue.
Because moral education and teaching values are very important in terms of maintaining
the society and order..

Durkhem's views on morality and education have had an impact on Turkish
sociology and the Turkish education system both in his period and with the contribution
of Ziya Gokalp. In other words, there are various similarities between Durkheim
sociology and Turkish education policies. Therefore, his thoughts and views on moral
education are more important to us. Our main purpose in this study is to analyze and
evaluate Durkheim's moral education by examining his work titled Moral Education and
other works. While doing this, it is to determine the traces of Durkheim thought by
making comparisons with the education of morality and values in the Turkish education
system.
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Understanding Of Moral Education

Durkheim says that religion formed the basis of moral systems in primitive
societies. In ancient societies, the most important duties were responsibilities to God. So
even though in primitive societies the individual was responsible to society and other
people around him, his responsibility to God is certainly more important. For example,
killing someone is a simpler crime than neglecting a small liability to God. Crimes against
people are punished in simpler ways. For this reason, Durkheim states that in ancient
societies moral education had a religiously based understanding. Education basically
consisted of teaching the individual's responsibilities towards the divine realm. But over
time this understanding changed and religion killed its God. In other words, religious
duties have ceased to be responsibilities to God, they have become duties towards society
and the individual. After this stage, God ceased to be the moral system itself, but became
its guardian and began to secure the moral rules. With the influence of the Christian
religion, the idea that moral discipline systems emerged for humanity has prevailed, and
religion has started to emerge from the basis of the moral system. In summary, we can
say that Durkheim claims that with Protestantism, the understanding of morality changed
fundamentally, became more rational and secular, that is, the understanding of morality
for God was replaced by the understanding of morality for man and society.

Durkheim says that the best time for moral education is the child's primary
school years. If the child cannot gain basic moral values in this period, it will be too late
in the following periods and it will not be possible to catch the ideal character type. The
child will start to receive basic moral education in the family in his first years, but this
education will not be enough for him to become an ideal individual and ideal citizen.
Because families may have different values and characteristics from each other.
Therefore, he thinks that the institution primarily responsible for moral education should
be public schools. In other words, Durkheim says that moral education can best be given
to children in schools and that these schools should also be public schools. If the moral
education of the child is left to the family or private schools, it will not be possible to
raise individuals who are suitable for the social structure and to increase the number of
compatible citizens in the society. This point of view is about what Durkheim understands
about morality or what kind of moral system he idealizes. To him, raising a child morally
is not to give him special virtues. What needs to be done is to gain the basic tendencies
and basic dynamics of moral life in the child. If the right tendencies can be created once
in ten, the personality of the child will take shape over time in accordance with the
relationships and leave the desired effect.

Conclusionand and Suggestions

As a result, Durkheim thinks that moral education should be given not for the
individual but for the society. Moral education should be started at an early age before
the child becomes blind and unwanted. He thinks that ideal behaviors, values and moral
elements should be acquired without giving him an opportunity, and that it would be the
most appropriate method to do this by the state through school. His most striking thought
about moral education is the importance he gives to homeland love. According to him,
the highest moral sense is patriotism and it will be in the interest of society to gain this
feeling in schools, especially at an early age. He thinks that history lessons should also
be used to gain the love of homeland. Thanks to these lessons, the student should be told
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his own history and sympathize with the society he belongs to. This proposal of Durkheim
has been adopted by many political structures as a nation-state policy and has been
implemented for many years. The Turkish education system also shows the necessary
sensitivity on this issue, and it is aimed to raise young generations with national values
throughout the education process, starting from the primary education level. It is observed
that the teacher has an important responsibility regarding moral education. The teacher is
an organ of the state in the classroom and is an exemplary adult equipped with the values
of the society. The authoritarianism of the teacher has been equated with the
authoritarianism of the state and has been elevated to the position of a master in front of
the student. Durkheim saw the student before the master not as a slave, but as the ideal
citizen. One of the important points in Durkheim, who defends that education should be
secularized, is that the moral structure that he tries to build in the new generations is in a
secular line away from religious elements. He says that it is necessary to instill nationalist
values that serve the collective structure and renewed under the conditions of the period
to the future generations that he aims to raise.

Etik Kurul Belgesi: Bu arastirma herhangi bir canli iizerinde gergeklestirilmedigi igin
etik kurul onay1 alinmasini gerektirmemektedir.
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