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Kahramanmaras Tarim isletmesi Topraklarinin Parametrik Yontemle
Kalite Durumlarinin Belirlenmesi
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Oz: Bu galismada Kahramanmaras Tarim isletmesinde dagilim gdsteren topraklarin parametrik metot kullanilarak
kalite durumlarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla ilk olarak daha énce yapilmis 1:20 000 6lcekli temel toprak
haritasindan  calisma alanina ait haritalama birimleri ve metot icin gerekli olan parametreler belirlenmistir.
Degerlendirmeye alinan faktorlerin oransal degerleri kompleks karekdk formili yardimiyla arazi kalite indeks degerleri
hesaplandiktan sonra her bir HB’in uygunluk siniflari belirlenmistir. Elde edilen sonuglara gére ¢alisma alaninin tamami
1994.9 ha.dir. Bunun % 0.51'i (10.2 ha) isletmenin yonetim, lojman, garaj, v.b gibi yerlesim yeri, buylk bir kismini
olusturan % 55.1i (1099.1 ha) arazilerin tarimsal yonden ve kalitelilik 6zellikleri bakimindan gok iyi ve iyi (S1 ve S2), %
16,5'i (329.9 ha) orta iyi (S3) ve % 27.9'u (555.6 ha) ise tarimsal kullanim yoninden toprak &zelliklerinin uygun
olmadiklari (N) belirlenmistir. Ayrica uygulanan metot, ¢alisma alaninda daha ©nce uygulanmis diger metotla
karsilastirilmis ve birbiriyle yakin degerler bulunmustur. Buna ilaveten, GIS sistemi kullanarak g¢alisma alanina ait bir
veritabani olugturulmustur.

Anahtar Kelimeler: Arazi kalite indeksi, parametrik metot, arazi degerlendirmesi

Determination of Soil Quality Properties of Kahramanmaras State Farm’s Soils
Using Parametric Method

Abstract: The aim of this research was carried out soil quality properties by using parametric system in
Kahramanmaras State Farm. First of all land mapping units and some parameters that require for this method were
determined from 1: 20 000 scale basic soil map which was prepared before. After land quality index taken into rating of
soil criteria factories consideration was calculated by using square root formula, suitable classification was determined
for each land mapping unit. According to the results, total study area is 1994,9 ha and % 0.51 (10.2 ha) of this area is
various land uses (roads, settlement places etc.). While most of the study area’s soil quality (% 55.1-1099.1 ha) consist
of the best and good classes (S1 and S2) in terms of agriculture use, it was found that %16,5 (329.9 ha) of study area
has low and rest of it has poor soil quality properties. In addition that, this method was comprised with another method
that was applied for the same area and their results are significantly close each other. Furthermore database of study
area was formed by using GIS technique

Key Words: Land quality index, parametric method, land evaluation

Girig

Biyosferin 6nemli bir pargasi ve tarimsal (retim
sisteminin temel kaynadi olan topraklarin kalite
6zelliklerinin  degerlendiriimesi konusuna ilgi, doksanli
yillardan sonra guin gectikge artmaktadir (Doran ve Parkin,
1994, Herric 2000). Yanlhs arazi kullanimlari sonucu
meydana gelen cgevresel degredasyonlar tim diinyada
6nemli bir sorun olugturmaktadir. Bu nedenle topraklarin
kalite ozelliklerinin ve toprak kalite gostergelerinin
belirlenmesi iglemi sirdlrilebilir bir agro-ekosistem igin
6nemli rol oynamaktadir (Pierce ve Larson 1993, Hurni
1997, Hebel 1998).

Kalkinmak icin atilan her adim, ayni zamanda cesitli
cevre sorunlarini da beraberinde getirmektedir. Bunlarin
basinda da toprak erozyonu, asitlesme, toprak organik
madde ve biyo-gesitliliginin  azalmasi ve toprak
verimliliginin  dismesi vb. gibi sebeplerle dogal
kaynaklarimizin kaybedilmesi ve geriye donismez sekilde
degderini kaybetmeleri gelmektedir.

! Koy Hizmetleri Genel Midurligi Arastirma Enstitlisti, Ankara
2 Ank. Univ. Ziraat Fak. Toprak Bélimu, Ankara
® Toprak ve Giibre Arastirma Enstitlisii, Ankara

Dogal kaynaklarin, ozellikle topraklarin
karakteristiklerine uygun olarak dengeli ve planli bir
sekilde kullanimini ve yénetimini, ayrica ¢evre sorunlarini
da ¢cdézmeye ydnelik rehber olmak amaciyla FAO 1984 de
bir taslak hazirlamistir (Anonymous 1984).

Tirkiye’de dogal kaynaklarin kullaniminda &énemli
yanhgliklar yapilmakta ve bunun sonucu da kaynaklarimiz
geriye déndsu mumkin olamayacak sekilde
kaybedilmektedir (Ozbek ve ark. 1979). Bunun en énemli
nedenlerinden birisi topraklarin ayrintili kalite 6zelliklerine
gore arazilerin kullanilmamasindandir.

Ayarza ve ark.(2002) tarafindan Honduras genelinde
toprak Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla 1995 yilinda
CIAT-Hillsides projesi baslatiimistir. Bu amagla 2000 den
fazla toprak profilinde toprak kalite ve karakteristik
Ozellikleri ile arazi tanimlamalari yapilmigtir. Her toprak
profilinde tekstlr, hacim agirligi, tarla kapasitesi, solma
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noktasi, yarayish su kapasitesi, pH, organik karbon,
toplam azot, degisebilir katyonlar ve elektriksel iletkenlik
parametreleri dlgllerek profil tanimlamasi yapilmigtir.

Maranon ve ark. (2002), ispanyanin giineyinde
bulunan Xerol, Xerept ve Cryept topraklar uzerinde
yapilan tarimsal faaliyetlerin arazi ve toprak Kkalitesi
Uzerine etkilerini incelemiglerdir. Sulu ve kuru tarim, cayir
ve ormanlik alan olarak kullanilan bu topraklardan 6zellikle
Xereptler onemli bir fiziksel ve kimyasal bozulmanin
oldugunu tespit etmislerdir. Toplam porozite, yarayish su
miktarin, organik madde, katyon degisim kapasitesi ve
toplam azot miktari énemli azalmalarin yani sira teras
alanlarinda % 59 a varan topraklarda erozyon duyarlligina
artis oldugunu belirlemiglerdir. Buna karsilik cayir ve
orman alanlarinin bulundugu diger topraklarda ise kalite
ozelliklerini  olumsuz  yonde etkileyici  bir faktor
gOrememiglerdir.

Dengiz (2002), Ankara Golbasi ilcesi ve yakin
cevresinde yayilhm gdsteren arazilerin tarimsal ydnden
kalite  durumlarinin  belilenmesi amaciyla yaptidi
calismada alanin bulyuk bir kismi olan % 70,1'i ¢ok iyi ve
iyi siniflari olustururken, %14.2’sinin tarimsal kullanim
bakimindan uygun olmadiklarini belirlemigstir.

Giordano ve ark. (2002), MEDALUS metodolojisinin
bir pargasi olan toprak kalite indeksine gére italya’nin
Sicilya  bdlgesinde yayilllm gdsteren  arazilerdeki
topraklarin yaklagik % 72’sinin orta seviyede kalitede,
yuksek kalitedeki topraklar ise ¢ogunlukla Catarna ilinin
merkez ve giiney kisimda bulunduklari, kotl kalitedeki
topraklar ise Palermo kentinin civarlarinda pargali olarak
dagihm géstermektedirler.

Bu calismada Kahramanmaras Tarim isletmesinin
1994,9 ha alan icerisinde yer almakta olan arazilerde
yaylhm gbésteren topraklarin daha 6nce yapilmis temel
toprak haritasindan yararlanarak tarimsal kullanimlar igin
toprak kalite 6zelliklerinin parametrik metot ile belirlenmesi
ve potansiyel gosteren arazilerin korunmasi ve onlardan
en fazla diizeyde yararlaniimasi amaglanmistir.  Ayrica
topraklara ait verilerin izlenmesi, saklanmasi,
guncellestiriimesi, alana ait planlama ve haritalama gibi
konularin daha kolay, hizl ve dogdru vyapilabilmesi
amaciyla GIS sistemi kullanilarak isletmenin bir veri tabani
olusturulmustur.

Materyal ve Yontem

Arastirma alani 4126238 — 4131642 kuzey
enlemeleri ile 304056 - 310000 dogu boylamlari arasinda,
Kahramanmaras ilinin Tdrkoglu ilgesi sinirlari iginde, il
merkezine 38 km  uzaklikta yer almaktadir.
Kahramanmaras Tarim isletmesi 1994,9 ha olup, Kuzeyde
Kahramanmaras, doguda Pazarcik, gliney-batida Bahge,
batida Kadirli, kuzey-batida Andirin ilgeleri tarafindan
sinirlanmigtir (Sekil 1).

Arastirma alani doért ana fizyografik Uniteden
olusmaktadir. Bunlar; eski gol sekisi, gél tabani, altviyal
yelpaze ile ortlll lakustrin ve allivyal yelpaze ile ortulu
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eski gol sekisi seklindedir.
yakindir (Anonim 1991).

Genellikle egimleri diz-diize

Havzanin gluneyinde yazlari sicak ve kurak, kiglari
ihk ve yagisli gecen Akdeniz iklimi hakimdir. Kuzeye dogru
yuksekligin artisi ile iklim, serin ve daha karasal bir nitelik
kazanmaktadir. Yillik ortalama sicaklik 16.7 °C. En yiiksek
sicaklik 28.2 °C ile Ajustos en diisiik sicaklik ise 5.1 °C ile
Ocak ayidir. Yillk ortalama yagis 721 mm dir. En yiksek
aylik ortalama yagis 147 mm ile Ocak ayi, en disuk ayhk
ortalama yagis ise 08 mm ile Temmuz ayidir (Cdlasan
1970).

Arastirma alaninda, Karahdyuk, Sekeroba, Kérkanal,
Tirkoglu, Minehdyik, Beyoglu ve Bababurun olmak lzere
toplam yedi seri olup bunlar toprak taksonomisine gore
Entisol, Vertisol, Histosol, Inceptisol ve Mollisol olmak
Uzere bes ordoda siniflandirnimiglardir (Anonim 1991).

Parametrik metodu ilk olarak Riquier ve ark. 1970'de
arazi degerlendirmesi igin  6nermistir.  Parametrik
yaklasimda her bir arazi karakteristiginin sinirlayici
faktorlerine bagl olarak degisen dizeylere gore arazi
degerlendirmesi islemidir. Sistem; ekonomik ve sosyal
analizleri dikkate almamasina karsilik, topraklarin fiziksel
ve kimyasal 6zellikleri hakkinda detayli bir bilgi saglamasi
ile sadece toprakcilara degil ekonomistlere, tarimla
ugrasan kisilere ve cevre bilimcilerine dolayli olsa da
arazinin kalitesi hakkinda énemli veriler saglamaktadir.
Arazi kalite indeks degerinin belirlenmesinde kompleks
karakdék metot kullaniimistir (Khiddir 1986, Cangir ve
Boyraz  2002). Arazi kalite indeks degerinin
hesaplanmasinda ele alinan her bir arazi
karakteristiginin  degisen seviyelerine gbre oranlari
asagida verilmistir .
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Sekil 1. Arastirma alaninin yer bulduru haritasi (Anonim, 1991)
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A. Tekstir: Bu faktéor 1A ve 1B oranlarinin
toplanmasiyla hesaplanmaktadir. Eger yiizey alti horizon
mevcut degilse 1A degeri 2 ile garpilir.

.. . 1B. Yiizey alti
1A.Yt_1_zey horizonu Oran horizonu tekstiir Oran
tekstir sinifi Sinifi

vfSL, L, SiL, Si, CL, 50 vfSL, L, SiL, Si, 50

SCL, SiCL CL, SCL, SiCL

SC, SiC, C-%60 45 | SC, SiC, C-%60 45

SL, fSL 40 |SL,fSL 40

cSL, C+%60 35 |cSL, C+%60 30

LS 30 |LS 25

S 25 |S 15
B. Egim

Egim siniflan  Oran | Egim siniflari Oran

Duz-duze yakin 100 Duz-diize yakin-hafif 97

(%0-2) ondileli (%0-2)

Hafif egim (%2- Hafif egimli - onduleli

6) 95 (%2-6) 90

.

?Zr;a egim (%6- g5 | Sarp egim ( %30-45) 40

2D(I)|; egim (12- 45 Asiri sarp > % 45 20

Cok dik egim 50

(%20-30)

C. Derinlik (Solum A+B)

Derinlik

Oran ‘ Derinlik siniflari Oran
siniflari
150 cm + 100 | 100-150 cm 95
75-100 cm 90 |50-75cm 85
20-50 cm 60 |0-20 cm 30

Not: * Eger ana materyal ve/veya gegis horizonlari ve/veya
kombine horizonlar 50 cm den derin ise ve C, BC, AC, CA, B/C
horizonlari kék gelisimine imkan veren poréz ortama sahip ise bu
durumda oran asagidaki degerler ile yukaridaki degerlerin
toplanmasiyla hesaplanmaktadir.

0-20 cm : + 30, 20-50 cm : + 20, 50-75 cm: +5, 75-100 cm: + 5,
100-150 cm: +5

D. Tashhk, cakiliik ve kayahlik : Bu faktor D1 ve D2
oranlannin toplanmasiyla hesaplanmaktadir. Eger D1 ve D2
oranlari mevcut degilse 2 ile carpilir.

D1.Profil D2.Yizeyde

icerisindeki tashhk, tashhk,cakiliik

cakililik ve kayalilik Oran ve kayalilhik Oran
Tashhk, cakihhk

I:ﬂ';('; a““ff;‘/"(')'_”b!k 50 |veya  kayallk 50

yakay ° %0-0.01

Taslihk, cakililik Tashhk, cakilihk

veya kayalilk %5- 40 |veya kayalihk 48

15 %0.01-0.1

Taslihk, cakililik 30 Tashhk, c¢akililk 45

veya kayalilk %15- veya kayalhk

35 %0.1-3
Taslilk, cakillik Taslihk, cakililik
veya kayalihk %35- 20 |veya kayahlk 35
60 %3-15
Taslilk, cakihlik Taslihk, cakililik
veya kayalllk %> 10 |veya kayahlhk 25
60 %15-50
Taslilik, cakilihk
veya kayalilik 10
%50-90
Taslihk, cakililik
veya kayalilik 5
%>90

E. Tuzluluk, alkalilik ve reaksiyon (pH 1/2.5 su)

Bu faktér E1, E2, E3 ve E4 oranlarinin toplanmasiyla
hesaplanmaktadir. E§er yuzey alti horizon mevcut degilse
E3 degeri 2 ile carpilir.

E1. Tuzluluk Oran | E2. Alkalilik Oran
Tuz, < %0.15; EC, <
4dS.m” 25 |ESP <10 25
Tuz, %0.15-0.35;
EC. 4-8 dS.m"" 15 | ESP 10-15 20
Tuz, %0.35-0.65;
EC, 8-16 dS.m"" 10 |ESP 15-30 10
Tuz, >%0.65; EC, >
16 dS.m™" 5 | ESP 30-50

ESP > 50

" . E4. Yizey alti

E3.Yu_zey horizonu Oran | horizonu Oran
reaksiyon .

reaksiyon
pH, 6.1-7.8 25 |pH, 6.1-7.8 25
pH,7.9-8.4:6.0-56 20 gH6’ 7984, 60- 4,
oH, 85:9.0: 55-45 15 2";’ 85:90; 55 45
pH, >9.0; <45 10 |pH,>9.0;<4.5 10

F. Diger toprak karakteristiklerinin oranlari

Bu faktér F1, F2, F3, F4, F5, F6, F7, F8 ve F9
oranlarinin toplanmasiyla hesaplanmaktadir. Eger ylzey
alti horizon mevcut degilse F6, F7, F8 ve F9 degerleri 2 ile
carpilir.

F2. Kok gelismesini
F1.Yilhk engelleyen sert katman
Yagis Orani Oran | (pan, cimentolagsmis Oran
(mm) veya taslasmis veya
gevrek pan)
> 700 15 | Sinirlayici kat yok 10
650-700 13 75 _cm .toprak derinligi
icerisinde:
600-650 11 | Gevrek pen (fragipan) 8
550-600 9 | Pulluk tasi 6
500-550 7 | Her hangi sert pan 5
<500 5 75 cm toprak derinliginden
fazla:
Gevrek pen 9
Her hangi sert pan 7
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F3.Erozyon F4.Potansiyel erozyon
derecesi Oran risk (K faktorii) Oran
Az veya erozyon
tehlikesi yok (< 10 <0.05 10
10 t/haly)
Hafif erozyon
tehlikesi (10-25 8 0.05-0.1 8
t/haly)
Orta  derecede
erozyon tehlikesi 6 0.10-0.20 6
(25-50 t/haly)
Siddetli erozyon
tehlikesi (50-100 2 0.20-0.40 4
t/haly)
>0.40 0
F5. Drenaj Oran
lyi drenaj 10
Orta iyi drenaj 8
Biraz asir drj. 7
Biraz zayif drj. 5
Zayif drenaj 4
Asiri zayif veya agiri drenaj 0

F6. Toprak striktiirii: Bu faktér F6-A ve F6-B
oranlarinin toplanmasiyla hesaplanmaktadir. Eger ylzey
alti horizon mevcut degilse F6-A degeri 2 ile garpilir.

F6-A.Ylizey Oran | F6-B. Yiizey alti Oran

horizonu striiktir horizonu striktiir

sekli sekli

Kuvvetli  grantler, 5 Grandiler, blok, 5

blok prizmatic

Orta grantler, blok 4 | Zayif levhali 3

ZayIf grantler, bkok 3 Orta, kuvvetli 2
levhali, kolumlar

Levhali 2 | Masif veya teksel 1

Masif veya teksel 1

F7. Kireg igerigi (% CaCO:s) : Bu faktor F7-A ve F7-
B oranlarinin toplanmasiyla hesaplanmaktadir. Eger yiizey
alti horizon mevcut degilse F7-A degeri 2 ile carpilir.

.. . F7-B. Yiizey alti
E7 -A. Yuzey horizonu o |\ o rizonu kireg Oran
ireg igerigi Lonen
icerigi
5.0-10.0 5 5.0-10.0 5
1.0-5.0 4 1.0-5.0 4
0.0-1.0 3 0.0-1.0 3
10.0-25.0 2 10.0-25.0 2
25.0-50.0 1 25.0-50.0 1
>50.0 0 >50.0 0

F8. Katyon degisim kapasitesi: Bu faktor F8-A ve
F8-B oranlarinin toplanmasiyla hesaplanmaktadir. Eger
ylzey alti horizon mevcut degilse F8-A degeri 2 ile garpilir.

.. . F8-B. Yiizey alti
igé'(;gm’o%og”;onu Oran | horizonu KDK Oran
(meq/100 gr)
KDK > 40 5 KDK > 40 5
KDK 20-40 4 | KDK 20-40 4
KDK 5-20 3 |KDK 5-20 3
KDK <5 1 KDK <5 1
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F9. Verimlilik : Bu faktér F8-A ve F9-B oranlarinin
toplanmasiyla hesaplanmaktadir. Eger ylzey alti horizon
mevcut degilse F9-A degeri 2 ile ¢arpilir.

F9-A.Ylizey F9-B. Yiizey alti
horizonu Oran | horizonu verimlilik Oran
verimlilik durumu durumu

Yiksek 7 | Yluksek 8
Orta 6 |Orta 7
Fakir 5 Fakir 3
Cok fakir 3 | Cok fakir 2

Arazi uygunluklarinin belirlenmesi amaciyla, her
Haritalama Birimi (HB) icin dikkate alinan alti faktoriin
degisen duzeylerine gore kompleks karekdk formil
yardimiyla AKIi degerleri belirlenerek Cizelge 1'de belirtildigi
gibi siniflandiriimasi yapiimistir.

Bulgular ve Tartisma

Arastirma alani toplam 1994,9 ha olup bunun
yaklasik 10,2 ha’llk (% 0,51) kismini Igletme, lojman,
garaj, sosyal tesisler gibi yerlesim yerleri, 555,6 ha’'ini (%
27,9) cesitli arazi tipleri olusturmaktadir. Alanda en fazla
yayllima sahip seri 518,7 ha (% 26,0) ile Bababurun
serisi ve sirasiyla Karahdyuk 217 ha (% 10,9), Sekeroba
190,7 ha (% 9,6), Beyoglu 167,8 ha (% 8,4), Minehdyilik
148,1 ha (% 7,4), Kérkanal 138,9 ha (% 6,9) ve en az ise
Turkoglu serileridir 47,9 ha (% 2,4). Bu serilerin toprak
taksonomisine goére siniflandiriimalar (Anonymous 1999)
ise Karahoyuk serisi Mollik Fulvaaquent, Sekeroba serisi
Chromic Haploxerent, Kérkanal serisi Limnic Haplohemist
ve Sapric Haplohemist, Turkoglu serisi Aquic Aquicrept
Minehdyuk serisi Cumulic Haploxeroll ve Beyoglu ve
Bababurun serileri ise Fluventic Haplaxeroll seklindedir.

Arastirma alaninin iglemeli tarim agisindan (1, II, II,
IV) arazi yetenek siniflamasina bakildiginda, alanin
yarisindan fazlasi yani % 63U (1256,7 ha) islemeli tarima
elveriglidir (Cizelge 2). islemeli tarim alanlar igerisinde
I.sinif tarim arazileri en az yayilim gosterirken 6zellikle
drenaj ve taban suyu gibi sinirlayici faktorler nedeniyle 1V
sinifa giren araziler ise en fazla alani kaplamaktadir (%
24,9). Ayrica iglemeli tarima uygun olmayan V, VI sinif
araziler ise % 10,5'dir. Arastirma alaninda VIl sinif araziler
bulunmamaktadir.

Arastirma alanina ait temel toprak haritasinda 63
tane HB mevcuttur. Bu HB’leri olusturan toprak serilerinin
fiziksel kimyasal ve morfolojik 6zellikleri ile birlikte egim,

Cizelge 1. Arazi kalite indeks deg@erlerine gore uygunluk sinifi

(Khiddir 1986)
Arazi Kalite indeksi (AKI) Uygunluk sinifi
100-75 81. Cok iyi
75-50 S2. lyi
50-25 S3. Orta
25-0 N. Kot
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derinlik, tashhk, kayalilik, tuzluluk ve alkalilik gibi fazlar
incelendiginde her bir HB i metot da belirtilen kriterlere
g6re oransal degerleri belirlenerek arazi indeks degerleri
hesaplanmis ve uygunluk siniflari Cizelge 1 gore
siniflandinimistir (Cizelge 3). Buna goére uygunluk sinifi
S1 olan HB topraklarinin fiziksel olarak tarimsal yonden
sinirlayici faktérin olmadigi, S2' nin tarimsal kullanimlar
acisindan iyi oldugu, S3 olan HB’lerinin sinirlayici
faktorlerin sayisi ve derecesinin artmasina bagli olarak
orta oldugu, N ise tarimsal kullanim yéninden topraklarin
kalite 6zelliklerinin uygun olmadigini géstermemektedir.

Yapilan arastirmaya gore, calisma alaninin
topraklarinin blyik bir kismini olan % 55,1'i (1099,1 ha),
tarimsal yonden ve kalitelilik 6zelligi bakimindan ¢ok iyi ve
iyi (S1 ve S2) siniflarini olusturmaktadir. Alanin geri kalan
% 16,5'i (329,9 ha) orta iyi (S3) ve % 27,9’'unun (555,6 ha)
ise toprak ozellikleri agisindan tarima uygun olmadigi (N)
belirlenmistir (Sekil 2, Sekil 3).

Metodun boélgede daha dnceden yapiimis Klingebiel
ve Montgomery (1966) gore vyapilan arazi yetenek
siniflamasi metotlari ile karsilastirildiginda sonuglarin bir
birleriyle uyumlu oldugu goérilmustir. Arazi yetenek
siniflamasina gore islemeli tarima uygun olan ilk 4 sinifa
giren araziler toplam alanin yaklasik % 63 iken kalite
degerlendirmesine gore ise islemeli tarima uygun olan ilk
3 sinifa giren arazilerin toplam alanin % 71,6’dir.

Ayrica  birgok  parametrenin  sorgulanmasinda,
saklanmasinda ve gerektiginde giincelestiriimesinde etkili
olarak kullanilan Cografi Bilgi Sistemi kullanilarak galisma
alanina ait bir veri tabani olustutulmustur. Béylece ileride
yapilacak olan planlama ¢alismalarida hizli ve dogru veri
akigi saglanis olunacaktir.

Cizelge 2. Arastirma alaninin Arazi Yetenek Siniflamasina goére
alansal ve oransal dagilhmi
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Arazi yetenek Alan (ha) Oransal dagilim (%)
sinifi
| 23,6 1,2
I 298,5 14,9
i 436,9 21,9
v 497,6 24,9
\ 197,1 9,9
\ 13,2 0,8
Vil 517,6 25,9
isletme alani 10,2 0,5
Toplam 1994,9 100
Y 3
%2542 %164
N
S dere %85
79,68 %051

Sekil 2. Arazi uygunluk siniflarinin oransal dagihimlar
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Sekil 3. Galisma alaninin tarimsal uygunluk haritasi
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