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Özet : Bu araş t ı rma, termal kaynaklar ı n turizm aç ı s ı ndan değ erlendirilmesine peyzaj mimarl ığı  aç ı s ı ndan bir 
yakla şı m getirmek amac ı yla gerçekleş tirilmiş tir. K ı z ı lcahamam- Sey Kapl ı calar ı 'nda örneklenen çal ış mada, alan ı n doğ al 
ve kültürel kaynaklar ı  analiz edilmi ş  ve kapl ı ca kullan ı c ı lar ı n ı n sosyo-ekonomik yap ı s ı  ve talepleri de bir anket ile 
değ erlendirilmiş tir. Ankara metropoliten alan ı n ı n yak ı n ı nda yer alan ve arkeolojik sit olan K ı z ı lcahamam Sey 
Kapl ı calar ı 'n ı n mevcut durumu, sorunlar ı , bunlar ı n çözümleri ve kayna ğı n geliş im olanaklar ı na yer verilmi ş tir. Ayr ı ca, 
K ı z ı lcahamam Sey Kapl ı calar ı 'n ı n çağ daş  bir kür merkezi olarak planlanmas ı  ve bunun uygulamaya geçirilebilmesinin 
gerek Ankara metropoliten kent halk ı n ı n termal turizm beklentilerinin kar şı lanmas ı  gerekse yörenin sosyo-ekonomik 
kalk ı nmas ı  aç ı s ı ndan önem taşı d ığı  vurgulanm ış t ı r. 

Anahtar Kelimeler : K ı z ı lcahamam, Sey, kapl ı ca, termal turizm 

The Evaluation of K ız ı lcahamam — Sey Baths in the Framework of 
Thermal Tourism 

Abstract : This research was carried out to create an approach the evaluating of thermal resources in the 
framework of tourism from landscape architecture viewpoint. Within the research, the area's natural and cultural 
resources are analyzed and socio — economic structure of bath (spa) users and their demands are evaluated by a 
questionnaire. K ı z ı lcahamam — Sey Spa's which is an archaeological site and close to the metropolitan Ankara; present 
condition, problems, their solutions and resource's development possibilities are discussed. Additionally, the importance 
of the planning K ı z ı lcahamam - Sey Spa's as a contemporary cure center and it's application to answer thermal tourism 
expectations of Ankara citizen as well as area's socio-economic development are emphasized. 
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Giriş  

Ülkemizin sahip oldu ğ u doğ al ve kültürel kaynaklar ı n 
turizm aç ı s ı ndan büyük bir potansiyele sahip oldu ğ u 
bilinmektedir. Bu kaynaklar içinde de jeotermal nitelikli 
olanlar ı n say ı s ı n ı n oldukça fazla olmas ı  termal aktivitelere 
dikkatlerin toplanmas ı nda etkin olmaktad ı r. 

Yerkabu ğ unun iş letilebilir derinliklerinde ola ğ and ışı  
olarak birikmi ş  ı s ı n ı n oluş turduğ u bir enerji türü olarak 
tan ı mlanan jeotermal enerji ( Ş imş ek ve ark. 1981), 
yeryüzüne do ğ al yollarla ya da sondajlarla s ı cak su 
kayna ğı  ve buhar şeklinde ula ş maktad ı r. Bu jeotermal 
kaynaklar ı n, doğ ru yönde yap ı lacak ak ı lc ı  etüt ve planlama 
çal ış malar ıyla termal turizm sektörü içinde 
de ğ erlendirilmesi mümkündür. Özellikle termal turizmi 
destekleyecek niteliklere sahip kaynaklar ı n, bir turizm 
kalk ı nma plan ı  kapsam ı nda te şvik edilmesi ve gerekli 
yat ı r ı mlar ı n sağ lanmas ı , genel kalk ı nma süreci içinde 
yerel, bölgesel ve ülkesel aç ı dan büyük önem 
ta şı maktad ı r. 

Mertoğ lu (1992) taraf ı ndan "temiz hava, uygun iklim 
koş ullar ı  ve uygun çevrenin bir araya gelip termal suyun 
tedavi amaçl ı  olarak kullan ı lmas ı  ile meydana gelen bir 
tedavi ve turizm çe ş idi" olarak tan ı mlanan termalizm, 
beraberinde kür ve kurist gibi kavramlar ı  da getirmektedir. 
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Kür, tedavi amaçl ı  olarak termal kaynaklar, deniz suyu ve 
iklim olanaklar ı ndan belirli kurallara uyarak yararlanmay ı , 
kürist ise, termal kür merkezinde tedavi ve terapi amac ı yla 
kür uygulamas ı  alan ki ş iyi ifade etmektedir. 

Kür amaçl ı  olarak insanl ı k tarihi boyunca kullan ı lan 
termal kaynaklardan Izmir (Balçova) Agamemnon 
kapl ı cas ı ndan ve Manisa Sard kapl ı cas ı ndan M.Ö. 7. 
yy,'da yararlan ı ld ığı , Afyon Gazl ı göl kapl ı cas ı n ı n 
7.yy. - 3.yy'da Friglerce kullan ı ld ığı , Ankara Aya ş  
kapl ı cas ı n ı n 	ise 	Hititlerce 	i ş letildi ğ i 	bilinmektedir. 
Çanakkale — Kestanbol, Erzurum-Pasinler, Samsun-Ladik, 
Yozgat-Terzili kapl ı calar ı  gibi birçok kapl ı can ı n Romal ı lar 
Döneminde in ş a edildi ğ i, Samsun-Havza ve Yalova 
kapl ı calar ı n ı n Bizansl ı lar taraf ı ndan i ş letildi ğ i de tarihi 
kay ı tlarda yer almaktad ı r (Kahraman 1978). Türklerin 
Anadolu'ya gelmelerinden sonra ise Selçuklular ve 
Osmanl ı lar dönemlerinde de kapl ı calara büyük önem 
verilmi ş  ve mevcut tesislere yenileri eklenmi ş tir. 
Cumhuriyetin ilk y ı llar ı ndaki en somut geli ş me ise; 
Atatürk'ün 	iste ğ i 	ile Yalova Termal 	Tesislerinin 

modernle ş tirilip, restore edilmesidir (Y ı lmaz 1987). 

Uluslar aras ı  Kapl ı calar Birli ğ i (FITEC)'nin kabullerine 
göre; kapl ı ca ve ş ifal ı  su kaynaklar ı n ı n olumlu etki yapt ığı  
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hastal ı klardan ba ş l ı calar ı ; romatizmal hastal ı klar, deri 
hastal ı klar ı , kalp ve kan dola şı m ı  hastal ı klar ı , metabolizma 
hastal ı klar ı , mide ba ğı rsak rahats ızl ı klar ı , böbrek ve idrar 
yollar ı  hastal ı klar ı , eklem ve kireçlenme hastal ı klar ı  vb. 
olarak s ı ralanmaktad ı r (Ülker 1994). 

Termal tesisler, bu rahats ı zl ı klara olumlu yönde etki 
ederken, ayn ı  zamanda küristlerin rekreasyonel 
gereksinimlerini kar şı layarak rekreasyon ve turizm kayna ğı  
olarak da ön plana ç ı kmaktad ı r. 

Bu 	kaynaklar ı n 	belirlenmesi, 	korunmas ı  ve 
geliş tirilmesinde ise, çe ş itli kurum ve kurulu ş lara değ iş ik 
görev ve sorumluluklar dü ş mektedir. Türkiye'de termal 
sulardan sorumlu kurum ve kurulu ş lar; Sa ğ l ı k Bakanl ığı , 
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanl ığı , Turizm Bakanl ığı , 
Bay ı nd ı rl ı k Bakanl ığı , Kültür Bakanl ığı  olarak s ı ralanabilir. 
Sağ l ı k Bakanl ığı ; belgelendirme ve denetim, Bay ı nd ı rl ı k 
Bakanl ığı  ile ortak "yap ı  ihtiyaç program ı  tespiti", özel 
eğ itim görmü ş  personelin yeti ş tirilmesi, endikasyonlar ı n 
belirlenmesi ve yay ı nlanmas ı , sağ l ı k tesislerinin niteli ğ i ile 
ilgili yasal-yönetsel çerçevenin belirlenmesi gibi 
konulardan sorumludur. Enerji ve Tabii Kaynaklar 
Bakanl ığı ; MTA (Maden Tetkik ve Arama) Genel 
Müdürlüğ ü arac ı l ığı  ile ara ş t ı rma ve etütlerin yap ı lma-
s ı  ndan, sondajlar ı n gerçekle ş tirilmesinden, kaynak koruma 
yönetmeliklerinin haz ı rlanmas ı ndan ,Turizm Bakanl ığı ; 
öncelikli kaynaklar ı n imar planlar ı n ı n haz ı rlanmas ı ndan 
veya haz ı rlat ı lmas ı ndan, tesis belge ve kredilerinin 
verilmesinden, te şviklerin gerçekle ş tirilmesinden, ülke içi 
ve d ışı  tan ı t ı m faaliyetlerinin yürütülmesinden, Bay ı nd ı rl ı k 
Bakanl ığı ; kapl ı ca ş ehri imar plan ı n ı n haz ı rlanmas ı ndan, 
arsa ve arazi tahsisinden, Iller Bankas ı  ile iş birliğ i yaparak 
kapl ı ca merkezlerinin geli ş tirilmesinden sorumludur. Kültür 
Bakanl ığı  ise, termal tesisin koruma ve kullan ı m 
kapsam ı nda vak ı flara, veya kültür ve tabiat varl ı klar ı n ı  
koruma kurullar ı na bir ba ğ l ı l ığı  bulunuyorsa bir sorumluluk 
ve görev üstlenmektedir (Ülker 1994). 

Bu bağ lamda; farkl ı  kurum ve kurulu ş lar ı n görev, 
yetki ve sorumluluk alan ı na giren, K ız ı lcahamam — Sey 
Kapl ı calar ı  (Hamamlar ı ) sahip olduğ u jeotermal özelliklerin 
yan ı  s ı ra diğ er doğ al, tarihi ve arkeolojik özellikleri ile de 
değ erlendirilmesi gereken bir kaynak niteli ğ i ta şı maktad ı r. 
Ad ı  geçen kapl ı can ı n, mevcut sorunlar ı n ı  belirlemek 
rekreasyon-turizm olanaklar ı n ı  ve bu kapsamda 
değ erlendirilmesine yönelik önerileri geli ş tirmek, benzer 
nitelik ve sorunlara sahip di ğ er termal kaynaklar ı n 
değ erlendirilmesine örnek olu ş turmak ara ş t ı rman ı n 
amac ı n ı  oluş turmaktad ı r. 

Materyal ve Yöntem 

Araş t ı rman ı n 	ana 	materyalini 	Ankara 	Ili, 
K ı z ı lcahamam ilçesi Sey Kapl ı calar ı  ve yak ı n çevresi 
oluş turmaktad ı r. 

- Alan ı n 1999 y ı l ı nda Kültür ve Tabiat Varl ı klar ı n ı  
Koruma Genel Müdürlü ğ ü taraf ı ndan "Arkeolojik Sit" 
kapsam ı na al ı nm ış  olmas ı , 

- Kapl ı can ı n yer ald ığı  hamamlar ı n tarihinin Eski Roma 
Uygarl ığı  dönemine dayanmas ı  ve hamamlar ı n tarihi ve 
mimari yap ı s ı n ı n ilgi çekici olmas ı , 

- Termal kaynak suyunun nitelik ve nicelik aç ı s ı ndan 
önem ta şı mas ı , 

- Geleneksel yerle ş im dokusunun ve yerel kültür 
özelliklerinin korunmu ş  olmas ı , 

- Ankara Metropoliten alan ı na günübirlik ula şı m 
mesafesi içinde olmas ı  ve 

- Sosyal ve ekonomik aç ı dan farkl ı  toplumsal kitlelere 
hizmet verebilme yeteneğ i dikkate al ı narak Sey Hamam ı  
Kapl ı calar ı  çal ış ma alan ı  olarak seçilmi ş tir. 

Çal ış malar s ı ras ı nda, çal ış ma konusuna ve çal ış ma 
alan ı na iliş kin olarak Turizm Bakanl ığı , Kültür Bakanl ığı , 
Kültür ve Tabiat Varl ı klar ı n ı  Koruma Genel Müdürlü ğ ü, 
Yüksek Ö ğ retim Kurulu, MTA Genel Müdürlü ğ ü, Vak ı flar 
Genel Müdürlüğ ü, özel ve kamu üniversitelerinin 
kütüphane ve dokümantasyon merkezlerinden elde edilen 
yerli ve yabanc ı  yay ı nlar, haritalar, krokiler, foto ğ raflar 
yard ı mc ı  materyal olarak de ğ erlendirilmi ş tir. Ayr ı ca, arazi 
çal ış malar ı  s ı ras ı nda çekilen foto ğ raflar, gözlem ve 
sörveylerden elde edilen bilgilerden de materyal olarak 
yararlan ı lm ış t ı r. 

Ara ş t ı rmada, konu ve alan üzerine yap ı lan önceki 
incelemelerin yan ı  s ı ra, teorik bilgi ve yakla şı mlar ı n 
genelden çal ış ma alan ı  özeline indirgenerek 
değ erlendirildiğ i bir çal ış ma yöntemi seçilmi ş tir. Buna 
göre; çal ış ma dört a ş amadan olu ş muş tur: 

Birinci a şamada, çal ış ma konusunun ana iskeletini 
biçimlendiren termal turizm, termalizm, Türkiye'de ve 
Dünyada termal turizm yakla şı mlar ı  ve çağ daş  planlama 
uygulamalar ı  üzerine genel bir ara ş t ı rma ve irdeleme 
yap ı lm ış t ı r. 

Ikinci aşamada, K ız ı lcahamam—Sey Kapl ı calar ı  
hakk ı nda veri elde edilmi ş tir. Bu a şamada, alan ı n 
tan ı mlanmas ı na ve özelliklerine ili ş kin bilgi ve bulgular ı n 
derlenip, toplanmas ı , grupland ı r ı lmas ı , s ı n ı fland ı r ı lmas ı  
hedeflenmi ş tir. 

Üçüncü aş amada, alan ı  kullanan ziyaretçilerin sosyo-
ekonomik durumlar ı n ı n, alana ili ş kin değ erlendirmelerinin 
ve beklentilerinin belirlenmesine yönelik bir anket 
çal ış mas ı  gerçekle ş tirilmi ş tir. Sey Kapl ı calar ı n ı  bir günlük 
kullan ı m diliminde kullanan ortalama 500 ki ş inin %10'u 
olarak belirlenen 50 ki ş iye uygulanan anket verileri khi 
kare testi ve de ğ iş kenlerin Icrşı laş t ı r ı lmas ı n ı  sağ layan 
çapraz tablolar (crosstab) ile de ğ erlendirilmiş tir. 

Dördüncü ve son a ş amada ise; genelde ve özelde 
elde edilen tüm verilerin ana amaç do ğ rultusunda analiz 
ve de ğ erlendirmesi •yap ı lm ış , elde edilen bulgular ı n ışığı  
alt ı nda sorunlar belirlenmi ş  ve öneriler geli ş tirilmi ş tir. 

Bulgular ve Tart ış ma 

Ara ş t ı rma alan ı  olarak seçilen K ı z ı lcahamam-Sey 
Kapl ı calar ı  iç Anadolu Bölgesinin kuzey bölümünde 
K ı z ı lcahamam ilçesinin 12 km. kuzeybat ı s ı nda, Güvem 
Nahiyesi, Yukar ı  Kise Köyü s ı n ı rlar ı  içinde yer almaktad ı r. 

Araş t ı rma alan ı  ve yak ı n çevresine ili ş kin doğ al, 
kültürel ve sosyoekonomik envanter ve analizlerin 
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gerçekle ş tirilmesiyle elde edilen bulgular a ş ağı da 
verilmi ş tir. 

Sey Kapl ı caları  doğ al yap ı  bulgular ı : Bölge, 
oldukça engebelidir ve denizden yüksekli ğ i ortalama 1453 
m. dir. Termal kayna ğı n denizden yüksekli ğ i ise yakla şı k 
1105 m. dir. Sey Kapl ı cas ı n ı n bulunduğ u bölge, lav ve tüf 
gibi farkl ı  aşı nma özelliğ ine sahip iki litolojinin ana hatlar ı n ı  
çizdi ğ i bir morfolojiye ve genellikle sarp, dik tepelerin 
derin yamaçlar ı n karakterize etti ğ i bir görünüme sahiptir. 
Bölgeyi kuşatan kayaçlar tersiyer ya ş l ı  volkanitlerdir. 
Bunlar andezit, bazalt, aglomera tüf ve tüf-fitten olu ş mu ş  
yap ı lard ı r. Vadileri ise alüvyonlar doldurmu ş tur. Etüt edilen 
bölgede belirgin özellikte bir fay gözlenememi ş tir. Ancak 
topografyadaki kademeli dü ş melerinden ve tüf-tüffit 
içindeki dayk benzeri bu aglomera kar ışı m ı  oluş uklardan 
varsay ı mla olas ı  faylar söz konusudur. Arazideki olas ı  
faylar ı n kuzeydoğ u-kuzey, güneybat ı  güney ve bat ı -
kuzeybat ı  ile doğ u güneydoğ u yönlü olduğ u 
öngörülmektedir (Koçak 1979). 

S ı cak su kayna ğı  yak ı n ı ndan geçen tek akarsu, 
mevsimlik ş iddetli yağış larla oldukça büyük sellenme 
yata ğı na sahip olan Hamam Dere'dir (Özbek ve Koçak 
1983). 

Sey Kapl ı cas ı  termal suyu do ğal ç ı k ış l ı d ı r ve 
bikarbonatl ı , sodyumlu, kalsiyumlu karbondioksitli ve 
florürlü bir bile ş ime sahiptir (Ülker 1994). Alman Kapl ı calar 
Birliğ i taraf ı ndan yap ı lan "bile ş imine göre" s ı n ı fland ı rma 
kapsam ı nda; iyot içeren sodyumlu, bikarbonatl ı  termal su 
s ı n ı f ı na girmektedir (Koçak 1979). Sey Hamam ı  
Kapl ı cas ı 'n ı n; romatizma, eklem a ğ r ı lar ı , kireçlenme, 
mide-ba ğı rsak, kalp ve kan dola şı m ı , sinirsel rahats ı zl ı klar, 
karaci ğ er ve safrakesesi, beslenme bozukluklar ı  gibi 
hastal ı klara karşı  etkisi olduğ u saptanm ış t ı r (Ülker 1994). 
Kaynaktan ç ı kan suyun s ı cakl ığı  43°C, debisi 21,93It/sn 
dir (Özbek ve Koçak 1983) 2880 600It/ki ş i/gün banyo 
kapasitesine sahip kaynak, bu özellikleri ile ülkemizde 
birinci derecede önemli ve öncelikli termal kaynaklar 
aras ı nda yer almaktad ı r (Ülker 1994) 

Alanda mevcut eğ im yap ı s ı  dolay ı s ıyla olu ş an yüzey 
ak ışı , kaynağı  kirlenme aç ı s ı ndan belirgin bir risk alt ı nda 
b ı rakmaktad ı r. Ayr ı ca yerle ş im alanlar ı ndan ç ı kan evsel 
at ı klardan, kanalizasyon ve septik çukurlardan olu şan ve 
Hamam Dere'ye kar ış an kirletici unsurlar ı n kaynağ a 
yapt ığı  olumsuz etkiye kar şı  al ı nm ış  bir önlem söz konusu 
değ ildir. 

Bölgede İ ç Anadolu karasal ikliminin karakteristik 
özellikleri gözlenmektedir. Yazlar ı  kurak ve s ı cak, k ış lar ı  
ise soğ uk ve yağış l ı  geçmektedir. Aylara ve y ı llara göre 
baz ı  ekstrem ko ş ullar gözlense de ortalamalar genel 
görü ş ü destekler niteliktedir. Alan ı n tamam ı na yak ı n ı n ı n 
tepelik olmas ı  nedeniyle bitki örtüsü büyük oranda orman 
formasyonu özelli ğ i göstermektedir. Ormanl ı k alan 
örtüsünü olu ş turan temel tür Pinus nigra (karaçam)d ı r. 
Ayr ı ca alanda, ya ş l ı  say ı labilecek, say ı ca çok az baz ı  
Quercus sp.(meş e) türlerine de rastlamak mümkündür. 

Sey Kapl ı caları  tarihi ve kültürel yap ı  bulgular ı  : 
Sey Kapl ı calar ı  Kültür Bakanl ığı  Abide ve Yap ı  I ş leri 
Dairesi Ba ş kanl ığı  taraf ı ndan uzun süreli incelemelere tabi 
tutulmu ş tur. 1974 y ı l ı ndan itibaren hem tarihi yap ı s ı  ve  

dokusu itibar ı yla baz ı  restorasyon çal ış malar ı na sokulmu ş  
hem de iş letinn iş leri aç ı s ı ndan eski eserler çerçevesinde 
değ erlendirilmiş  ve Vak ı flar Genel Müdürlüğ ü kurullar ı nda 
irdelenmiş tir. Bu dönemde, eski eser tescil uzmanlar ı nca 
Sey Kapl ı calar ı  ve Sey Camii yerinde incelenmi ş , hamam 
ve caminin yap ı m tarihinin 14.yy'a inebilece ğ i saptanm ış , 
yap ı n ı n d ışı n ı n mimari aç ı dan çok göze çarpan özellikleri 
olmasa da termalizm aç ı s ı ndan büyük önem ta şı d ığı  
vurgulanm ış t ı r (Kaya ve ark. 1993) 

Sey Kapl ı cas ı  havuzlar ı n ı n Roma Döneminde üstü 
aç ı k olarak yap ı ld ığı  ve Osmanl ı 	imparatorlu'ğ u 
Döneminde bunlar ı n üzerlerinin kapat ı ld ığı  da 
dü ş ünülmektedir Roma Döneminde yap ı lan havuzun 
kesme ta ş  kaplama ve moloz dolgulu olarak in ş a edildiğ i 
bilinmektedir 1977 y ı l ı nda hamam ı n bir onar ı m geçirmesi 
gerekti ğ i saptanm ış , bunun için gerekli karar ve izinler de 
al ı nm ış t ı r. Hamam ı n çevresinde bulunan Roma Dönemi 
kal ı nt ı lar ı na zarar verilmeden restorasyona ba ş lanm ış  
fakat bu çal ış ma sonuçland ı r ı lmam ış t ı r. Kapl ı ca (Hamam) 
ve çevresindeki arkeolojik kal ı nt ı lar, Kültür Bakanl ığı  
Ankara Kültür ve Tabiat Varl ı klar ı  Koruma Kurulunun 
7.2.1994 tarih ve 3393 say ı l ı  karar ı  ile 2863 ve 3386 say ı l ı  
yasalar doğ rultusunda I. Derece Arkeolojik Sit olarak ilan 
edilmiş tir ve kaynak koruma alan ı  s ı n ı rlar ı  oluş turulmu ş tur. 
Bu karar kapsam ı nda; koruma alan ı  içerisinde yap ı lacak 
her türlü projelendirme ve uygulama için Kültür ve Tabiat 
Varl ı klar ı  Koruma Kurulu ve Vak ı flar Genel Müdürlü ğ ü'nün 
görüş ünün al ı nmas ı na da karar verilmi ş tir (Anonim 1994). 

Sey Kapl ı calar ı  kullan ı c ı lar ı n ı n sosyo-ekonomik 
yap ıs ı  ve beklentilerine iliş kin bulgular : K ı z ı lcahamam 
Sey Kapl ı calar ı  ve yak ı n çevresi kullan ı c ı lar ı n ı n sosyo-
ekonomik yap ı lar ı  ve beklentilerine ili ş kin veriler, bir anket 
çal ış mas ı  kapsam ı nda elde edilmi ş  ve değ erlendirilmi ş tir. 
Anket, ilk aş amada, kullan ı c ı lar ı n sosyo-ekonomik 
yap ı lar ı n ı , ikinci a ş amada ise, kapl ı ca tesislerinden 
beklentilerini ve taleplerini ortaya ç ı karacak ş ekilde 
düzenlenmi ş tir. Sey Kapl ı calar ı  kullan ı c ı lar ı n ı n sosyo-
ekonomik yap ı s ı  ve ara ş t ı r ı lan alana ili ş kin beklentilerinin 
değ erlendirildiğ i anket çal ış mas ı n ı n ortaya koydu ğ u 
sonuçlara göre; 

-Kapl ı cay ı  kullanan küristlerin yar ı dan fazlas ı  3.yaş  grubu 
olarak tan ı mlanan 46-60 ya ş  grubu (%42) ve 60 ya ş  üstü 
(%14) bireylerden olu ş maktad ı r. 

-Alana Türkiye ko ş ullar ı nda dü ş ük ve orta düzeyde 
ekonomik gelire sahip ziyaretçi toplulu ğ u (%64) taraf ı ndan 
ilgi gösterilmektedir. 

-Kullan ı c ı  topluluğ unun büyük bir k ı sm ı n ı  orta dereceli 
okullarda eğ itimini tamamlayan bireyler (%86) 
oluş turmaktad ı r. 

Alan ı  tercih edenlerin içerisinde en çok emekli olarak 
(%34) ya ş am ı n ı  sürdüren bireylere rastlanmaktad ı r. 

-Alan ı n mevcut durumundan ve sunulan ko ş ullardan hiçbir 
ziyaretçi memnun olmay ı p, sadece suyun tedavi edici 
özelliğ inden memnun olarak geri dönü ş  yapmaktad ı r. 

-Bireyler kapl ı ca suyunun tedavi edici unsurlar ı ndan, güzel 
ve temiz bir çevre içerisinde her türlü rekreatif aktivite 
olana ğı  sunabilen, hijyen koş ullar ı na tümüyle uyulan, 

ula şı m ı  sorun yaratmayan tesislerde ve en önemlisi de 
bütçelerine uygun ş ekilde bir kür dönemi geçirmeyi talep 
etmektedirler. 
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-Kullan ı c ı lar ı n çoğ unlu ğ u (%68) kapl ı ca suyunun 
özelliğ inin yan ı  s ı ra yörenin görsel peyzaj özelliklerini de 
beğ endiklerini ifade etmektedirler. 

-Kullan ı c ı lar, alana ula ş t ı ktan sonra, kür dönemi boyunca 
(7,15 veya 21 gün) hemen hemen hiçbir şekilde alan 
d ışı na ç ı kmamaktad ı rlar. Bu nedenle alanda arad ı klar ı  her 
ş eyi bulma istekleri gündeme gelmektedir. I ş letmenin 
konaklama , kür merkezi, serbest zaman de ğ erlendirme 
(rekreasyona yönelik dinlenme, e ğ lenme ve sportif aktivite 
bütünü), fizik tedavi ve rehabilitasyon ile al ış veri ş  
yapabilme olanaklar ı n ı n tamam ı n ı  bünyesinde bar ı nd ı r ı yor 
olmas ı  isteğ i, anket çal ış mas ı  sonucunda temel bir 
beklenti olarak belirmi ş tir. 

-Kullan ı c ı lar ı n Sey Hamam ı  Kapl ı calar ı n ı  ziyaret etme 
süreleri, ziyaretten tatmin olma düzeyleri, ödedikleri ücret 
ve alana ulaş mak için geçirdikleri süre, medeni durum, 
öğ renim düzeyi, yaş , cinsiyet, ayl ı k net gelir gibi sosyo-
ekonomik parametrelerden istatistiksel anlamda büyük 
ölçüde etkilenmektedir. 

Elde edilen bulgular göstermektedir ki; K ı z ı lcahamam 
Sey Kapl ı calar ı , kullan ı lan kaynak suyu, gerek s ı cakl ı k 
indisi, gerek debisi ve karakteri aç ı s ı ndan birinci derece 
termal kaynak kapsam ı na girmesine ve do ğ al çevresel 
özellikleri, tarihi ve arkeolojik de ğ erlerine ra ğ men çeş itli 
çevresel,hijyenik ve yönetsel sorunlarla kar şı  karşı yad ı r. 
Suyun çevre ko ş ullanyla kirletilmesi, kullan ı c ı lar ı n 
dikkatsizliğ i, hijyenik koş ullara uyulmamas ı , alt yap ı  
eksikli ğ i ve sorumlu kurum ve kurulu ş lar ı n gereken önemi 
göstermemeleri tesisi bir harabeden farks ı z duruma 
getirmi ş tir. Oysa, MTA Genel Müdürlü ğ ü taraf ı ndan 
yap ı lan kaynak araş t ı rma çal ış malar ı n ı n jeolojik ve 
hidrojeolojik etütleri kapsam ı nda alana iliş kin bir zonlama 
çal ış mas ı  yap ı lm ış , kaynak emniyeti ve temiz bir ş ekilde 
s ı cak su ç ı k ışı n ı n sağ lanmas ı  amac ı yla su ç ı k ış  noktas ı  
merkez kabul edilerek alan üç zona ayr ı lm ış t ı r (Koçak 
1979, Özbek ve Koçak 1983) 

I. Zon (I. derecede koruma alan ı  s ı n ı r ı ), s ı cak su 
kayna ğı  çevresindeki yap ı lar, kirletici etkenleri ve jeolojik 
yap ı  dikkate al ı narak, kaynaktan itibaren 70-200 m 
uzakl ı ktaki alanlar ı  kapsayacak ş ekilde, 

Il. Zon (Il. derecede koruma alan ı  s ı n ı r ı ), jeolojik ve 
topografik yap ı  dikkate al ı narak, sellenme ve yüzey ak ışı  
bağ lam ı nda bir irdeleme yap ı larak kaynaktan itibaren 250- 
400 m. uzakl ı ktaki alanlar ı  kapsayacak ş ekilde, 

III. Zon (III: derecede koruma alan ı  s ı n ı r ı ), s ı cak su 
kaynağı  yak ı n çevresinin yüzeysel beslenme alan s ı n ı r ı  
dikkate al ı narak kaynaktan itibaren 750-2000 m uzakl ı ktaki 
alanlar ı  kapsayacak ş ekilde çizilmi ş tir (Özbek ve Koçak 
1983) Ancak, günümüze kadar geçen zaman içinde bu 
zonlamay ı  geliş tiren ya da dikkate alan herhangi bir 
çal ış ma, planlama ya da de ğ erlendirme söz konusu 
olmam ış t ı r. 

Ayr ı ca; Sey Kapl ı calar ı n ı n Yalova 	Termal Kür 
Merkezi ile ayn ı  ak ı m değ eri ve ayn ı  banyo kapasitesine 
sahip (Ülker 1994) olmas ı na karşı n tesis kalitesi ve 
kullan ı c ı  yoğ unluğ u aç ı s ı ndan ayn ı  standart ve de ğ erlere 
sahip olamamas ı  da kayna ğı n çe ş itli planlama uygulama 
ve iş letme sorunlar ı yla karşı  karşı ya olduğ unun farkl ı  bir 
göstergesidir. 

Sonuç 

Jeotermal kaynak aç ı s ı ndan nitelik ve nicelik olarak 
büyük bir potansiyele sahip olan ülkemizde, yasal yönetsel 
çerçeve eksikli ğ i, yat ı r ı m yetersizliğ i, organizasyon bozuk-
luğ u, kurumlar aras ı  koordinasyon ve i ş birliğ i eksikli ğ i 
nedeniyle bu kaynaklar ı n yeterince de ğ erlendirilmedi ğ i 
hatta zaman içinde yitirildi ğ i görülmektedir. Sey termal 
kaynaklar ı n ı n da koruma ve-kullan ı m ı n ı n, ruhsat, tesis 

yap ı m ı  ve iş letmelerinin birden fazla kurumun yetki ve 
sorumluğ unda olmas ı , bu konudaki yetkili tüm kurumlar ı n 
sağ l ı kl ı  bir koordinasyon kapsam ı nda ortak çal ış mas ı n ı  
zorunlu hale getirmektedir. Bu nedenle, koordinasyonu ve 
kurumlar aras ı  iş birliğ ini kolaylaş t ı racak ve destekleyecek 
yeni bir yasal yönetsel çerçevenin olu ş turulmas ı , planlama 
uygulama ve i ş letmedeki bürokratik engellerin ortadan kal-
d ı r ı lmas ı  gerekmektedir. Turizm yat ı r ı mlar ı ndan sorumlu 
kuruluş  olan Turizm Bakanl ığı  arac ı l ığı yla, yat ı r ı mc ı ya 
cazip gelebilecek yat ı r ı m organizasyonlar ı  olu ş turulmal ı d ı r. 
Termal tesislere yat ı r ı m yapabilecek ki ş i ve kuruluş lar ı n 
konu üzerine ilgilerinin çekilmesi sa ğ lanmal ı , geleceğ e yö-
nelik kazan ı mlar aç ı s ı ndan güvenceler verilmelidir. Yat ı r ı m 
ve turizm te ş vik çal ış malar ı n ı n yan ı  s ı ra, kaynak ve çevre-
sinde fiziki planlama çal ış malar ı  gerçekle ş tirilmelidir. Fiziki 
planlama çal ış malar ı  s ı ras ı nda alan sörveyleri, kaynak ve 
çevre etütlerinin yan ı  s ı ra hedef kitlenin (potansiyel kullan ı -
c ı lar ı n) sosyokültürel yap ı s ı na, istek ve beklentilerine 
önem ve öncelik verilmelidir ve çal ış malar disiplinler aras ı  
ve kurumlar aras ı  gerçekle ş tirilebilmelidir. K ı z ı lcahamam 
Sey Kapl ı calar ı  için gerçekle ş tirilen anketlerle, bir termal 
kür merkezinin planlama sürecinde, sosyoekonomik yap ı  
ve eğ ilim belirleme çal ış malar ı n ı n ileriye dönük ça ğ daş  
kararlar al ı nmas ı n ı  kolaylaş t ı rabilece ğ i görülmü ş tür. 

Sey kapl ı calar ı  ve yak ı n çevresi için hidrojeolojik ve 
jeolojik etütler dikkate al ı narak koruma kullan ı m ilkeleri 
kapsam ı nda gerçekçi ve uygulanabilir bir planlama 
çal ış mas ı  yap ı lmal ı d ı r. Bu çal ış malar yap ı lana dek, 
(Özbek ve Koçak 1983) taraf ı ndan yap ı lan çal ış malar 
dikkate al ı narak, koruma - kullan ı m amac ı yla geli ş tirilen 
zonlar ve önlemler dikkate al ı nmal ı d ı r. Buna göre; 

I. derecede koruma zonu , mutlak koruma zonu olarak 
al ı nmal ı  ve bu zon içinde korumaya al ı nan yap ı lar d ışı nda 
tüm yap ı lar alan d ışı na al ı nmal ı  ve yeni yap ı laş maya izin 

verilmemelidir. Evsel at ı klar ı n ve kanal bo ş alt ı m 
noktalar ı n ı n bu zon içinde yer almamas ı na özen 
gösterilmelidir. Bu zonda hiçbir ş ekilde tar ı msal faaliyetlere 
yer verilmemelidir. 

Il. derecede koruma zonunda, her türlü at ı k madde için 
iyi yal ı t ı lm ış  şebekelerle drenaj sa ğ lanmal ı d ı r. Kat ı  
at ı klar ı n olumsuz etkileri önlenmelidir. Bu zonda, özel 
dikim teknikleri uygulanmak ko ş ulu ile baz ı  ekim dikim 

çal ış malar ı na izin verilmesi söz konusu olabilir. 

III. derecede koruma zonunda ise, kullan ı lacak 
kimyasallar ı n kaynağ a kar ış mas ı n ı n engellenmesi 

sağ lanacak şekilde tar ı msal faaliyetlere izin verilebilir. 
Kanalizasyon ş ebekeleri, kontrollü ve güvenli bir bo ş alt ı ma 
olanak verecek ş ekilde içinde bu zon içinde yer alabilir. 

Yukar ı da sözü edilen ve koruma zonlar ı  kapsam ı nda 
mutlak al ı nmas ı  gereken önlemlerden hiçbiri Sey 
Kapl ı calar ı  için söz konusu olmad ığı ndan, kaynağı n 
kirletilmesine karşı  önlemlerinin al ı narak mevcut durumun 
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iyileş tirilmesi 	öncelikli 	olarak 	yap ı lmas ı 	gereken 
çal ış malardan biridir. 

Kapl ı can ı n revizyon ve restorasyon çal ış malar ı  
kapsam ı nda; kullan ı ma aç ı k olan tarihi hamamlar ı n 
korunarak geli ş tirilmesi, kayna ğ a yönelik bir tesis 
organizasyonunun olu ş turulmas ı  da, etkin bir kullan ı m 
olana ğı n ı n yarat ı lmas ı  aç ı s ı ndan önem ta şı maktad ı r. 

Sey Hamam ı  kapl ı ca bölgesinin jeomorfolojik konumu 
itibariyle tepelerle çevrili bir çanak durumunda olmas ı , 
tesislerin planlanmas ı  ve uygulamaya geçirilmesi 
sürecinde dikkat edilmesi gereken s ı n ı rlay ı c ı  bir unsurdur. 
Binalar ı n konumland ı r ı lmas ı , dinlenme ve spor alanlar ı n ı n 
belirlenmesi gibi yerle ş im plan kararlar ı  özenle al ı nmal ı d ı r. 
Alanda yap ı lacak yeni bir organizasyon çal ış mas ı nda 
yöredeki geleneksel mimari ve kültür dokusunun 
yitirilmemesine dikkat edilmelidir. Kür ve konaklama alan 
ve tesislerinin yan ı  s ı ra ticari, sportif ve rekreasyonel 
kullan ı mlar ı n fonksiyonel bir birliktelik içinde 
değ erlendirilmesi gerekmektedir. Bölgenin etkisi alt ı nda 
olduğ u karasal iklim nedeniyle, k ış  mevsiminin yoğ un 
yaşanabilece ğ i dönemler dikkate al ı narak, termal turizm 
sezonunun uzun tutulabilmesi için çevresel, mimari ve 
teknik çözümler üretilmelidir. Ak ı lc ı  çözümlerle kapl ı ca 
kullan ı m döneminin tüm y ı la yay ı lmas ı  da sağ lanabilir. 

Kapl ı ca kullan ı c ı lar ı n ı n tesisler hakk ı ndaki görü ş lerini, 
beklenti ve taleplerini belirlemek üzere yap ı lan anketlerden 
elde edilen bulgular ı n planlama çal ış malar ı na yans ı t ı lmas ı  
ile, kullan ı c ı  beklentilerini karşı layan etkin ve verimli bir 
tesisin ortaya ç ı kabilece ğ i göz önünde bulundurulmal ı d ı r. 
Tesislerde kür ve termalizm konusunda uzman sa ğ l ı k 
personeline yer verilmesi ise tesisin kalitesini art ı ran ve 
uyulmas ı  gereken bir kural olarak ele al ı nmal ı d ı r. 

Sonuç olarak; K ı z ı lcahamam Sey Kapl ı calar ı , hem 
Ankara Kenti yak ı n çevresinde bulunmas ı  hem de termal 
turizm de ğ eri aç ı s ı ndan birinci s ı n ı f kaynaklar içinde yer 
almas ı  nedeniyle, metropoliten kent ya ş am ı n ı  sürdüren 
insanlar ı n kapl ı ca tedavisi ve rekreasyonel 
gereksinimlerinin karşı lanmas ı  kapsam ı nda yoğ un ilgi 
gösterilebilecek bir konumdad ı r. Ancak, bugüne de ğ in, 
gerekli tan ı t ı m, ilgi ve yat ı r ı m ı n yap ı lamamas ı  nedeniyle 
hijyen koş ullar ı ndan yoksun, son derece yetersiz 
koş ullarda ayakta kalma çabas ı  vermektedir. Ilgili kurum 
ve kurulu ş lar ı n deste ğ i ve kurumlar aras ı  i ş birliğ i ile Sey 
Kapl ı calar ı n ı n, termal su kalitesinin yan ı  s ı ra, doğ al, tarihi 
ve arkeolojik özelliklerinin ön plana ç ı kar ı lmas ı  ve modern 
bir termal kür merkezine dönü ş türülmesi mümkündür. 

Ak ı lc ı  fiziksel ve yönetsel planlama çal ış malar ı  ile 
olu ş turulabilecek bir kür merkezi, turizm ve rekreasyon 
hareketlili ğ i vas ı tas ı yla yöresel ve bölgesel kalk ı nma 
aç ı s ı ndan da önem ta şı yacakt ı r. 
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