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Oz

Biirokrasi, devlet-vatandas iligkisinde catigmalara ve kargasaya neden olan en énemli

etkendir. Oznel olan biirokrasi, toplumsal barisa zarar verdigi gibi, insanlarin umutsuzluga ve
nihilizme yénelmesine sebebiyet verir.
Zuckmayer'in 6nemli eseri “Kopenick’li Yiizbasi”, hapisten ciktiktan sonra durlstge yasamak
isteyen bir vatandasin, biirokrasi yiiziinden devlete isyan etmesini ve cikardigi olaylarla devleti
halkinin goéziinde kiigiik dustrebildigini, devletin bu gibi durumlardaki acizligini gostermesi
bakimindan énemlidir.

Baskut'un “Buzlar Céziilmeden” adli oyununda Akil hastanesinden kacan birkag delinin,
kendilerini kardan gorevlerine gelemeyen kaymakam ve diGer biuirokratlarmis gibi tanitarak
kasabanin, burokrasi kaldirilarak yonetebilecegi, dnceleri var olan devlet-vatandas catismasinin
kisa stirede burokrat-vatandas-devlet birlikteligine dontisebilecegi alayc tslupla ispatlanir.

Eserlerde, insanlarin elde ettigi gliclin kendisini nasil kolelestirdigi, buirokrasi yolu ile
Oznel olan devlet yapisinin, bireysel ve toplumsal ayrigma noktasina getirilmesi ve bunun dogal
sonucunda ortaya cikan “i¢ karisiklik ve catisma hali” Ttrk ve Alman farkl toplumsal 6zellikleri
baglaminda gerceklesir.

Anahtar Kelimeler: Biirokrasi, Hasan Fehmi Bagkut, Carl Zuckmayer, devlet-birey
catismasi.

BUREAUCRACY-CITIZEN RELATIONSHIP IN BASKUT AND ZUCKMAYER

Abstract

Bureaucracy is the most important factor causing conflict and confusion in the state-
citizen relationship. Bureaucracy that is subjective, as damage to social peace, also causes people
to tend despair and nihilism.

Carl Zuckmayer's significant work, "The Captain of Képenick” is important in terms of a
citizen, after getting out of jail, who wants to live honestly, rebels against the state because of
bureaucracy and the events that he has made humiliates the state in the eyes of the public, and
shows the weakness of the state in such cases.

In Cevat Fehmi Bagkut’s play named “Buzlar Coziilmeden” (Before Ice Thawing), a few
lunatic escaped from the mental hospital can manage the town removing bureaucracy, as if they
were introducing themselves governors and other officials of the town who can’t come because
of snow and this proved that previously existing state-citizen conflict could shape up to be
synergy among bureaucrat-citizen-government in a short period with sarcastic style.

In the works, how power that people gained enslaves them, bringing the subjective
nature of the state to the individual and social disintegration point via bureaucracy and emerging
situation of civic turmoil and conflict as a natural result, takes place in the context of different
social characteristics of the Turks and Germans.

Keywords: Bureaucracy, Hasan Fehmi Bagkut, Carl Zuckmayer, State-individual conflict.
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GiRiS

Glndelik yasamda, burokrasi terimi, igleri yavaglatma, devlet islerini keyfi
olarak kullanma, zorlagtirma, Kkirtasiyecilik olarak genellikle olumsuz anlamda
algilanir. Bu algiin yani sira bilimsel olarak, resmi veya 6zel, tim biiyik yapili

karmagtk tegkilatlarin, genis kapsamli tanimlanmasi, bigiminde kullanilir (Abadan,
1959: 165).

Kavraminin etimolojik siireci birkac degisik kokeni isaret etmektedir ve
degisik dillerde benzer yaziligta kullanir. “Bureau-biiro” teriminin aslh Latincede
“brus” ,ltalyancada “burro”, Ispanyolcada “bujo” kelimelerinden gelmekte olup,
koyu renk manasindadir. Eski Fransizcada “la bure” kelimesi koyu renk ¢uha, bir
nevi kumas anlamma gelivordu. Bu kelimenin kokeni, gerive dogru iz
strildiigiinde, kamu hizmetlerini yerine getirmekle miikellef olan devlet
memurlarinin isgal etmis olduklari masalarin o devirde s6zii edilen koyu renkli
cuha ile kaplandigi gorilir. Boylece “bliro” terimi baglangicta devlet islerinin
vapildigi masalar, daha sonralar ise bu masalarin bulunduklar daireler manasina
gelmistir (Ergun- Polatoglu, 1992: 22 ).

Fransizca  “bureau” sozcugiyle Yunanca  “kratos”  sozcliguniin
birlesmesinden olusmus bir sozcik de ayni anlama gelir. Biro, masa
calismalarinin  yapildi@i yer; kratos ise egemenlik demektir. Bu durumda
blrokrasinin s6zlik anlami “masa baginda calisanlarin egemenli@i” olmaktadir.
Turkcede burokrasi, “bir isin yonetilmesi icin uzun boylu ve dolasik yollardan
islem yapilmasi yontemi” ya da “kirtasiyecilik” olarak anlagsilir. Ancak basta Max
Weber olmak tizere bazi toplumbilimciler, blrokrasiden farkli anlamlar ¢tkarmiglar
ve birokrasiyi cesitli acilardan incelemiglerdir. Bu anlamda burokrasi, “yiiz yize
iligkilerin olanaksiz oldugu buytklikteki birimler icin de” kacinilmaz olarak ortaya
gikan orglitlenmedir. Bu 6rgltlenme, isin gerekliliginden olusur ve sadece devlete
6zgl de degildir. Boyutlari buytdikce 6zel kesim kurumlarinda da burokrasi
gorilebilir.

Bu tir tanimlarn yani sira, blirokrasi kavramini sozliiklerde de hemen
hemen ayni anlama gelebilecek bicimde yer almistir. Bunlardan en sade olani ve
halkin genelinin algiladigt olguya en yakin anlam, 1813 tarihli bir Alman Yabanci
Terimler Sozluglindeki “Burokrasi” kavraminin karsiligi olarak “Cesitli hitkiimet
daireleri ve onlarin subelerinin halkin zararina yetki ya da gtici ellerinde
toplamalari” seklindeki ifadedir (age. s.132)

Burokrasi terimini ilk olarak sistemli bir sekilde tanimlayan Alman
sosyologu Max Weber'dir. Weber'e gtre blrokrasi, genis bir alana yayilmis
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toplumsal fiil ve hareketlerin, rasyonel ve objektif esaslara uygun olarak
diizenlenmesi stirecidir (Weber, 1986: 38).

Weber’in burokrasi ile ilgili olarak yapmis oldugu tanim, gercek yasamdaki
uygulamaya, toplumun buirokrasi algisina ve onunla yiizlesmesindeki davranisa
oldukga zit bir mana tagir.

Resmi kurumlarda biirokrasinin uygulayicisi olan memur burokrasi ile adeta
Ozdeglestirilmistir. Bir anlamda memur iki kesim arasinda yani devlet- birey
arasinda bir kdpra vazifesi goriir. Memur, memuriyet ve biirokrasinin edebi tiirlere
konu olmasi, bu kavramlarin glindelik yasamda insanlarla i¢ ice olmalarinin gok
blylk payi vardir. Kabakl, bu igigeligin sebebini asagidaki bicimde saptar:

“Devlet dairelerindeki en basit gunlik islerden devletlerarasi
anlasmalara, iktisat politikalarinin  belirlenip  uygulanmasindan
kanunlarin hazirlanmasina kadar her taraftan hayatimizi kusatan
biirokrasi, bu yéntiyle romancinin géz ardi edemeyecegi kadar
6nemli bir malzeme kaynagidir”(1973: 198).

Boyle 6nemli olgularin odaginda olan biirokrasi, dolayisiyla memurun
ozellikleri ve yasam stirecini ana motif veya konu olarak segmek ayni zamanda
devleti konu etmek demektir. Ozellikle sosyal-kiiltirel konulara hassas
edebiyatcilar, bu gercedi, bazen vasadiklarindan bazen de go6zlemlerinden
orneklerle, eserlerindeki kurgulara yansitirlar. Diger bir sebebi de, yazarlarin bunu
istemesinin yani sira, devlet isleyisinin gercek yasamlarinda buyiik bir pay tutmasi
ve bu yazarlarin buyik cogunlugunun memurluk gorevini yapmis olmalaridir.
Hem devlet veya 6zel sektérde calisan hem de yazarlik yapan Tuirk edebiyatinin
6nemli simalarindan Halid Ziya Usakligil, Resat Nuri Giintekin, Hiiseyin Rahmi
Gurpinar, Sabahattin Ali vd., Alman edebiyatcilarindan ise Heinrich von Kleist,
Johann Wolfgang von Goethe, Hermann Hesse, Franz Kafka vd. isimler
sayilabilir. Edebi eserlerde, memur-blrokrasinin sikga konusu edilmesinin
sebeplerinden biri de, devletin iktisadi gelirinin giderek azalmasi, arda arda gelen
blyltk savaglar ve maglubiyetler, kosullari ¢cok adir olan antlagmalar, yabanci
tliccarlarin tlke icerisindeki serbest ticaret alanlarinin genislemesi, zaten tarima
bagl bir kultirden gelen Turk toplumunun ticaret yaparak gegimini saglamasini
zorlagtrmisti. Bu yiizden devlet kapisinda herhangi bir is bulmak her kesimden
insanin hedefi olmustu. Bu ve benzeri sosyal olgulardan dolay: biirokrasi ve
memurun edebiyat eserine konu olmast 6zellikle sosyal gercekgi vazarlar igin
gereklilik haline gelmisti.



32 Ali BAYKAN

Diinya edebiyat eserlerinin pek cogunda, birokrasinin uygulayict olan
memurlar, edebi eserlere sikca konu edilen memurlarin, kurgulardaki sahislar
kadrosunda daha ziyade olumsuz figlir olarak yer almasi, toplumlarinda devlet
kurumlari biinyesinde gorevli cogu yetkililerin gorevlerini adaletli sekilde ne halkin
ne de devletin yararina yapmadiklari, aksine “kendilerine bireysel cikar elde
etmek icin resmi gérevini bu ise alet etmislerdir” kanaati hadkim oldugundan ileri
gelmektedir. Cogunlukla, memurlarin gercek yasamlarinda, bu tir ahlak dist
davranglar icerisine girmeleri, genel anlamda neredeyse hepsinin ayni olumsuz
alat ile eserlere konu malzemesi olmalarina sebebiyet vermistir. Refik Halid
Karay'in Seftali Bahgeleri, Resat Nuri Guntekin’in Acimak, Orhan Pamuk’un
Beyaz Kale, Ihsan Oktay Anar’in Puslu Kitalar Atlasi vd. romanlarinda bu olumsuz
ozelliklere sahip bir Osmanl birokrasisi vardir. Tarik Bugra’nin Yagmuru
Beklerken romaninda, ilk dénem Cumhuriyet birokrasisi ve siyasi cevreleri konu
edilir. Bugra'nin bu romandaki en 6énemli tezi “yOneten-ydnetilen kaynasmasi”nin
olusmamasidir. Adalet AGaoglu’'nun Dar Zamanlar ticlemesinde Tek Parti'nin son
déneminden baglanarak 1980’lere gelecek sekilde bir biirokrasi ve siyaset elestirisi
bulmak mimkinduir. Alev Alatl’ninr romanlarinda burokrasi, egemenligi elinde
tutan, halkina devretmeye niyeti olmayan elit bir kitledir. Biirokratlar ve siyasiler,
iktidar disinda kalan, tasranin ihmal edilmis kitlelerinden gelseler bile, iktidan ele
gecirdikten sonra sistemi degistirmek yerine onun nimetlerinden faydalanmaya
odaklanirlar. Sabahattin Ali'nin Kuyucakli Yusuf, Rousseau'nun isyan ve dogaya
donts felsefesinden kaynaklanan baskaldirt temasini isleyen ilk cumhuriyet sonrasi
romandir (Kabakl;,1973: 169 ve Oztiirk, http://www.mostar.com.tr/ koseDetaylar.
aspx?id=757).

Tirk edebiyatinda biirokrasi ve memuru olumsuz yansitan eserlerden daha
pekcogu ornek olarak verilebilir.

Ayni tirden eserler Alman Edebiyatinda da oldukga fazladir. Bunlara 6érnek
olarak Goethe'nin Faust, Schiller'in Haydutlar, Kleist'in Michael Kohlhaaas,
Hauptmann’in Dokumacilar, Kafka’nin Mahkeme, Heinrich Mann’in Mavi Melek,
gibi eserleri sayabilir. Bu eserlerde isine ge¢ gelen, amirini dinlemeyen, riigvet
alan, igleri yavaslatan, halka kotii davranan, devletin parasini calan, sahte rapor
yazan, makam gliciinii kullanarak sucluyu aklayan, diisman isgalinde memleketi
terk edip kagan vb. kot isleri yapan memur tipleri konu edilir.

Eserlere konu olan haksizliklarin, birokrasinin, rigvetin ve diger tim
yolsuzluklarin devleti ve devletin Dbireylerinin olustudugu toplumu, -zararh
kurtcuklarin agaclart icten ice kemirip bitirdigi gibi- nasil yozlastirdigi eserlerin
odak noktalarini olusturur. Genel olarak eserlerde burokrasiyi silah olarak
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kullanan memurlarin, onlari, rigvet almaya veya isleri zorlastirmaya zorunlu kilan
sebeplerin baginda maddi imkansizliklar1 veya tedarik edemeyecekleri &nemli
Olgiide ihtiyaclart olmadigi halde dahi, hirslart ve paraya olan asin tutkular
yuziinden rigvete ve diger kanunsuzluklara tevesstil etmeleri gelir. Halk arasinda
“kirtasiyecilik” olarak algilanan “btirokratik sekilcilik” siyasi ortama uygun olarak
elestirel baglamda biirokrasi ve birokratlar kurgusu vasitast ile daha cok dénemin
sivasi iktidarn ve resmi kuruluglarini elestirilir. Buirokrasinin sekli ve yogunlugu
bakimindan incelenecek olan Cevat Fehmi Bagkut'un “Buzlar Cozilmeden” ve
Alman yazar Carl Zuckmayer'in “Képenick’li Yiizbast” adl iki tiyatro oyununda da
yukarida kismen bahsedilen olgular birbirlerine benzer ve farkh o6rnekleriyle
kendini gosterir.

BUZLAR COZULMEDEN OYUNUNDA BUROKRASI

Cevat Fehmi Bagkut'un Buzlar Coézilmeden adhi oyunu Cumbhuriyet
dénemi sonrasini elestiren tiyatro oyunlarinin 6nemlilerinden birisidir. Baskut,
dénemin egraf-biirokrat isbirligini en acik, alayct ve dokundurucu bicimde bu
eserinde igler. Askeri ihtilal hiikiimetinin, kasabaya atadigi kaymakamin yogun kar
nedeniyle, gorev yerine ulasamamasi nedeniyle, kasaba yakinlarinda bir akil
hastanesinden kagan birka¢ akil hastasinin, beklenen yeni kaymakam ve diger
6nemli memurlarmig gibi kasabaya giderler. Burada gercek kaymakam ve ekibi
olarak karsilanan bu kafadarlar, birokrasiyi, kanunlar rafa kaldirarak kisa bir
streligine olsa kasaba halkinin iglerini kolaylagtirmasini, kasabada yapilan
haksizliklar1 diizeltmelerini, esraf-burokratin Kkirli iliskilerini sona erdirmelerini,
kasaba fakirlerinin sorunlarina care bulmalarini, daha o6nce esrafa cesitli
blrokratlar tarafindan saglanan bazi haksiz imtiyazlari geri almalarimi vb.
gerceklestirdikleri icin halk nezdinde c¢ok iyi izlenimler birakan olumlu
karakterlerdir. (Solak, 2010: 39).

Eserde deli kaymakam lakabi takilan, kaymakam, kasabaya gelir gelmez
Haci Murat Aga, Mahmut Aga ve halka bozuk gida vererek onlarin sagliklari ile
oynayan U¢ karaborsaci ile miicadeleye baslar. Bunlarla miicadele ederken de
gerekli gordugi yerlerde kanunlan biiyik oranda kaldirmak suretiyle biirokrasiyi
bitirir. Ancak bu tarzda bir uygulama ile herkesin memnun oldugu ideal
kaymakamlik-memurluk hedefine ulasir ve fakir kasaba insanlarini sémitiren tipleri
alt eder. Onlarin kendisine kurduklari degisik tuzaklari, uyanikligi ve kasabalinin
elbirligi sayesinde bosa cikarir.
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Devlet-vatandas iligkisinde bu kadar cok formalitenin gereksizligini
anlatmasi ve anlasilmasi bakimindan asagidaki alintilar, eserde oldukca fazla
mevcut olan bu diyaloglardan en dikkat cekici olanlaridir.

KAYMAKAM: Dilekce mi? Yani diikkanciya 10 kurus verip bir tabaka
kagit alacak arzuhalciye 2,5 lira verip bunu yazdiracak, tiitiinctivye 16
kurus verip bu kagidi devlet kapisindan iceri sokmak icin pul tedarik
edecek....Memur ehsab-1 mesalihten para aldigi zaman buytik bir
suc¢ sayihyor da bir vatandasin derdini dinlemek veya halletmek
vazifesiyle kurulmus htiktimetin aldigi 16 kurus sanki riisvet olmuyor
mu? Hayir, bundan sonra dilekce miilga....” (Baskut, 1965: 33).

KAYMAKAM: “valniz dilekceyi degil, btitiin bu kayd: kuydu, biittin
bu dosyalari, biitiin kirtasive muameleleri  kaldinnyorum. Artik
masalarda hokka, kalem, kagit bulunmayacak. Artik varide sadira
defterleri olmayacak. Artik dosyalar tutulmayacak, anladin mi, bu
kati bir emirdir katip” (age:34).

KAYMAKAM::(Kanape lizerindeki defterleri dosyalari, zarflari ve
T.Katibinin vyeni getirdiklerini gostererek) Sunlara bakin, ne de
masum, sesiz zavalli goruntsleri var degil mi? Halbuki bunlar
mazide koskoca bir imparatorlugu batirdilar. (age.34)

KAYMAKAM: “Mehmet Cavus Uniforma giyince yapacagin ilk is
bunlar ve iceridekileri bir el arabasina koyup agik araziye gétiirmek
ve orada yakmak olacak” (age.:35)

Tahrirat Katibi'nin ifadesi tipik burokrat distincesini agik sekilde
yansitmaktadir. Bu ifade buirokratin kendi konumundan memnuniyetini dile
getirmekte ve normal olmasi gereken konuma geldigi an hissettigi rahatsizlik,
yazarin bitlin oyunda vermek istedigi distinceyi yansitmaktadir.

TAHRIRAT KATIBI:“Yoo 6yle deme, is maasla bitmiyor. Eskiden
Tahrirat Kétibi bir btytik bir miihim adamdi kasabada, sanl s6hretli.
Ama simdi bir rgata bile git disarida bekle yahut varin gel
divemiyoruz. Bunun ne acikl bir sey oldugunu bir bilsen.” (age.: 81)

Ayrica, gorevini diirist bir sekilde yapmak isteyen biirokrati temsil eden deli
kaymakami, biktirmak, korkutmak, gorevini biraktirmak icin esraf ve cikarlan
bozulanlar akla gelmeyecek yontemlere basvurmaktan cekinmezler. Bunlardan
trajikomik denilebileceklerden bazilar asagidaki gibidir:
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TAHRIRAT KATIBI: ...Esrafla, Agalarla béylesine cenklesilir mi?
Onlar begenmedikleri kaymakami verinde oturturlar mi? Simdiye
kadar oooo.... ka¢ kaymakamin basini yediler....... ”(age.:16)

HACI MURAT: “......... Vali Beyle ictigimiz su ayri gitmez. Istersen
sor kendisine. Ustelik bu vilayetin biitiin mebuslart yakinlarimdir.
Elbet beni koruyacaklar, elbet hakkimi arayacaklar, icabinda kalkip
ta Ankara’va kadar gidecegim. Bu kasabanin en ileri gelen
esrafindan Hact Muradi hicbir gtinaht yokken tevkif etmek ne
demekmis gosterecegim onlara....” (age.:37).

SARI MAHMUT AGA: “(Giilerek) Adarmi giildiiriiyorsun, sen
cocuksun cocuk....Yasin kemale ermis ama, cocuk kalmigsin. Biz
senin gibileri burada ¢ok gérdiik. Haftasina kalmadan hepsini birer

birer selametledik. Senin de icabina bakariz elbet Meraklanma.”
(age.:113).

Eserin ana fikrini ve burokrasinin kasaba halkini ne kadar ¢ok biktirdigini
Hatice’nin kaymakama itafen yaptigi konusmadan anlagiimaktadir:

HATICE : “Simdive kadar bizi akillilar idare etti de iyi mi oldu bey?
Ko biraz da deliler idare etsinler. Onun bize vaptigi ivilikleri
unutmayacagiz. Onun gibi vigit adam, onun gibi iyi adam, onun gibi
fikara babast gérmedik. Varsin, biracik deli olsun. Zaten hangimiz
birazcik deli degiliz. (Kaymakama) Kurban oldugum ister deli ol,
ister akilll. Sen bizim makbultimiizstiin. Bizi birakma sakin. Sana
canimiz feda olsun”(age.: 165).

Ozellikle kiiciik bir kasabada yasayan swradan insanlarn giindelik
yasamlarini, esraf, devlet memuru, jandarma vd. karsisindaki ezilmigligini, onlarin
keyfi uygulamalarini, igsizligi, caresizligi, saglik sorunlarni, giclinin guigsizi
ezmesini eserinde motif olarak secen yazar, fakir, siradan insani temsil eden
Hatice’nin yukaridaki ve daha baska benzer itiraflar1 ile vatandasin devlete
bakisini, duriist memura, adaletli yonetime olan 6zlemini ve zenginlere bakisi
anlasilir kilar. Eserde kiiciik bir kasaba olarak segilen mekan 6ziinde tim tlkenin
sosyal gerceg@inin genel gorinimiini yansitir. Kasaba sakinlerinin birgcogunun
devletle sorunlar yasamasi, onlari bazen icsel bazen de goriinen ¢atisma olgusuyla
karsi karsiya getirmistir.
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KOPENICKLI YOZBASI’'DA BUROKRASI

Almanca adi “Hauptmann von Kopenick” olan ve dilimize Képenick’li
Ytizbast olarak gevirilen Carl Zuckmayer'in tiyatro eseri, halk yasamindan gergekci
olaylarin toplumsal ve siyasal yansimalarin i¢ ice oldugu goéruslerin yansitildigi bir
oyundur.

Carl Zuckmayer’in eserinde, yasanilmislari aktarma baglaminda varilmak
istenen hedef; mizah, hiciv ve ironiye dayali anlatim tarzlariyla, amacladiklarini
anlasilir bir aciklikla okuyucuya-seyirciye gostermektir. Bu yontem, kavramlara,
ifadelere farkhi kullanimlarla veya farkli soyleyis tarzlariyla, bilinen anlamindan
bagka, yeni anlamlar yiiklemeyerek, okura olaylardaki elestirileri agik bir dille
yansitir ve onu sadece olayin 6ziini anlamis kisi konumunda diistinmeye tesvik
eder. Yazar ozellikle basindan gegenlere, yasadiklarina veya yasanabileceklere
dikkat cekmek ve ortaya gikabilecek olasiliklar gagristirmak, aksakliklarin farkina
varlp sesini duyurabilmek ve daha vyasanilasi bir toplumun olusabilmesini
saglamak amaciyla bu tarzi tercih etmistir (Metzler, 1986: 651).

Eser genel olarak bir mahkimun hapisten ¢iktiktan sonra dirst bir hayat
yasamasl ve bir aile kurabilmesi icin, 6ncelikli olarak devletin resmi kurumundan
oturma izni ve kimlik belgesi almasi gerekmektedir. Ancak bu belgeyi aldiktan
sonra is bulabilecek ve yasami icin diger gereklelikleri yerine getirebilecektir.
Oyunun diagim noktast veya birokrasinin diigimlendigi yer, bu belgenin nigin
hapishanedeyken verilmedigi, eski kimlik belgesinin yenilenmedigi, yeni belgenin
diger resmi kurumlarla gérisiliip nicin vatandag Voigt’e verilmedigidir. Kolayca
halledilebilecek bir olay buyiitiliip, vatandasi yani Voigt’i devletinden, hayattan
sogutur, onu isyan noktasina getirdikten sonra, kendisine engel gikaran devletinin
kurumlarini kiigiik dustirmesiyle hurriyeti tekrar elinden alinir. Eserde Alman
toplumunun totoliter rejim déneminde yasadidi birokratik engeller, Voigt karakteri
aracilid ile yansitilir. Her vatandag az veya ¢ok biirokrasinin garklarina takilmigtir.
Ancak, Voigt’in karsilasti@i biirokrasi tird, hayatini devam ettirebilmesi, bir Alman
vatandasi oldugunu ispat etmesi, is bulabilmesi, ev tutabilmesi vs. onun icin hayati
O6nem tasiyan engellerin asilip asilamayacagi, resmi kurum tarafindan verilecek
“evet” veya “hayir” cevabina bagl olandir. Karakolda gorevli polis icin sadece iki
kisa kelime anlamina gelen “evet-hayir” Voigt igin bir var olup olmama karari
demektir.

Voigt’in icinde bulundugu zor durumu anlasilir kilan diyaloglardan
bazilar asagidaki gibidir:

KOMISER: Is baktin mi kendine?

VOIGT : “Ciktigimdan beri is ariyorum. Tabanlarimmn alti delindi.
Hapishaneden bana bir tavsive kagidi verdilerdi. (Ceplerini
karistirir). Ama firsat birakmiyorlar ki bir turlt, gésterivim. Her tarata
oturma izni soruyorlar....... ”
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KOMISER: Peki éyleyse, is bulunca gene gel. Bakalim, bir seyler
vapariz.

VOIGT: Bu kagit olmazsa is vermiyorlar. Once oturma iznimin —*

VOIGT: Iyi ama calismam gerek benim. Nereden para kazanayim?

KOMISER: Bu senin bilecegin bir is. Namuslu bir adam olmaya bak.
Calismak isteyen, is de bulur.

VOIGT: Yok, hayir, dénme dolap gibi bir is bu, kahve degirmeni gibi
bir is. Kagidim olmadig icin is bulamiyorum, is bulamadigim icin
kagit alamiyorum. Ovyleyse birakin, yurt digma cikayim. Verin bir
pasaport, cikip gideyim “(Zuckmayer,1993: 31-32).

Komiserin bu tutumu, karsisinda magdur bir insanin halinden anlamayan,
zalim veya anlama kapasitesinden yoksun bir insan tipi 6zelligidir. Voigt, oturma
iznini bir tirli alamamanin verdigi yilginlik ve umutsuzlukla komisere bir elestiride
bulunma cesaretini gostermesi doénemin insanmin henliz tam olarak
sindirilemedig@inin gostergesidir:

VOIGT:“...ama insana da bir yer vermeli! Kagit veremiyorsaniz,
burada da kalamazsam, bari bir pasaport verin, cikip gideyim.
Asilmig degilim ki, ayaklarim havada sallanip durayim” (age: 33).

Erdogan, bu tir haksizhiga ugramis Kisilerin yasadiklart hayal kiriklarin
sonucunda Kisilerin, saldirganlasacagini ve siddete basvuracagini asagidaki
ifadesiyle aciklar:

“Hayal kinkligina bagh icsel catisma normalde kisinin savunma
mekanizmalarini harekete gecirir. Bu tir ¢alismalarin ilk incelendigi
doénemde sonucun saldirganlik olacagi dustiniimusti. Zamanla
saldirganhgim, hayal kiritkligina bagh catismanin  sonuclarindan
sadece birisi oldugu, bunun disinda geri ¢ekilme, kayitsiz kalma ve
baska tarafa yénelme gibi diger savunma mekanizmalarinin da
harekete gectigi anlagiimigtir” (Erdogan, 1999: 150).

Nitekim Erdogan’in genel olarak belirledigi tesbitlerin benzerleri, birkag kez
maruz kaldi@i ¢itkmaz durumdan kurtulmak icin yaptigi girisimler sonugsuz kalinca
bunalima diisen Voigt'te de gordilur.

Polisin yapti@i haksiz ayrimichgin bir degisik uygulamasi da, eserin 11.
sahnesinde Rixdorf Karakolu'nda yasananlarda g6z 6ntine serilenmekte ve burada
karakol, memurlar ve devlet daireleri dogrudan elestiriimektedir. Koridorda
burokratik islemler i¢in sirasini bekleyen vatandaglar, siranin kendilerinden énce
Schietrum adinda bir beye verilmesi Uzerine itiraz ederler. Siranin kendisinde
oldugunu soyleyen bir vatandasa polis oldukca kaba davranir ve itirazlarini
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dinlemez. Bu sirada baska bir vatandag da bu durumda hissettigi rahatsizligi su
ctimlelerle ifade eder:

2. ADAM : “Musaade buyurun, ¢ok sert davramyorsunuz. Bu daire
mi insanlar i¢in, yoksa insanlar mi bu daire icin?” (age.134).

Catismanin temelinde bireyin catisti@ Kisiyi, grubu, distinceyi veya olayi
Onemsememesi veya bu tlr olgularin bir kismi ile cekismesi yatar. Goérevini
kendisine hatirlatmak isteyen vatandasa sert tepki gosteren polis, onun sol icerikli
bir gazete okudugunu goriince, devleti temsil eden bir gérevlinin ifade etmemesi
gereken bir nezaketsizlikle cevap verir:

POLIS :“Solcu gazete okuyacak zamanin varsa, bekleyecek zamanin
da vardir” (age.: 135).

Bu cumlelerden de Polisin, vatandaslar arasinda ayirim yaparak, sol
distnceli kisilere karsi olumsuz bir tavrt oldugunu goriiriiz.

OZTURK; ézellikle profesyonel kolluk kuvvetlerinde ve biitiin diger devlet
gorevlilerinde “uygulamalarinda tarafsizlik”, gorev yaparken “vatandast tahrik
etmemek” veya “vatandasin tahriklerine kapilmamak” gibi davranislarin esas
anlami, onlarin sorunun ¢oziimiinde olumlu sonug¢ alamamasi degil, var olan
kanuni ¢6ziim amach yetkisini vatandagin lehine yansitmasi, “tahrik etmeme” ve
“tahrik olmama”, gorevini yerine getirirken miimkiin oldugu kadar duygusalliktan
uzak olunmasi demektir (ttp://www.caginpolisi.com.tr/).

Bilimsel olarak kolluk kuvvetleri veya memurlan ile vatandas arasinda
olmasi gerekli iligkilerin higbiri polis ve vatandas arasinda gértilmemektedir. Bu da
okuyucuda, memurlarin Oztiirk’iin belittigi 6zelliklere sahip olmadiklar kanaatini
uyandirir.

Sirasint bekleyen vatandaglarla Polis arasinda tartisma ve vatandaslarin
sikéyeti devam eder. Bunun lizerine ayni adam bu resmi daireyi elestirerek
vatandaslik hakkini ister:

2. ADAM :“Harcadiklar1 zaman bizim zamammiz, yedikleri para
bizim paramiz! Bir siirti dalavere ile iflahimi kestiler... ruhsat diye
basima isi actilar, neden? Her sey belli. Ama diistinmek serbest,
bundan dolayt da, buna ragmen vatandas olarak gérevimi isterim,
sey hakkimi demek istedim yani” (Zuckmayer, 1993: 137).

Son olarak ayni daireye bir subayin gelip sira beklemeden bir 6nceki sik
giyimli vatandas gibi igeri girmesi ve islerini halletmesi vatandaslarin hem devlete
olan gtivenini daha da sarsan, hem de ruhsal olarak onlar1 olumsuz etkiler. Devlet
gorevlilerinin bu ayirimci tutumu, aslinda hem bireysel olarak gereksiz yere
diisman kazanmalarina, hem de vatandasin devlete olan bagliligini azaltmalarina
sebebiyet vermistir. Vatandas bu tepkisini alayci bir sekilde su ifade ile belirtir:
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2. ADAM: “Eh, tamam artik, pihyt pirtiyi toplayahm. Askerler icin
zamanlart var, vatandasin yasama hakki yok. Boyle caki gibi bir
tegmen gelince” (age. 138).

Voigt, sahte yiizbagi kiligina girerek, belediyeyi basmasi, bagkani rehin
almasi, sadece ihtiyaci kadar devlet parasini harcamasi, bir¢ok gtivenlik giiciinii
atlatarak kacmasinin ardindan polis tarafindan arandigi esnada, kacma imkéani
varken kendiliginden teslim olur. Karakolda miifettis ile sohbeti esnasinda; hayati
boyunca ona problem vyaratan ve adeta ozglrligini elinden alan devlet
dairelerine karsi sitemini agik bir ifade ile dile getirir. Clinkii Voigt'un bugline
kadar tek istedigi ayni zamanda “6zglrli@i” anlamina gelen kimlik belgesidir. Bu
nedenle hep dairelerle yani biirokrasi ile miicadele etmistir. Ona gore bu durumda
olmasina da tek sebep birokrasiyi vatandasa bir baski, yildirma araci olarak
kullanan devlet daireleri, yani dairede gorev yapan vatandas ayni dili konusan,
aynt dine ve irka mensup olan ayni devletin yurttaglaridir.  Voigt yasananlara
duydugu o6fkeyi ve sitemi soyle dile getirir:

VOIGT: “Beyefendi, ben émriumde bir tek insamin bir tek seyini
calmadim! Sadece dairelerle savastim” (age: 244).

Devlet daireleri arasindaki iletisimsizligin en bariz 6rnegi bu eserde gériiliir.
Ornegin, polis midiri kimlik belgesi icin énce bir ise girmesi gerektigini,
isverenler ise ise alinabilmesi icin kimlik belgenin olmasinin gereKliligini s6ylerler.
Halbuki burada vadandas Voigt icin iki kurumun anlasip, onun vataninda yasama
hakkini vermeleri gerekirdi.

KNELL: “Dogru diirtst kagit olmayinca da ben is veremem. Neye
varir bunun sonu. Yasa var, diizen var! Herkesin kiinyesi temiz
olmall!  Askerlik vyapmis olsaydin, Bu iliklerine islerdi”
(Zuckmayer,1993: 64).

Isverenin, dénemin otoriter yapisini benimsemis bir ifade kullanmas
Voigt'in dikkatinden kagmaz.

VOIGT:“Burasint fabrika sanmigtim. Kislaya geldigimi bilmiyordum”
(age. 64).

Voigt'in siradan bir vatandag olarak, devletin biitinligu ile ilgili herhangi
bir sorunu olmadid: asagidaki ifadesinden anlasilmaktadir. Eserde onu devletine
karsi isyan ettiren blrokrasi ve onu uygulayan burokratlardir. Voigt’i isyana
gotiren hakli sebepleri ve ona yapilan haksizliklart asagidaki ifadelerden
saptanabilir:

VOIGT : “Peki birisi de bu arada batarsa, tamamen batiyor, ona ne
divelim? Ne hak yardim ediyor, ne de kanun” (age.. 168).
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VOIGT “Boyun egmek. Pekala! Ama neye? Bunu bilmek istiyorum!
Ondan sonra da, diizen dogru diirtist bir diizen olmali, Friedrich. Bu
ovle degil!” (s. 171).

VOIGT “(...) Once tahtakurusu gelir, sonra tahtakurusu diizeni! Her
sevden o6nce insan gelmeli, Friedrich! Ancak ondan sonra insan
diizeni!” (s. 171).

VOIGT “Ya, 6yle mi? Peki bu kaksizliklar nereden geliyor? Kendi
kendine mi oluyor? (s. 172).

“Pekala! Ya senin terfi isin, bu mu hak ve diizen? Ya benim oturma
iznim? Bu mu hak ve diizen?” (s. 172).

Bu itiraflar ile Voigt, resmi daireleri ve onlart kendi cikarlarina gore idare
eden gorevlilerin yonettigi memleketini cok sevdigi halde onun yonetim sistemini
elestirir:

VOIGT “Arkadasim, memleketime ben de senin kadar baghyim!
Herkes kadar! Ama beni memlekette dogru dirtst yasatsinlar! O
zaman gerekirse 6lmesini de bilirim. Nerede bu memleket? Polis
karakolunda mi? Yoksa kagitlarda, evrakta mi? Resmi dairelerden
memlieket gértinmez olmus!” (s. 173).

Voigt'in davranig ve ifadelerinden hareketle onun haksiz kazan¢ veya hakki
olmayan bir imtiyaz1 elde etmek gibi bir niyetinin olmadigi anlasilir. Karakola
gizlice girip valnizca kendine ait olan, adil olmayan bicimde butin iglerini
engelleyen evraki yok etmek ister, daha fazlasini istemez.

Genellikle her toplumda mevcut olan bir gergek; bagkasina haksizlik
yapildiginda sessiz kalanlar, kendileri haksizliga ugradi@i zaman daha 6nce
ovdikleri kisi, kurum ya da sistemlerden bu kez kendilerinin sikdyet etme tutumu
Alman toplumunda da olan bir 6zelliktir. Eserde buna en glizel 6rnek Hoprecht
karakteridir. Voigt'in enistesi Hoprecht, daha 6nce onu devlete karsi gelmekle
suclarken, bu kez kendisi Astsubaylik derecesi almasi stirecinde haksizliga
ugradigini iddia ederek ayni sikayetleri bu kez kendisi de dillendirmeye baglar:

HOPRECHT: “Ama asil mesele o degil. Benim kizdigim, hep
kararnameler, kagitlar énemli, ne hizmete bakan var, ne insana!
Bizim yuizbast da éyle dedi. Zaten artik bir sey yapilmaz” (age.: 165).

Kendinden emin olmayan, halkla butiinlesemeyen ve dogal haliyle kendine
saygl duyulmayan bazi devlet gorevlilerinin sahip oldugu duygulan wv.
SCHLETTOW figtiri dile getirir. Artik halk tarafindan da kanitksanmis olan ritbe,
makam, Uniforma gibi imtiyaz sembolleri, halk arasinda, kisinin karakterine,
davranigina ve bilgisine gore degil, aksine maddi-manevi gliciine gore saygt gortr.
Bunun farkinda olan devlet memurlart bu konumlarini gecimini {izerinden
sagladiklar insanlarin yararina degil, aksine kendi yararlarina kullanirlar.
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v. SCHLETTOW:“Evet, tniforma ile insan bambaska biri oluyor,
Uniforma insani cok degistirivor. Su sivil kilikla, ne yalan séyleyeyim.
Sudan ¢ikmis baliga déntiyorum” (age. 43).

VOIGT “Biliyor musunuz miidiir bey, baska seve liizum yok,
Uniforma her seyi kendiliginden hallediyor” (age. 242-243).

Hic hak etmedigi halde vatanini dahi terk etmeye veya sucu olmadidi halde
tekrar hapishaneye girmeye bile raz1 olan bir vatandasin izdirabini en gercekgi
bicimde Voigt su sekilde ifade eder:

VOIGT:“Nereye gideyim bu yiikle? Mesele bu! Bir duragim,
verytiztinde bir yerim yok, havaya mi ¢ctkayim?” (age. 170).

VOIGT :“ O halde size bir énerim var: en ivisi siz beni dogrudan
hapishaneye geri génderin, hem siz rahat edersiniz, hem
ben!”(age.34).

VOIGT :“Bir kimlik ctizdamm olurdu; her seye yeniden baslardim”(age.78).

Ornegin Voigt'u sade bir sivil olarak insanlar, &zellikle karakoldakiler
dikkate almazken; sahte ylzbagi Uniformasiwyla halkin arasinda asiri itibar goérir
hatta sug isleyip teslim oldugunda bile oradaki gorevlilerin kendisine gosterdikleri
agtr1 ilgi ve alaka onu sasirtir. Voigt’a bu glicli ve cesareti veren sey, sahte yilizbasi
tniformasinin iglevselligidir. Voigt bu giictin 6zelliklerini gostermeyip, yine sade bir
vatandas gibi insancil Ozelliklerine dondiigiinde gercek bir ylzbaginin gbérmesi
gerektigi ilgiyi ve alakayi hem siradan halk, hem de devlet gorevlilerinden gérmez.
Bu tezleri gliclendirecek konugmalar 2. Adamin asagidaki ifalerinde bulunur:

2. ADAM:“Miisaade buyurun, c¢ok sert davraniyorsunuz. Bu daire mi
insanlar icin, yoksa insanlar mi bu daire icin?”(age. 134).

2. ADAM :“Harcadiklart zaman bizim zamammiz, yedikleri para bizim
paramiz! Bir stirti dalavere ile iflahimi kestiler (...) ”(age. 137).

Ornegin Voigt ile Kale yine ayni cafeteryada sohbet ederken masalarina
oturmus olan Marie adli bayanin masadan kalkarak tniformal: bir erin masasina
gitmesi, Voigt'un askeri Uniformanin baskinligi konusundaki elestirisini
desteklemektedir:

VOIGT : “Gériiyormusun, Kale, hep aymi hikdye. Biri kiirkiinii giyip
geldi mi, masaya on mark da sersen, yapacak is yoktur artik” (age. 54).

WORMSER:.““Bu da becermis! Bugtinlere de kimler subay olmuyor be!
Bak da 6rnek al Will!”(age. 99).

Wormser’in ifadesinde devletin askeri kurumuna ve buraya aldigi subaylara
elestiri mevcuttur. Yazarin, bu tir alayci konusmalari vermesi, vatandas-devlet
iletisimsizliginin sebeblerinden bir tanesinin de kadroya alinan kisilerin bu 6zellikleri
tagimamasindan kaynaklandigini géstermek amacini tagr.
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KARSILASTIRMA VE SONUC

Icinde vasadigi toplumun sézlii veya yazili kurallarmi verine getirici
davranglar sergileyen bireylerin, gereginden fazla, yeterli imkanlar sunuldugunda
veya uygun ortamlar olustugunda ortaya ¢itkmamis yetenek ve davranig 6zellikleri
farkedilir. Zuckmayer ve Baskurt oyunlarinda, burokrasi carkina yakalanmig
insanlarin bireysel olarak cektiGi maddi ve manevi izdiraplari, c¢evrelerindeki
insanlarin giindelik yasam déngiistini, sosyal yasamda bilingli veya bilingsiz kimlik
catismasini ve kimlik arayisinda olmalarini tanitirlar. Ozel mekan, sosyal cevre ve
devlet daireleri tggeninde olusturduklari kahramanlarini, “dogdal olmayan
karsilagsma-catisma durumlarinda” guliing ve tarafsiz anlayisin kabul edemeyecegi
ders cikaric bir tarzda ele alirlar. Ornegin; Voigt'a resmi dairelerin, ¢éziimsuzliigi,
¢ozim olarak dayatmasi ve Bagkurt’'un eserindeki gercek kaymakamin esrafla
menfeat iligkisi iginde hareket ederek bircok kasabaliyt ve Hatice'yi sefalet icinde
birakmalari, sosyal devlet, adalet ve insanlik degerleri ile bagdagmamaktadir.

Oyunlardaki burokratlarin, biirokrasiyi  ¢ok katt  uygulamalarinin
nedenlerinin en oOnemlilerinden bazilari, yetkilerini asirt derecede sorumsuz
kullanmalari, kendi basina karar verme o6zglrliiklerinin olmasi ve en 6nemlisi
iktidarlar degisse de, onlarin goérevi veya gorev yerlerinin degismemesidir.

Zuckmayer’'in eserindeki burokrat tipi, XVII. yiizyilda Avrupa’nin yeni
kurulan merkezi devlet yoneticilerinin, soylularin, devlet Uzerindeki baskisini
azaltmak icin asirt yetkilerle donatiimis memurlarin benzer 6zelligini tasir.
Bagkurt'un oyunundaki memur tipi ise, Cumhuriyet Turkiye’'sinin 1940 h
yillardaki, baskici “Jandarma devlet”in burokrat 6rnegidir. Kurgular, bu ézellikleri
ile sosyal gerceklere biiyiik oranda baglik gosterir. ki farkl kiiltire ait burokrat
tipleri, Hegel'in birokrat tanimi olan “tanrsal kaynaga en yakin insan”
karakterine uymaktadir (Hegel, 1995: 128). Almanya ve Avrupa’'nin diger
llkelerinde sanayi gelisiminin hizla artmasinin ardindan, devlet-sanayi-ekonomi i¢
iceligi yogun sekilde cogalmistir. Zamanla bu ¢ogalma saglik, ulagim, egitim,
guvenlik, vb. alanlarda, burokratlarin hakimiyeti hiitkiim strmusttir. Eserdeki,
askeriye, belediye, polis teskilati, nifus idaresi hatta 6zel sektor idarecileri bile
vatandasa karst, kendileri onlarin askeri bir tistiymts gibi davranimiglardir. Cinki
toplum, 6zellikle Giniformali gorevlilere asirt derecede itaat etmekte ve onlara karst
korku-saygt karisimi duygular beslemektedir. Bu durum dénemin Almanya ve
Turkiye’sinin gercekleri ile benzerlik gosterir.

Bu tur sert tavirlanin etkileri, zamanla vatandas-devlet catigmasini da
beraberinde getirmektedir. Ornegin “Buzlar Cézillmeden ” adh oyunda kasabaya
gelen kaymakam ve arkadaslarina daha onceki yoneticilerin imtiyazina aligmig
kigilerce, riigvet veya ortamin imkanlarini emirlerine sunmak seklinde telfilerinde
bulunulmus, ancak olumlu bir karsi cevap alamayinca eski yoneticilerle olan
iligkilerinden farkli olarak, onlara adeta diisman kesilirler. Esraf ve kasabalinin
nifuzlu Kisilerinin karsisinda ilk defa devleti, onun temsilcisi memurlan ve
blrokrasisiz bir devlet dairesini bulduklarinda, adeta devletle barismis, onun
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temsilcilerine, kanunlarina ve daha pek ¢ok kurallarina zevkle ya da talep
edilmedigi halde uymus, eski karamsar, isyankar hallerinden eser kalmamustir.

Zuckmayer'in oyunundaki Alman vatandaslar ise, Bagkurt'un eserindeki
Turk vatandaglarinin zith bir tutum igerisindedirler. Devletin her kurumunda,
kendilerine haksizlik yapilan insanlar ve onlar1 temsil eden Voigt, devlete,
memurlara ve devlet dairelerine adeta diismanmig gibi bakmakta, yiikiimliiklerini,
gordikleri ayirimcilikdan dolayi adeta zorla veya korkudan ancak asgari olcliide
yerine getirmektedirler.

“Buzlar Coziilmeden” adli esere konu olan kasaba halki, kaymakam
bildikleri yar1 akilli birisinin kisa stireli idaresinde, adeta insan olduklarinin bilincine
varmiglar, ayirmciliktan kurtulmuslar ve ilk defa devletin memurundan giiler yiz
gormuslerdir.  “Kopenick’li Yizbagt” nda ise halk adeta devlete ve onun
temsilcilerine diigman kesilmistir. Clinkii vatandasi olduklart devletin temsilcileri
(Karakol cavusu, polis, pasaport memuru vs.) resmi islerin ¢6zlimiinde biitiin
imkansizliklari siralamakta, ancak es dost veya maddi olarak zengin olan kimseleri
diger eserde de oldugu gibi kayirmaktadirlar. Bu ayrimciligin nedeni; vatandasin
sikintilarinin farkinda olan ancak, iglerinde vatan ve insan sevgisi olmayan,
vatandas lehine icraat yapmayan burokratlardir. Cunki eserlerin  son
sahnelerinden anlagilacagi gibi, bu tir Otekilestirici davraniglar devlet-millet
iletisimsizligine sonunda da ¢atismasina neden olmustur.

Eserlerdeki olay 6rgistiniin degisimi, kendiliginden degil, sistemlerin ve bu
sistemin uygulayicist memurlarin haksiz uygulamalarina direnis gosteren Voigt ve
Kaymakam'’in karst gelmesi sonucu ¢atisma yoluyla ortaya cikmaktadir. Bir baska
degisle, catisma degismeye degismede catisan taraflarin birisinin yenilgisi ile
sonuclanir. Kahramanlarin, Kkisisel arzulart yerine gelmemis olsa bile, 6rnek
direnigleri ile bundan sonraki zaman siirecinde, kendilerinin yasadigi haksizliklarin
bircogunun belki de ortaya ctkmayacagt veya olaylardan ders alinarak daha hafif
atlatilacagt, eserlerin ders verici sonuclarindan anlagiimaktadir.

Gerek kaymakam, gerekse niifus memuru ve polislerin yapmis oldugu
kasitl, menafate veya ideolojiye bagl ayrimciliklar, siyasi iktidarlarin 6zel
talimatlart ile yapilan engellemeler olmadigi anlasiimaktadir. Ancak bu tir
memurlar tarafsiz bicimde atanmias olsa bile, atadiktan sonra kontrol etmemek
veya vatandaslardan gelen sikéyetleri denetlememek de ayni suca ortak olmak
anlamima gelir. Bazi iyi niyetli yoneticilerin bu tiir haksizliklar yasalar istedigi
dogrultuda hizla degistiremedikleri icin, yaptigi bazi idari tasarruflar, biirokratlar
tarafindan engellenebilmektedir. Yoénetimdeki degisiklik, ayni zamanda bir
ideolojik farklilik ortaya g¢ikarmis olursa, bu catisma daha genis boyutlu ve yikici
olabilmektedir (http://mizahcafe.com/ Biir.).

Her iki eserde de biirokrat ve biirokrasiyle alay edercesine komik kurgular
mevcuttur. Ornegin; kaymakam ve zabit katibinin bir akil hastahanesinden kagip,
kasabadaki zengin hé&kim glg¢ esrafi alt etmeleri akilli insanlarn yillardir
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beceremedikleri basaridir. Ayni sekilde Voigt’'in cok kalabalik bir askeri birligi bir
ylzbasi Uniformasi ile aldatip onlara komuta etmesi, belediye bagkanini belli bir
stire komutan olduguna inandirip tutsak etmesi, tistelik Berlin gibi biiyiik bir sehrin
polisinin giinlerce onu bulamamasi, sonunda da kendisinin polis merkezine teslim
olmasinin akabinde, asker, polis, biirokratlar ve belediye bagkaninin bu kadar
beceriksiz olmalari gergegi sebebiyle biitin kamuoyuna rezil olmalari ve digsardan
gugli gibi gortlen bu kurumlarin, her tlrli techizata sahip olmalarina ragmen,
aklini kullanan insan gulclerinin yetersizligi, onlarin alay edilecek, acinacak,
guliiniicek, bilinmeyen ama gercek olan durumlarint giin yiiziine cikarir. Bu tiir
kurgular, her dénem bilrokrasinin varoldugunu, ancak, bunun sebeplerinin
ortadan kaldirilmasinin éneminin vurgulanmast gerektigi mesajini verir.

Dénemin Turk ve Alman yénetimlerinin vatandag ile insani olmayan
iligkilerinin ve tasra burokrasisinin korku dolu hukuksuzluklart mizah ve dil Gislubu
araglan da kullanilarak, biirokrat-vatandas iligkilerinin biittin boyutlari ile yozlastig:
ve iktidan paylasanlarin devlet olanaklarini kendi refahlar: icin hoyratca heba
ettikleri gercekei bir anlatim bigimi ile eserlerde oyunlagtirilir. Bu tarz bir edebi
teknik, halka iktidarn g¢irkin yiizini, baskict dayatmalarini, hak arama
micadelesinin 6ntinti tikayan uygulamalarini, nefret hissi uyandiran totaliter
yonetimlere, traji-komik btirokrasi-biirokrat érnekleri ile kahramanlar aracihi@ ile
genel elestiriler yoneltilerek uygulanur.

Yazildiklar1 dénemin siyasal ve toplumsal kosullari, Avrupada oldugu gibi
20.yy. baslarinda Tirkiye’'de de siyasal gorinisii degistirmeye baslamigtir.
Ronesans’la baglayan ve aydinlanma déneminde, 6zellikle Almanya’da en st
seviyeye ulasan “akla gore hareket etmek’i kabul etmekle birlikte, Rousseau’nun
“akla bagvurma” distincesinin karsisina koydugu “iyi niyet ve saygi” kavramlari
ve yine onun fikri olan “toplum bireye ahlakini veren en énemli kurulustur” tezleri
hentiz bu eserlerdeki gticli elinde bulunduran insanlarca benimsenmedigi géraliir.
1789’da Fransiz demokratik halk ihtilali sonrasi gelisen ve burjuva smifinin bir ileri
asamasinin temel ilkeleri olan 6zgtirlik, esitlik, kardeslik diistincesinin coskusu,
incelenen tiyatro eserlerinde, sosyal ve bireysel sorunlarin gerisinde kalir (Aytac,
1996: 353)

Oyunlardin kurgulart baglaminda, dénemin Almanya’si ile Turkiye deki
blrokrasi ve biirokrat tipleri karsilagtirmali yontemle incelendiginde, kulttrel, dini,
sosyolojik, tarihsel ve ekonomik, cografi etkenlerin insan iliskilerinde -millet
ayirimi yapmadan- énemli birer etken oldugu sonucuna varilabilir. Bu 6zelliklerin
yanisira, bazi 1rk, din, kiiltiirel algilar, her iki toplumda farkli olsa da, biirokrasi,
devlet anlayisi, yapisi ve baskici devletin vatandasa bakisi veya vatandasin
devletten bekledikleri gibi algilarda bliyiik benzerlikler vardir. Kasaballarin olagan
yasam slreglerindeki yasam tarzi ve beklentileriyle, devlet biirokratlarninkiler
arasindaki farkliliklar ortak bir noktada birlesemeyecek boyuttadir. Halklarin
icindeki birokrat-egraf, burokrat-zengin igbirlik¢ilerinin énde gelenlerinin strekli
olarak “kendini farkli gérme-gosterme” cabasi alayci bir sekilde yansitilir ve bu
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tipler yadirganir. Ezilen, hor gorilen kicik insanin yagam icindeki tutunma
gabasint zaman zaman acikh, alayci soylemlerle yansitan yazarlar, degisen
toplumsal yapinin ve algimin yansimalarinin bireylere etki etmesini “zengin-fakir,
gugli-gtigstiz kimligi” tizerinden aktarir. Biirokrasi ve devlet kurumlari genellikle
olumsuz icraatlar ile yansitilir. Bu olumsuz 6zellikler; isinin ehli olmama, haksiz
yollardan ytikselme arzusu, idealizm eksikligi, halka yabanci olma, onu
kiigimseme, dertlerini anlamama, dini ve ahlaki degerlerin gerekliliklerini dikkate
almama-alamama olgular iktidari en énemli elesitiri hedefi haline getirir.

“Kopenickli Yizbast” oyununda daha ziyade iyi-kéti karakter kurgusu
yoktur, aksine ezen-ezilen karakterler vardir. “Buzlar Coziilmeden” de ise
kasabaya kaymakammis gibi gelen yari akilli Kkisi, bireyin vicdant olarak
algilanabilir. Bu ayrinti iki oyunun ve yazarlarinin karakter 6zelliklerinin temsili
bakimindan farkli yonlerini gosterir.

1900 lu yllar sonrast Almanya daki geligkili toplumsal yapinin bir sonucu
olan kose donmeciligin, risvetciligin, zalimligin 1940’lar Turkiye’sinde de yiikselen
degerler oldugu, her iki llkede sistem ve sistemin idarecilerini, eserlerinde
acimasizca elestiren Zuckmayer ve Bagkurt, un, bu eserleri ¢oziim ve umut lreteen
sonu¢ kurgusundan mahsundur. Bunun yerine ¢6ziimii ve sorunlarin sebep-sonug
iligkisinin yorumunu seyirci-okuyucuya birakir.
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