MODERN STANDART ARAPCA VE BAZI ARAP
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Arap dilinin tarihi iizerine kafa yoran bilim insanlar1 arasinda, bu dilin tarihi
donemlerine yonelik ¢esitli adlandirmalar yapilmigsa da konu iizerinde tam bir
mutabakat saglanabilmis degildir. Bununla birlikte, giiniimiizde, tiim Arap iilkelerince
kullanilan ortak bir kiiltiir / yazi dilinin varligindan s6z edilebilir. Gazete, roman, ykii
vb. gibi tiirler ¢cogunlukla bu dilde yazilir; genele hitap eden konusmaci, aydin ve
muhabirler de bu dille konusurlar. Bununla birlikte Arap¢anin; konusulmakta oldugu
hemen her cografi bolgede, genis halk kitleleri tarafindan giinliik yasamda kullanilan,
hatta bazen tiyatro vb. tiirde eserlere de yansiyan bir¢ok dilsel varyasyonunun
bulundugu da bir gergektir. Bu farkliliklar, Arapga asilli lehge veya Bat1 dillerinden
alinti diyalekt kavramlariyla ifade edilir. Daha ¢ok konusmada kendisini gdsteren
telaffuz farkliliklar ise sive (accent / &) olarak nitelendirilir. Lehge veya diyalekt, pek
tabi ki ayn1 dile ait ama farkli 6zellikler sergileyen subeleri ifade etmekte kullanilir.
Bugiin farkli iilkelerde veya bolgelerde konusulmakta olan Arapga dil subelerinin ¢ok
biiyiik bir kisminin hem telaffuz, hem kelime dagarcigi, hem de gramer yapilar
acisindan yer yer ciddi denebilecek farkliliklar géstermekte oldugunu; dolayisiyla da bu
subelerin, lehge kavrami igerisinde degerlendirilebilecegini; bununla birlikte ayni
lehgenin  konusuldugu  bolgenin  farkli  yorelerinde de lehge  olarak
degerlendirilemeyecek kiigiik bazi farkliliklarin (agiz, aksan, sive vb.) sdz konusu
olabilecegi rahatlikla soylenebilir. Bu ¢alismada giinliimiiz Arapgasinin standart olan
versiyonuyla  bazi  lehgeleri, gelecek zaman isaretleyicileri  agisindan

degerlendirilmektedir.

Anahtar Keliemeler: Arap Dili, gelecek zaman sekilleri, lehge, agiz.
Future Markers in Modern Standard Arabic and Some Arabic Dialects
Abstract

Today, the Arabic language is spoken by more than 300 million people in more
than 20 countries and has an important place among the world's languages with its
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richness and diversity of dialects and accents. These dialects, each of which has its own
phonetic, morphological, syntactic and lexical features; present a very different
typological aspect, especially in terms of verb tense markers. Perhaps the most striking
of the structures used to mark the tense of action in the Arabic dialects spoken today are
future tense markers. Because these markers vary according to almost every dialect,
they exceed 20 in number. Some of these markers, all of which are brought before the
verb, are procilitics, while others are clitics / prefixes. Whether in preform or prefix
form, these structures have the function of indicating the future tense and have been
produced through the grammaticalization of some structures that were previously
lexical units. In terms of these future tense markers mentioned in this concise research,
Modern Standard Arabic and some important Arabic dialects that continue to be spoken
today are discussed. The dialects that we discuss in this article are seen in such as Egypt,
Oman, Palestine, Jordan, Yemen, Algeria, Libya and Morocco.

Keywords: Arabic Language, future markers, dialect, accent.
Structured Abstract

Although various names have been made for the historical periods of the Arabic
language among scholars who have thought about the history of this language, a
complete agreement on the subject has not been reached. However, it can be mentioned
that there is a standard culture / written language that is commonly used by all Arab
countries today. Newspaper, novel, story, etc. types such as are often written in this
language; Orators, intellectuals and reporters addressing the general public also speak
in this language. In almost every geographical area where Arabic is spoken, used by
wide public masses in daily life, it is a fact that there are many linguistic variations of
the Arabic language even reflected in some works of the literature. These differences
are expressed in terms of Arabic-origin lahja or dialect derived from Western languages.
Differences in pronunciation, which are mostly seen in speech, are described as an
accent (4X!), Dialect is obviously used to refer to sections that belong to the same
language but exhibit different characteristics. Most of the Arabic language branches,
which are spoken in different countries or regions today, show serious differences in
terms of both pronunciations, vocabulary and grammatical structures. Therefore, these
branches can be evaluated within the concept of dialect; However, it can be easily said
that there may be some minor differences that cannot be considered as dialects in
different regions of the area where the same dialect is spoken. In this study, the standard
branch of today's Arabic and some dialects are evaluated in terms of future tense
markers. There are two morpheme / 4 all s2a 4l used as future tense markers in
"Modern Standard Arabic" or "Modern Literary Arabic": "sevfe / <a3." and "se- / ="
Although it is accepted that there is a difference between these two morphemes in
Classical Arabic, nowadays, there seems to be complete freedom in their choice. In
other words, there is no special distinction between these two morphemes such as "near
future” or "far future”, and they can easily be used interchangeably. Considering that
Arabic, which is spoken in more than 20 countries today, has spread over a wide
geography, it is quite natural that it shows various dialect differences. One of these
differences manifests itself in "future tense forms". In the living Arabic dialects, the
structures used to express the future are quite diverse. This variety is provided by the
words or prefixes placed before the verb. Among them, there are some prefixes such as:
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“rayih / )" ,“rah /)" ,“rah/zJ)” ,“ha-/&” | “ha-/=" | “he-/=" ,“gadi/ e
7, “ga- €7 “masT/ S “mag/ G’ “bag/ g7, “sayir/ " | “yabga/ e
7, “yabgl / ax, “bidd /7 “vidd /357, “yisa / W” | “ydevr-ydor / osx” , “bga/
7 “ba- /=27, ad /=7 fa- =7 “zi- [ 7, “seyyer/ ", “ser/ = ve “se-

-&” . Seven different future tense forms in living Arabic dialects are discussed in the
article: 1- The form of "g Jbadl d2dll + = 5" is one of the most frequently used structures
in Algeria, Egypt, Mosul and Amman as well as many other Arab dialects to express
the future. 2- The form of "g Jbadll J=éll +- 2" js used in Tripoli, hence in Libya dialect;
It is also used to mark the future tense in many other regions such as Egypt and Oman,
and is based on the word "rah / z\,". The verb "rah / )", which is normally a lexeme,
became grammatical in time and finally took the form of "ha- / =" as a prefix. 3- The
form of “g Jaall Jadll 4+ Cuulis Juaie jaca + 3is used in Jordan and Palestine to mark the
future tense. The pronunciation of the prefix “bid / &” in the form and marking the
future time may vary according to regions. 4- The form of "¢ ."g sJlaaall Jadll + - The
form of "¢ Jlaall J=8ll 4+ 5" is that a pattern is one of the future tense forms used in San'a,
that is, the Yemen dialect. The “se- / -3” in the structure is often added to the first
person conjugation. 6- The form of "g Jleadll J2éll + 2" is a form that expresses the future
in San'a, hence the Yemen dialect. In the same dialect, “se- / -%” and “‘ ad / x=
“structures are also used to show the future tense. 7- The form of " J=&ll + & / gl
& obaall" js used to mark the future tense in Morocco dialect.

Giris

Arap dilinin tarihi iizerine kafa yoran bilim insanlar1 arasinda, bu dilin
tarihi donemlerine yonelik cesitli adlandirmalar yapilmigsa da konu iizerinde
tam bir mutabakat saglanabilmis degildir. Bununla birlikte, Jonathan

Owens’1n siniflandirmalarini® dikkate alirsak Arapga igin su dort ddnemden soz
edebiliriz:

1. Ilk Arapga (Proto-Arabic)

2. Yayilma Oncesi Arapca (Pre-diasporic Arabic)

3. Eski Arapga (Old Arabic)

4. Klasik Arapca (Classical Arabic), Modern Standart Arapg¢a/Fasih
Arapca (Modern Standard Arabic)

Bu siniflandirmada Klasik Arap¢a ve Modern Standart Arap¢anin ayni
kategoride degerlendirilmesi?; bunlarin, s6z varliklarindaki bazi degisiklikler ve
kimi gramatik farklihiklar istisna edilirse, hemen hemen aym olmalaridir.®
Bununla birlikte Sa‘id Bedevi, Arapganin bu iki kolunu ayri maddeler halinde
degerlendirmis ve birini fusha t-turas, digerini ise fusha’l-‘asr olarak
isimlendirmistir.*

Nasil adlandirilirsa adlandirilsin, giiniimiizde, tiim Arap iilkelerince ortak
olarak kullanilan standart bir kiiltiir / yaz1 dilinin varhigindan séz edebiliriz.
Gazete, roman, Oykii vb. gibi tiirler cogunlukla bu dilde yazilir; genele hitap
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eden hatip, aydin ve muhabirler de bu dille konusurlar. Bununla birlikte
Arapganin; konusulmakta oldugu hemen her cografi bolgede, genis halk
kitleleri tarafindan giinlilk yasamda kullanilan, hatta bazen tiyatro vb. tiirde
eserlere de yansiyan bir¢ok dilsel varyasyonunun bulundugu da bir gergektir.
Bu farkliliklar, Arapga asilli lehice veya Bati dillerinden alint1 diyalekt
kavramlariyla ifade edilir.> Daha ¢ok konusmada kendisini gdsteren telaffuz
farkliliklar1 ise sive (accent / foSi) olarak nitelendirilir.®

Lehge veya diyalekt, pek tabi ki ayni dile ait ama farkli 6zellikler sergileyen
subeleri ifade etmekte kullanilir. Bu anlamda Charles W. Kreidler, su ifadeleri
kullanir”: “Ayni ana dile sahip kisiler birbirlerini anlayabildiklerinde ve ayni
zamanda birbirlerinin konusmalarindaki tutarli degisiklikleri fark ettiklerinde,
ayni dilin farkli lehgelerini konustuklarini soyliiyoruz.” Bununla birlikte, hemen
her konusmacinin konusma tarzinin farkli oldugunun ve tiim farkliliklarin lehige
olarak isimlendirilemeyeceginin de farkindadir Kreidler; bu yiizden sozlerine
sOyle devam eder: “‘Lehge’ terimi, maalesef cok kesin bir terim degildir.
Herhangi iki kisinin konusma tarzlarinda farkliliklar vardir. Peki, onlara farkli
lehceler diyebilmemiz icin konusma yollart ne kadar farkli olmali? Iste
diyalektoloji konusunda uzmanlagmis profesyonel dilbilimciler, bir iilkenin bir
lehge alani ile baska bir lehge alant arasinda bir ayrim yapmak icin ¢esitli
telaffuz, kelime dagarcigi veya gramer ifadeleri él¢iitleri kullamirlar; ancak hig
kimse konugma bi¢iminin tek bir leh¢e alani i¢inde tamamen tek tip oldugunu
varsaymaz.”®

Bu ifadeleri dikkate aldigimizda, bugiin farkl iilkelerde veya bolgelerde
konusulmakta olan Arapga dil subelerinin ¢ok biiyiik bir kisminin hem telaffuz,
hem kelime dagarcigi, hem de gramer yapilar:i agisindan yer yer ciddi
denebilecek farkliliklar gdstermekte oldugunu; dolayisiyla da bu subelerin,
leh¢e kavrami igerisinde degerlendirilebilecegini; bununla birlikte ayni
lehgenin  konusuldugu bolgenin farkli  yorelerinde de [lehge olarak
degerlendiremeyecegimiz kiigiik baz1 farkliliklarin (agiz, aksan, sive vb.) soz
konusu olabilecegini rahatlikla soyleyebiliriz.

Ulkemizde Arap Dili lehgelerine dair yeterli miktarda nitelikli calismanin
yapilmadigina tamik olduk. Lehgelerin bir dilin temel subeleri oldugu
diisiiniildiigiinde bu tiir caligmalarin direkt dil ¢alismalarinin odagi olmasi
gerektigi kanaatini paylagsmaktayiz. Calismamiz Arap lehgeleri bazli bir ¢aligma
olarak sunulsa da konunun diglossia olgusu merkeze alinarak islenebilecegini
de belirtmek isteriz. Bu kisa acgiklamalardan sonra, giiniimiiz Arapgasinin
standart olan subesiyle bazi [lehgelerini, gelecek zaman isaretleyicileri
acisindan degerlendirmeye gecebiliriz.
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1. Modern Standart Arapcada Gelecek Zaman Formlari

“Modern Standart Arapga” veya “Modern Yazin Arapgasi”nda gelecek
zaman isaretleyicisi olarak kullanilan iki bicimbirim (morpheme / 4 _yall s2a )
vardir: “sevfe / <a3&” ve “se- / =”. Her ne kadar Klasik Arapcada bu iki
bigimbirim arasinda bir farkin oldugu kabul edilirse de® giiniimiizde, bunlarmn
seciminde tam bir 6zgiirliik var gibi goriinmektedir.’’ Yani bu iki bicimbirim
arasinda “yakin gelecek” veya “uzak gelecek” gibi 6zel bir anlam ayrimi séz
konusu degildir ve bunlar, rahatlikla birbirlerinin yerine kullanilabilmektedir;
Dahasi, ayni anda tek bir ciimlede de yer alabilmektedir.** Bununla birlikte “se-
| <nin, “le- / & 6nekiyle kullanilamadigini; bu tarz bir yapida, sadece “sevfe /
<asw7nin kullanilmasinin gerektigini de ifade etmeliyiz. Asagida verilen
orneklerde, sozii edilen iki durum da agikga goriilebilmektedir:

a. oAb g ol o Le AT Ll 13 oy cilelu aay JA p diga 4,

...birkag saat sonra vefat edecegini ve bu giiniin, goriip
yasayacagi son giin olacagini...

b. 2SOl e g laall Csall s (sl Cgad
Miilklerini savunmak i¢in 6liimiine savasacaklar.

Herhangi bir dilin gelisim siireci igerisinde bazen bir sozliikbirim (lexeme
[ 3284, bicimbirime doniigebilir. Bu durum, modern dilbilimde
dilbilgisellesme (grammaticalization / <)) terimiyle ifade edilir.!?
Dilbilgisellesme olgusu, eski sozliikbirimden uzaklasmayi ve yavas yavas daha
dilbilgisellestirilmis bir bi¢imbirim statiisiine dogru ilerlemeyi belirtir; 6rnegin,
basglangicta sozliikbirimsel bir 6ge kaynasik (clitic) haline geldiginde, daha
onceki bigimlerinden birine geri donmez. Bu gelisimsel siire¢, Modern Standart
Arapgada, “sevfe / "3, se- / = gelecek zaman belirticisinin gelisiminde
goriilir. Bu isaret, koken olarak "<a3l &u& G " (Falanca arzularla
beslenir/yasar.) ciimlesindeki®® gibi "sabir, erteleme" anlamina gelen bir isme,
yani “Za gu”a dayanmaktadir.®

Simdi bu isaretleyicileri, Ornekleri ¢ergevesinde ayr  ayrm
degerlendirebiliriz.

1.1. “g s el g juaall Jadll + —” Formu

Cekimsel bicimbirim (inflectional morpheme) “se- / =, muzari‘ fiile
eklenen bir dnek (prefix) olup gelecek zamani belirtmekte kullanilir.*® Yani bu
bicimbirim, “sevfe / <3 den farkli olarak kendisinden sonra gelen kelimeye
bitisik yazilir:

a. Agelhua¥l LYl Juai¥l e byl Ca gy doal 51l J ot

29
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Yapay uydularla iletisime gegerek programin konuklari ile iletisim
kurmaya ¢alisacagiz.

Ot e & A5V il e e A laall 5 A sSal) O Jua¥) 2y o

bl e & A8

Hiikiimet ve muhalefetle; birincisi Nisan ayinda, ikincisiyse Eyliil
ayinda olmak iizere iki agsamada temas kurulacak.

Calel yaly Alay yul) 4311 5 3eal) Cuald 1agly ¢ ail (5 paall a1 5 hn

900 Sl e Uslia d3daass

Misir Cumhurbagkani Londra'yr ziyaret edecek ve bu yiizden

Ingiliz glivenlik hizmetleri ziyaret¢inin giivenligini korumak icin
tedbirler aldi.

1.2, “g shall £ jucaall Jadl) + Ci3w” Formu

Bir onbicimce (proclitic) olan “sevfe / <33 de tipki “se- / =" gibi muzari*
fiilden 6nce getirilerek gelecek zaman: ifade etmekte kullanilir.*® Ne var ki bu
yapi, oncekinden farkli olarak ayr1 bir kelime gibi yazilir:

a.

(;).\H &LMAU_U)N\J‘ LISB}A‘;C- ‘_“9313}3\ aM@@w&sﬂ

Tiim bu belgeler, bu aksam web sitemizde yayimlanacaktir.
o SN (ol e 55 Clgou Ll 5 Ay yally diiiall 038 () 5l o aam
Calailald)
Gozlemciler bu anlagmay1 karli olarak nitelendirdi ve kuliibe ¢ok

fazla gelir getirecegini sOyledi.

G (Sall e s et 1) o) sums (o L) b o 1)) 5
g3 (G o s pallaial) ala ja s Ao FE ) gan
Uzmanlar; gosterileri bastirmanin  insanlar1  evlerine geri

dondiirmeyecegini, tersine geri tepecegini ve sokaklarda
gostericilerin ¢ogalacagini sdyliiyor.

1.3. “qgaial £ Laal) Jadll + (P Olumsuzluk Formu

Tipki Klasik Arapgada oldugu gibi Modern Standart Arapg¢ada da gelecek
zamanin olumsuzunu isaretlemekte kullanilan bicimbirim “len / {dir. Bununla
birlikte Kur’an Arapgasindan farkl olarak'’ Modern Standart Arapgada ayrica
“g sall g ladll Jadll + ¥ + e formu da kullamlmaktadir.*® Ne ki “len / &

morfeminin, dncesine getirildigi muzari‘ fiili “nash / cuai
vardir: ¥

2

etme Ozelligi de
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a. g\sﬁ)s\wj~"wbw&ujggg,h\uigsi,m L oo Jssaadl e
ledla s

Yetkili, yaptig1 hatadan dolay1 oziir diledi ve katildig: riigvet
davasindan unutamayacagi bir ders aldigim belirtti.

b. Glie 50 Hai O cpilal sall G uSil Al & sl maes G glad) Gy s
A5 aSlaall 8 LS s (3 (ssled @b sy

Aciklamada, vatandaslara karsi islenen tiim suclarin cezasiz
kalmayacagi ve uluslararas1 mahkemelerde faillerine karsi dava
acilacag belirtiliyor.

C. JofS ALY G
0, ¢ok ge¢ kalmayacak.

2. Baz1 Diyalektlerde Gelecek Zaman Formlari

Guniimiizde 20’nin {izerinde {ilkede konusulmakta olan Arapganin,
oldukca genis bir cografyaya yayildig1 disiiniildiigiinde, muhtelif /lehce
farkliliklart gostermesi de son derece dogaldir. Bu farkliliklardan biri, kendisini
“gelecek zaman formalari”nda gosterir.

Yasayan Arap lehgelerinde, gelecek zaman: ifade etmekte kullanilan
yapilar bir hayli ¢esitlilik arz eder. Bu ¢esitlilik, fiilin 6ncesine yerlestirilen
kelime veya ekler marifetiyle saglanir. Bunlar arasinda “rayih / =\,”, “rah /
V7, “rah [ U7, “ha- 1 w7, “ha- / =7, “he- | »”, “gadi / &7, “ga- [ £7, “masl
/ Gwh” “mas / ol 7, “bag / B, “sayir / i, “yabga / a7, “yabgl / S,
“bidd / &, “vidd / J}”, “yisa /Wy’ “ydevr-ydor / oy, “bga/la-"’ “ba- /=7, “ad
[ =7 “a- /-c” “zi- | 37, “seyyer/ s, “ser / " ve “se- [ 57 gibi blrc;ok yapi
vardir.?’ Dikkat edilirse bunlarin bir kism1 bagimsiz, diger bir kismu ise bagimli
morfemdir.

99

Biz, bu baslik altinda, sozii edilen gelecek zaman isaretleyicilerinden
sadece sik ve yaygin olarak kullanilanlar1 kisaca ele alacagiz. Ulkemizde
konusulan Arap lehgelerine dair bir c¢alisma farkli bir aragtirma metodu
gerektirdiginden ayr bir ¢alisma konusu oldugunu sdylemek isteriz.

2.1. “g Juaall J2d)) + z3” Formu

Cezayir, Misir, Musul?* ve Amman?? gibi bolgelerle birlikte daha birgok
Arap diyalektinde kullanilan bu form, gelecek zaman: ifade etmek i¢in en sik
bagvurulan yapilardandir. Yapida yer alan “rah / z_”, “rayih / &, ifadesinin
kisaltilms seklidir:?3
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a sl gl 48,8l 75
rah esofoh il-usbu‘ il-cayy.
Gelecek hafta onu gorecegim.

b. e i 5 clallac
‘izamek rah tsir gbar.
Kemiklerin toza doniisecek.

C. ¢ ilaall W “=‘_J‘C2 sl
imta rah tzid lena I-ma‘as?
Maasimizi ne zaman artiracaksin?

Bu yapinin olumsuz formu ise “g Jbadl Jadll + 7 5 + (ha | W7 geklindedir.
Mezkur yapida, olumsuzluk bildiren “Uis” s6ziiniin, “mis” ve “mus” seklinde
iki sesbirimcik / bicimbirimsel degiskesi (allophone / & sall 3as 5l siac) vardir.?*
Fakat bu degiskeler; genellikle yazida degil, telaffuzda goriiliir:

d. Al gl b g idl 75 Gha |
ma / mis rah estrT beyt f1 hay il-medinéh
Bu sehirde bir ev satin almayacagim.

e, S Aadle Fosims Gha [ Laga

hiyyé ma / mis rah truh ‘al-medreséh bukra
O, yarin okula gitmeyecek.
2.2, “g uaall J2dll + 27 Formu

Bu form, Trablus’ta®®, dolayisiyla da Libya diyalektinde; ayrica Misir ve
Umman gibi diger bir¢ok bdlgede gelecek zamam isaretlemekte kullanilmakta?®
ve “rah / )" kelimesine dayanmaktadir. Normalde bir sézliikbirim olan ve
ligtincii-eril-tekil sahsa gore ¢ekimlenmis haliyle “gitti” anlamina gelen “rah /
¢\ hareket fiili, zamanla dilbilgisellegmis ve en sonunda ise bir ének olarak
“ha- / =~ seklini almistir?’.

Arap lehgelerinde gelecek zamani isaretlemek igin en yaygin kaynaklardan
birinin “gitmek” anlamina gelen hareket fiili oldugunu sdyleyebiliriz. Buna
gore, sdziinii ettigimiz fiilin dilbilgisellesme siireci, su sekilde gosterilebilir?:

Asama 0: Modern Standart Arapca rah ‘gitti. 3.Er.Tek.’
Asama 1: Kentsel Hicaz Arapcasi rah ‘gitti. 3.Er.Tek.’

Asama 2: Kentsel Hicaz Arapgasi rak ‘gel.zam. isaretleyicisi’

NUSHA, 2021; (52): 179-198
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Asama 3: Kentsel Hicaz Arapgasi ha- ‘gel.zam. isaretleyicisi’
Kisaca degerlendirmesini yapmaya calistigimiz bu form igin 6rnekler,
asagidaki gibidir:
a. el @l A A
ha-ttesil lek bil-mesa’.
Gece seni arayacagim.
ha-yistr1 felafil.
O, biber satin alacak.
C. .Y amasiala
ha-nsim yevmi’l-itnin.
Pazartesi giinii orug tutacagiz.

Bu yapimin olumsuz formu, “g juzadl Jaill + 5 + (4w” geklindedir. Bununla
birlikte Misir’in bazi yorelerinde ayrica “Ji + g Jbadll J2dll + & + 27 bigimi de
kullanilmaktadir?®:

d. sl ol s Gha
mis ha-ysrib il-kahvéh.
O, kahve igmeyecek.

Bu onek, bazi agizlarda ayrica “ha / \8” seklinde ve uzun Unlili de
duyulabilmektedir.

e. 305 Jladla calsl)
il-katib ha-ysafir bukrah.
Yazar, yarin seyahate ¢ikacak.
Mastr diyalektinde, gelecek zaman oneki “he- | & seklinde® de duyulabilir:
f. A el () pae o) B Als N )
is-sene 11T gaye ha-rga‘ mésr in sa’allah.
Gelecek yil, ingallah, Misir’a geri dénecegim.

Sonug olarak, mezkur yapinin su sekilde dilbilgisellestigini sdyleyebiliriz:
“rayih > rah > rah > ha- > ha-" 3!
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2.3. “g juaal) Jadl) + uibia Judia el + 37 Formu

Bu form, Urdiin® ve Filistin® gibi bircok bolgede gelecek zamani
isaretlemek i¢in kullanilmaktadir. Formda yer alan ve gelecek zamam
isaretleyen “bidd / & -ki yorelere gore telaffuzu degisebilmektedir- aslinda bir
sozliikbirim olarak “istemek” anlamma gelen bir fiildir.** Zamanla
dilbilgiselleserek gelecek zaman: da ifade eden bir kaynagsik halini almistir.

Burada {lizerinde durulmasi gereken diger bir sey de “bidd / 7
kaynasiginin, cimlede konu edilen satuis, say: ve cinsiyete uygun zamirsel bir
ek almasidir®:

a. ) e EL_‘G_“
bidd-1 atla® yom is-sebt.
Cumartesi giinii ¢ikacagim (lit. ¢itkmak istiyorum).
b. i (sl any allall 0 83 S
keyf bidd-uh yikiin il-‘alem ba‘d ‘isrin sene?
Yirmi sene sonra diinya nasil olacak?
c. 950K 2ay Lgd o8 Ay
bidd-ek tsiifiha ba‘id bukra?
Onu 6biir giin gorecek misin?
Bu yapinin olumsuz formu ise “g Jbzadl Jadll + 3 + W geklindedir:
d. DS ek A
ma bidd-ek tizheb bukra.
Yarin gitmeyeceksin.
2.4. “g Juaall Jadl) + o” Formu

Bu formu olusturan pargalardan “bi- / <”nin, Arap¢ada “basladr” anlamina
gelen “bede’e / v fiilinin dilbilgisellesmesi ve bir ¢nek halini almasi sonucu
olustugu® ifade edilmistir. Bununla birlikte séz konusu &nekin “istiyorum”
anlamina gelen “bi-vuddi / 25" masdarinin (verbal noun / ,=<) 6nce “badd /
% kelimesine doniigiip daha sonra “bi- / < seklini almasiyla ortaya ¢iktigini
kabul edenler de vardir.*” Aslinda yasayan Arap lehgelerinde daha ¢ok simdiki
zaman isaretlemekte kullanilan bu yapiya,®® ayrica gelecek zamani isaretlemek
icin de siklikla bagvurulabilmektedir:

a. ez s ol Jse

va‘adiini inna bi-nriih masr.
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Misir’a gidecegimize dair bana sz verdiler.
b. loraly culias ) pal o die danas Jl 53
hazi evvel musibéh ‘ayel bi-tsir IT masayib bi’l-magrib!

Bu, ilk musibet; daha sonra Fas’ta basima daha fazla musibet
gelecek!

Bu yapinin olumsuz formu ise “g bzl J2dll + - + & geklindedir:
C. oo o La il olE ) 3 pall b,
ha I-marra in $a’allah ma bi-nsa.
Bu defa, ingaallah, unutmayacagim.
2.5, “g juaall Jadl) + 25” Formu

Bu kalip San’a, yani Yemen diyalektinde kullanilan gelecek zaman

99

formlarindan biridir.*® Yapida yer alan “se- / -” ise cogunlukla birinci sahs
cekimine ilave edilir.*’ Orneklerde de goriilecegi tizere “se- / =57; bir dnbigimce
degil, onektir:

a. Al sl &
se-yuktub risaleh.
Ben, bir mektup yazacagim.

Bu yapinin olumsuz formu ise “Ji + g Judaall J2dll + & + 7 geklinde dizayn
edilir';

b. claadly &l O Jusil 2,
ma se-ttasili-s lek bi’l-mesa’.
Aksam seni aramayacagim.
2.6. “g Juaall Jadll + =” Formu

Bu; San’a’da*?, dolayisiyla da Yemen diyalektinde gelecek zaman: ifade
eden bir formdur. Aymi diyalektte, gelecek zaman gostermek igin “se- / -5 ve
“‘ad / 2=” yapilar1 da kullanilmaktadir. Ne var ki bunlar, ¢ogunlukla birinci
sahsa eslik ederken; “‘a- / =, diger tim sahislarla sorunsuz olarak
kullanilabilmektedir.*®* Alanyazinda bu yapmnn, “donmek, geri gelmek”
anlamindaki “‘ade / 2\=” fiilinin dilbilgisellesmis sekli oldugu belirtilmistir.*
Yapiyla ilgili 6rnekler sunlardir:

‘a’iseh ‘a-trih is-stk.
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Ayse carsiya gidecek.
b. Adile Cu M a8 £ dnund
hadiceh ‘a-tict ila beyti ‘a’iseh.
Hatice, Ayse’nin evine gelecek.
Bu yapinin olumsuz formu® ise “J + ¢ Juadll J2dll + & + W7 geklindedir:
c. Lelualldll i Jail 2
ma ‘a-ttasili-g lek bi’l-mesa’.

Seni aksam aramayacagim.

2.7. “g jhaall Jadll + £ | 537 Formu

Bu form, Fas diyalektinde*® gelecek zaman: isaretlemekte kullamlir.
Kalipta verilen “gadi / & kelimesi bir etken orta¢ (JeWll ~ul [ active
participle) iken alternatifi olan “ga- / £ ise bir kaynasik (clitic) bigimindedir*’
ve ilk kelimenin dilbilgisellesmis halidir:*®

A o sxe (IS L oS5 S e J e @i S
kan gadi ysafr li mirika velakin ma kan-s ‘indi 1-viza.
Amerika’ya gidecekti fakat vizesi yoktu.
b. el s ma v j5i 2
ga-ndiiz ‘ind sahbi murr la‘asr.
Ikindiden sonra arkadasimi ziyaret edecegim.

Fas diyalektinde bu yapilardan “sa&”nin, “4le” ve “0pale” gibi digil ve
cogul sekillerinin de kullanildig: olur®:

c. .ladge
gadiyeh tsafr.
O (disil), gitmeyecek.
d. s 8 Gl
gadiyin ysafri.
Onlar gitmeyecekler.

Bu yapilarin olumsuz formlart ise « J=&ll + (i + cple [ 4le [ e + L
g JbaalP®0 ye “Ci + g ladl Jadll + 2 + W7 sekillerindedir®:
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e. N Ay il G L

ma gadis nsafr ba‘d gadda.

Biz, 6biir giin seyahat etmeyecegiz.
f Ghodaliilil

ma ga-nhallisik-s

Sana 6deme yapmayacagiz.

Fas diyalektinde “asla ... -meyecek” anlaminda olumsuz bir yapiy1 dizayn
etmek igin “gobad Jdadll + e duale pen + ke W formu da
kullanilabilmektedir®:

g. Tl o il U ae La
ma ‘ammar-na nsafr bi’l-11l.
Biz, asla geceleyin seyahat etmeyecegiz.
Sonug¢

Standart Arapga ve yasayan Arap diyalektlerinin bazilarinda yer alan
gelecek  zaman isaretleyicilerini  degerlendirmis oldugumuz bu kisa
arastirmanin sonucunda, su verilere ulasmis bulunuyoruz:

1. Giliniimiiziin Arapgasinda, gelecek zamanm isaretlemekte kullanilan
yapilar, hem lehgeler arasinda hem de lehgelerle Modern Standart Arapga
(MSA) arasinda degisiklik gosterebilmektedir.

2. MSA’da gelecek zamanmi ifade etmekte kullanilan yalmizca ii¢
bicimbirim (“sevfe / <7, “se- [ " ve “len / (V") varken yasayan diyalektlerde
mubhtelif bir¢ok bicimbirim kullanilmaktadir.

3. MSA’daki gelecek zaman isaretleyicileri (“sevfe / <asw”, “se- [ " ve
“len / (&) glintimiiz Arap diyalektlerinde neredeyse hi¢ kullanilmamaktadir.

4. MSA’da kullanilan gelecek zaman isaretleyicileri arasinda anlam ve
islev yoniiyle herhangi bir farklilik bulunmamaktadir.

5. Yasayan lehgelerde bazi gelecek zaman isaretleyicilerinin kullanimi
kisiye (sahs / person) ve sayrya (‘aded / number) gére degisebilmektedir.

6. Bazi gelecek zaman isaretleyicileri, yasayan lehgelerde, neredeyse
sadece birinci sahis i¢in kullanilmaktadir: “se- / -5 ve ““ad / x=”.

7. Kimi gelecek zaman isaretleyicileri sadece bir bolge ve lehcede (gadi /
@e) yer alirken, bazilariysa birden fazla bolge ve lehgede (rah / 7o)
goriilebilmektedir.

8. Hem MSA’da hem de yasayan lehgelerde gelecek zamani isaretlemekte
kullanilan yapilar aslen bir sozliikbirime (lexeme) dayanmakta ve
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dilbilgiselleserek ya dnbigcimce (proclitic) ya da kaynasik (clitic) seklini
almaktadir: “rayih > rah > rah > ha- > ha-”.

9. Lehgelerde goriilen gelecek zaman isaretleyicileri, gelecek zaman
anlamini yansitma kabiliyetine de sahip olan “gitmek, istemek, gelmek” gibi
fiillerden dilbilgisellesme yoluyla tiretilmistir.

10. MSA’da gelecek zamann olumsuzunu dizayn etmekte kullanilan ayr
bir onbicimce (len | () varken; yasayan lehgelerde olumsuz yapi dizayni,
olumlu yapilara ilave edilen onbicimce ve sonekler (“ma / W”, “mis/ Jiw”, “ma
wms ) O W) “ma-...-g / Gi..=7) marifetiyle gerceklestirilir.

11. MSA’da, gelecek zamanin olumsuzu dizayn edilirken Klasik Arapcadan
farkli olarak “g 53 !l & juzaall J28ll + ¥ + a5 formu da kullanilabilmektedir.

12. MSA’da gelecek zamanin olumlusunu kurmakta kullanilan yapilar, ayni
s0z icerisinde birlikte kullanilabilmekte ve bu yoniiyle de Klasik Arapcadaki
“yakin-uzak gelecek” ayrimindan uzaklagmis gortinmektedir.
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