MODERNLESME

Dr. Yasar KAYA

Sosyal dedisme ile ilgili calisma ve goriisler iki seviyede ele alinabilir.
Bunlardan birincisi, dedismenin ferdi seviyede meydana gelmesidir. Yayilma,
ogrenme, kiiltiirlesme, haberlesme, sosyalizasyon ve moderniesme bu tiir de-
gismelerde 6n siralar isgal ederler, Bu seviyede ele alinan degismelerin arastir-
masi fertlerin degisme egilimini belirtmektedir. Ikincisi ise, sosyal sistem diize-
yinde dedismelerin ele alinmasidir ki, bu da kalkinma, biitiinlesme, farklilasma
ve uyum gibi siirecleri kapsamaktadir.' Hem ferdi diizeyde bir degismeyi hem
de sosyal sistemde farkhlasmay: ifade eden modernlesme, giliniimiizde 6zellikle
geligmekte olan toplumlarin en biyiik hedefi haline gelmistir. Modernlesmenin
hedef haline gelmesi, sanayilesmis batili toplumlarda gorilen maddi refah im-
kanlarinin artisi ile modernlegsme arasinda kurulan iliskinin de bir neticesidir.

Ikinci Diinya savasi sonrasinda diinya siyasi hayatinda meydana gelen
yeni gelismeler, modernlesmeyi az gelismis Ulkeler icin tek hedef yapmistir.
Savas sonrasinda dadilan somiirge imparatorluklarindan kurtularak istiklalini
kazanan milletler, kalkinmay: gerceklestirmek suretiyle iktisadi istiklaline kavus-
mak problemiyle karsi karsiya kalmistir.

Milletler arasinda siiren ¢atisma kuvvet dengesi siyaseti bir takim sebep-

! Tiirkdogan, Orhan; Degisme, Kiiltiir ve Sosyal Cozlilme, Ist., 1988, sh.74.
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lerle, kalkinma (bir anlamda sanayilesme)’ sini baslatamamigs ulkelerin yanisira,
yeni ortaya gikan devletlerin de bir an 6nce kalkinmalari ihtiyacini dogurmustur.
Sanayilesmesini gerceklestirmis lilkeler ile heniiz kalkinmalarini ger¢eklestire-
memis llkeler arasindaki acigin hizla artmas, siyasi istiklalini kazanmasina rag-
men, iktisadi istiklalin de kazanilmasint zaruri kilmaktadir. Bu agigin kapatilarak
gelismis lilkelerin sahip oldugu seviyeye ulasma gayeleri modernlesme sirecini
sadece bir kalkinma siireci halinde telakki etme anlayisina sebep olmustur. Bii-
tiin bu sebeplerle moderniesmenin mahiyetinin butiin unsurlaryla ortaya kon-
masina ihtiyac vardir. Ciinkii modernlesme maliyetsiz bir dedisme siireci degil-
dir.

Giiniimiizde modern toplumun maddi vasitalarla insana temin ettigi refa-
hin yanisira beraberinde getirdigi problemler de sosyolojinin ugrastigi, en azin-
dan tahlilini yaparak ¢oziim icin gerekli ipuglarini insanin emrine tahsis etmek
mecburiyetinde oldugu bir konu olmay: siirdiirmektedir.Bu problemin bir anlam-
da modernlesmenin maliyeti oldugunu da bilmeliyiz.?

Darwin’le biyolojide baslayip daha sonra sosyolojiye giren evrimci gorii-
sin takipgisi olan sosyologlara gére, insanlik devamli bir tekamiil halindedir. Bu
goriisiin diger bir yansimasi da biitiin toplumlarin ayni sosyal evrim sahalarin-
dan gececegidir.Bugiin bu tekamiilci goriislerin kabul edilemeyecegi bir ¢ok
sosyal hadisenin de yardimi ile anlasiimis bulunuyor.Sosyal degismeyi incelerken
takip edildigi gibi,modernlesmeyi ele alirken de farkli sosyal ve kiiltiirel yapilara
sahip toplumlarda, modernlesmenin sekilde olmasa bile mahiyette degisiklik
arzedebilecedi goriisi’® godzard ediimemelidir. Nitekim gériilebilecegi gibi, mo-
dernlesme konusunda da bu sosyal Darwinizmin izlerine rastlamak miimkiindiir.
Ne var ki, bu gériislerin yanlishdini anlamak igin bir cok lilkenin cok dederli za-
manlarini kaybettigini belirtmek yerinde olacaktir.

Tanim

Diger sosyal konularda oldugu gibi, modernlesmenin genel olarak
benimsenilen ve tecrubi olarak saglam kabul edilen herhangi-bir sosyo- kiiltiirel
tanimi mevcut dedildir. Genel olarak modernlesmeyi “geleneksel hayat tarzindan
daha karmasik, teknolojik yonde ileri ve hizla degisen bir hayat tarzina yonel-
me"* olarak tanimlayabiliriz. Burada modernlesme bir kimsenin geleneksel hayat
tarzindan kurtulmasi anfamina gelen zihni siire¢ olarak diistiniilmektedir.
Rogers'in bu gériisiine Inkeles ve Lerner de katiimaktadir. Nitekim iInkeles’e
gbre modernlesme yer ve zamandan ziyade zihniyetteki degisme ile ilgilidir.

% Heper, Metin;Modernlegsme ve Biirokrasi, Ankara tarihsiz, Sh:18

* Bendix, Reinhard; “Sanayilesme, Modernlesme ve Kalkinma”, Sosyoloji Yazilar,
(Ed:i.Sezal), Bursa 1983, Sh:79-82

4 Tiirkdogan, Orhan;Caddas Tiirk Sosyolojisi, Erzurum 1977, Sh:278
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Lerner'de modernlesmeyi geleneksel hayat tarzindan modern hayat tarzina ge-
cis siireci olarak aciklamaktadir.’

Modernlesme Anlayislari

Modernlesme modellerini iki kisimda miitalaa edebiliriz. Bunlar, modern-
lesmeyi Batilasma manasinda kabul eden klasik modernlesme modelieri ve bu
giinkii anlamiyla caddas yaklasimlardir.

Klasik modernlesme anlayisi “batiya dodru” bir evrimi kapsar. Eiesenstalt
modernlesmeyi; Bati Avrupa ve Kuzey Amerika'da 17. Yizyilldan 19. Ylzyila
kadar gelismis bulunan sosyal, ekonomik ve siyasi sistem tiplerine dogru bir
degisim siireci olarak kabul eder.® Bu siirec, daha sonra diger Avrupa iilkelerine,
Giiney Amerika, Asya ve Afrika kitalarina yayilmistir. _

Edward Shils ise modernlesmeyi “batiya bagl olmadan batili olmak” sek-
linde yorumlamakta, fakat bati tipi “temsili miiesseseler rejimi” olarak gormek-
tedir.” Bu tiir yaklasimin arkasinda siiphesiz toplumlarin modernlesmelerini ta-
mamladigi 6lgiide birbirine benzeyecekleri inanci yatmaktadir. Ayni sekilde
iktisaden geri kalmis Ulkelerin de basarih bir sekilde sanayilesmeleri halinde
iktisaden gelismis iilkelere benzeyecedi kabul edilmektedir. Halbuki bu giine
kadar bu goriisii tam olarak destekleyen ¢ok az delil vardir. Avrupalilasmak ile
modernlesmek ayni sey degildir. Bu yilizden modernlesmek icin mutlaka Avrupali
olmak gerekmez.® Nitekim, bugiiniin samayilesmis toplumlar geleneksel sosyal
yapilarin bir cok unsurlarim hala muhafaza etmektedir. Bu toplumlar arasinda
goriilen benzerlikler ise “sinai” sifatinin belirledidi mesleki dedisme ve sehirles-
me.... V8. gibi noktalardadir. Sanayilesme, karmasik bir siirec olup, eski ve yeni-
nin, ¢agdas ve gelenekselin bir arada olamayacadi iddiasini reddeder mahiyet-
tedir. Hadiseler gostermistir ki, cagdas sanayi toplumlari bir cok geleneklerini
muhafaza etmektedirler. Yani, degisme ve gelisme hem tedrici hem de nisbi
olmaktadir.’ Bu tiir bir gelisme sosyal dedismenin muhafazakar karakterini de
ortaya koyar. Problemi eski-yeni zithgina doniistiirmek ilmi agidan anlamsiz bir
tutumdur. Yeni bildidimiz sey, eskiye en son ilave edilendir. Eski ile yeni durum
arasinda bir kesiklik oldugu takdirde hadiseler arasinda bir devamhlik kalmaz ve
sonucta sebep-netice miinasebetleri kurulamaz.’® Sosyal dedisme siirecinde
devamlihg saglayan sosyal yapi ve deger unsurlandir. Ciinki, sosyal yapilar, tip

° Ayni eser, Sh:278

® Mazrui, A.Ali ;Sosyal Darwinizmde Giinimiiz Modernlesme Teorilerine;"” Bir tahlil gele-
nedi, Sosyoloji Yazilar , (Ed: I. Sezal), Bursa 1983, Sh:58-66

7 Mazrui, A.Ali; A.g.m. , Sh:58

8 Giingdr, Erol;Kiiltiir Dedismesi ve Milliyetgilik, Sh:19

? Bendix, R.;A.g.m. , Sh:81-82

1 Giingdr, Erol;Tirk Kiltlirti ve Milliyetgilik, Sh:125
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ve davranislar cabuk sekil degistiren bir karakter tasimazlar.** Sosyal yapi ve
davranislar, kendilerini sekillendiren sartlar ortadan kalktiktan sonra da uzun
siire devam ederler. Bu devamlilik kalkinma acisindan olumsuz sonuglar dogu-
rabilecegi gibi olumlu sonuglar da verebilir. Bu sebepledir ki, kalkinma kavrami
sadece sanayilesmenin dolayll ve dogrudan tesirlerini degil, kalkinmayi nisbi bir
olay kilan “modernlesme” ve “geleneksel”in ¢esitli unsurlarini birlikte ihtiva eder.
Gercekte geleneksel kiiltiir sanayilesmeyi tahdit etmekle beraber, tamamen
tayin edici bir faktdr dedildir. Sanayilesme, sanayi oncesi kiitlir tizerine kendi
kiiltlirtini empoze eder. Fertleri calismaya, tasarrufa ve yatirnma tesvik eden
cekirdek aile tipi, acik bir sosyal sistem, kabiliyetlerin taltifi, yenilik ve degismeye
aclk dederler, kuvvetli bir sosyal refah devleti anlayisi bu kiiltiriin 6zellikleri
olarak sayilabilir.'?

Bu durumda modernlesme kavrami, yeni gelismeye baslayan iilkelerin
bati lilkelerinin takip ettiklerinden farklh bir ¢izgi takip edebilecekierini kabul
etmelidirler. Boylece, modernlesme ile geleneksellik arasinda birbirini tamamen
reddeden bir iliski oldugu faraziyesi ile degisme vetiresine bakmak yaniltici ola-
bilir. Sanayilesme ve ona bagl unsurlar hi¢ de geleneklerin silinip modernlesme-
nin artacag! anlamina gelmez. Tam anlamiyla modernlesmis bir toplumun biitiin
geleneksel unsurlardan arinmis olacadi fikri manasizdir.

Klasik modernlesme telakkilerinin altinda yatan bir faraziyenin de modern
cemiyetlerin birbirine benzeyecegi goriisiine yukarida deginilmisti. Modern ce-
miyetlerin birbirlerine daha cok benzemeleri gercekten herkesin gorecedi kadar
acik bir hadisedir. Fakat bu durum, kiiitiirlerin temel degerlerinde de birlik ya-
ratacak sekilde gelistigi iddiasini gerektirmeyecedi gibi, bdyle bir durumun ya-
ratacagi neticeler lizerinde durmak hayati bir problem sahasini gozoniine ser-
mek anlamini tasir. Bilindigi gibi, medeniyetlerin dogusu tek bir kiiltiir ve zaman
icinde izah edilememektedir. Medeniyetler gergekten insanlik tarihi boyunca tek
milletin veya (ilkenin tekelinde dogmamus, gelismemistir. Aksine degisik donem-
lerde ve yerlerde dogup gelismistir. Bunda mahalli kiiltlirlerin gelisme potansi-
yeline sahip olmasi ve bu potansiyelin uygun sartlarda geliserek medeniyeti
dogurmasi asil sebebi olusturmaktadir. Eger modernlesme neticesinde kiiltiirle-
rin temel noktalarinda biitiiniiyle bir benzesme meydana gelecek olursa modern
medeniyetin daha ileri ve yiiksek bir seviyeye ulagmasi icin gereken hamle hangi
kiiltiirde gerceklesecektir?

Klasik modernlesme anlayisinda birinci yanhshdi olusturan njodernlesme

1 schumpeter, J.A.; Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi, (Gev. T. AKOGLU), C.I, ist.,
1981, Sh:28 _

2 Kerr, C.;Dunlop, 1.t. ;Harbison, F.H.-Myers, C.A.;"Sanayilesme ve

Kiiltiir” ,(Gev:A.Baransel,N.Ekin)iktisat Fak. Mec. C. 26,No:1-4 Istanbul, 1969,Sh:113-114
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ve batililasmanin a\/nl manada anlasiimasi goriisiiniin incelenmesi sonucu netice
olarak diyebilir ki, modernlesmeyi belirleyen yeni unsurun zorunlu olarak bati-
dan gelmesi gerekmez, Modernlesme ve batililasma kavramlan ayni sosyal ve
kiiltiirel yapiyi ifade etmekten uzaktir.

Modernlesmenin bu tip anlayisinda ikinci yanlislik da cogu kez modern-
lesmenin tek boyutlu bir siire¢ oldugu goriisiidiir. Bu anlayis ayni zamanda mo-
dernlesmeyi tek bir birim veya unsurla 6rtme hatasina diismektedir. Yiiksek
hayat seviyesine sahip bir ferdin zaruri olarak modern oldugu goriisii savunula-
maz. Aksine bu ferdin kismen geleneksel olabilecegini kabul etmek gerekir. Zira
modernlesme birden ¢ok unsurun karsilikh etkilesimi ile meydana gelen bir sii-
rectir. Ferdin davranisinin bir ¢ok yénii olacadi icin, ferdin statiisiinii belirlemede
de birden ¢ok kriteri g6z dniinde bulundurmak gerekecektir, Yasama seviyesi,
siyasi katilma, kozmopolitlik derecesi, unsurlarin karsilikli etkilesimi ... vb. fak-
torler modernlesmenin mahiyetini belirleyen dgeler olmaktadir. Bu kriterlerden
sadece birini ele alarak neticeye gitmek yaniltici hiikiimlerin dogmasina sebep
olabilir.

Klasik modernlesme anlayisinda her zaman modernlesmenin iyi bir sey
oldugu gériisii de bu anlayisin bir diger yanlishgini olusturur.”® Modernlesmenin
ileride sagladigr birgok maddi refah vasitasi, onun her zaman ve her yerde iyi
oldugu hiikmiine varmamizi gerektirmez. Aksine modernlesme bir ¢cok problemi
de beraberinde getirir. Bugiiniin topluminda sikca rastlanabilen anomi, yaban-
cllasma, artan uyusturucu aliskanhgi, her tlirlii marjinal grup sapmalari, teror ...
vs. gibi ¢agdas toplumun bunahimini olusturan hadiseler, modern toplumun vaz-
gegilmez unsurfar olmamakla beraber, dogurdugu neticelerdir. Her tiirlii sapma
davraniglarn bu giin modern toplumlarda gérmekteyiz. Buna karsilik geleneksel
toplumlarda bu tip davranislar asgari diizeyde kalmaktadir. Ancak sapma davra-
nislarin her modern cemiyetin karakteri olacad: intibaini yaratacak tutumdan
uzak kalinmalidir. Modern toplumun maruz kalacadi bu gibi tehlikelerin daha ¢ok
sosyal ve kiiltirel yapidan etkilendigi ifade edilebilir. Aksi halde ayni seviyede
modern toplum hiiviyetini kazanan degisik toplumlarda benzer sapma davranis-
larin da ayni derecede ortaya ¢itkmast gerekecektir.

Modernlesmeye karsi cagdas yaklagimlar bu hatalardan uzaklasma gay-
retlerini tagimaktadir. Bu 6zelligi ile caddas yaklasim, modernlesmeyi batida
goriilen teknik, iktisadi degismeden g¢ok sosyo-politik dedisme olarak ele al-
maktadir,™

M. Robbins, modern toplumun ozelliklerini, sehirlesme, yaygin egitim, ik-
tisadi zihniyetle ticarilesme, genis capta sosyo-kiilttirel iliskiler ve yiiksek katiima

B Tiirkdogan, Orhan;Ga§das Tiirk Sosyolojisi, Sh:279
¥ Bendix,R: Ag.m. ,Sh:80
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seviyesi, kozmopolitlik, kitle haberlesme vasitalarinin etkinligi, genis capta tek-
nolojik yenilikler olarak belirler.”> Ona gére, modernlesme bu giinkii ve gecmis
yasama seklinden daha karmasik ve gelismis bir topluma gegistir.

Rogers da modern toplum ve yasama biciminin unsurlarini saymak sure-
tiyle modernlesmeyi aciklamaya calismaktadir. Rogers okuma-yazma, kitle ha-
berlesme vasitalarinin ortaya konulmasi, kozmopolitlik gibi temel onceliklerin,
esnek ve degismeye yatkin sahsiyetin basari motivasyonu ile desteklenmesiyle
ortaya cikan modern hayati modernlesme olarak kabul eder.'®

Lerner'a gore modern toplum siyasi, iktisadi ve kiiltlirel biitlin sosyal faa-
liyetlere katilan modern insanlarin olusturdugu toplumdur. Ona gore bu genis
katilma, geleneksel toplumda yoktur. Katilmaya verilen bu deger, katiimadan
sonra insanin kendisini bagkasinin durumunda gérebilme kabiliyetinin gelistiril-
mesidir. Boylece modern toplum; benzemek istedigi kisileri secebilen ve onlarla
biitlinlesebilen, rol ve iliskilerini genisletebilen modern insanlarin her tiirlii sosyal
faaliyetlere katilma neticesinde gelistirdikieri fikir birliine dayanmaktadir.” Mo-
dernlesmeyi safhalar halinde ele alan Lerner, baslangic olarak sehirlesmeyi ka-
bul eder. Sehirlesmeyle birlikte artan okur- yazarlik, haberlesme vasitalarinin
etkisinin de artmasiyla siyasi katilma saglanir ve bdylece modern hayat tarzina
ulagilir. Lerner, bu safhalardan hareket ederek toplumlan modernlesme seviye-
lerine gdre, modern, gecis durumunda ve geleneksel olarak {ice ayinr.

Smelser'e gére modernlesme ise; a)geleneksel glicler, b)farklilasma gtic-
leri ve c)yeni biitlinlesme giicleri arasindaki {ic yonde olusabilecek bir siirec
olarak belirlenebilir.® Yine Smelser, Max Weber'den etkilenmistir. Gercekten M.
- Weber'de “akli"nin karsiidi “gelenek"tir. Gelenek, akli olana zit olmakla beraber
degismeye karst dedildir. Konunun akisi icinde yer yer buna temas edildigi gibi,
genelde ferdin tutum ve davranislan zihni durumlarinin siirekliligini temin et-
mektedir. Ananevi tutum ve davraniglar bazen modernlesme istekleriyle gatis-
masina ragmen, hizll degisme dénemierinde istikrar destekleme veya korumada
onemli bir mekanizmadir. Bazl hallerde modernlesme, geleneksellesme derece-
sini yiikseltebilmektedir. Tiirkdogan buna misal olarak ulastirma vasitalarindaki
gelismenin hacca gitme oraninda yolactigi artisi gosterir.™ Nitekim N. Vergin'in
Krd. Eredlisi'nde yaptidi arastirmanin sonuclari, sanayilesmenin dinden uzaklas-
ma siireciyle paralel yiirliyecedi goriisiiniin isabetsiz oldugunu® ortaya ¢ikar-

5 Tezvcan, Mahmut;Sosyal ve Kiiltiirel Dedisme, Sh:88

' Tezcan,M.,A.g.e., Sh:89 _

Y Kongar, Emre: Toplumsal Dedisme Kuramlan ve Tirkiye Gergedi, ist., 1981, sh.218
vd,

8 Tiirkdogan, Orhan; A.g.e., Sh:282

 Tiirkdogan,Orhan;A.g.e., Sh:234

2 vergin, N.;"Toplumsal Protesto vs. Dinsel Hareketler”, Ikt, Fak. Mec. , C:37,
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mistir.

Ayrica sanayilesmeyle birlikte geleneksel genis aileden cekirdek aileye ge-
cis sozkonusudur. Modern cemiyet nizaminda da genis ailenin yasayabilecegi ve
hatta bazi fonksiyonlar daha iyi isler hale getirebilecegi goriilmektedir. Mesela
modern cemiyette genis aile; liyeleri icin is temini ve mali, psikolojik destek
saglamak suretiyle, dayanismayi siirdiirmek gibi 6nemli fonksiyonlar icra ede-
bilmektedir.

Gorilliyor ki, modernlesme “geleneksel”i biitlinii ile ortadan kaldirmamis,
cogu zaman her ikisi bir arada yasamakla kalmayip ayni zamanda bir fonksiyonu
birlikte yerine getirebiliyorlar. Modern tip ile halk tababetinin bir arada yasama-
s1, her ikisinin de ayni anda kullanilir olmasi buna giizel bir drnek teskil edebilir.

Smelser, modernlesmeyi birbiriyle ilgili dért ayn siirecin olusturdugu g6-
riglindedir. Bu siiregler teknik kalkinma, tarm alaninda kalkinma, sanayilesme
ve sehirlesmedir. Bu siirecler sonunda modern toplum ortaya cikar. Modern
toplum, temsili siyasi sisteme sahip, okuma-yazma orani yiiksek, laik inanclari
benimsemis, ailenin kiiglildiigli (cekirdek aile) cografi ve sosyal hareketliligin
artmis oldugu, cogulcu tabakalasmaya sahip toplumdur. Gériildigu gibi bu sii-
regler, yapida farklilasma ve biitiinlesmeyi kapsamaktadir.

Sosyal yapidaki farkhilasma gok fonksiyonlu rol yapisinda da birkag alanda
ihtisaslasmaya gecisi ifade etmektedir. Farklilasma bir cok kisilerin “yeni roller
ustlendikleri ve davraniglarinda rasyonellige yoneldikleri karmasik sosyo-
ekonomik sistemin canlihgini saglamaktadir. Bu durumda farklilasan rol ve tes-
kilatlanmalarin diizenlenmesi ihtiyaci dogmaktadir. Bitiinlesme ise, sosyal mii-
nasebetlerin yeni bicimlerini sekillendiren normlan hazirlamakia sagdlanacaktir.
Bu yeni biitiinlesme mekanizmasi milliyetci ideolojiler seklinde belirir ve hiikii-
met yapilarinda siyasi ve mesleki kuruluslarda goriiliir.?* Diizenli ve istikrarli bir
degisme farklilasma ile artan boliinme ihtimallerini yeni esaslar etrafinda sagla-
nan biitiinlesme ile gergeklestirebilir. Bu sebeple modernlesme ugrunda toplu-
mun degerlerini zorlamak tehlikeli sonuglara davetiye ¢ikarmak olur.

Netice olarak diinyanin mevcut kuvvet dengesinin daha adil hale getirile-
bilmesi ve milletlerin kaderine sahip ¢ikabilmesi icin kalkinmalarini tamamlamak,
modernlesme ile ifade edilen gelismeyi gerceklestirmek mecburiyetinde olduklari
sonucuna ulasilabilir. Bu arada, modernlesmenin bugiinkii problemlerini bir ¢ok
tecriibenin de ortaya gikardidi gibi milli kiiltiir degerlerinin korunmasi ve gelisti-
rilmesi sayesinde 6nlemenin miimkiin oldugunu belirtmek gerekir.

Gelismekte olan lilke fertlerinin modernlesme karsisinda iki ayr tavir taki-

Istanbul 1980, Sh:117
4 Tirkdogan, Orhan; A.g.e.,Sh:286
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nabilecedi modernlesme modellerine ait tetkiklerden ortaya cikarilabilir.
Modernizm karsisinda takinilan bu iki tavir, yani kalkinmig iilkelerin bitiin ha-
yatlarini benimseme veya her tiirlii yeniligin benimsenmesi seklindeki mutlak
modernizm goriisi ile, modern hayata kontrollii bir sekilde girilebilecegi goriisii
disinda bir {iglincli tavir daha vardir ki, buna yeni gelenekgilik akimi denilebilir.

Modernlesmenin zitti olarak ta diigtinlilebilecek olan yeni gelenekgilik ha-
reketi fertleri modern hayat tarzindan daha geleneksel hayat sekline dogru de-
gistirmeyi amaclayan bir siire¢ olarak tanimlanabilir.

Rogers, yeni gelenekgilik akimmnin dogmasina sebep teskil edebilecek
faktorleri birkac noktada toplamaktadir. Buna gére; mevcut normlardan sapmayi
onlemek amaciyla daha geleneksel tarzlara uymak arzusu bu akimin dogmasina
sebep olabilir. Bu tip bir tutuma, daha ¢ok editim ve Ggrenimini yurt diginda
tamamlayip yurda donen fertler arasinda rastlanmaktadir. Bagimsizligini yeni
kazanmis (ilkelerde elitler, milli hiirriyetin kazaniimasi ve saglamlastiriimasini
saglamak igin cogu zaman bu yola basvurmaktadir. Ancak, milli kimligin kaza-
nilimasi igin girilen bu yolda teknolojinin sagladigi imkanlara karsi tavir yoktur.
Milli kiyafet ve dinine dénen miistemleke aydini, modern teknolojinin imkanla-
rindan faydalanmayi telkin etmekten de geri kalmaz.

Yeni gelenekgilik, eski, yerli ve modernin bir uyumunu saglamay: diger bir
ifade ile geleneksel yolda modern olmayi telkin etmektedir.”* Bu akim biitiinii ile
modernlesme fikrinden kurtulmay! da ortaya koyabilir.

Sonug

Kalkinmakta olan (ilkelerde mutlak ve kontrollli modernlesme tezleri 6n
planda oldugu halde ,daha geri kalmis toplumlarda kuvvetli modernizm cere-
yanlarina da rastlanabilmektedir. Bazi ilkel cemiyetlerde eski kiiltiriin bir sem-
bolik kiymeti adeta kutsiyet kazanmakta ve bunun etrafinda modern kiiltlire
kars! siddetli bir reaksiyon hareketi tesekkiil etmektedir. Fakat bugiin diinyanin
arzettigi manzara su gercedi ortaya koymaktadir: Modernlesme kolayca redde-
dilebilecek bir olgu degildir. Modernlesmeyi reddetmek yerine, yeni formlara
kavusturulmus milli kiiltir degerleri ile modern hayatin ferdi yabancilastiran ve
sehir hayati icinde atomize eden tesirlerini kontrol imkanlarini arastirmak daha
yararii ve dogru bir tutum olacaktir.

2 Tiirkdogan, Orhan; A.g.e.,Sh:288



