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OGRETMEN ADAYLARININ KAYNASTIRMAYA iLiSKIN TUTUMLARININ
OGRETIM STIiLLERI VE BAZI DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESI

Ozet

Bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin 6gretim
stillerine ve diger baz1 degiskenlere gore farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi
amaclanmistir. Arastirma, Istanbul'da bir {iniversitenin farkli boliimlerinde (Fen
Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Tiirkge, Matematik, Ozel Egitim ve Sinuf Ogretmenligi) dor-
diincii smifta 6grenim gormekte olan toplam 399 6gretmen adayzi ile yiiriitiilmiis-
tliir. Arastirmada, betimsel tarama modeli kullanilmistir. Arastirmanin verileri An-
tonak ve Larrivee (1995) tarafindan gelistirilen ve Kircaali-Iftar (1996) tarafindan
Tiirkge'ye uyarlanan Kaynastirmaya iliskin Goriisler Olgegi ile Grasha (1996) tara-
findan gelistirilen ve Uredi (2006) tarafindan Tiirkceye uyarlanan Ogretim Stilleri
Olgegi kullanilarak elde edilmistir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin biiyiik bir
¢ogunlugunun 6grenci merkezli 6gretim yaklagimi olan 6gretim stillerini benimse-
digi ve kaynastirmaya iliskin genel tutumlarinin orta diizeyde hatta olumsuza ya-
kin oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonuglari, 6gretmen adaylarinin kaynastir-
maya iliskin tutumlarinin bazi degiskenler (cinsiyet, kaynastirma egitimi alma,
kaynastirma egitimi alma, 6grenim goriilen boliim) acgisindan farklilik gosterdigini
ortaya koymustur. Arastirmada, bulgulara iliskin yorumlar yapilarak onerilerde
bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen aday1, kaynastirma, tutum, 6gretim stili.
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EXAMINATION OF TEACHER CANDIDATES' ATTITUDES TOWARD IN-
CLUSION BY THEIR TEACHING STYLES AND SOME OTHER VARIABLES

v

Abstract

This research aims to determine whether the attitudes of prospective teachers to-
wards inclusion differ according to their instructional styles and to some other var-
iables. The research was carried out with a total of 399 prospective teachers in the
fourth grade of a university in Istanbul in different departments, namely Science,
Social Sciences, Turkish, Mathematics, Special Education and Classroom Teaching.
Survey method was used in the research. The findings of the research were ob-
tained by using "Opinions Related to Mainstreaming Scale" developed by Antonak
and Larrivee (1995) and adapted to Turkish by Kircaali-Iftar (1996) and Teaching
Style Scale developed by Grasha (1996) and adapted to Turkish by Uredi (2006). It
is found that a large majority of the teacher candidates adopted student centered
teaching styles and their general attitudes towards integration were moderate or
even unfavorable. The findings revealed that the attitudes of the prospective teach-
ers to the inclusion differ in terms of some variables (their sex, their being trained
for inclusion, their department). Here the comments and suggestions regarding the
findings were made.

Keywords: Teacher candidate, inclusion, attitude, teaching style.

GIRiS

Her bireyin 6grenme bigimi, hizi ve 6grendiklerini uygulamaya dokmesi farkliliklar
gosterebilmektedir. Bu baglamda siniflarda 6gretimi farkli 6grenme 6zellikleri gosteren ogren-
cilerin gereksinimlerini karsilayacak sekilde bireysellestirme 6gretmenlerin en temel sorumlu-
luklar1 arasinda yer almaktadir (Diken ve Batu, 2015).

Kaynastirma, 6zel gereksinimli 6grencilerin gerekli destekler saglanarak yaygin egitim
ortaminda egitime alinmasi olarak tanimlanmaktadir (Osborne ve Dimattia, 1994). Kaynastirma
normallesme ilkesinin bir sonucu olarak 1970’li yillarda ortaya ¢ikmis ve bir¢ok iilkede yaygin-
lagmigtir. Kaynastirma egitiminin amaci, 6zel egitim gereksinimi bulunan 6grencilerin en az
kisitlayici ortamda egitim almasi ve akranlari tarafindan sosyal olarak kabul edilmesinin sag-
lanmasidir (Kogak, Arslantas ve Calik¢i, 2008). Kaynastirma programlarindan esas beklenen
Ozel egitim gereksinimi olan 6grencilerin okul sonrasi sosyal hayata hazirlanmasi, toplumda
kabul goren bagimsiz bireyler olarak yetistirilmesidir (Kaner, 2000). Bu beklentinin gergeklese-
bilmesi, okullarda bir takim fiziksel sartlarin yerine getirilmesi yaninda y&netici, 6gretmen ve
ailelerin kaynastirma programlarina katkilari ile miimkiin olacaktir. Ozellikle de O0gretmen tara-
findan sinif ortaminda saglikl iletisim, etkilesim ve egitim ortaminin saglanmas: kaynastirma-
nin basarisinda en etkili faktorlerden biri olarak kabul edilmistir (Goziin ve Yikmis, 2004).

Engelli 6grencilerin normal okullara yerlestirilmesi uygulamas: diinya genelinde her
gecen giin yayginlasmasina ragmen bu uygulamanin egitim camiasi tarafindan tam anlamiyla
kabul edildigi soylenemez (Yellin, Yellin, Claypool, Mokhtari, Carr, Latiker, Risley, Szabo, 2003;
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Forlin, Sharma ve Loreman, 2007). Nitekim gerek engelli bireyler gerekse bu bireylerin okullara
yerlestirilmesi konusunda 6gretmen ve egitim yoneticileri arasinda olumlu ve olumsuz tutum-
lar birlikte yer almaktadir. Olumlu tutumlara sahip olanlar esasen insanlar arasindaki farklilik-
larin, benzerliklerden daha 6nemli oldugunu kabul etmekte ve bireysel farkliliklarin 6grenme
ortamin: olumlu etkiledigine, isbirligi ve etkilesime olumlu katk: yaptigina inanmaktadirlar. Bu
konuda olumsuz goriisler 6ne siirenler ise engelli cocuklarin diger ¢cocuklardan diisiik 6grenme
becerisine sahip olduklarin1 ve ancak ayr1 bir egitim programina alinirlarsa basarili olacaklarini
kabul etmektedirler. Bu anlayisa gore engelli 6grencilerin akranlari ile birlikte egitim gormesi
akranlarinin 6grenme ortamini da olumsuz etkileyecektir (Temel, 2000).

Aragtirmalar (Avramidis ve Norwich, 2002; Batu, 2000; Forlin, 2001; Sharma, Forlin, Lo-
reman ve Earle, 2006; Kircaali-Iftar, 1998) 6gretmenlerin kaynastirmaya iliskin olumlu tutumla-
ra sahip olmasi ve sinuflarinda engelli bireyleri kabullenmelerinin kaynastirma programinin
basarisini olumlu etkiledigini gostermektedir. Bunun yaninda, kaynastirma konusunda olumlu
goriislere sahip olan dgretmenlerin siniftaki biitiin 6grencilere faydali 6gretimsel stratejiler kul-
landiklar belirtilmektedir (Bender, Vail ve Scott, 1995).

Ogretim stillerinin ¢ok cesitli tanimlar1 yapilmakla birlikte en yalin anlamiyla 6gretim
stili, 6gretmenin Ogretime iliskin inanglari, pedagoji hakkindaki bilgileri ile smmif ortamindaki
performans ve davramslarinin goriiniimii olarak tanimlanmaktadir (Grasha, 2003). Ogretmen-
lerin benimsedikleri, 6gretim ortami icinde siirekli ve tutarli bicimde gosterdikleri dgretimsel
davraniglardir (Fisher ve Fisher, 1979). Grasha‘ya (1996; 2003) gore 6gretim stili, 6gretmenin
smif ortamindaki davranislarinin, performansinin, inanglarinin, ihtiyaglarmnin ve pedagoji hak-
kindaki bilgilerinin 6zel bir goriiniisiidiir. Bu stiller, 6grenme-6gretme siirecinde 6gretmenlerin
bilgiyi nasil sundugu, 6grenciler ile nasil etkilesime girdigi, 6grencileri nasil sosyallestirdigine
iligkin 6gretimsel davranislar: icermektedir (Mertoglu, 2011).

Grasha (1994) 6gretmenlerin hangi yol ve yontemlerle 6grettiginin analizini yapmaistir.
Bunun sonucunda 0gretmen davranislarini siniflandirmistir. Bu davramislar: temel alarak gelis-
1. Uzman (Expert): Ogrencilerin ihtiya¢c duydugu bilgileri aktarirlar, onlara rehberlik ederler.

2. Otorite (Formal Authority): Statiilerinin gerektirdigi gibi hareket ederler, uyulmas: geren
kurallar1 agiklarlar. Kat1 tutuma sahiptirler.

3. Kisisel Model (Personal Model): Ogrencilere nasil davranacaklari konusunda bir model su-
narlar ve bu modeli taklit etmelerini isterler.

4. Kolaylastiric1 (Facilitator): Sorular sorarak ve segenekler sunarak rehberlik eder ve 6grencile-
rin bagimsiz hareket edebilmesini sorumluluk almasini saglamaya ¢alisirlar.

5. Temsilci (Delegator): Ogrencilerin ozerk bir sekilde ¢alisabilmelerine ve girisimde bulunma-
larina destek saglarlar.

Bu stillerden uzman ve otorite stilleri 6gretmen-merkezli, kolaylastiric1 ve temsilci stilleri ise
ogrenci merkezli yaklasimlardir.

Ogretmenlerin kaynastirma egitimi {izerindeki 6nemli etkisi, 6gretmen tutumlarina etki
eden faktorlerin arastirilmasini da gerekli kilmistir. Bu baglamada arastirmanin amaci 6gret-

men adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin 6gretim stilleri ve diger baz1 degiskenlere
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gore degisimini incelemektir. Ayrica arastirmada 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin
tutumlarin cinsiyet, ailede engelli birey olmasi, 6zel egitim ve kaynastirma dersi almasi, 6gre-
nim gordiikleri boliim gibi degiskenler acisindan arastirmaktir. Bu amagcla arastirma problemi-
nin daha ayrintili olarak incelenmesi i¢in asagidaki sorular alt problemler olarak belirlenmistir:
1. Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik tutumlar1 nasildir?
2. Ogretmen adaylarinin kaynagtirmaya yonelik tutumlari cinsiyetlerine gore farkli-
lasmakta midir?
3. Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik tutumlar: ailelerinde engelli birey
olmasina gore farklilasmakta midir?
4. Ogretmen adaylarimin kaynastirmaya yonelik tutumlar1 6zel egitim dersi almalari-
na gore farklilasmakta midir?
5. Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya yénelik tutumlar1 kaynastirma dersi almala-
rina gore farklilasmakta midir?
6. Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik tutumlari 8grenim gordiikleri boliim-
lere gore farklilasmakta midir?
Ogretmen adaylar1 6gretim stilleri bakimindan nasil bir dagilim gostermektedir?
8. Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlar1 6gretim stillerine gore farkli-
lagsmakta midir?
YONTEM
Bu boéliimde arastirma modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, veri toplama siireci
ve verilerin analizi konular1 ele alinmistir.
Arastirma Modeli
Arastirma, Ogretmen adaylariin kaynastirmaya iliskin tutumlarini farkli degiskenler
acgisindan belirlemeyi amagladigindan bu arastirmada betimsel tarama yontemi kullanilmistir.
Betimlemeli ¢alismalar genelde verilen bir durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda
degerlendirmeler yapmak ve olaylar arasinda olasi iligkileri ortaya cikarmak igin yiiriitiiliir
(Cepni, 2005). Betimsel arastirmalarda iizerinde calisilan dogal ve toplumsal olgular: kontrol
etme etkinligi yoktur. Arastirmaci bu olgulara miidahale etmez (S6nmez, Alacapinar, 2016).
Arastirmanin calisma grubu
Arastirmada ¢alisma grubu, seckisiz olmayan 6rnekleme yontemlerinden amagli 6rnek-
leme yontemiyle secilmistir. Aragtirma 2015-2016 egitim-6gretim yili bahar déneminde, Istan-
bul'da bir devlet {iniversitenin egitim fakiiltesinde farkli boliimlerinde (Fen Bilgisi, Sosyal Bilgi-
ler, Tiirkge, Matematik, Ozel Egitim ve Siruf Ogretmenligi) dérdiincii simufta grenim gormekte
olan ve arastirmaya goniillii olarak katilan toplam 399 6gretmen adayi ile yiirtitiilmiistiir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin demografik 6zelliklerine iliskin dagilim Tab-

lo 1’de sunulmustur.

Tablo 1 Ogretmen adaylarinin demografik 6zelliklerine iliskin
frekans ve yiizde dagilimlar1 (N=399)

Degisken Grup f %

Bolim Fen 73 18,3
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Sinif 76 19,1
Sosyal 54 13,5
Tlirkge 46 11,5
Ozel Egitim 88 22,1
Matematik 62 15,5
Cinsiyet Kadin 283 70,9
Erkek 116 29,1
Ozel egitim dersi alma Evet 375 94,0
Hayir 24 6,0
Kaynastirma dersi alma Evet 160 40,1
Hayir 239 59,9
Ailede engelli birey Evet 32 8,0
Hayir 367 92,0

Tablo 1 incelendiginde fen bilgisi 6gretmenligi boliimiindeki 6gretmen adaylar1 rnek-
lemin %18,3"tinii, sinif 6gretmenligindekiler %19,1’ini, sosyal boliimiindekiler %13,5’ini, Tiirkce
boliimiindekiler %11,5'ini, 6zel egitim boliimiindekiler %22,1’ini ve matematik boliimiindeki
ogretmen adaylar1 6rneklemin %15,5'ini olusturmaktadir. Ogretmen adaylarmin %70,9'u ka-
din, %29,1i erkektir. Ogretmen adaylarinin %94'u 6zel egitim dersi, %40,1'i ise kaynastirma
dersi almugtir. Ogretmen adaylariin %8'i aile bireyleri arasinda bir engelli yakinlar1 oldugunu
belirtmislerdir.

Veri Toplama Araclar

Arastirmanin verileri Kaynastirmaya Mliskin Goriisler Olgegi, Ogretim Stilleri C)Igegi ile
kisisel bilgiler formu kullanilarak elde edilmistir.

Kaynastirmaya iliskin Goriisler Olcegi

Kaynagtirmaya Mliskin Goriigler Olgegi Antonak ve Larrivee (1995) tarafindan gelistiril-
mis ve Kircaali-iftar (1996) tarafindan Tiirkgeye uyarlanmistir. 5'1i Likert tipi yapida olan 6lgek-
te toplam 20 madde bulunmaktadir. Olgekte 10 olumsuz madde bulunmakta ve bu maddeler
ters puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 20, en yiiksek puan ise 100'diir.
Yiiksek puan olumsuz tutumu belirmektedir. Olcegin giivenirlik caligmasi sonucunda Kircaali-
Iftar (1996) tarafindan elde edilen Cronbach Alpha ig tutarlilik katsayis1 .80 olarak hesaplanmis-
tir.

Ogretim Stilleri Olcegi
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Aragtirmada kullanilan Ogretim Stilleri Olgegi Grasha (1996) tarafindan gelistirilmistir.
71i likert tipinde tasarlanan 6lgek 40 maddeden olusmaktadir. Olgegin Tiirkgeye uyarlamasi,
gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar: Uredi (2006) tarafindan gerceklestirilmis ve giivenirlik calis-
masina iliskin hesaplanan i¢ tutarlilik Cronbach Alfa katsayisi .90 olarak bulunmustur. Olgek;
uzman, otorite, kisisel model, kolaylastirict ve temsilci olmak iizere bes alt boyuttan olusmakta-
dir.

Kisisel Bilgi Formu

Katilimailara iliskin kisisel bilgilerin toplanmasinda kisisel bilgi formu kullamilmistir.
Arastirmaci tarafindan hazirlanan ‘Kisisel Bilgi Formu'nda 6gretmen adaylarinin okuduklar:
boliim, cinsiyet, 6zel egitim dersi alma, kaynastirma dersi alma ve ailede engelli birey olup
olmamasina iliskin sorular yer almaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirma verileri, Istanbul'da bir tiniversitenin Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Tiirkce, Ma-
tematik, Ozel Egitim ve Siif Ogretmenligi boliimlerinde dordiincii sinifta 6grenim gérmekte
olan toplam 399 6gretmen adayindan elde edilmistir. Arastirmaya katilim gontilliiliik esasina
gore saglanmistir. Veri toplama araclar1 6gretmen adaylarina dagitilarak her iki 6lcek ve kisisel
bilgi formunda yer alan sorulari cevaplamalar1 istenmistir.

Verilerin Analizi

Veri toplama siireci sonunda elde edilen verilerin istatistiksel analizini gerceklestirmek
tizere SPSS 20.00 paket programu kullanilarak arastirma amaglarina uygun istatistiksel analiz
yontemleri kullanilmistir. Téim analizlerde anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmigtir. Og-
retmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin goriisler 6lgeginden aldiklar1 puanlar bagimsiz degis-
kenlere gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Varyans Analizi (ANOVA),
t-testi ve Mann-Whitney U testi teknikleri kullanilmistir.

BULGULAR
Bu boliimde ¢alismada ele alinan arastirma sorularina iliskin elde edilen bulgular tablo-
lar halinde sunulmustur.
1. Ogretmen adaylarinin kaynagtirmaya yonelik tutumlar
Aragtirmanin birinci alt probleminde “0gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlar:
nasildir?” sorusuna cevap aranmistir. Tablo 2'de 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik

tutumlarina ait bazi istatistiksel degerler verilmistir.

Tablo 2 Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iligkin tutumlarina yénelik betimsel

istatistikler
. En En Yiik-
Boyut/Ol¢ek X ss
Diisiik sek
Sinif kontrolii ve kaynastirmaya kars: goriisler 10,00 30,00 20,31 3,14
Ogretmenin yeterliligi 3,00 14,00 7,43 2,27
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Kaynastirmanin yararlari 11,00 2400 17,90 2,05
Engelli 6grencinin yeterliligi ve kaynastirmanin fay- 2,00 10,00 6,02 1,45
dasi

Kaynastirmanin olumsuz etkisi 2,00 10,00 5,96 1,08
Kaynastirmaya iliskin genel tutum 40,00 79,00 60,32 5,70

Kaynastirmaya Mliskin Goriisler Olgeginin degerlendirilmesi sonucu, 6gretmen adaylarinin al-
diklar1 en diisiik-en yiiksek ve ortalama puanlar1 yukaridaki tabloda 6zetlenmistir. Olgek ve alt
boyutlarindan alinan puanin yiiksek olmasi o konuda olumsuz tutumu ifade etmektedir.

Buna gore; ‘Sinif kontrolii ve kaynastirmaya karsi goriisler’ icin 6gretmen adaylarinin ortalama
puani 20,31+3,14 olarak hesaplanmustir. Bu deger 6lcekten alinabilecek kaynastirma puanlari ile
karsilastirildiginda “Katiliyorum” goriisiinti yansitmaktadir. Bu durum 6gretmen adaylarinin
kaynastirma smif kontrolii ve kaynastirmaya kars: tutumlar: agisindan tutumlarinin olumlu
oldugunu gostermektedir. Ogretmen adaylarimin, ‘Ogretmenin yeterliligi’ igin 6gretmen aday-
larinin ortalama puaru 7,43+2,27 oldugu goriilmektedir. Bu deger 6lgekten alinabilecek kaynas-
tirma puanlar ile karsilastirildiginda “Katiliyorum” goriisiinii yansitmaktadir. Bu durum 6g-
retmen adaylarinin Kaynastirmaya iliskin Kendi Yeterliligine Yénelik Goriislerinin olumlu ol-
dugunu gostermektedir. ‘Kaynastirmanin yararlart’ icin 6gretmen adaylarinin ortalama puani
17,90£2,05 oldugu goriilmektedir. Bu deger 6lgekten alinabilecek kaynastirma puanlari ile karsi-
lastirildiginda “Katilmiyorum” goriistinii yansitmaktadir. Bu durum &gretmen adaylarinin
kaynastirmanin yararlarn ile ilgili tutumlarinin olumsuz oldugunu gostermektedir. ‘Engelli
ogrencinin yeterliligi ve kaynastirmammn faydasi’ i¢in 6gretmen adaylarinin ortalama puam
6,02+1,45 oldugu goriilmektedir. Bu deger dlgekten alinabilecek kaynastirma puanlari ile karsi-
lastirldiginda “Kararsizim” goriisiinii yansitmaktadir. Bu durum 6gretmen adaylarinin engelli
Ogrencinin yeterligi ve kaynastirmanin faydasi ile ilgili tutumlariin orta diizeyde oldugunu
gostermektedir. ‘Kaynastirmanin olumsuz etkisi’ i¢in 6gretmen adaylarinin ortalama puani
5,96+1,08 olarak hesaplanmistir. Bu deger dlgekten alinabilecek kaynastirma puanlar ile karsi-
lagtirildiginda “Kararsizim” (3) goriisiinii yansitmaktadir. Bu durum o6gretmen adaylarinin
kaynagtirmanin olumsuz etkileri ile ilgili tutumlarinin orta diizeyde oldugunu gostermektedir.
Ogretmen adaylarmin ‘Kaynastirmaya iliskin genel tutumlar’ igin ortalama puan ise
60,32+5,70 olarak bulunmustur. Bu deger 6lcekten alinabilecek kaynastirma puanlari ile karsi-
lagtinldiginda “Kararsizim” goriisiinii yansitmaktadir. Genel tutum puaninin en diisiik 20 ile
en yiiksek 100 olabilecegi diisiiniildiigiinde, 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin genel
tutumlarinin orta diizeyde oldugu ve hatta olumsuza daha yakin oldugu soylenebilir.

2. Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore kaynagtirmaya yonelik tutumlart

Aragtirmanin ikinci alt probleminde cinsiyete gére 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya yone-

lik tutumlar: arasinda fark olup olmadig: belirlenmeye calisilmistir.

Tablo 3 Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin cinsiyete gore fark-
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lilasma gosterip gostermedigine yonelik t-testi (N=399)

. Betimsel Ist. t-test
Boyut/Olgek Cinsiyet
n X ss t sd p
Sinuf kontrolii ve kaynas- Kadin 283 20,46 3,12 1,44 378 ,151

tirmaya kars1 goriisler Erkek 116 1994 317

Ogretmenin yeterliligi Kadin 283 727 2,18 -2,27 378 ,023*
Erkek 116 7,86 2,44

Kaynastirmanin yararlari Kadin 283 17,81 2,05 -1,34 378 ,179
Erkek 116 18,13 2,04

Engelli 6grencinin yeterli- Kadin 283 6,02 141 -,019 378 ,985

ligi ve kaynastirmanin Erkek 16 602 157

faydasi
Kaynastirmanin olumsuz Kadin 283 5,98 ,98 ,38 378 ,697

.. 134
etkisi Erkek 116 593 1,31 -
Kaynastirmaya iliskin ge-  Kadin 283 60,24 5,83 -41 378 ,677
nel tutum

Erkek 116 60,52 5,35

*Fark p<.05 diizeyinde anlamlidir.

Yapilan bagimsiz gruplar t-testine gore dgretmen adaylarinin cinsiyeti, “Ogretmenin ye-
terligi” ne iligkin tutumlarinda/puanlarinda anlaml bir farklilasmaya neden olmaktadir (Tablo
3). Buna gore;

Kadin ve erkek 6gretmen adaylarinin, 6gretmen yeterligine iliskin tutumlari arasinda
anlaml bir farklilasma oldugu bulunmustur [te7s=-2,27 ve p<,05]. Gruplarin ortalama puanlar1

incelendiginde, erkek 6gretmen adaylarinin 6gretmen yeterligi puanlarmin/tutumlarinin daha

yiiksek/olumsuz oldugu goriilmektedir ( X kaar=7,27 ve X enek=7,86).
3. Ogretmen adaylarinin, ailelerinde engelli birey olmasi durumuna gore kaynastirma-
ya yonelik tutumlar
Arastirmanin iiglincii alt probleminde ailelerinde engelli birey olmas1 durumuna gore 6g-
retmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik tutumlar: arasinda fark olup olmadig belirlen-

meye c¢alisilmistir.

Tablo 4 Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iligskin tutumlarinin aile bireyleri arasinda
engelli birey olmas1 durumuna gore farklilasma gosterip gostermedigine yonelik t-testi
(N=399)
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Ailede Betimsel ist. t-test
Boyut/Olgek E. Bi-
rey n X ss t sd P
Sinaf kontrolii ve kaynastirmaya Evet 32 20,50 2,64 ,32 378 ,743
karg: goriisler Hayir 367 20,30 3,18
Ogretmenin yeterliligi Evet 32 690 239 -1,35 378,176
Hayir 367 748 2,26
Kaynastirmanin yararlar: Evet 32 18,60 1,99 1,94 378 ,053
Hayir 367 17,84 2,04
Engelli 6grencinin yeterliligi ve Evet 32 610 1,74 ,28 378 773
kaynastirmanin faydasi Hayir 367 6,02 142
Kaynastirmanin olumsuz etkisi Evet 32 586 1,38 -53 378 ,593
Hayir 367 5,97 1,05
Kaynastirmaya iligskin genel Evet 32 60,73 5,31 ,40 378 ,684
futum Hayir 367 6029 573

Yapilan bagimsiz gruplar t-testine gére 6gretmen adaylariin ailelerinde engelli birey

olmasi durumu, kaynastirmaya yonelik tutumlarinda/puanlarinda anlamli bir farklilasmaya

neden olmamaktadir (Tablo 4).

4. Ogretmen adaylarinin, 6zel egitim dersi almalarina gore kaynastirmaya yonelik tu-

tumlarn

Aragtirmanin dordiincii alt probleminde 6zel egitim dersi almalarina gore 6gretmen aday-

larinin kaynastirmaya yonelik tutumlari arasinda fark olup olmadig: belirlenmeye ¢alisil-

mastir.

Tablo 5 Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin 6zel egitim dersi almalarina

gore farklilasma gosterip gostermedigine yonelik t-testi (N=399)

. Ozel E. Betimsel Ist. t-test
Boyut/Olgek .
Dersi A. n X s t sd p
Sinif kontrolii ve kaynastirmaya Evet 375 20,48 3,09 3,87 378 .000%**
karst gorligler Hay1r 24 1795 2,95
Ogretmenin yeterliligi Evet 375 7,37 2,27 -2,10 378 .036*
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Hayir 24 836 2,13

Kaynastirmanin yararlar: Evet 375 17,86 2,06 -1,26 378 ,207
Hayir 24 18,41 1,76

Engelli 6grencinin yeterliligi ve  Evet 375 6,01 1,46 -,33 378 ,739
kaynastirmanin faydasi Hayr o4 6,12 133

Kaynastirmanin olumsuz etkisi  Evet 375 6,00 1,06 2,34 378 ,020*
Hayir 24 548 1,22

1,51 378 ,131
Kaynastirmaya iliskin genel Evet 375 6044 5,68
tutum Hayir 24 5862 570

*Fark p<.05 ve ***fark p<.001 diizeyinde anlamhidir.

Yapilan t testi sonucuna gore 6gretmen adaylarinin 6zel egitim dersi almalari, ‘Sif
kontrolii ve kaynastirmaya karst goriigler’, *Ogretmen yeterligi’ ve ‘Kaynastirmanin olumsuz etkisi’
boyutlarina iliskin tutumlarinda/puanlarinda anlaml bir farklilasmaya neden olmaktadir (Tab-
lo 5).

Buna gore; Ozel egitim dersi alan ve almayan 6gretmen adaylarmin, sinif kontrolii ve
kaynastirmaya iliskin tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilasma oldugu bulunmustur [ters=-
3,87 ve p<.001]. Gruplarin ortalama puanlari incelendiginde, 6zel egitim dersi alan 6gretmen

adaylarimin simuf kontrolii ve kaynastirmaya iliskin puanlarimin/tutumlarinin daha yiik-
sek/olumsuz oldugu goriilmektedir ( X man=20,48 ve X Almayan=17,95).

Ozel egitim dersi alan ve almayan dgretmen adaylarinin, 6gretmen yeterligine iligkin
tutumlar: arasinda anlaml bir farklilasma oldugu bulunmustur [ters=-2,10 ve p<.05]. Gruplarin
ortalama puanlar1 incelendiginde, 6zel egitim dersi almayan ogretmen adaylarinin 6gretmen

yeterligine iliskin puanlarmin/tutumlarinin daha yiiksek/olumsuz oldugu goriilmektedir

(X an=7,37 ve X Aimayan=8,36).

Ozel egitim dersi alan ve almayan 6gretmen adaylarinin, kaynagtirmanin olumsuz etki-
sine iliskin tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilasma oldugu bulunmustur [ters=-2,34 ve p<.05].
Gruplarin ortalama puanlari incelendiginde, 6zel egitim dersi alan 6gretmen adaylarinin kay-

nastirmanin olumsuz etkisine iliskin puanlarinin/tutumlarinin daha yiiksek/olumsuz oldugu

goriilmektedir ( X ala=ve 6,00 X Amayan=5,48).
5. Ogretmen adaylarinin, kaynastirma dersi almalarina gore kaynastirmaya yonelik tu-
tumlar
Arastirmanin besinci alt probleminde kaynastirma dersi almalarina gore 6gretmen adaylarinin

kaynastirmaya yonelik tutumlar: arasinda fark olup olmadig: belirlenmeye caligilmustir.

Tablo 6 Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin kaynastirma dersi
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almalarina gore farklilasma gosterip gostermedigine yonelik t testi (N=399)

. Kayn. Betimsel ist. t-test
Boyut/Olgek )
Dersi A. n X ss t sd p
Sinif kontrolii ve kaynastir- Evet 160 20,00 2,85 -1,52 397 ,128

maya karg: goriisler Hayrr 239 20,51 3,30

Ogretmenin yeterliligi Evet 160 7,23 2,36 -1,36 397 ,174
Hayir 239 7,56 2,21

Kaynagtirmanin yararlari Evet 160 18,03 2,18 ,96 397 ,334
Hayir 239 17,82 1,96

Engelli 6grencinin yeterliligi  Evet 160 5,65 1,45 -3,98 397  ,000%**

ve kaynastirmanin faydasi Hayir 239 625 140

Kaynastirmanin olumsuz Evet 160 5,96 1,13 -,04 397 ,965

etkisi Hayrr 239 597 1,05 137
Kaynastirmaya iliskin genel =~ Evet 160 59,54 5,17 -2,12 397 ,034*

tutum

Hayir 239 60,82 5,96

*Fark p<.05 ve ***fark p<.001 diizeyinde anlamlidir.

Bagimsiz gruplar t testine gore 6gretmen adaylarinin kaynastirma dersi almalar1 * Engel-
li 6grencinin yeterliligi ve kaynastirmamn faydast” ve ‘Kaynastirmaya iliskin genel tutum’ boyutlarina
iliskin tutumlarinda/puanlarinda anlaml bir farklilasmaya neden olmaktadir (Tablo 6). Buna
gore;

Kaynastirma dersi alan ve almayan 6gretmen adaylarinin, engelli 6grencinin yeterligi
ve kaynagtirmanin faydasina iliskin tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilasma oldugu bulun-
mustur [te=-3,98 ve p<,001]. Gruplarin ortalama puanlari incelendiginde, kaynastirma dersi

almayan 0gretmen adaylarinin engelli 6grencinin yeterligi ve kaynastirmanin faydasina iliskin

puanlarmin/tutumlarinin daha yiiksek/olumsuz oldugu goriilmektedir (X Evet=D,65 Ve X
yr=6,25). Ancak bu degerler dlgekten alinabilecek kaynastirma puanlar ile karsilastirildiginda
“Kararsizim” goriisiinii yansitmaktadir. Bu durum kaynastirma dersi alan ve almayan 6gret-
men adaylarinin 6gretmen adaylarinin, engelli 6grencinin yeterligi ve kaynastirmanin faydasi-
na iligkin tutumlarinin farklilik gosterdigi halde orta diizeyde oldugunu gostermektedir.
Kaynastirma dersi alan ve almayan 6gretmen adaylarinin, kaynastirmaya iliskin genel
tutuma iligkin tutumlari arasinda da anlaml: bir farklilasma oldugu bulunmustur [tes=-2,12 ve

p<,05]. Gruplarin ortalama puanlari incelendiginde; kaynastirma dersi almayan 6gretmen aday-
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larinin kaynastirmaya iliskin genel tutum puanlarinin/tutumlarinin daha yiiksek/olumsuz ol-

dugu goriilmektedir (X e=59,54 ve X Hayr=00,82). Ancak bu degerler dlgekten alinabilecek
kaynastirma puanlari ile karsilastirildiginda “Kararsizim” goriisiinii yansitmaktadir. Bu durum
kaynastirma dersi alan ve almayan 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin genel tutuma

iligkin tutumlarinin farklilik gosterdigi halde orta diizeyde oldugunu gostermektedir.

6) Ogretmen adaylarinin, okuduklari boliimlere gore kaynastirmaya yonelik tutumlari

Arastirmanin altina alt probleminde 6grenim gordiikleri boliimlere gore 6gretmen adaylari-

nin kaynastirmaya yonelik tutumlar: arasinda fark olup olmadig: belirlenmeye calisiimistir.

Tablo 7 Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iligkin tutumlarinin okuduklari boliime gore
farklilasma gosterip gostermedigine yonelik ANOVA testi (N=399)

Betimsel Ist. ANOVA Scheffe An-
Boyut/Ol¢ek Bolim laml1 Farklar
n X S8 F p Testi

Sinif kontrolii ve  Fen (1) 73 21,75 3,23 8,55 .000%** lile2,3
kaynastirmaya g ¢ oy 76 1926 2,83 6ile2,3
kars1 goriisler

Sosyal (3) 54 18,86 2,75

Tiirkce (4) 46 20,06 3,46

Ozel Egitim (5) 88 20,60 2,76

Matematik (6) 62 21,13 297

Ogretmenin  Fen (1) 73 738 213 322 007 5ile2, 3
yeterliligi Simuf (2) 76 789 236

Sosyal (3) 54 8,03 2,30

Tiirkge (4) 46 747 241

Ozel Egitim (5) 88 6,64 2,19

Matematik (6) 62 7,35 2,06

Kaynagtirmanin  Fen (1) 73 17,61 2,21 2,01 .076 -
yararlar Sinuf (2) 76 17,60 2,11

Sosyal (3) 54 17,69 1,78

Tiirkee (4) 46 18,10 1,88

Ozel Egitim (5) 88 1847 2,14
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Matematik (6) 62 1798 1,87

Engelli 6grenci- Fen (1) 73 6,48 1,24 7,67 .000*** 3ile 4,
nin yeterliligive ¢ (2) 76 58 1,38 5ile1, 4
kaynastirmanin
faydast Sosyal (3) 54 5,78 1,57
Tiirkce (4) 46 6,73 1,46
Ozel Egitim (5) 88 5,36 1,47
Matematik (6) 62 6,09 1,25
Kaynastirmanin  Fen (1) 73 6,04 72 2,32 .042% 2ilel, 3,5
olumsuz etkisi g ¢ oy 76 586 1,01 4ile3,5
Sosyal (3) 54 6,26 1,12
Tiirkge (4) 46 5,58 1,37

Ozel Egitim (5) 88 6,06 1,21

Matematik (6) 62 591 1,01

Kaynastirmaya Fen (1) 73 62,19 5,96 3,10 107 -
iligkin genel Sunif (2) 76 59,10 521
tutum

Sosyal (3) 54 59,07 5,49

Tirkee (4) 46 60,71 6,14

Ozel Egitim (5) 88 59,89 5,08

Matematik (6) 62 61,01 6,05

*Fark p<.05 ve ***fark p<.001 diizeyinde anlamhidir.

Tek yonlii varyans analizine (ANOVA) gore 6gretmen adaylarinin okuduklar1 boliim,
‘Simif kontrolii ve kaynastirmaya karst goriigler’, ‘Ogretmenin yeterliligi’, ‘Engelli 6rencinin yeterliligi
ve kaynastirmanmin faydast’ ve ‘Kaynastirmamn olumsuz etkisi’ boyutlarma iliskin tutumlarin-
da/puanlarinda anlaml bir farklilasmaya neden olmaktadir (Tablo 7). Buna gore;

C)gretmen adaylarinin okuduklar1 béliimiin, smif kontrolii ve kaynastirmaya iliskin tu-
tumlarinda anlamli bir farklilasmaya neden oldugu bulunmustur [F=8,55 ve p<,001]. Hangi
boliimlerdeki 6gretmen adaylar1 arasinda bu boyutun farkli degerlendirildigini bulmaya yone-

lik yapilan post-hoc Scheffe testine gore; fen boliimiinde okuyan 6gretmen adaylariin sinf ve

sosyal bilgiler boliimiinde okuyanlara gore ( X Fen=21,75; X sm=19,26; X sosya=18,86), matema-

tik bolimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin yine sinf ve sosyal bilgiler boliimiinde okuyan
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O0gretmen adaylarma gore smif kontrolii ve kaynastirmaya iliskin tutumlar1 daha olumsuzdur

(X Matemativ=21,13; X smu=19,26; X sosyai=18,86).
Ogretmen adaylarinin okuduklar1 béliimiin, dgretmenin yeterliligine iliskin tutumla-
rinda da anlamli bir farklilasmaya neden oldugu bulunmustur [F=3,22 ve p<,05]. Post-hoc Schef-

fe testine gore; 6zel egitim boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin 6gretmenin yeterliligine
iligkin tutumlar1 smif ve sosyal bilgiler boliimlerindeki adaylardan daha olumludur. (X s

w=7,89; X sosya=8,03; X tzel gitim=6, 64).

Ogretmen adaylarinin okuduklar1 béliimiin, engelli 6grencinin yeterliligi ve kaynastir-
manin faydasina iliskin tutumlarinda da anlamli bir farklilasmaya neden oldugu bulunmustur
[F=7, 67 ve p<,001]. Post-hoc Scheffe testine gore; Sosyal bilgiler 6gretmenliginde okuyan 6g-

retmen adaylariin engelli 6grencinin yeterliligi ve kaynastirmanin faydasina iliskin tutumlars,

Tiirkce 6gretmenliginde okuyan 6gretmen adaylarindan ( X tinee=6,73; X sosyal=D,78); Ozel egitim

boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarimnin tutumlar: da fen ve Tiirkce boliimlerindeki adaylar-

dan daha olumludur ( X Fen=0,48; X Tirkee=0,73 Ve X 6 Egitim=D,36).

Son olarak, 6gretmen adaylarinin okuduklar1 boliimiin, kaynastirmanin olumsuz etki-
sine iliskin tutumlarinda da anlamh bir farklilasmaya neden oldugu bulunmustur [F=2,32 ve
p<,05]. Post-hoc Scheffe testine gore; Siif 6gretmenliginde okuyan 6gretmen adaylarinin kay-

nastirmanin olumsuz etkisine iligkin tutumlari, fen, sosyal ve 6zel egitim boliimlerindeki aday-

lardan daha olumludur ( X sm=5,86; X Fen=6,04 X Sosyal=6,26 ve X e Egitim=0,00). Yine Tiirkce

ogretmenligi boliimiinde okuyan 0gretmen adaylarinin kaynastirmanin olumsuz etkisine iliskin

tutumlar1 sosyal ve Ozel egitim okuyan Ogretmen adaylarna gore daha olumludur (X Tiirk-

ge=5,58; X Sosya1=6,26 ve X Ozel Egitim=6,06)

7. Ogretmen adaylarinin 6gretim stilleri bakimindan dagilim
Arastirmanin yedinci alt probleminde 6gretmen adaylarinin 6gretim stilleri belirlenmeye cali-
silmigtir. Ogretmen adaylarinin 6gretim stillerine iliskin diizeyleri asagida, Tablo 8'de verilmis-

tir.

Tablo 8 Ogretmen adaylarinin 6gretim stilleri diizeylerine
iliskin dagilimlar1 (N=399)

Ogretim Stili Diizeyi

Ogretim Stili
Diigiik  Orta  Yiiksek

Uzman f 9 148 242

% 2,3 37,1 60,7

Otoriter f 74 279 46

% 18,5 69,9 11,5
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Kisisel Model f 49 259 91

% 12,3 64,9 22,8

Kolaylastirict f 14 90 295

% 3,5 22,6 73,9

Temsilci f 5 44 350

% 1,3 11,0 87,7

Ogretmen adaylarimin, uzmanliga iliskin diizeylerinin agirlikli olarak yiiksek diizeyde
(%60,7), otoriterlige iliskin diizeylerinin agirlikli olarak orta diizeyde (%69,9), kisisel modele
iliskin diizeylerinin agirlikli olarak orta diizeyde (%64,9), kolaylastiriciliga iliskin diizeylerinin
agirlikli olarak yiiksek diizeyde (%73,9) ve temsilcilige iliskin diizeylerinin ise agirlikli olarak
yine yiiksek diizeyde (%87,7) oldugu goriilmiistiir.

Ogretmen adaylarinin 6gretim stilleri gruplarina iliskin dagilimlar asagida, Tablo 9'da

verilmigtir.

Tablo 9 Ogretmen adaylarinin 6gretim stilleri gruplarina
gore dagilimlar1 (N=399)

Ogretim stili gruplan f %

Uzman/Otoriter 9 2,3

Kisisel Model/Uzman/Otoriter - -

Kolaylastirici/Kisisel Model/Uzman 68 17,0
Temsilci/Kolaylastirici/Uzman 303 75,9
Bos 19 4,8

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarimin ¢ok Dbiiyiikk bolimi, %759 ile ‘Temsil-
ci/Kolaylastirici/Uzman’ olarak gruplanmustir. Bu grubu, %17,0 ile ‘Kolaylastirici/Kisisel Mo-
del/Uzman’ olan 6grenciler ve %2,3 ile “Uzman/Otoriter’ olan 6grenciler takip etmektedir. Aras-
tirmaya katilan 6gretmenlerin biiyiik bir ¢cogunlugunun 4. grup 6gretim stiline sahip olduklar1
goriilmektedir. Grasha’ya (1996) gore bu 6gretim stili grubu 6grenci merkezli stildir ve bu 6gre-
tim stiline sahip 0gretmenler 6grenci merkezli 6gretim yaklasimlarini benimseyerek 6gretim
yapatrlar.
8.0gretmen adaylarinin, tercih ettikleri 6gretim stillerine gore kaynastirmaya
yonelik tutumlar1
Arastirmanin alt probleminde 6gretim stillerine gore 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya yo-

nelik tutumlar1 arasinda fark olup olmadig: belirlenmeye ¢alisilmigtir.

Tablo 10 Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin tercih ettikleri 6gretim
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v

. Betimsel Ist. ANOVA
Boyut/Olgek Boliim
n X ss F p

Sinuf kontrolii ve kay-  Grup 1 9 20,14 4,18 ,12 .885
nastirmaya karsi go- Grup 3 68 2035 318
riigler

Grup 4 303 20,44 3,11
Ogretmenin yeterliligi Grup 1 9 7,19 3,20 1,12 ,325

Grup 3 68 7,46 2,18

Grup 4 303 8,33 2,26
Kaynastirmanin yarar- Grup 1 9 17,82 2,47 ,97 ,377
lar Grup 3 68 1811 217

Grup 4 303 18,20 2,01
Engelli 6grencinin Grup 1 9 5,94 1,66 ,49 ,613
yeterliligi ve kaynas- Grup 3 68 603 142
tirmanin faydasi

Grup 4 303 6,44 1,45
Kaynastirmanin olum- Grup 1 9 5,66 1,22 ,60 ,549
suz etkisi Grup 3 68 595 1,34

Grup 4 303 6,05 1,01
Kaynastirmaya iliskin ~ Grup 1 9 60,02 6,51 ,20 ,812
genel tutum Grup3 68 6036 561

Grup 4 303 61,22 5,70

*Fark p<.05 ve **fark p<.001 diizeyinde anlamlidur.

Grup1: Uzman/Otoriter

Grup3: Kolaylastirici/Kigisel Model/Uzman

Grup4: Temsilci/Kolaylastirici/Uzman
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Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin 6gretim stillerine gére anlam-
I1 bir farklilik gosterip gostermedigini arastirmak {izere yapilan ANOVA testine gore 6gretmen
adaylarinin 6gretim stilleri, kaynastirmaya yonelik tutumlarinda/puanlarinda anlaml bir farkli-

lasmaya neden olmamaktadir (Tablo 10).

SONUC VE TARTISMA

Bu ¢alismada, 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik tutumlari ile bu goriislerin
cesitli degiskenlere gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Arastirmada ele alinan
degiskenler cinsiyet, ailelerinde engelli birey, 6zel egitim dersi, kaynastirma dersi ve 6grenim
goriilen boliimdiir. Arastirmada ayrica 6gretmenlerin sahip olduklar1 kaynastirmaya iliskin
tutumlarimin 6gretim stillerine gore farklilasip farklilasmadig: da arastirilmistir.

Arastirma sonuglar1 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin genel tutumlarinin or-
ta diizeyde hatta olumsuza yakin oldugunu gostermistir. Kaynastirma boyutlar1 agisindan ise
ogretmen adaylarinin “kaynastirma smif kontrolii ve kaynastirmaya kars: tutumlar1” ve “kay-
nastirmaya iliskin kendi yeterliligine” yonelik tutumlarinin olumlu oldugu, “kaynastirmanin
yararlar1” ile ilgili tutumlarinin olumsuz oldugu, “engelli 6grencinin yeterligi ve kaynastirma-
nin faydas1” ve “kaynastirmanin olumsuz etkileri” ile ilgili tutumlarinin orta diizeyde oldugu
tespit edilmistir. Arastirmacilara gore ogretmenlerin 6zel gereksinimli 6grencilere kars: tutum-
lar1 ¢ok boyutlu ve karmasgiktir. Bu ¢alismalarin bazilarinda (Bacon ve Schultz, 1991; Larrivee ve
Cook, 1979; D*Alonzo ve Ledon, 1992), 6gretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik olumsuz
tutuma sahip olduklari, bazilarinda (Alghazo ve Gaad, 2004) olumlu tutuma sahip olduklari,
bazilarinda (Jobe, Rust ve Brissie, 1996) ise kaynastirma egitimine kars: olumlu tutumlara sahip
oldugunu belirtmelerine ragmen 6gretmenlerin bu konu ile ilgili kaygilar: oldugu belirtilmek-
tedir (Akt Seger, 2011). Konu ile ilgili arastirmalar incelendiginde sonuglarin bu arastirmadan
elde edilen sonuglarla ortiistiigii gortilmektedir.

Arastirmada Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin genel tutumlarinin olumlu
olmamasi, daha 6gretmenlik yapmamis olduklari ve hentiz engelli bireylerle ¢alismamis olma-
lar1 ile de agiklanabilir. Arastirmalar, engelli bireylerle etkilesim tecriibesi olan 6gretmenlerin
genel itibariyle daha olumlu goriisler bildirdiklerini ortaya koymustur. McLeskey, Waldron So,
Swanson ve Loveland (2001) kaynastirma egitimi konusunda tecriibesi olan ve olmayan 6gret-
menleri karsilastirdiklar1 arastirmada, kaynastirma uygulamalarinda tecriibe sahibi 6gretmen-
lerin ¢ok daha fazla olumlu tutumlar sergilediklerini bulmuslardir. Bu sonuglar, aslinda kaynas-
tirma programlarinin iyi dizayn edilmesi durumunda &gretmenlerin kaynastirma konusundaki
endiselerinin giderilebildigini gostermektedir.

Arastirmada cinsiyet degiskeninin 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutum-
lar1 tizerindeki etkisine dair yapilan analizler, ”Ogretmenin yeterligi” ne iliskin tutumlarinda
kadin ve erkek adaylar arasinda anlamli bir farklilasma oldugunu ortaya koymustur. Kadin
Ogretmen adaylarinin 6gretmen yeterligi puanlarinin/tutumlarinin daha olumlu oldugu tespit
edilmistir. Bu bulgu, literatiirde 6gretmen tutumlarinin cinsiyete gore degistigini ortaya koyan,

kadin 6gretmenlerin kaynastirmaya daha olumlu yaklastiklarina dair arastirmalarla (Aksamit,
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Morris ve Leunberger, 1987; Eichinger, Rizzo ve Sirotnik, 1991; Ellins ve Porter, 2005; Harvey,
1985) uyumludur.

Arastirma bulgular1 6gretmen adaylarinin, kaynastirmaya yonelik tutumlarinin ailele-
rinde engelli birey olmasi durumuna gore farklilasmadigini ortaya koymustur. Bu sonuglar,
ailesinde engelli birey bulunmasiin kaynastirmaya iliskin tutumlar: degistirmedigini bulan
Kayhan, Sengiil, ve Akmese (2012), Kuzu (2011), Parasuram (2006) ve Temel (2000) ile paralellik
arz etmektedir. Literatiirde, ailesinde veya yakin ¢evresinde engelli bireyler bulunan kisilerin,
kaynastirma hakkinda daha olumlu goriislere sahip oldugu belirtilmektedir (Forlin Sharma ve
Loreman, 2007). Avramidis ve Norwich, (2002) engelli bireylerle daha fazla deneyime sahip
olan Ogretmenlerin, kaynastirma konusunda daha olumlu goriislere sahip olduklarini ifade
etmistir. Ancak Yellin ve digerleri (2003) tarafindan dile getirildigi gibi engelli ¢ocuklarla bir
arada bulunmak dogrudan kaynastirma hakkindaki tutumlari olumluya doniistiirmeye yet-
memektedir. Bu noktada, bu birlikteligin icerigi ve kalitesi onem kazanmaktadir. Bu arastirma-
da da engelli bireylerle bir arada bulunmus olmak dogrudan olumlu goriis gelistirme sonucunu
dogurmamustir.

Ogretmen adaylarma aragtirmada sorulan diger iki soru ise 6zel egitim ve kaynastirma
konusunda egitim alip almadiklaridir. Yapilan analizlerde 6gretmen adaylarimin 6zel egitim
dersi almalarinin, ‘Sinif kontrolii ve kaynastirmaya kargi goriisler’, ‘Ogretmen yeterligi’ ve
‘Kaynagtirmanin olumsuz etkisi’ boyutlarina iliskin tutumlarinda anlamli bir farklilasmaya
neden oldugu ortaya konmustur. Ozel egitim dersi alan 6gretmen adaylarmin sinif kontrolii ve
kaynastirmaya karsi tutumlar1 ve kaynastirmanin olumsuz etkisine yonelik tutumlarinin bu
dersi almayan dgretmen adaylarindan daha olumsuz oldugu, 6zel egitim dersi almayan 6gret-
men adaylarinin 6gretmen yeterligine iliskin tutumlarinin ise alanlardan daha da olumsuz ol-
dugu tespit edilmistir.

Kaynastirma programlarinin basarisinin biiyiik 6l¢iide bu programlara yonelik olumlu
yaklasimlar sergileyen 6gretmelere bagli oldugu vurgulanmaktadir (Avramidis ve Norwich,
2002; Kircaali-Iftar, 1998; Sharma, Forlin, Loreman ve Earle, 2006;). Kaynastirma programlarina
kars1 olumsuz yaklagim sahibi olan 6gretmenlerin bu tutumunun sebebi ise onlarin bu konuda
yeterli bilgi ve tecriibe sahibi olmamasindan kaynaklandig1 iddia edilmektedir (Semmel, et al.,
1991; Vaughn, et al., 1996). Kaynastirmaya ydnelik tutumlarin belirlenmesi ile ilgili yapilan
calismalarda kaynastirma konusunda ders alan 6gretmen ve dgretmen adaylarinin tutumlarinin
almayanlara gore daha olumlu oldugu goriilmektedir. Literatiirde bu yonde bulgular elde eden
¢ok sayida arastirma yer almaktadir (Alsheikh, ve Elhoweris, 2006; Aker, 2014; Bek, Giilveren
ve Baser, 2009; Goziin ve Yikmis, 2004; Orel, Zerey ve Toret, 2004; Diken ve Sucuoglu 1999).
C)rnegin, Altintas ve Sengiil, (2014) 6zel egitim dersi almanin etkisini arastirdiklar: ¢alismala-
rinda, egitimin 6gretmen adaylarin farkindalik diizeylerini arttirdig1 ve kaynastirmaya bakis
acilarini olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulagsmislardir. Diger taraftan, Diken ve Sucuoglu
(1999) yapmis olduklar1 arastirmada 6gretmenlerin kaynastirma egitimi alip almamalarinin
onlarin tutumlarinda farkliliga yol agmadigini bulmuslardir. Aragtirmacilar, alinan bu egitimin,
bir haftalik hizmet i¢i egitimi olmasi nedeniyle 6gretmenlere yeterli bilgi vermeyecegi i¢in 6g-

retmenlerin tutumlarinda farklilasmaya yol agmamis oldugu goriisiinii 6ne siirmiislerdir. Ben-
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zer sekilde Kayhan ve digerleri (2012) de kaynastirmaya yonelik ders almanin 6gretmen tutum-
lar1 tizerinde bir etkisi olmadigini bulmustur. Bununla birlikte alan yazinda (Praisner, 2003 Akt.
Sucuoglu, Bakkaloglu, i§cen Karasu, Demir ve Akalin, 2014) lisans egitimi sirasinda verilen 6zel
egitim derslerinde 6gretmen adaylarina 6zel gereksinimli ¢ocuklar ve kaynastirmaya iliskin
derse giris diizeyinde genel bilgi aktarildig1 ve kaynastirma uygulamalarinda kullanilabilecek
Ozel tekniklere ve stratejilere yer verilemedigi belirtilmektedir. Bu baglamda kaynastirma 68-
rencileri ile ilgili olumlu tutum gelistirmeleri agisindan 6gretmen adaylarinin alacaklar1 egiti-
min icerik ve kalitesinin 6nem tasidig1 goriilmektedir. Nitekim bu ¢alismada 6zel egitim dersi
alan 6gretmen adaylariin “6gretmen yeterliligi” ve “kaynastirmanin olumsuz etkisi” ne iliskin
daha olumlu goriislere sahip olduklar1 ancak “sinif kontrolii ve kaynastirmaya karsi tutumlar1”
ve “kaynastirmanin olumsuz etkisi” ne yonelik tutumlarinin daha olumsuz oldugu goriilmek-
tedir.

Arastirmada Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin kaynastirma
dersi alip almamalarina gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini arastirmak iizere ya-
pilan analizlerde kaynastirma dersi almalarinin, ‘Engelli 6grencinin yeterliligi ve kaynastirma-
nin faydas1’ boyutu ve ‘Kaynastirmaya iliskin genel tutum’ boyutlarinda anlamli bir farklilas-
maya neden oldugu ortaya konmustur. Kaynastirma dersi almayan 6gretmen adaylarinin en-
gelli 6grencinin yeterligi ve kaynastirmanin faydasina iliskin tutumlarinin ve kaynastirmaya
iliskin genel tutuma iligskin tutumlarinin daha olumsuz oldugu tespit edilmistir. Ancak kaynas-
tirma dersi alan ve almayan 6gretmen adaylarinin ‘Engelli 6grencinin yeterliligi ve kaynastir-
manin faydast” boyutu ve kaynastirmaya iliskin genel tutuma iliskin tutumlariin olgekten ali-
nabilecek kaynastirma puanlar1 géz oniine alindiginda anlamli farklilik gosterdigi halde karar-
s1z yani orta diizeyde olmasi aldiklar1 kaynastirma egitiminin yeterli olmadig: seklindedir.

Literatiirde bir¢ok arastirma egitim almis ve almamis adaylarin tutumlarimin farklhilas-
tigina isaret etmektedir. Egitim alan 0gretmenler daha olumlu goriisler bildirmislerdir (Als-
heikh ve Elhoweris, 2006; Altintas ve Sengiil, 2014; Bek, Giilveren ve Baser, 2009; Goziin ve
Yikmis, 2004; Orel, Toret ve Zerey, 2004). Bu noktada arastirmamizin sonucu yapilan ¢alismalar
ile genel anlamda uyumluluk gostermektedir.

Aragtirmada ele alinan degiskenlerden biri de 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikle-
ri boliimlerdir. Ogretmen adaylarinin kaynagtirmaya iligkin tutumlarinin “‘Sinif kontrolii ve
kaynastirmaya karsi goriisler’, ‘Ogretmenin yeterliligi’, ‘Engelli 6grencinin yeterliligi ve kaynas-
tirmanin faydasi’ ve ‘Kaynastirmanin olumsuz etkisi’ boyutlarinda 6grenim gordiikleri boliim-
ler agisindan farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Yapilan analizlere gore fen boliimiinde oku-
yan 0gretmen adaylariin sinif ve sosyal bilgiler boliimiinde okuyanlara gore, matematik bo-
liimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin yine smif ve sosyal bilgiler boliimiinde okuyan 6gret-
men adaylarina gore sinif kontrolii ve kaynastirmaya iligskin tutumlar1 daha olumsuzdur. Sosyal
bilgiler 6gretmenliginde okuyan &gretmen adaylarinin engelli 6grencinin yeterliligi ve kaynas-
tirmanin faydasina iliskin tutumlari, Tiirk¢e 6gretmenliginde okuyan 6gretmen adaylarindan;
0zel egitim boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin tutumlarinin da fen ve Tiirkge boliimle-
rindeki adaylardan daha olumlu oldugu bulunmustur. Son olarak simf 6gretmenliginde oku-

yan 0gretmen adaylarinin kaynastirmanin olumsuz etkisine iligskin tutumlari, fen, sosyal ve 6zel
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egitim boliimlerindeki adaylardan daha olumludur. Yine Tiirkce 6gretmenligi boliimiinde oku-
yan Ogrencilerin kaynastirmanin olumsuz etkisine iliskin tutumlari sosyal ve 6zel egitim bo-
liimlerinde okuyan &gretmen adaylarina gore daha olumludur. Arastirmada farklilik ¢ikan
diger bir boyut olan 6gretmen adaylarinin 6gretmenin yeterliligine iliskin tutumlar1 ise 6zel
egitim boliimiinde okuyanlarin sinif ve sosyal bilgiler boliimlerindeki adaylardan daha olumlu
oldugu belirlenmistir. Arastirmadan elde edilen bu sonuglar literatiirdeki bazi calismalarla
uyumluluk goéstermektedir. Ogrettikleri derslere gore 6gretmenlerin kaynastirma hakkindaki
tutumlarini inceleyen arastirmalarin sonuglar: birbiri ile tutarliik gostermemektedir. Ellins ve
Porter (2005) temel ders 6gretmenlerinin (matematik, fen, Ingilizce) daha az olumlu goriis bil-
dirdikleri sonucunu bulmustur. Nitekim bu ¢alismada da kaynastirma 6lgeginin bazi alt boyut-
larinda sayisal boliimlerde 6grenim goren Ogretmen adaylarinin tutumlar: digerlerine gore
daha olumsuz ¢ikmistir. Eksi (2010) siuf 6gretmenleri ve 0zel egitim 6gretmenlerinin kaynas-
tirma egitimi ile ilgili tutumlarini arastirdig1 calismasinda, 6zel egitim 6gretmenlerinin kaynas-
tirma uygulamalariyla ilgili tutumlarinin, sinif 6gretmenlerine gore daha olumlu oldugu yo-
niinde anlaml: farklilik tespit etmistir. Diger taraftan bazi arastirmalar 6gretilen dersin goriisle-
re etkisinin olmadigini belirtmislerdir (Cagney, 2009; Van Reusen, Shoho ve Barker, 2001). Van
Reusen, Shoho ve Barker, (2001) 6gretilen ders konusunun &gretmen tutumlar {izerinde bir
etkisinin olmadigini bulmuslardir. Benzer sekilde Cagney (2009) egitim verdikleri ders alani ile
Ogretmen tutumlarimin iligkili olmadig1 sonucuna ulasmistir. Ayni1 ¢alismada, temel ders ve
se¢meli ders 6gretmenlerinin tutumlari arasinda fark olmadig: belirlenmistir. Go¢gmen, Bozkurt,
Aydin, (2017) sinif 6gretmenligi 6gretmen adaylari ile 6zel egitim 6gretmen adaylarinin kaynas-
tirmaya yonelik tutumlarinin karsilastirilmasi amaciyla yaptiklar: ¢alismada sinif dgretmenli-
ginde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin lehine anlamli farklilik tespit etmistir. Akalin (2015)
calismasinda farkli boliimler, siuf yonetimi, 6zel egitim ya da kaynastirma derslerini alip al-
mamanin sonuglart ¢ok fazla degistirmedigini, yapilan egitimlerle 6gretmenlerin simif yoneti-
mine iliskin bilgi diizeylerinin arttigini, ancak 6grendikleri bu bilgi ve becerileri uygulamaya
dokemediklerini vurgulamaktadir. Sonug olarak 6gretmen adaylarinin hangi boliimde okuduk-
lar1, bagka bir deyisle ileride hangi dersi dgretecekleri kaynastirma hakkindaki goriislerini bazi
boyutlar agisindan olumlu bazi boyutlar agisindan olumsuz yonde etkilemistir. Arastirmadan
elde edilen bulgularin genel anlamda literatiirdeki ¢alismalarla uyumlu oldugu sdylenebilir.
Arastirma sonuglar1 6gretmen adaylarinin biiyiik boliimiiniin (%92,9) 6grenci merkezli
stil olan “Temsilci/Kolaylastirici/Uzman’ (%75,9) ve kolaylastirici/ kisisel model/uzman (%17,0)
Ogretim stili grubuna sahip oldugunu gostermistir. Bu sonug, 6gretmenlerin 6grenci merkezli
Ogretim yaklasimi benimsedigini bulan yapilan diger calismalar (Altay, 2009; Kaleci, 2012; Bil-
gin ve Bahar, 2008; Sentiirk ve H<ikarde§, 2011; Sentiirk, 2010) ile paralellik arz etmektedir.
Grasha'ya (2003) gore ogretim stili, 6gretmenlerin 6grencilerle olan egitim- 6gretim ve 6grenme
etkilesimleri siirecinde siirekli ve tutarli olarak gosterdikleri davramislardir. Grasha'nin (2003)
gruplandirarak ele aldif1 6gretim stillerinde 1. grupta (uzman/otoriter) ve 2. grupta (kisisel
model/uzman/otoriter) yer alan 6gretmenler genellikle 6gretmen merkezli 6gretme yaklagimlar:
gosterirken; 3. grupta (yol gosterici/kisisel model/uzman) ve 4. grupta (temsilci/yol gosteri-

ci/uzman) yer alan 6gretmenler genellikle 6grenci merkezli yaklasimlar: gosterirler.
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Arastirma sonuglar1 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin 6gretim
stillerine gore farklilasmadigini ortaya koymustur. Baska bir deyisle 6gretmen adaylarinin
Ogretim stillerine gore kaynastirmaya iliskin tutumlarinin degismedigi bulunmustur. Literatiir-
de 6gretim stillerine gore kaynastirmaya iliskin tutumlarin arastirildig1 ¢alismalara rastlanma-
mistir. Ancak Grasha'nin (2003) 6gretim stili modeline gore 6grenci merkezli yaklasimi benim-
seyen Ogretmenlerin Ozellikleri 6grencilerin bireysel farkliliklarimi dikkate almasidir. Sucuog-
Iu'na gore (2006) kaynastirma modelinde 6gretmenin geleneksel rollerinin diginda farkl rolleri
olmasi gerekmekte, 6gretmenlerin bu rolleri benimseyerek egitim-6gretim ¢alismalarini gergek-
lestirmesi beklenmektedir. Arastirmaci 6gretmenin 6gretmen merkezli olmasinin bu modelin
basarili olmasini engelleyen temel faktor olarak kabul edildigini, kaynastirma uygulamalarinda
Ogretimin daha gok 6grenci merkezli ve aktif katilimli olmak zorunda olduguna deginmektedir.
Ayrica o0gretmenden beklenen rollerin iilkemizde yeni ilkogretim programlarinda beklenen
rollerle ortiistiigili, bu programin 6grenciyi merkeze alarak bireysel farkliliklara vurgu yaptigi
belirtilmektedir. Bacanli (2012) 6zel egitime ihtiya¢ duyan cocuklarin da bireysel farkliliklar
arasinda ele alinabilecegini belirtmektedir. Arastirmacilarin bu yorumlarindan yola cikilarak,
bu arastirmada 6gretmen adaylarinin 6gretim stilleri 6lgegine gore 6grenci merkezli yaklagim
olan Ogretim stillerini tercih etmelerine ragmen kaynastirmaya iliskin genel tutumlarinin olum-
lu olmadig1 sonucunun elde edilmesi; 6gretmen adaylarinin kaynastirma modelindeki 6gret-
men rolleri ile uyustuklarini ancak bu uyusmanin kaynastirmaya iliskin tutumlarinda farklilik
yaratmadigl seklinde yorumlanmaktadir. Bunun sebebi olarak 6gretmen adaylarinin 6gretim
yaklasimlarinda 6grenci merkezli olmalarina ragmen 6grencilerin bireysel farkliliklarindan biri
olan 6zel gereksinimli olmay1, kaynastirma 6grencisi olanlar belki de dikkate almadiklar1 ya da
g6z ard1 etmis olabilecekleri diistiniilmektedir. Diger bir deyisle; 6gretmen adaylarinin 6grenci
merkezli 0gretim yaklasimlarini benimserken oOgrencilerdeki bireysel farkliliklarin dikkate
alinmadig1 seklindedir.

ONERILER

Arastirmada O0gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin 6zel egitim ve
kaynastirma dersi alip almamalarina gore bazi boyutlarda anlaml bir farklilik gostermesi {ini-
versitede verilen bu derslerin igerigi ve kalitesine odaklanilmasi, kaynagtirma agisindan sorgu-
lanmasi gerektigini gostermistir.

Arastirma 6gretmen adaylarinin tutumlarinin 6gretim stillerine gore farklilasmadigini
gostermistir. Her ne kadar 6gretmen adaylar1 ankete farkli 6gretim stillerine isaret eden cevap-
lar vermiglerse de, heniiz fiilen 6gretme tecriibesi yasamadiklarindan bu stillerdeki farklilasma
kaynastirmaya iliskin tutumlar {izerinde bir farklilasmaya neden olmamis olabilir. Grasha
(2003) her 6gretmenin ayni anda birden fazla stili birlikte kullanabildigini ifade etmektedir.
Dolayistyla bir 6gretmen aday1 belli bir stilde daha baskin olmakla birlikte salt o stili kullanma-
digindan tutumlara etkisi net olarak goriilmemis olabilir. Unal (2017) dgretmenlerin gdreve
bagladig1 andan itibaren kendilerine has 6gretme stili tercih ettiklerini, tecriibeleri arttik¢a ken-
dilerine ait 6gretme stillerini de gelistirdiklerini belirtmektedir. Tleriki aragtirmalarda aday ve

calisan 0gretmenler karsilastirilarak 6gretim stili konusunda tecriibeli olmanin tutumlari etkile-
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yip etkilemedigi test edilebilir. Ayrica 6gretmen adaylarinin 6gretim stillerinin farkindaliklari-
nin ortaya ¢ikarilmasina yonelik kapsamli arastirmalar yapilabilir.

Arastirmadan elde edilen sonuglardan hareketle yapilacak ¢alismalarda 6gretmen aday-
larinin 6gretim stili ve 6grencilerin bireysel farkliliklar1 konusunda bilgilendirilmeleri 6nerilebi-
lir. Bu cercevede, 6gretmen adaylarinin egitim siiresince aldiklar1 6zel egitim ve kaynastirma
dersleri yeniden ele alinmali ve etkililigini artirmaya yonelik tedbirler gelistirilmelidir. Ayrica
arastirmanin acik uglu goriismelerle desteklenmesi 6gretmen adaylarinin bu konudaki tutumla-

rinin daha iyi anlasilabilmesi agisindan yararl olacaktir.
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