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Ozet

Gogmen Rus yazarlarindan olan Yevgeniy Zamyatin, 1920 yilinda vazmis
oldugu Biz adli roman ile tiim diinyada ismini duyurmustur. Anti-iitopya tiiriiniin ilk
omeklerinden sayilan bu eserinde yazar, Devrim sonrasinda sekillenen yeni devlet ve
yonetim bigiminin getirecedi olumsuzluklan énceden gérerek uyarn niteliginde bir hiciv
yazmighir. Totaliter rejim ve buna bagl olarak temel hak ve tzgtirliiklerin kaybolmasni,
insanlarin mekanikleserek birey olma &zelliklerini kaybetmelerini, tek devlet, tek ses
goriiglintin baskict vonlerini tiim ¢iplakligt ile bu eserde isleyen Zamyatin, ayni zamanda
anti-litopya tiirtinde eser veren birgok yazara da ilham kayna@ olmustur. Bu ¢alisma
icerisinde mete bagli inceleme metodu ile eser icerinde yer alan 6zgtirliik, diis guict,
din, cinsellik, demokrasi ve se¢im gibi birgok tema agimlanmaya caligilmighir.

Anahtar Kelimeler: Zamyatin, anti-iitopya, devrim, totalitarizin, gégmen
edebiyati. !

CHRONICLES FROM THE FUTURE
YEVGENY ZAMYATIN AND WE

Abstract

Yevgeny Zamyatin, one of the migrant Russian authors made his name well-
known all over the world with a novel named We, written in 1920. In this work
regarded as one of the first examples of anti-utopia genre, the author creates a satire
foreseeing the disadvantages that the new goverment and the style of administration
formed by post-revolution period would bring. Zamyatin having discussed openly and
courageusly loss of essintial rights and freedom of people after totalitarian regime,
people’s losing their characteristics of being individual by becoming mechanic and the
authoritarian “one and onlygoverment” and one voice view has also inspired other
writers producing anti-utopic works. In this study, such themes of freedom, power of
imagination, religion, sexuality, democracy and election in the work have been tried to
be evaluated by employing the method of textual analysis.

Key Words: Zamyatin, anti-utopia, revolution, totalitarism, migrant literature.
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“Tum insanlik tarihi boyunca higbir yazarn yagamadig kadar zorlukla
yazdigim anladigimiza inamyorum: Kimileri ¢addaglar icin kimileri de sonraki
nesilleri igin yaziyorlardi, ama hi¢ kimse, hicbir zaman atalari icin ya da onlarin
vahsi atalarma benzeyen varhklar icin yazmamigtir” (Zamyatin, 1994: 25)
sozleriyle gelecekten glinimiize gdndermeler yapildiginin haberini  veren
Zamyatin'in Biz (M) adli eseri, XX. ylizyil Sovyet-Rus edebiyatinin ve dinya
edebiyatinin en ilgi gekici eserleri arasinda yer almaktadir. Kurgusal olarak 26.
yuzyilda gegen olaylarin anlatildigi bu eser, gelecekten gegmise bir bakis niteligi
tasimaktadir. Aleksandr Voronskiy’'in “Roman korkun¢ ve agir bir etki
birakmaktadir. “Biz” gelecek hakkinda fantastik bir romandir. Ama ttopya degil,
ger¢ek hakkinda ve gelecekle ilgili tahminler iceren politik bir taslamadir”
(Salaycik, 2004: 24) seklinde yorumladigi bu eser tim diinya tarafindan fazlasiyla
dikkat cekici bulunmustur.

' Sovyet-Rus edebiyatinin yasakli yazarlari arasinda yer alan Yevgeniy
lvanovic Zamyatin (1884-1937) 19 vyasindayken daha c¢arlik déneminde
yasaklarla ve kanunlarla sorunlar yasamaya baglamistir. 1905 devrimine katildig
icin yénetimce tutuklanan ve stirgline génderilen Zamyatin, Peterburg’a donmesi
yasak olmasma ragmen geri dénerek yanda birakmak zorunda kaldigi egitimine
devam ederek Peterburg Politeknik Enstitiisi Gemi-inga boélimuna bitirir. 1908
vilinda ilk 6ykisii yayinlanan Zamyatin bu tarihten itibaren edebiyat diinyasinda
yer edinmeye baglar. 1910’lu yillarda Rus tasrasi ve savag temali 6yki ve uzun
oykiler yazan yazar, bir stre igin yurtdigina gorevli olarak gonderilir. Déntigiinde
edebi calismalarina devam ederken 1919 yilinda, sol burjuva demokrafik partisi ile
olan iligkileri nedeniyle tutuklanir ama kisa bir zaman zarfinda serbest birakilir.
20’li yillarda siyasi igerikli makalelere agilik veren Zamyatin bu yazilarinda
“azametli, anitsal ve her seyi yutan tek bir dislince”nin sadece ve sadece “gri bir
teksesli basitlik” getirecedi dusiincesini vurgular (Romanova, 2003: 102).
Yazilarninda dile getirmis oldugu bu diigtinceler Zamyatin'i tim dtnyaya tanitacak
olan nll Biz eserinin énctist niteligindedir.

Doénem yonetimiyle hicbir zaman arast iyi olmayan yazar 1923 yilinda
tekrar tutuklanir ve yurtdigina stirgline génderilmek istenilse de Rusya’da kalr.
Olduk¢a uzun bir sire Rusya'da yayinlanma sanst olmayan anti-utopik Biz
romant, 1924 yilinda ingiltere’de ceviri olarak yayimlanir. Yazar bu romaniyla ilgili
olarak “benim en espritiiel ve en ciddi ¢aigmamdir” demektedir (Romanova,
2003: 102). Rusya’da yayinlanmamig olmasina ragmen Rus edebiyat diinyasinda
eserle ilgili olarak elestiri yazilari ¢tkmaya baslar. Elestirilerin merkezinde eserin
anti Sovyet bir calisma olmasi ve Sovyet sistemine karsi iftiralar icerdigi yer
almaktadir. Roman Rusca ve kisaltilmig bir bicimde ilk olarak 1927 yilinda Prag’'da
vayinlanir. Daha sonra Cekce ve Fransizca basimlar birbirini izler. 1928 yilinda
bagka yasakli bir eser olan “Atilla” trajedisi yazilir. Bu eserin de yasaklanmasi
lzerine Zamyatin Gorki'nin tavsiyesi Uzerine Stalin’e bir mektup vyazar.
Mektubunda “Atilla trgjedimin 6lmesi aslinda benim trajedimdir: bu eserin
yasaklanmast ile birlikte durumumu degistirmek adina yaptidim tiim denemelerin
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faydasiz oldugu asikérdir (...) Zamyatin icin okuyucuya agilan son kapt da
kapanmigtir: bu yazarin éliim fermam yayinlannugtir. (...) eger ben gercekten bir
sugluysam ve cezayt hak ediyorsam bile yine de bu cezanin edebi &liim gibi agir
bir ceza olmamas: gerektigini dustiniiyorum, bu nedenle SSCB digina esime de
bana eslik etme hakk: verilerek cezamin stirglinle degistirilmesini rica ediyorum”
demekte ve kendisine llkeyi terk etmesi icin izin verilmesini rica etmektedir
(Zamyatin 1994: 9). Yazarin bu ricasi reddedilmez ve 1931 yilinda Zamyatin izinli
olarak yurtdisina ¢ikar, hayatini Paris’te stirdiirmeye devam eder. Goniilli stirgiin
veya go¢men hayatt 1937 yilina dedin devam eder. Birgok Rus aydini ve yazari
gibi o da Paris’te éliimiine kadar anayurdundan uzakta ve yasakl olarak yagar.

1921 tarihli “Korkuyorum” (A 6oroce) bashkli yazisinda “asil mesele su ki
gergek edebiyat ancak onu akil yoksunu miinzeviler, zindiklar, hayalperestler,
isyankdrlar ve stpheciler yaptiginda olur, sadik memurlar ve icra ediciler
vaptiginda degil” diyerek edebiyatin tekel altina alinmasi ve devletlestirilmesine
karst ¢tkan, bu konuda slphelerini dile getiren Zamyatin kendi deyimiyle
déneminin bir numarali zindigi (epemux) olmustur. Zamyatin'in zindiklik olarak
gbrdigu &zelligi sadece Sovyet donemi igin gegerli degildir. Yagadig: iki dénemde
de (Rusya Imparatorlugu- ve devrim sonrasi) kendisi bir muhaliftir. Once
monargiye karst ¢citkmig 1905 yilinda Bolseviklerin yanmda yer almig, devrim
sonrasinda ise gelismekte olan totalitarizme Sovyet anlayigina kargi g¢tkmigtir. Bu
muhalif ve anarsist ruhunu bagka bir yazisinda daha gostermektedir. “Edebiyat,
devrim ve entropi hakkinda” (O nwmepamype, pesomoyuu u sumponuu)-baghkh
yazisinda tim sorunlarin kaynagi olarak dogmalar isaret ederek “Yoldan ¢iknuglar
insan dugtince entropisi igin en iyi (acy) ilaghr. Bilimdeki dogmacilik, dinsel
dogmacilik, sosyal yasamdaki dogmacilik tiim bunlar digtince entropisidir. Yoldan
gikmuglar saghk icin gereklidir, eder mevcut degillerse ortaya cikaridmahdirlar”
demektedir (Suhih, 2004: 71-72). Déneminin en onemli yoldan ¢ikmist,
miinzevisi olarak 6n plana ¢ikan Zamyatin sadece bir anarsist degil ayni zamanda
6ngorisii gelismis bir falci gibidir.

Hentiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi kurulmadan énce, devrimin
cok taze oldugu 1920 vilinda yazilan Biz igerigi bakimindan 6ngoértli bir roman
olmustur diyebiliriz. Eserin yazilma ve tamamlanma tarihi ile ilgili olarak cesitli
tartismalar yirGtilmus olsa da, yazarin kendi ifadesine dayanarak 1920 yili kabul
gormektedir (Agenosov, 2007: 490). Her seyin daha tam sekillenmedigi, tek ses ve
tek tip yonetimine gecilmedigi, hazirhklarin yapilmaya baslandid:, totalitarizmin
ayak seslerinin duyuldugu bir donemde vyazilan bu -eser olacaklan haber
verircesine biliyitk bir dngort icermektedir. Zamyatin'in yasakl eser listesinin en
baginda olan Biz Rusya'da ancak 1988 yilinda giin yizine cikar. “Znamya”
dergisi 1988 yilinda herkesin bildigi ama tilke simirlan igerisinde gérmedigi bu eseri
anayurdunda gtin 1gi@ina cikartir,

Gerek Sowvyet ve gerekse dinya edebiyatinin anti-litopik eserleri arasinda
dnemli bir yeri olan bu eser yazildigi dénemin ¢ok ilerisinden, ylizyillar étesinden
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seslenmektedir. Utopyanin gerceklesmis oldugu bir dénemi, tek devletin var
oldugu, tek hakimin hikim stird(gl, her seyin yénetmeliklerle belirlendigi ve
kigisel inisiyatiflerin tamamen ortadan kaldirildidi, bireyin yok edilip yerine kendini
tek devletin egemenligine adamig bir grubun aldii Tek Devlet'teki yagam
anlatiimaktadir Zamyatin'in bu eserinde.

Kurgusal olarak incelendiginde eser igerisinde ¢ konu iglenmektedir.
Bunlardan ilki eserin sosyal zeminini olusturan birlik ve tek devlet, birey ve
topluluk konusudur; ikincisi eser figiirleri arasinda yer alan ask Uggeni
cercevesinde agk konusudur; tgilinciisii ise anlaticinin kigisel biling uyanigidir
(Knlova, 2005: 137). Kuk alt baglik altinda, her baglik sira sayisiyla kayit olarak
verildigi bu eser bir glince gériiniimiindedir.

Eser ben-anlati Uzerinden sunulmaktadir. Anlatici Tek Devlet’in
matematikgilerinden birisi olan D-503'tiir. Tek Devlet icerisinde Kisilerin bir adi
yoktur, hepsi kendilerine verilen say1 ve harflerden olugan birer kod tagilar. Birey
ozellikleri tamamen ortadan kaldirtlan bu sistemde herkes sadece birer kod ve
yakalarinda tasidiklar plakalarla varliklanni strdiiriirtiler. Devlet icerisindeki her
kisi tamamen seffaf odalarda, gézetimine acik bir sekilde yasarlar. Devletin sinitlan
Yesil Duvar olarak adlandirilan geffaf bir cam fanus ile belirlenmis ve fanus
icerisindeki her sey yasalarla belirli bir diizene sokulmustur. Kalkma saatleri, yatma
saatleri, kigisel saatler vs. her sey belirli bir diizen déhilindedir. Dizen ve
sistematigi belirtmek lzere her gey diiz gizgiler ve keskin hatlarla belirlenmistir.
Ulkenin yerlesim plani, sehrin cadde ve sekaklari, yasam yerleri tamamen hepsi
diz ve geometrik diizen icerisinde planlanmigtir. Tim bu bilgiler odak figtir D-
503'tn kayitlarinda, onun bakisiyla aktarilimaktadir. Diz cizgi kurulan yeni
devletin ana ¢izgisidir, sapmalara, hatalara, kisisel diigtincelere, bireysel olan hicbir
seye izin vermez, sistemin bekasi bu ana c¢izgi ile sembolize edilmekte ve ayricalia
vurgulanmaktadir: “Ciinki Tek Devlet’in cizgisi dtiz ¢izgidir. Buylk, ilahi, mutlak,
bilge diiz cizgi cizgilerin en bilgesidir” (Zamyatin, 1994: 12).

Bir matematikgi olan D-503 her seyi mesledinin gerektirdigi sekilde kesin
olarak gérmekte ve aktarmaktadir. Odak figiiriin mesledinin matematikci olmasi
da tesadiiff degildir. Mutlakiyeti vurgulamak adina segilmis 6zel bir meslektir. Zira
matematik higbir sekilde stiphe gotiirmeyen kesin sonuglar olan, tamamen bilime
dayali, kigisel diiglince ve duygulan bir yana birakan, bu nedenle Tek Devlet'in
yapisini yansitan ideal bir alandir, Bu sistem icerisinde miizik dahi matematiksel
kurallar cercevesinde olugturulan bir makine yardimiyla bestelenmektedir, Tek
Devlet anlayisinda planlanmarmig, matematige oturtulmamis bir muzik anlasiimaz
ve gereksizdir. Konuyla ilgili olarak Dérdincti kayitta muzik makinesi igin su
ifadelere yer verilmektedir: “Iginizden birisi iste sadece su kolu gevirerek saaite tg
sonata kadar bir sey lretebilirsiniz. Ama bizim atalarimiz bunu nasil da bir zorlukla
vapiyorlardi. Onlar kendilerini ancak epilepsinin bilinmeyen bir ttirti olan “itham”a
kaptirarak bir seyler lretebiliyorlardi” (Zamyatin, 1994: 21). Mutlak t gli¢ ve
kesinlik olan matematigin karsisina kisisel olan, dig gticti iceren ilhamin konularak
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kargilagtinilmasi dikkat cekicidir. Kisisel olan, dig glicii gerektiren her sey sistem
icin gereksiz ve tehlikelidir.

Eserin timiine bakildiginda ele alinan her konu 6zgtirlik ve bireysellik
karsthidir, Dils glctintin ve 6zgurligin ortadan kaldirlmas: tiim kotuliiklerin de
ortadan kalkacagimnin kanitidir, Eserde o6zgurlik tim koéttltklerin anasi olarak
gosterilmektedir. Bu konuyla ilgili olarak Yedinci kayit icerisinde net gorisler
sunulmaktadir: “Ozgurluk? Insanin dogasinda sug isleme icgiidiisiiniin var olmasi
ne kadar sagirtic. (...) Ozgiirlitk ve su¢ kavramlart arasinda aeronun hareketi ve
hiz arasindaki gibi birbiriyle ayrilmaz bir bag vardir. (...) Insam sugtan kurtarmanin
tek yolu onu ézgiirliigiinden kurtarmaktir” (Zamyatin, 1994: 33). Ozgtirligiin
kisitlanmast ile ilgili olarak diger bir carpict 6érnek de Tek Devlet yasayanlarinin
cinsel 6zgtirltiklerinin de ellerinden alinmig olmasidir. Sistem igerisinde yasayanlar
cinselliklerini istediklerini zaman istedikleri sekilde yasayamamaktadirlar. Her seyin
planlandig: gibi bu da planlanmig belirli giin ve saatlere, belirli bir kayit sistemine
baglanmistir. Cinsellik iki tir arasindaki kisisel bir tercih, mahrem olmaktan
cikartilarak burada siradan bir meta haline getirilerek, kisisizlestirilmektedir.
Cinsellik konusuna bagh olarak c¢ocuk edinme de bir sistem dahilinde
gerceklesmektedir. Dogan ¢ocuklar aileden ¢ok devletin mal olarak algilanmakta,
devlet mekanizmasinin gerekleri dogrultusunda yetistirilmektedir. ~ Ozgtirliik
konusu ile ilgili olarak en carpict béliimlerden bir digeri de 6zgtrlik - mutluluk
kavramlarint iligkisi ve kiyaslamasinin yapildigi bélimdir. Bu béliimde cennet
hakkindaki bir efsaneden bahsedilmektedir. Insanoglunun mutluluk ve &zgiirtiik
secimi Hz. Havva ve Hz. Adem’in yasam &ykiisti hakkindaki bilinen efsaneye
gbnderme yapilarak anlatlmaktadir: “Cennet haklanda eski bir efsane {...)
Cennetteki o ikilive secme sanst veriliyor: 6zglirliikstiiz mutluluk veya mutsuz bir
ézgtirliik. Ugtincii bir secenek yok. Ama o budalalar ikincisini 6zglirltgti seciyorlar,
ne oluyor peki: asirlarca zincirleri arzuladilar. Zincirleri anliyor musun? Diinyanin
tlim kederinin nedeni de budur. Asirlarca. Ancak biz mutlulugun nasil dénecegini
kesfettlk.” (Zamyatin, 1994: 50).

Ozgtirlitk konusunda alinfilanan béliimiin devaminda yine bu konuya bagl
olarak bagka goruigler de yer almaktadir. Ama bu gérisleri ayr bir baglk altinda
ele almak daha dogru olacaktir. Verilen ornekte sadece ozgurliik temasina
deginilirken devaminda gelen kisimlarinda ézguirltiglin yani sira dinsel konulara da
vurgu vapilmakta ve yaradan, Allah degerlendirilmektedir. Bu konularla ilgili
olarak bagka 6nemli noktalar da olmasi nedeniyle din ve yaradan konusu igin ayri
bir paragraf agmak daha uygun olacaktir. Kurulan sistem igerisinde her sey maddi
ve gekil olarak karsiligint bulurken insanlarin inang diinyast da ele alinmig ve dini
inang sisteminin yerine bagka bir inang sistemi getirilmistir. Dini olgulara da el
atilmig olmast vyasakg zihniyetin en belirgin dzelligidir. Manevi dinyanin
zayiflatilarak, manevi degerlerin yerine insanlarin inanabilecekleri bagka seyler
koymak sistemin kuvvetlenmesi adina gerekli bir adimdir. Zamyatin eserinde
devrim sonrasi gelismeleri veya olabilecekleri kiyasiya elestiricken bu konuyu da
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eserinde  atlamamistr. Ormegin  ozglrliilk ve mutluluk  kavramlarinin
iliskilendirilerek kiyaslandigi béliimiin devaminda;

“Antik Tannyla biz aymi masada yan yana birlikte oturuyoruz. Evet! Biz
Tanriya seytant kesin olarak alt etmesi konusunda yardim ettik. O seytan ki
insanlart yasaklart gignemeye ve zararlt Gzgurlikte bir parga tatmaya itmisti.
Biz o yilanin basint ¢izmelerimizle ezdik. (...) bizler aymi Adem ve Havva gibi
temiz kalpli ve masumuz. (...) Velinimet, Makine, Kip, Gaz Odasy;
Koruyucular bunlarin  hepsi gtlizel, vyiice, semavi, kristal safliginda
temizliginde... Clnkd bunlar bizlerin dzglrsizligiinti koruyor, yani bizim
mutlulugumuzu koruyorlar.” (Zamyatin, 1994: 50)

denilerek yeni sistemin énemli égeleri olan bazi kavramlar tanrisallastirilmaktadir.
Tek Devlet’in yoneticisi Velinimet seklinde adlandirilmakta, gerek Velinimet ve
gerekse: onun matematiksel mutlak degerleri her seyden @ islte
konumlandmlmaktadir: “Tanri hata yapabilecek antik insarm yaratarak kendisi hata
vapti. Carpim tablosu antik Tanri’dan ¢ok daha akill ve mutlaktir: O higbir zaman,
anliyor musun, hicbir zaman hata yapmaz. Carpim tablosunun diiz ve sonsuz
sistemi i¢inde yasayan numaradan daha mutlu bir sey yoktur. Ne sarsint, ne
vanhshk. Tek bir gergek, tek bir yol, tek gergek vardir ve de o iki kere ikinin dért
etmesi gibi mutlaktir” (Zamyatin, 1994: 53). Bilimsel ve mutlak degerler sistemine
gore olugturulan diinya igerisindeki inang dederlerinin de aynt olmast gerekliligi
Tek Devlet anlayigidir. Dolaysiyla insanin inang dinyasinin  merkezindeki
yaradanin da elle tutulur, gozle gériiliir somut bir gergekligi olmalidir, Semavi
yaratandan daha ¢ok dinyevi bir velinimet yeni sistem icerisinde daha
makbuldiir, Bu konuda da anlatici konumunda olan D-503 séyle demektedir:

“Bizim Tannlarimiz burada, asadida bizlerle beraberler: Biroda, mutfakta,
atélyede, tuvalette. Tanrilar bizim gibi oldular, biz tanrt olduk” (Zamyatin,
1994: 55).

“Gintimtze degin ulasan yazilara bakhgimizda eskilerin  ibadetleri
bizimkilere benzermis. Ama onlar kendi sacma ve mechul tanrilarina ibadet
etmisler, biz ise kesin bir Tanriya hizmet ediyoruz. Onlarin tanrist onlara
sonsuz ve act veren bir arayistan baska bir sey vermedi; onlarin tanrisi
nedeni belli olmayan bir sekilde kendilerini kurban etmelerinden baska daha
akullt bir sey bulamadi, ama biz de kendi tanrimiza, Tek Devlet’e mantikh, iyi
diistintilmus kurbanlar sunuyoruz” (Zamyatin, 1994: 39).

Tek Devlet'te tann roltinde Velinimet varsa, ilahi sorgulamalarin ve
cezalarin yapildigt mahser yerine gegen Makine de vardir. Sug igleyenler kesin bir
bicimde burada cezalandirilirlar.

Zamyatin'in bu eserinde mutlakiyetle donatilmis sistemin tek bir eksigi
vardir. Eserin 6ézlinli ve ana fikrini olusturan bu eksik, diistince 6zgtirligtine imkéan
veren diig glici ve insan ruhudur. Dis gticti bitirilemedigi siirece olusturulan
boylesi sistemlerin ayakta kalma sansi yoktur. Zaten devrimleri de hazilayan
insanlann dis giicti ve yeniye olan istekleridir. Tek Devlet’in gtivenlik sisteminin

*



Gelecekten Notlar, Yeugeniy Zamyatin ve Biz 143

etkili olamadiqi nadir alanlardan birisidir diig gtici. Her ne kadar yénetim
kademesinde insanlarin diisiince geklini degistirmek i¢in belirli merkezler kurulmus
olsa da bu her zaman ise yaramamaktadir. Sistemin birer diglisi olarak adlandirilan
ve hatta mekanik bir bicimde plakalarla numaralandirilan vatandaslar arasinda
kendilerine her sey sunulmus olsa da diig guglerini kaybetmeyen, ozgurligu
arayan bireyler vardir. Dus glcti ile ilgili olarak eserde “Bu sizin sucunuz degil zira
siz hastasiniz. Bu hastaligin adi dus guictidir. Bu insanin alminda sivah ¢izgiler
olusturan bir solucan gibidir. (...) Bu mutluluga giden yoldaki son engeldir”
(Zamyatin, 1994: 125) tanimlamasi yapilmaktadir. Dlg glicti olmayan insan bagka
seyler hayal edip arzulamayacad, kendisine sunulan ile mutlu olacag icin
mutlulugun engeli olarak gosterilmektedir.

Diis gtlicu ve kisiliklerini kaybetmeyen insanlarin gizli ¢alismalar ve telkinleri
sonucunda eserin odak figliri D-503 de kendini dzgurlik miicadelesinin iginde
bulur. Eserde &zgiir, dis diinya Tek Devlet’in sinirlarini belirleyen cam fanusun
disinda kalan bélge ile sembolize edilir. Cam fanus, sistem ve 6zglirliik arasindaki
yegane sinirdir. Fanusun digindaki diinya yesil ve vahsi orman seklinde resmedilir.
Her sevin diz cizgiler halinde bulundugu devletle kiyaslaninca ormanlik bolge
vahsiligi ile dikkat ¢ekmektedir. Devlet sinirlari igerisinde 6zgirlik ve buna baglh
olarak se¢im de mantik sinilarmi zorlayan olgular olarak algilanmaktadirlar ve
dogal olarak onlarin da belitli bir sistematige, mantik olglistine baglanmasi
gerekmektedir. Secim ve demokrasi icin kendi secim sistemleri ile kiyaslama
yapilmaktadir: ' - - -

“Bu dogal olarak eskilerin diizensiz ve organize edilmemis hatta séylemesi
komik de olsa &nceden secimlerin tahmin edilemedigi segimlerine
benzememektedir. Devleti énceden tahmin edilemeyen tesadiifler lizerine
kurmak kért koérine kurmak akisizhiktan baska nedir? (...) Aramizda,
burada her seyde oldugu gibi herhangi bir tesadiife veya beklenmeyen
seylere yer olmadigim séylemeye gerek var mi? (...) Eskilerin secimleri ayni
bir hirsiz gibi gizli sakli yaptiklart séylenir. (...) Bizim saklayacak veya
utanilacak bir seyimiz yok ” (Zamyatin, 1994: 98).

Zamyatin'in XX. yizyll Rus ve diinya edebiyatinda sarsintilara yol
acan Biz eseri gorildiigu tzere bagtan sona devrimle ortaya cikan yeni
devleti ve ybnetim sistemini elestimektedir. Insani insan, modern
toplumlari da modern yapan tim &zelliklerin yok sayildigi, bireyselligin,
kisiligin tamamen ortadan kaldirildidi, komiin bir yagam ve yoénetim
anlayisint benimseyen anlayisin siddetle hicvedildigi eser kendisinden
sonraki anti-Utopik eserlere de bir kiilt eser olarak 6rnek olusturmustur.
Sadece Rus edebiyatinda degil, bati edebiyatina da 6rnek tegkil eden bu
eserin en bilinen mirasgist G. Orwell'in “1984” romanidir (Krilova, 2005:
137; Golubkov, 2002: 226).

G.Orwell ve baska yazarlarin énctisii ve esin kaynad olan Zamyatin,
Biz ile totalitarizm getirecedi tehlikelere dikkat cekerek, anti-titopyayi bir
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hicve donustiir. Bu eserde, totaliter yapi ve buna bagh olarak ortaya
cikabilecek sosyolojik-psikolojik olumsuzluklar tim ciplakhigiyla resmedilir.
Insan ve birey, “ben” olma haklan ellerinden alinarak tek tipe
donUgturilen, eserin adinda da gorulduga gibi “biz”lestiren, sistemin
carklant arasinda stkigarak dogadan ve dogalliktan koparilan insanlarm
kaderiyle sekillenen bir trajedidir. Tarih, Zamyatin’in bilim kurgu olarak
tasarladigi bu eserinde dile getirdigi endigelerinde ne kadar hakl oldugunu
gostermigti.  “ ‘Biz’ Tanndan, ‘ben’ ise seytandan dogdu” (Zamyatin,
1994: 92) prensibinin temel dustur edinildigi Tek Devlet'in ele alindig: Biz
eserinde, Sovyet dizeninin olusturulma asamasinda o&zellikle de Stalin
doneminde yasanan baskilar, stirgiinler, 6limler, bizlestirme adina ortaya
ctkarilan Sovyet modeli insan yaratma calismalan yazarin hakliligin ve
Ongorultligiing ispat etmigtir.
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