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BEDEN EGITiMi VE SPOR OGRETMEN ADAYLARININ YANSITICI DUSUNCE
EGILIMLERININ BAZI DEMOGRAFIK DEGISKENLERE GORE INCELENMESi!

Ozet

Bu calismanin amaci, beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin yansitict dii-
sinme egilimlerinin baz1 demografik degiskenlere gore incelenmesidir. Arastir-
manin drneklemi, Bartin Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenligi boliimiinde 6grenim goren 217 6grenciden olusmak-
tadir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin yansitic diisiinme becerilerine iliskin go-
riiglerini belirlemek icin veri toplama araci olarak “Ogretmen ve Ogretmen Aday-
lar1 Icin Yansiticr Diistinme Egilimi Olgegi” kullanmilmistir. Arastirmanin degisken-
leri ile ilgili bilgileri elde etmek igin ise “Kisisel Bilgi Formu” uygulanmistir. Elde
edilen bulgulara gore; cinsiyet degiskeni ile yansitici diisiinme egilimi “agik fikirli-
lik”, “sorgulayici ve etkili ogretim”, “Ogretim sorumlulugu ve bilimsellik” ve
“meslege bakis” alt boyutlar1 puan ortalamalarmi kargilagtirmaya iliskin yapilan t-
testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliklar bulunmustur. Erkek 6g-
retmen adaylarinin kadin 6gretmen adaylarina gore daha diisiik yansiticl diisiin-
me egiliminde oldugu sodylenebilir. Ayrica yas ve spor yapma degiskenine gore
yansitict diisiinme egilimi alt boyutlarinin puan ortalamalarini karsilastirmaya
iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik buluna-
mamuistir (p>0.05). Sonug olarak, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yan-

sitic1 diisiinme egilimleri acisindan incelenen degiskenler bakimindan “yas” ve

1 Bu ¢alisma Ugur AYDEMIR'in yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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“spor yapma durumu” degiskenlerinde anlamli farklilik tespit edilemezken, 6§-

retmen adaylarinin “cinsiyet” degiskenine gore farkliliklar tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Beden egitimi ve Spor Ogretmeni, Spor, Yansitic1 Dii-
siinme
EXAMINATION OF REFLECTIVE THINKING TENDENCIES OF PHYSICAL
EDUCATION AND SPORTS TEACHER CANDIDATES ACCORDING TO
SOME DEMOGRAPHIC VARIABLES
Abstract

The aim of this study is to examine the reflective thinking tendencies of physical
education and sport teacher candidates according to some demographic variables.
The sample of the study consists of 217 students studying in the Department of
Physical Education and Sports teaching at Bartin University School of Physical Ed-
ucation and Sports Teaching. "Reflective Thinking Tendency Scale for Teachers and
Teacher Candidates" was used as a data collection tool in order to determine opin-
ions of teacher candidates about reflective thinking skills. "Personal Information
Form" was applied to obtain information about the variables of the research. Ac-
cording to findings; there was a statistically significant difference in the results of
the t-test comparing the tendency of reflective thinking with the gender variable
and the mean scores of "open-mindedness"”, "questioning and effective teaching",
"teaching responsibility and science" and "view of the profession" subscales. It can
be said that the male teacher candidates tend to think less reflective than the fema-
le teacher candidates. In addition, there was no statistically significant difference in
the results of the t-test comparing the mean scores of the reflective thinking ten-
dency sub-dimensions according to age and sporting variables (p> 0.05). As a re-
sult, while there were no significant differences in the variables of "age" and "spor-
ting situation” in terms of the reflective thinking tendencies of the physical educa-
tion and sports teacher candidates, differences were found according to the "gen-

der" variable of the teacher candidates.

Keywords: Education, Physical Education And Sports Teacher, Sports, Reflective
Thinking
1. GIRis
Egitim, insanoglunun yasamin siirdiirebilmesi, karsilastigi farkli durumlara etkili, dogru
tepkiler verebilmesi ve cevresiyle saglikli bir etkilesim kurabilmesinde vazgecilmez bir alandur.
Insanoglunun sahip oldugu yetenekleri kesfetmesini ve gelistirmesini saglamak egitimin en
onemli amaglarindandir. Egitim yoluyla bireyin ¢ok yonlii gelisimi amaglanir. Beden egitimi ve
spor dersleri de bireyin bedensel, duyussal ve bilissel (zihinsel) yeteneklerinin gereksinimlerini
karsilayacak sekilde egitimde yerini almistir. Bagka bir ifadeyle beden egitimi ve spor, bireyin
gelisim donemlerini takiben zihinsel faaliyetlerinin yani sira farkli yeteneklerini kegfetmesini ve

toplum iliskilerini olumlu sekilde yiiriitmesine katki saglar.
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Dewey’e (1998) gore 6grenme, dolayisiyla egitim, yasam boyu devam eden bir siiregtir.
Insanoglunun yasami boyunca yaptig1 baslica eylemlerden biri olan diisiinme, bilim insanlar
tarafindan farkli unsurlari temel alinarak tanmimlana gelmistir. Farkli arastirmacilar tarafindan
cesitli tanimlamalar yapilmis olsa da yansitici diistinmeyle ilgili tiim tanimlamalarin ortak nok-
tas1 list seviye diisiinme ve 6grenme icerdigini vurgulamalaridir. Yansitic1 diisiinme de temel
olarak egitimle ilgili olgular1 diisiinme olarak tanimlanabilir Yansitic1 diistinme, bireyin zihinde
bir konuyu ele almay1 ve onu ciddi bir bigimde degerlendirmeyi igeren bir diisiinme tiirtidiir
(Dewey, 1933). Bu diisiinme sekli problemleri gerceveleme (tanimlama ve diizenleme), akilc
se¢imler yapabilme, beklenen ya da beklenmeyen sonuglar1 degerlendirme ve bu secimlerin
sorumlulugunu tistlenme becerisiyle ilgilidir (Taggart, 1996). Dewey (1998), 6grencilerin birebir
yasadig1 deneyimler araciligiyla daha basarili olacagini belirtmistir. Ona gore yansiticl diisiin-
me, herhangi bir diisiince ya da bilgi yapisimin, aktif, siirekli ve dikkatli bir sekilde diistiniilme-
sidir ve yansitict diisiinme siireci kanit ve veriler toplamayi, siiphe durumunu korumay: ve

sistematik arastirmay1 devam ettirmeyi gerektirir.

Yansitic1 diisiinme, Ogrencileri deneyimleri yoluyla 6grenmeye, yaptiklarmnin farkinda
olmaya, bunlarin {izerinde diisiinmeye, kendi 6grenmelerinden sorumluluk duymaya, kendi
yanlislarini goriip diizeltebilmelerine, elestirel diisiinmeye, problem ¢6zme ve arastirma beceri-
lerini gelistirmeye tesvik eder (Tok, 2008). Giir'e, (2008) gore yansitict diisiinme becerilerine
sahip ve karsilastig1 sorunlar1 ¢dzebilen bireylerin yetistirilebilmesinde yansitici 6grenme ve
dolayisiyla yansitic1 6gretim biiyiik 6neme sahiptir. Yansitici 6grenme, yaptig1 uygulamayi
degerlendirme, 6gretim deneyimlerinden dersler gikarma, sorun ¢ézme ve gelecekteki 6gretim
icin edindigi bilgi ve deneyimleri kullanarak mesleki yasamini anlaml1 kilma olarak ifade edil-
mektedir. Bilgiye ulasmanin giderek kolaylastig1 giiniimiizde egitimin en énemli amaglarindan
biri, bilgiyi oldugu gibi depolayan bireyler yerine; bilgiyi kullanabilen, sorgulayabilen, yeni
bilgi iiretebilen ve karsilastig1 problemlere ¢dziim getirebilen bireyler yetistirmektir (Solakumur
v.d., 2017).

Yansitial diistinme uygulamalarinin beden egitimi alanindaki uygulanabilirligi ve yansitict
diisiinme ¢alismalarinin beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki gelisimlerine etkisi tizerine
yaptig1 arastirmada Ballard (2006), yansiticl diisiinme ¢alismalarinda kullanulan giinliitk yazma
ve goriisme tekniklerinin beden egitimi 6gretmen adaylarina yansitici diisiinme becerisi kazan-
dirdigini belirtmektedir.

Ogretmen adaylarinda yansitici diisiinmelerini gelistirmede asagidaki etkinlikler etkili
olabilir: 6gretim elemaninin 6gretmen adayinin hazirladigi ders planlarina iliskin verdigi do-
niitler, 6gretmen adaylarinin ders planlarini uyguladiktan sonra degerlendirmesi, amagh tar-
tismalar, giinlitk yazma, gelisim dosyalari hazirlama, eylem arastirmalarina katilma, mikro
ogretim calismalarina katilma, 6gretmenlik uygulamalari sirasinda yapilan gozlemler (Unver,
2003).

Bu agiklamalar dogrultusunda; bu arastirma, Bartin Universitesi, Beden Egitimi ve Spor
Yiiksekokulu, Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi boliimiinde 6grenim goren dgrencilerinin

yansitici diisiince egilimi diizeyleri ile ilgili baz1 demografik degiskenlere gore incelenmesidir.
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2. Yontem
2.1 Arastirma Modeli

Aragstirmanin ytriitiilmesinde, genel tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli, geg-
miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma
yaklagimidir. C)gretmen adaylarinin yansiticl diisiinme egilimleri ile baz1 degiskenler acisindan
kisisel ozellikleri arasinda nasil bir iliski oldugunu ortaya koymak igin yapilan bu arastirma
betimsel tarama modeline gore yapilan bir ¢alismadir.
2.2 Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini, 2015 — 2016 egitim 6gretim yilinda 6grenim goren 6gretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Evrenin tamamina ulasmak miimkiin olmadigindan 6gretmen aday-
lar1 basit seckisiz drnekleme ydntemiyle segilmistir. Ornekleme 2015-2016 egitim 6gretim yilin-
da Bartin Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu, Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi
boliimiinde 6grenim goren beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarindan 217 6gretmen aday1
alinmugtir.
2.3 Verilen Toplanmasi

Arastirmada O0gretmen adaylarinin yansitici diisiinme becerilerine iliskin goriislerini belir-
lemek igin veri toplama araci olarak Semerci (2007) tarafindan gelistirilen “Ogretmen ve Og-
retmen Adaylari I¢in Yansitici Diisiinme Egilimi (YANDE) Olgegi” kullamilmistir. Aragtirmanin
degiskenleri ile ilgili bilgileri elde etmek i¢in ise 6gretmen adaylar “Kisisel Bilgi Formu” dol-
durmuslardir.
Ogretmen Yansitic1 Diisiinme Egilimi (YANDE) Olcegi

Arastirmada tarama yontemi dogrultusunda, Bartin ilindeki beden egitimi ve spor 6gret-
meni adaylarinin YD becerilerine iliskin goriisleri, veri toplama araci olarak Semerci (2007) tara-
findan gelistirilen “Ogretmen ve Ogretmen Adaylan I¢in Yansiticr Diisiinme Egilimi (YANDE)
Olgegi” kullanilarak belirlenmistir. Olcek kullanimi icin gerekli izin alinmistir. Olgek icin yapi-
lan analiz sonuglarinda, madde toplam korelasyonlar: 0.308 ile 0.607 arasinda degismis, test
tekrar test korelasyonu 0.742 (p<0.01) ve iki yar1 puanlar1 arasindaki korelasyon katsayisi 0.77
(p<0.01) bulunmustur. Faktor analizi sonuglarina gére YANDE o6l¢eginin KMO degeri 0.909,
Bartlett testi degeri 6811.461 (p<0.05)“dir. YANDE 06l¢eginin Cronbach Alpha katsay1s1 0.908'dir.
Ogretmen adaylarinin lgek puan ortalamasi 171.50ve standart sapmast 20.15“tir. Olgek, 20'si
olumsuz ve 15'1 olumlu olmak {izere 35 maddeden olusmustur. Olgekteki olumsuz maddeler 1,
4,6,8,9,10,11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 20, 22, 26, 28, 31, 34 ve olumlu maddeler 2, 3, 5, 7, 19, 21,
23, 24, 25, 27, 29, 30, 32,33, 35 olarak belirlenmistir. 7 faktorlii 35 madde 6lgek kapsaminda yer
almistir. Likert tipi bir olgektir. Olgegin derecelendirilmesi, “Tamamen katiliyorum (5), Cogun-
lukla katiliyorum (4), Kismen katiliyorum (3), Cogunlukla katilmiyorum (2), Hig¢ katilmiyorum
(1)” seklindedir. Olgekteki 35 madde yedi temaya ayrilmigtir. Bu temalar sunlardir;
1. Stirekli ve amagli diisiinme,
2. Aqik fikirlilik,
3. Sorgulayici ve etkili 6gretim,
4. Ogretim sorumlulugu ve bilimsellik,

5. Arastirmaci,
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6. Ongoriilii ve icten olma,
7. Meslege bakastir.
Temalarin agiklamasi soyledir:

e Siirekli ve amaclh diisiinme; yansitic1 diisiinen bir 6gretmenin 6gretimiyle ilgili her za-
man durum degerlendirmesi yapmasi, 6grenci goriislerine deger vermesi, elestirel dii-
siinmesi ve diger 6gretmenlere yardimci olmasidir.

o  Acqik fikirlilik; olaylara farkli agilardan bakma, 6gretim uygulamalariyla ilgili her tiirlii
soru, tepki ve Onerilere agik olma, egitsel etkinliklere deger verme ve dolayisiyla 6gre-
tim kazanimlarini gézden gecirme gibi 6zellikleri igerir.

e Sorgulayic ve etkili 6gretim; elestirel bakis agisina sahip olma, isbirligi ile 6grenmeye
Oonem verme, Ogrenci hayallerine deger verme, derslerde kavram haritas: ve yeni ma-
teryaller kullanma ve benzerlerini kapsar.

o Ogretim sorumlulugu ve bilimsellik; yansitic1 bir §gretmenin grencinin bireysel iler-
lemesini takip etmesi, 6gretimde kime, neyi, ne zaman, nigin ve nasil yapacagini bilme-
si, 6grencilerle etkili iletisim kurmasi ve benzerleridir.

e Arastirmaci, bir problem ¢oziiclidiir, arastirma ruhuna sahiptir, objektif degerlendirme
yapabilir ve 6gretme sanatinin iyi yonleriyle ilgilenir.

e Ongoriilii ve igten olma; yansitici bir gretmenin her zaman dgrencilerinin ileriyi gor-
mesine yardimci olmasi, onlar1 vizyon sahibi yapmasi, 6grencilerle empati kurmada ig-
ten davranmasi ve ogretimiyle ilgili diger 6gretmenlerin elestirilerinden yapici bir ge-
kilde yararlanmasidir.

e Meslege bakista ise 6gretmenligi sevme ve kendini degerlendirmede diiriist olmaya ba-
kilmistir. Bu temalar, alan yazindaki YD bilgileriyle hemen hemen Ortiismektedir. Bu
sonugclar, olgegin gecerlik ve giivenirlige sahip oldugunu gostermektedir (Semerci,
2007: 1351).

2.4 Verilerin Analizi

Bartin Universitesi, Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu, Beden Egitimi ve Spor Ogretmen-
ligi Boliim Baskanligi’'ndan gerekli izinler alindiktan sonra dlgek formu, arastirmact esliginde
O0gretmen adaylarindan doldurmalari istenmistir.

Verilerin analizi bilgisayar ortaminda SPSS (Statistical Package for Social Sciences) 15.0
paket programinda yapilmistir. Analizlerde uygun testin se¢ilmesinde normallik analizi sonu-
cuna gore karar verilmistir. Tamimlayic1 veri analizinde; frekans, yiizde, ortalama, standart
sapma analizlerinden yararlanilmistir. Yansitic diisiince egilimleri ile demografik degiskenler
arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla verilerin normal dagilimlar: dikkate alinarak, paramet-
rik testlerden T testi kullanilmigtir. Ayrica degiskenler aras: iligkiyi degerlendirmede ise yine
normal dagilim degerlendirmesi yapilarak Korelasyon analizinden yararlanilmistir. Verilerin
istatistiksel analizinde ve yorumlarda, p<0.05 anlamlilik diizeyi dikkate alinmistir.

3. Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde, aragtirmanin bulgular ile ilgili bilgilere ve bunlara iliskin
acgiklamalara yer verilmektedir. Aragtirmanin bulgulart kapsaminda; “cinsiyet, yas ve spor
yapma durumu” degiskenlerine gére 6gretmen adaylarinin yansitici diisiinme egilimine iliskin

bulgu ve yorumlar yer almaktadir.
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Tablo 1. Arastirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore Siirekli ve Amagli Diisiinmeye

iliskin T-Testi Sonucu

Cinsiyet n X Ss T sd p
Siirekli ve Amaclh Erkek 142 3,69 72
- -1,789 215 ,075
Digtinme Kadin 75 3,87 65

Tablo 1 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine
gore “siirekli ve amagh diistinme” puan ortalamalarinda karsilastirmaya iliskin yapilan t-testi
sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamuistir (p>0.05).

Tablo 2. Arastirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore Acik Fikirlilige iliskin T-Testi

Sonucu
Cinsiyet n X Ss T sd p
Erkek 142 3,78 1,07

Acik Fikirlilik -3,067 215 ,002
Kadin 75 4,22 ,85

Tablo 2 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine
gore yansitici diisiinme egilimi temalarindan “acik fikirlilik” puan ortalamalarini karsilastirma-
ya iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur [Tis= -
3.067; p<0.05].

Tablo 3. Arastirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Goére Sorgulayict ve Etkili Ogretime
fliskin T-Testi Sonucu

Cinsiyet n X Ss T sd p
Sorgulayici ve Etkili Erkek 142 3,90 L13
il -2,754 215 ,006
Ogretim Kadm 75 4,32 97

Tablo 3’e gore, beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
yansiticl diisiinme egilimi temalarindan “sorgulayici ve etkili 6gretim” puan ortalamalarini
karsilastirmaya iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulun-
mustur [Teis=-2.754; p<0.05].

Tablo 4. Arastirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gére Ogretim Sorumlulugu ve Bilimsel-

lige iliskin T-Testi Sonucu

Cinsiyet n X Ss T sd p
Ogretim Sorumlu- Erkek 142 3,83 87
< . . -2,982 215 ,003
lugu ve Bilimsellik g ,qin 75 420 88
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Tablo 4’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
yansitict diigiinme egilimi temalarindan “6gretim sorumlulugu ve bilimsellik” puan ortalama-
larin1 karsilastirmaya iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur [Ts= -2.982; p<0.05].

Tablo 5. Aragtirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gére Aragtirmaciliga iliskin T-Testi

Sonucu
Cinsiyet n X Ss T sd p
Erkek 142 3,76 ,84

Aragtirmaci -2,017 215 ,065
Kadin 75 4,00 ,82

Tablo 5’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
“arastirmaci” puan ortalamalarinda karsilastirmaya iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistik-

sel olarak anlaml1 bir farklilik bulunamamuistir (p>0.05).

Tablo 6. Aragtirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore Ongoriilii ve icten Olmaya iliskin

T-Testi Sonucu 165
Cinsiyet n X Ss T sd p -
Ongoriilii ve icten ~ Erkek 142 3,94 1,04
-1,085 215 ,279
Olma Kadin 75 4,10 1,06

Tablo 6'ya gore, beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
“6n goriilii ve icten olma” puan ortalamalarinda karsilastirmaya iliskin yapilan t-testi sonucun-
da istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir (p>0.05).
Tablo 7. Arastirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore Meslege Bakisa iligkin T-Testi

Sonucu
Cinsiyet n X Ss T sd p
Erkek 142 3,79 1,24

Meslege Bakis -4,644 215 ,000
Kadin 75 4,54 ,86

Tablo 7’ye gore, beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
yansiticl diisiinme egilimi temalarindan “meslege bakis” puan ortalamalarimi karsilastirmaya
iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur [Tes=
-4.644; p<0.05].
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Tablo 8. Arastirma Grubunun Yas Degiskenine Gore Yansitici Diigiinme Egilimi Temalari-

nin Karsilagtirilmasina Iliskin Korelasyon Testi Sonuglart

Stir.ve Sorgu.ve .l Ongoriilii 5
Acgik . Ogretim ) Meslege
amaglt o etkili B Arastir. ve icten
L fikirlilik sor.vebilim. bakis
diisiinme Ogretim olma
Yas r -,011 -,068 -,031 -,004 -,065 -,022 -,078
) ,872 ,319 ,653 ,950 ,337 ,748 ,252

Tablo 8’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “stirekli ve
amagh diisiinme” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatis-
tiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>0.05).

Tablo 8’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “acik fikirli-
lik” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik bulunamamuistir (p>0.05).

Tablo 8’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “sorgulayici
ve etkili 6gretim” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatis-
tiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>0.05).

Tablo 8’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “6gretim
sorumlulugu ve bilimsellik” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonu-
cunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0.05).

Tablo 8’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “arastirma-
a1” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik bulunamamuistir (p>0.05).

Tablo 8’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “&ngoriilii
ve i¢ten olma” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>0.05).

Tablo 8’e gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “meslege
bakis” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatistiksel olarak
anlaml1 bir farklilik bulunamamuistir (p>0.05).

Tablo 9. Arastirma Grubunun Spor Yapma Durumu Degiskenine Gore Siirekli ve Amacli

Diisiinmesine iliskin T-Testi Sonucu

Spor Yapma

n X Ss t sd p
Durumu
Stirekli ve Amagl Evet 169 375 68
Diisi -175 215 ,861
vsunme Hayir 48 3,77 78

Tablo 9 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degiske-
nine gore “siirekli ve amagh diisiinme” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iliskin yapilan

t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>0.05).
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Tablo 10. Arastirma Grubunun Spor Yapma Durumu Degiskenine Gore Acik Fikirlilige ilis-
kin T-Testi Sonucu

Spor Yapma n X Ss t «d p
Durumu
Evet 169 3,98 ,99

Acik Fikirlilik 1,305 215 ,193
Hayir 48 3,77 1,12

Tablo 10 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degis-
kenine gore “acik fikirlilik” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iliskin yapilan t-testi sonu-
cunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0.05).

Tablo 11. Arastirma Grubunun Spor Yapma Durumu Degiskenine Gore Sorgulayic1 ve Etkili
Ogretime iliskin T-Testi Sonucu

Spor Yapma n X Ss t sd p
Durumu
Sorgulayici ve Etkili Evet 169 410 1,05
Obreti 1,514 215 ,132
gretim Hay1r 48 3,83 1,21

Tablo 11 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degis-
kenine gore “sorgulayici ve etkili 6gretim” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iliskin yapi-
lan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamuistir (p>0.05).

Tablo 12. Arastirma Grubunun Spor Yapma Durumu Degiskenine Gére Ogretim Sorumlu-
lugu ve Bilimsellige iliskin T-Testi Sonucu

Spor Yapma 0 X Ss ¢ od p
Durumn
Ogretim Sorumlulu- Evet 169 3,97 87
o 1 ik ,282 215,778
gu ve Bilimselli Hayr 48 3,92 94

Tablo 12 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degis-
kenine gore “Ogretim sorumlulugu ve bilimsellik” puan ortalamalarinin karsilagtirilmasina
iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farkliik bulunamamistir
(p>0.05).

Tablo 13. Aragtirma Grubunun Spor Yapma Durumu Degiskenine Gore Arastirmaciliga ilis-

kin T-Testi Sonucu

Spor Yapma n X Ss ¢ «d p
Durumu
Arastirmaci Evet 169 3,86 ,84 ,593 215 ,554
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Hayir 48 3,78 ,83

Tablo 13 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degis-
kenine gore “arastirmacit” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iliskin yapilan t-testi sonu-

cunda istatistiksel olarak anlamh bir farkliik bulunamamistir (p>0.05).

Tablo 14. Arastirma Grubunun Spor Yapma Durumu Degiskenine Gore Ongoriilii ve Igten
Olmaya iliskin T-Testi Sonucu

Spor Yapma N X 5 . y p
Durumu
Ongériilii ve Icten Evet 169 3,97 1,09
Ol -, 737 215,462
ma Hayir 48 4,09 87

Tablo 14 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degis-
kenine gore “6ngoriilii ve igten olma” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iliskin yapilan t-
testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir (p>0.05).

Tablo 15. Aragtirma Grubunun Spor Yapma Durumu Degiskenine Gére Meslege Bakisa Ilis-
kin T-Testi Sonucu

Spor Yapma 0 X Ss ¢ od b
Durumu
Evet 169 4,06 1,16

Meslege Bakis ,406 215 ,685
Hayir 48 3,98 1,22

Tablo 15 incelendiginde, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degis-
kenine gore “meslege bakis” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iliskin yapilan t-testi so-
nucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>0.05).

4. Tartisma ve Sonug

Bu béliimde, arastirmanin alt problemlerine yonelik toplanmis verilerin analizi sonucunda
elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan sonuglar ve konu ile ilgili yapilmis diger arastirma
sonuglar1 yer almaktadir.

Ogretmen adaylarimin yansiticr diisiinme egilimlerine iliskin goriislerinde cinsiyet degis-
keni agisindan baktigimizda, adaylarin yansitici diisiinme egilimlerinin farklilagtig: tespit edil-
mistir (p<0.05). Erkek 6gretmen adaylarinin kadin 6gretmen adaylarina gore daha diisiik yansi-
tic1 diigtinme egiliminde oldugu ortaya gikmustir.

Ogretmen adaylarmin yansiticr diisiinme egilimlerinin 6lgegin “acik fikirlilik” alt boyu-
tunda cinsiyet acisindan farklilastig1 (p<0.05); kadin 6gretmen adaylarinin erkek adaylara gore
daha agik fikirli oldugu tespit edilmistir.
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Ogretmen adaylarinin yansitici diisiinme egilimlerinin dlgegin “sorgulayici ve etkili 6gre-
tim” alt boyutunda cinsiyet agisindan farklilastigr (p<0.05); erkek 6gretmen adaylarinin kadin
Ogretmen adaylarina gore daha az sorgulayici ve etkili 6gretim uygulama egiliminde olduklar1
goriilmiistiir.

Ogretmen adaylarinin yansiticl diisiinme egilimlerinin 6lgegin “6gretim sorumlulugu ve
bilimsellik” alt boyutunda cinsiyet agisindan farklilastig1 (p<0.05); kadin 6gretmen adaylarinin
erkek 6gretmen adaylarina gore daha fazla 6ngoriilii ve icten olma egiliminde olduklar: tespit
edilmistir.

Ogretmen adaylarinin yansiticr diistinme egilimlerinin dlgegin “meslege bakis” alt boyu-
tunda cinsiyet acisindan farklilastig1 (p<0.05); erkek 6gretmen adaylarinin meslege daha olum-
suz baktiklar: tespit edilmistir.

Gedik, Akhan ve Kiligoglu'nun (2014) calismalarinda cinsiyet degiskeninin 6gretmen
adaylarinin yansitict diistinme egilimlerinde herhangi bir iliskisinin olmadig1 sonucuna ulas-
muslardir. Giiveng (2012) tarafindan yapilan arastirmada; kadin ve erkek 6gretmenlerin yansitici
diisiinme becerilerine iliskin algilar1 arasinda anlamh bir fark olmadig: bulunmustur. Durduko-
ca ve Demir (2012), Sahin (2011), Ergiiven (2011) ve Dolapgioglu'nun (2007) yaptiklar: ¢alisma-
larla benzer sonuglar elde edilmistir. Bunlara gore, farkli cinsiyete sahip 6gretmenlerin ya da
o0gretmen adaylarinin yansiticl diisiinme diizeylerini belirleme 6lgegine verdikleri yarutlar ara-
sinda anlaml1 bir iliski olmadig1 goriilmektedir. Bu ¢alismalarin bulgulari, arastirmamizin cin-
siyet degiskeninin 6gretmen adaylarinin yansitici diistinme egilimlerinde iliskisinin oldugu
sonucunu desteklememektedir.

Erdogan ve Sengiil (2014) ¢calismalarinda cinsiyet degiskeninin ilkdgretim matematik 6g-
retmeni adaylarinin matematik dersine yonelik yansitici diisiinme diizeylerine etkisinin oldugu
sonucuna ulagsmislardir, bayan ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik dersine
yonelik yansitict diisiinme diizeylerinin erkek ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarina gore
anlamh diizeyde yiiksek oldugu goriilmiistiir. Aydin ve Celik (2013)'in ¢alismalarinda Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin yansitict diisiinme becerilerine iliskin goriislerinde cinsiyet de-
giskenine gore anlaml fark bulunmustur. Yine ayni sekilde Alkan ve Gozel (2012), Hasirci ve
Sadik (2011), Duban ve Yelken (2010), Kiling (2010) ve Aslan (2009)'1n ¢alismalarinda da benzer
sonuglara ulagilmistir. Bunlara gore, farkli cinsiyetteki 6gretmen adaylarinin ya da 6gretmenle-
rin yansiticl diistinme diizeylerini belirleme 6lgegine verdikleri cevaplar arasinda anlaml bir
iliski oldugu goriilmektedir. Bu arastirmalar da ¢alismamizin cinsiyet degiskeninin 6gretmen
adaylarinin yansitici diisiinme egilimlerinde iliskisinin oldugu bulgusunu destekler niteliktedir.
Iki gruptaki galismalarin sonuglar1 tutarlilik gostermemektedir. Bu farklilik belki her iki grupta-
ki ¢alismalarin 6rneklem kapsamlarinin ayni olmamasindan kaynaklanabilir.

Yapilan arastirmaya gore, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin cinsiyet degiskeni-
ne gore “siirekli ve amacl diiglinme” puan ortalamalarinda kargilagtirmaya iliskin yapilan t-
testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir (p>0.05). Beden egitimi
ve spor Ogretmeni adaylarmin cinsiyet degiskenine gore “aragtirmaci” puan ortalamalarinda
karsilastirmaya iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulu-

namamistir (p>0.05). Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine gore “6n
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goriilii ve icten olma” puan ortalamalarinda karsilastirmaya iliskin yapilan t-testi sonucunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>0.05).

Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “siirekli ve amagh diisiin-
me” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik bulunamamistir (p>0.05). Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas
degiskeni ile “acik fikirlilik” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonu-
cunda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik bulunamamistir (p>0.05). Beden egitimi ve spor
Ogretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “sorgulayici ve etkili 6gretim” arasindaki karsilastir-
maya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulu-
namamustir (p>0.05). Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “0gretim
sorumlulugu ve bilimsellik” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonu-
cunda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik bulunamamistir (p>0.05). Beden egitimi ve spor
Ogretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “arastirmaci” arasindaki karsilastirmaya iligskin yapilan
korelasyon testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamstir (p>0.05).
Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiskeni ile “Ongoriilii ve icten olma” ara-
sindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunamamustir (p>0.05). Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin yas degiske-
ni ile “meslege bakis” arasindaki karsilastirmaya iliskin yapilan korelasyon testi sonucunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>0.05).

Calismadan elde edilen sonuglara gore, yansitic1 diistinmenin deneyimle dogru orantili
oldugu distintildiigiinde, 6gretmen adaylarmin yasanmusliklarinin ¢oklugunun yansiticr dii-
siinmeyi artiracag1 beklenir. Elde edilen sonug, bireylerin ilkogretim ve ortadgretimde yansitici
diisiinmeye yonelik yeterli derecede egitim almadiklarindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmek-
tedir.

Yapilan bu ¢alismada beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin yas ile yansiticr diisiince
egilimleri arasindaki iliski aranmustir. lgili literatiirde yasa iliskin bulgular kisith oldugundan
ogretmenlerin kidemlerine iliskin yapilmis ¢alismalar ile karsilastirildiginda: Kideme iliskin
bulgular 6gretmenler arasinda manidar bir fark olmadig: yoniindedir. Yapilan diger ¢alisma-
larda (Dolapgioglu 2007; Aslan 2009; Demiralp 2010) genel olarak anlamli fark yokken bazi du-
rumlarda yansitici diisiinmenin kullanildig1 belirtilmistir. Ancak kidem yilinin fazlalagsmasiyla
meslege olan hakimiyetin ve deneyimlerin artacag1 goz 6niine alindiginda tecriibeli 6gretmen-
lerin daha ¢ok yansitici davranista bulunmasi beklenebilir. Bu sonuglarin, aragtirma grubumu-
zun yas seviyeleri dikkate alindiginda, calismamiz ile paralellik gosterdigi soylenebilir.

Aragtirmadan elde edilen diger sonuglara gore ise; beden egitimi ve spor 6gretmeni aday-
larinin spor yapma degiskenine gore “siirekli ve amach diisiinme” puan ortalamalarinin karsi-
lagtirilmasina iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik buluna-
mamustir (p>0.05). Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degiskenine gore
“acik fikirlilik” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iligskin yapilan t-testi sonucunda istatis-
tiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0.05). Beden egitimi ve spor Ogretmeni
adaylarinin spor yapma degiskenine gore “sorgulayici ve etkili 6gretim” puan ortalamalarinin

karsilastirilmasina iligskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bu-
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lunamamustir (p>0.05). Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degiskenine
gore “Ogretim sorumlulugu ve bilimsellik” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iligskin yapi-
lan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0.05). Beden
egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degiskenine gore “arastirmacit” puan ortala-
malarinin karsilastirilmasina iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunamamustir (p>0.05). Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma
degiskenine gore “Ongoriilii ve i¢ten olma” puan ortalamalarinin karsilastirilmasina iliskin ya-
pilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0.05). Beden
egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin spor yapma degiskenine gore “meslege bakis” puan orta-
lamalarinin karsilastirilmasina iliskin yapilan t-testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunamamustir (p>0.05).
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