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GENEL OLARAK DIN SOSYOLOJiSi UZERINDE YAPILAN
CALISMALAR VE FRANSA'DA DIN SOSYOLOJISININ
GELISIMI (%)

Berrin EYCE (**)

Bilindigi gibi 18. ve 19. ylzyillarda sosyal olayldarla ve fikir hareketle-
riyle sosyoloji gelisme ve zenginlesme ortami bulmustur. Felsefeden,
Ozellikle de tarih felsefesinden bagimsizlasarak gelistigi 19. ylzyilda sos-
yolojinin, endustrinin yaninda, ikinci “imtiyazli” konusu din olmustur (1).

Sosyolojinin konusu genel olarak toplumun ve toplum icindeki olay-
larin incelenmesi ise, toplumlari her cagda derinden etkileyen “din”i in-
celememesi ve ve arastirmasinin diginda brrakmast da mimkiin degildi.

Sosyolojinin badimsiz bir bilim olmasinda biyuk katkilan olan Au-
guste Comte (1798 - 1857) din olay Ustiinde etraflica duran bir disuntr-
dd. Dort cilt olarak yazdigi ve 1“.}51 - 1854 yillar1 arasinda  yayinlanan
“Systéme de Politique Positivede din olay Ustlindeki diigiincelerini agik-
lar.

Comte'a gore dinin incelenmesinin amaci, dinin insan topluluklarin-
daki rollini gdstermektir. Din, insanlari birbirine baglayan, topluma dii-
zen veren en 6nemli, belki de tek bagdir. Her toplum zorunlu olarak
“consensus''u (***¥) (2), yani toplumu meydana getiren kesimler arasinda
anlasmayi, toplum dyelerinin birligini ihtiva eder. Bu toplumsal birlik, bu-
tiin fertler tarafindan kabul edilmesini gerektirir. Nasil saghkh viicut ara-
sinda bir “consensus” varsa, ruhla din arasinda da dogal bir “consen-
sus” vardir (3). Toplumsal diizeni kuran dindir ve insanin gelisiminde hep

(*) Bu calisma Yiiksek Lisans tezinden alinmistir.

(#%) 8, U. Fen - Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Bollimii Arastirma Gorevlisi.

(1) Baykan Sezer, Toplum farklilasmalari ve Din olayi, I.U Ed. Fak. Yay., Ist.,
1981, s. 15.

(2) Raymond Aron, Sosyolojik diislincenin evreleri, (¢ev, Korkmaz Alemdar),
T. Is Bank. Yay., Ank., 1986, s, 105,

(k%) consensus : uzlasma, toplumsal sozlesme.

(3) R. Aron, a.g.e., 8. 105,
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din egemen olmustur. Clinkii din kendinde insan dogasinin farklilagma-
sini yansitir, birligi yaratarak aynt anda akla, duyguya ve calismaya, ya-
ni insan varlhiginin bltin niteliklerine seslenir (4).

Comte'a gore toplumlar U¢ asamadan gecmislerdir (U¢ hal kanunu) :
Teolojik, metafizik ve pozitif distince donemleri. Bu donemlerden teolo-
jik donemin de kendi icinde ¢ asamadan gectidini ileri slUrer. Bu asa-
malar ise fetisist, ¢cok tanrih ve tek tanrih dénemlerdir. Aydinlanma cagi
ile bu donemlerin gectigini, artik bilimsel insanin inanacagdi ve toplumu
kargasadan kurtaracak yeni bir dinin kurulmasi gerektigini belirtir. iste
Comte bu disiinceden hareketle “sociocratie”, yani insanhk dinin kuru-
cusu oldugunu iddia etmistir (5). Cagimizda pek az yanki bulan bu dini
kurarken Comte, ¢agin dinin pozitivist olabileceginden yola gikar (6).
Belki de Clatilde de Vaux'yu sevmemis olsaydi, insanlk dini onun tara-
findan tasarlanmamis olacakti (7).

Comte insanhgin sadece canlilardan degil, &lilerden de meydana
geldigini ve bu dinin bugiin oldugu kadar gelecek ve gecmisteki insan-
larin da dini oldugunu belirtir (8). Auguste Comte’un insanlar sevmeye
cagirdigr Blyuk Varlik, insanlarin schip olduklan ya da yaptiklar en iyi
seydir. Sonucta belirli bir bicimde insanda insanlan asan ya da en azin-
dan bazi insanlarda 6zde var olan insanhgi gerceklestiren seydir (9). Bi-
yuk Varlik’'m dini; bltlin insanlar arasindaki birlik i¢in degisen insanda
bulunan en iyi seydir (10) ve bu dinin Tanrist “insanhk’tir.

Comte kurmus oldugu bu insanlik dinini tic temele oturtur, ilke ola-
rak sevgi, temel olarak diizen, amag olarak ilerleme (11). Ayrica insan-
Itk dini, daima ¢ yapiyi, yani siir, felsefe ve siyaseti ayni zamanda kap-
sar (12).

Nihayet bir genelleme yapmak gerekirse, Comte'un din olayini ince-
lemesi bilimsel metod acisindan Uic ayr 6zellik gdstermektedir : Evrimci

(4) R. Aron, a.g.e., s. 105.

(5) “Insanlik Dini” hakkinda genig bilgi icin bkz Auguste Comte, Pozitivizm
ilmihlali (Le Catéchisme Positiviste), (¢cev, Peyami Erman), M.E.B. Basim-
evi, Ist., 1980.

(6) R. Aron, a.g.e,, s. 1186,

(7) R. Aron, a.g.e, s. 118 ve Nurettin Sazi Kosemihal, Sosyoloji tarihi, Remzi
Kitapevi, Ist., 1982, 4. Basim, s. 150,

(8) Auguste Comte, a.g.e., s. 33 - 45.

(9) R. Aron, a.g.e., s. 117.

(10) R, Aron, a.g.e, s. 118.

(11) A. Comte, a.g.e., s, 20,

(12) A. Comte, a.g.e., s. 24, ayrica insanlik dininin takvimi ve ibadetleri icin bu
kitaba bkz,
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olusu, pozitivist olusu ve psikolojik olusu (13). Comte’un 'metodunun bu
ozellikleri, yasadigi cagdan etkilendigini acikgca ortaya koymaktadir. Av-
rupa toplumunun gegirdigi dénemleri kanunlastirarak (i¢ hal kanunu)
bltlin toplumlara maletmis ve bitlin toplumlart “insanlik” olarak nitele-
mistir. Fakat teorik olarak dahi mimkin olmayan “insanlik™ (¢unki oOr-
gltlenmis bodyle bir topluluk yoktur) soyut bir kavram olarak kalmig ve
takipcileri tarafindan da benimsenmemistir (14). Comte'un gorislerinde
1845'den sonra bir degisim meydana gelmistir. Bu tarihe kadar pozitivist
olarak «adlandirilan Comte, bu tarihten o6limine kadar (1857)
“Comtisme” (!) olarak degerlendirilmistir (15). Clotilde de Vaux ile olan
dostlugunun ve onun Olimilniin Ustiinde yarattidi psikolojik. etki ile dini
arayisa (kendini asan bir seye) girmistir. Aslinda kurumlarina hayran ol-
dugu katolikligin bir benzeri olan insanhik dinini kurarken, Tanri'yi gok-
ten yere indirmis, gozlenebilen bir varlik haline sokmustur (16).

Edward Burnette Tylor (1832 -1917) ve Herbert Spencerin (1820 -
1903) din olay! Ustlnde calismalan da Comte gibi evrimci, pozitivist ve
psikolojik 6zellikier géstermektedir. E. B. Tylor “Primitive Culture” (1871)
ve H. Spencer “Principles of Sociology” (1896) de dinin kokenini aras-
tirmiglar ve ruhgulugun (Animizm) dini inancin temeli oldugu sonucunad
varmiglardir (17). insanin ruh ideasina varmasi rilya ve olimleri yanhs
yorumlamasindan kaynaklandigi varsayimina gegilmis, buradan da tiim
farazi doga Ustl varhiklara ulasiimigtir.

Bir baska anlatimla Tylor ve Spencer’e gdre Olim ve rliya olaylarina
bakarak ilkel insanlar, viicutlarinda ayri bir esin bulunduguna inanmisg-
lardir. Bu es, ruhtur. Ruhunda iki niteligi vardir (18). lyi ruhlar ve kétii
ruhlar olarak beliren bu niteliklere goére ata ruhlari iyi ruhlar sayilmis,

(13) T. B, Bottomore, Toplum Bilim, (¢cev, Unsal Oskay), Beta Basim Yayim
Dagitim A.S., Ist., 1984, 2. Basim, s. 250.

(14) Comte'dan otuz yil sonra onun ekolinii devam elliren E, Durkheim top-
lumlar1 tlimilyle birbirinden ayirarak incelemistir,

(15) N. 8. Kosemihal, a.g.e,, s. 161, hatta pogzitivist olan cagdaslar: Littré ve
Stuart Mill’e gore Comte 1845’e kadar ne kadar bliyiikse, ondan sonrada o
kadar acinacak haldedir, Bunun icin bu donem Comtism olarak adlandi-
riimigtir.

(16) N. S. Kosemihal, a.g.e,, s. 161, ayrica R. Aron, Comte’'un dininin anlamsiz
olmadifini, “her ne olursa olsun, baska sosyologlarin isteyerek ya da iste-
meden yazdiklari dini ya da yari dini bagka bir cok diisiinceden iistiin go-
riiniiyor” ifadesi ile belirtir, (Daha genis bilgi icin bkz. R. Aron, a.g.e.,
s. 117).

(17) T. B. Bottomore, a.g.e,, 8. 250.

(18) Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, A. U. Ilahiyat Fak. Yay., Ank.,
1983, 3. Basim, s. 69.
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atalardan. yardim beklenmistir. Sebebi bilinmeyen, ¢ildirma, delirme ve
carpilma gibi ‘halleri kétl ruhlarin varhigina yormuslardir (19).

ilk dinin animizm oldugu yolundaki gorislerinden hareketle Tylor ilk
din torenlerinin cenaze tdrenleri, ilk adaklarin Sliilere wverilen yiyecekler
ve ilk tapinmalarin ise atalarin 'mezari oldugunu belirtmistir (20).

Karl Marx (1818 - 1883) ise dinin dogal olgularin yol actigi korku ve
tedirginligin Grinti  oldugunu ve bu aldanmanin bir giin sona erecedini
One slrmustiir. Didger taraftan da dinin toplumsal kontrol alaninda belirli
bir fonksiyon yerine getirdigini belirtmistir {21).

Marx'a gore her toplumda ekonomik temel veya kendi deyimiyle alt-
yapt ve Ustyapi ayirtedilir. Altyap Gretim glcleri ve iliskilerinden, lstya-
p! ise yasal ve siyasal kurumlar, distinme bigimi, ideolojiler ve felsefe-
den meydana gelmistir. Genel olarak UGstyapimnin, dini, altyapiya bir afyon
olarak sundudu zannedilir. Fakat, bir iki kisa atif hari¢c, bunun genel te-
orisini Marx'ta bulmak mimkin degildir (22).

19. ylzyida din olayina énem veren diger bir disuntrse James Frazer
(1854 - 1941) dir. Frazer rasyonalist, evrimci ve pozitif bir yaklagsimla din
olayini incelemigtir. Eserleri “Les Origines Magiques De La Royaute”
(1905), “L.a Tache De Psyche” (1909) ve “The Golden Bough’ (1945) dir.
Frazer dinden biiyl ve sihiri ayirarak, toplumlarnn sihir ve buyil ¢agmdan
din cagina, daha sonra da bilim cadina gectidini ileri stirmistir. Dolayi-
siyle blyl bilimleri dogurmustur. f\y-m sekilde dinin de buyldden g¢iktigini
iddia etmistir (23).

Goruldugu gibi blylniin dinden Once oldugu hipotezinden hareket
eden Frazer, Olen ve tekrar dirilen bitki Tanri’larinin zengin bir morfoloji-
sini geligtirir (24). Temel olarak Frazer'in bahsettigi kiiltiirel tabakalasma-
ya bagli olan hatalarina ragmen “Golden Bough”, bir kidsik haline gel-
mis ve birgok disiplinlere ait olan ¢cok sayida bilgine tesir etmistir. Daha
az poptiler olan “Totemism and Exogamy” (4. cilt, 1910) adl eseri de ol-
dukca dnemlidir (25).

Ayrica bu donemde dini byl ve sihirle aciklamaya ¢alisan ve “ma-

(19) M. Taplamacioglu, a.g.e., s. 71,

(20) M. Taplamacioglu, a g.e., s. 71.

(21) T. B. Bottomore, a.g.e., s. 251,

(22) Serif Mardin, Din ve Ideoloji, Iletisim Yay., Ist., 1983, 2. Basim, s. 37.

(23) T. B. Bottomore, a.g.e, s. 251 ve N, 8. Kosemihal, a.g.e., s. 272 - 287.

(24) Mircea Eliade, L'Histoire Des Réligions De 1912 A Nos Jours, (La Nostalgie
Des Origines), (nesredilmemis cev. Mehmet Aydin), s. 11,

(25) M. Eliade,'a.g.m., s. 11,
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na"” denen dogalstll kuvveti de aciklamalarinda kullanan Codrington,
Marcel Mauss (1872 - 1950), Hubert olmustur (26). Zamanin en miitevazi
bilginleri arasinda olan Marcel Mauss’un tesiri de daha derin ve daha
yaygin olmustur. Kurban, Blyli ve mibadelenin temel sekli olarak Bagis
konusundaki makaleteri antropolojinin kiésikleri arasinda yer almakta-
dir (27).

Bu U¢ dusunurun eserleri ise : Condrigton “The Melanesolans' (1891)
ve “Skeat Malay Magic” (1900) dir. Mauss ve Hubert'in ise “Esquisse
D’une Théorie Générale De La Magie” (1903) dir. “La Vocation” Mauss'un
buyu lUzerine yazdid: eseridir.

Din olayr ustindeki temel goruslerini acikladi§t ““Les Formes
Elémentaires De La Vie Réligieuse” (1912) adli eserinde Emile Durkheim
(1858 - 1917), bu konuda éncelikle en basit ve ilkel din olan totemizmi in-
celeyerek gunimiiz dinlerine nasil gelindigini cevaplamaya calismis-
tir (28).

Durkheim, "... dinin sosyal dayanisma birlik ve buttunligli saglayic
bir temel faktdr oldugu ve aymi zamanda dinin bizzat insanin kendisini
kusatan kollektif sosyal hayata bagimhhiginin ve kdle gibi itaat etmesinin
bir delili oldugu” (29) konular: (istlinde durur.

Durkheim, sosyal olaylarin sosyal terimlerle agiklanmasi gerektigini
ve higbir zaman bireysel, psikolojik veya tabii faktdrlere indirgenemiyece-
di inancindadir. Bu yargidan yola cikarak dini inanclarin yanhs (bos) ol-
madigint; bunlarin sosyal hayatin tezahlrleri oldugunu, bazi Avusturalya
yerlilerinin dini Uzerinde yoaptigt calisma ile aciklamistir (30). Durkheim
totemde milkiyet, sorumluluk, su¢ ve benzeri seylerin kollektif oldugunu
belirtir, Bir baska anlatimla Durkheim, Avustralya yerlilerini incelerken
Totem'in hem kutsali, hem de klani sembolize ettigine isaret etmistir.
BOylece o kutsal (veya Tanri) ve sosyal grubun ayni sey oldugu sonucu-
na varmistir (31). '

Durkheim 19. yizyil distindrlerinin tzerinde durduklart bliyli ve sihir
uzerinde de durmustur. O'na gére biyl ve sihir bireysel, din ise toplum-

(26) Daha genis bilgi icin bkz. N. S. Kosemihal, a.ge., s. 278 - 281,
(27) M. Eliade, a.g.m., s. 13.
(28) N. S. Kosemihal, Durkheim Sosyolojisi, Remzi Kitapevi, Ist., 191, s. 98-172.

(29) Roland Robertson, The Sociological Interpretation of Religion, (Din Sos-
yolojisinin G_elisimi, nesredilmemis cev, Abdullah Topcuoglu), Oxford, 1972.

(30) R, Robertson, a.gm.
(31) M. Eliade, a.g.m,, s. 12.
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saldir. Hatta Durkheim daha ileri giderek, sihir de din ile agiklandidi igin,
her ikisinin de toplumsal oldugunu sdylemistir (32).

Yukandaki aciklamadan da anlasildidl gibi, Durkheim din lzerinde
daha 6nce yapimis sosyal bilim analizierine dayanmigtir,

Durkheim’mn din sahasinda “eskiye muracaat etme anlayisi” ashnda,
evrimei bakis tarzini benimseyen ve din fenomenini Oncelikle cahillige
bir fe'_pk-i olarak dini inan¢ kavrami ile aciklamaya ¢aligan yukarida bahis-
leri gecen 19. ylizyll sonu sosyologlart ve sosyal antropologlarina daya-
nir, Bir diger anlatimla Durkheim Aydinlik devrinin mirasgisidir (33).

Dinin ortadan kalkma yolunda oldugu duygusuna Kkapilan Durkheim,
toplum yapisinl ve butiinliglint ortak bir inancin toplulugun Gyelerini bir
araya getirmesi kosulu ile koruyabilecedi dusuncesindedir (34).

Ayni zamanda A. Comie’un iyi bir takipgisi olan Durkheim toplumun
“consensus’'a ihtiyaci oldugunu ve bu consensusun sadece inanclarla
kurulabilecegine inaniyordu (35).

Durkheim’e gore bilim, ‘hem dini anlamaya hem de yeni inanglarin
cikisini kavramaya izin verir. Durkheim igin din, sosyal tecriibenin yansi-
masiydi,

En basit toplumlarda insan toplumlarinin sirrint bulmak, ilkel toplum-
larnin 18181 altinda caddas toplumlarin reformunu, getirdiklerini daha iyi
anlayabilmek ic¢in, insanlik tarihinin baslangicindaki dini dizenin temel
niteliklerini arastirmak amacinda olan Durkheim’in vardigi sonu¢ su ol-
mustur : flkel toplumlarda bir yandan bireylerin ayni yerde tapinmalariy-
la meydana gelen ortak cosku dinsel olayr meydana gikartir ve kutsallik
duygusunu hazirlar. Ote yandan fertler farkinda olmadan toplumun ken-
disine taparlar (36). Cagdas toplumun bunalim ise, din Ustiline kurulu ge-
leneksel ahldkin yerine bir sey konamamig olmasindan dolayr meydana
gelmistir (37).

Durkheim “totem”i incelemesinin sonucunda, klanda bulunan her
seyin iki ayn dinyaya ayrildidini tespit etmistir. Bu iki ayn diinya “kut-
sal” ve "kutsal oimayan’dir, Durkheim “kutsal”i temel alarak din olayi-
ni incelemistir.

(32) M, Taplamacioglu, a.g.e., s. 132.
(33) R. Aron, a.g.e., 8. 570,
(34) A. Aron, a.g.e., s. 306,
(35) R, Aron, a.g.e., s. 307,
(36) R. Aron, a.g.e., 8. 354.
(37) R. Aron, a.g.e., s. 307.
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Durkheim totemde kutsal ve kutsal olmayan ayirimin yaninda, bir de
genelde dinlerde bulunmasi gereken ruh, tin (esprit), mitolojik kisi ve
hatta uluslararast Tanri'nin dahi oldugunu belirtmistir (38). Bir anlamda
Durkheim, totemden yola ¢ikarak genel bir din teorisi yapmis ve bugii-
nuan dinlerinin temelini totemizme dayandirmigtir.

Durkheim bu varsayimiyla olumsuz elestirilere hedef olmustur. Clin-
kii tek bir dini inceleyerek buradan bitin dinleri igine alacak bir genel
sonuc¢ cikarmak, yaniima payini artirir. Bunun icin btiin dinlerin incelen-
-mesiyle varilacak genel bir teori daha gegerlidir,

Daha 6ncede aciklandigi gibi Durkheim’a gbre, toplumun birlik ve
beraberligini saglayan “din"dir. Oyleyse ilk sosyal kurumda “‘din”dir, ve
butiin diger sosyal kurumlar da dinden cikmistir (39). Bu gdriiste olan
Durkheim’a asagidaki itirazlar yapilmistir: ... Peki ama dinin temeli
olan bu toplum, hangisidir? Bitiin tarih boyunca, maddi ‘'manevi kurum-
laryla gordgimuiz toplumiar mi séz konusudur? Eder bu toplumlar, séz
konusuysa, bunlarda her gesit iyilik ve kotullik yanyana yer almistir. Hak,
haksizlik beraber yurtimustir. Boyle bir varlik, nasil olur da inananiarin
ruhunda bu derece ululasir. Bltiin kotiliklerin sdkullip atildigi bir top-
lum, ancak din duygusunu dogurabilir. Oysa tarihte boyle bir topluma
rastlamiyoruz” (40).

Durkheim’in yanildigr bir diger nokta da dini sosyal hayatin bir te-
zahlrl olarak goérmesiydi. Bir bagska anlatimla din toplumsal nedenlerin
urnt olarak ortaya cikmigsa, kisisel tapinmalar ya da dinin- uluslarara-
st olma ozelligi nasil aciklanacaktir (41).

Durkheim tarafindan yapilan tabiatin  izahi ve dinin kaynadi konu-
sundaki agiklama bazi bliylik etnologlarca siddetle elestirilmistir. Mese-
la, A, A. Goldenweiser, en ilkel kabilelerin toteme ve klana sahip olma-
diklarini gostermistir. Durkheim, Avustralya ayin tlriinlin 6rnek tegkil et-
tigi kollektif heyecan icinde din duygusunun kaynagint aytrtedebilecegi
inancindaydi. Fakat bu durumda Goldenweiser, bizzat toplulugun din
duygusunun dogmasina yol acip acmadigint veya nicin Kuzey Amerika
yerlilerinin 1adini danslannin  dini tezahiirlere donlismedigini sorar.
Wilhelm Schmitd’de Durkheim’in incelemelerinin Orta Avusturalya yerli-
lerine 6zellikle Aruntas’lara inhisar ettirmis olmasini elestirmistir. Clnki

(38) N. S. Kosemihal, Durkheim Sosyolojisi, s. 169,
(39) N. 8. Késemihal, a.g.e., s. 170.
(40) N, S. Kosemihal, a.g.e., s, 170.
(41) N. S. Kosemihal, a.g.e., s. 171.



Durkheim daha eski dliizeyde olan ve totemizmi tanimayan Guney - Dogu
Avusturalya yerlilerini bilmiyordu (42). '

Bu sorular Durkheim’in din agiklamalarinda cevapsiz kalmig ve bu-
glin ileri surdadlu gorisler gecerliligini kaybetmigtir.

Durkheim’in cagdasi Lucien Lévy-Bruhl de (1857 - 1939) ilkel top-
lumlar Uzerinde calismalar yapmustir. ilkel zihniyet ile dini aciklama gi-
risimlerinde bulunmustur (43). Lévy - Bruhl'Un bu calismalari  sonunda
yayinladigi kitaplart sunlardir: “La Mentalité Primitive” (1923), “L'Gme
Primitive” (1927), “Le Surnoturel et La Nature Dans La Mentalité
Primitive” (1931), ""La Mythologie Primitive” (1935).

Lévy - Bruhl zamanina kadar ilkeller tizerinde yapilan incelemelerden
ayri bir yontemle arastirmalarini siirdiirmastur, Lévy - Bruhl'e kadar ilkel-
ler incelenirken, cagdas bati insaninin godzleriyle ve deder yargilariyla
incelenmistir. Fakat Fransiz sosyolog kendisini, kendi kultlrlnin deger
yargilarindan soyutlayarak, adeta disinda imigcesine ilkelleri incelemis-
tir. Lévy - Bruhl’e goére her toplum, kendi kurallar icinde mantiklidir. il
kellerin mantigi, medeni insanlarin mantigindan ¢ok farkl degildir. Bura-
dan hareketle her toplum (ister ilkel, ister medeni) kendi icinde akilcili-
diyla beraber dini duygularini tasidigini iddia etmistir.

Lévy - Bruhl'e gore ilkel dislince ile modern diglince arasinda bir
mantik farki olmayip, bir zihniyet farki vardir (44).

Lévy - Bruhl ilkelin, dis diinya ile bir cesit mistik istirake angaje ol-
dugunu ve bunun icinde dogru bir.sekilde distinmedigini séylliyordu (45).
Boylece Lévy - Bruhl mantik oncesi zihniyet tipi anlayisiyla modern bil-
ginlere arkaik ve ilkel dinlerin, mitlerin ve sembollerin fonksiyonunu ve
anlamlarini kavramalarina yardim edecektir.

~ Etnologlarca hi¢ bir zaman kabul -gﬁrme-mesi-ne ragmen, bu dislince
psikologlar ve filozoflarca en hararetli tartisma konusu yapimistir (46).

L2avy - Bruhl hayatinin sonlarina dogru hipotezini yeniden gdzden ge-
cirmis ve neticede reddetmis (47), ilkel mantik yerine ilkel distinceyi
koymustur (48).

(42) M. Eliade, a.g.m., s. 12.

(43) N. S. Kdsemihal, Sosyoloji Tarihi, s. 276.

(44) Sedat Veyis Ornek, Sivas Cevresinde Hayatin Cesitli Safhalariyla ilgili Ba-

' til Inanclarin ve Bilyiisel Islemlerin Etnolojik Tetkiki, A, UU, Dil ve Tarih -
Cografya Fak. Yay,, Ank., 1966, Say: 174, s, 11.

(45) M. Eliade, a.g.m., 8. 12.

(46) M. Eliade, a.g.m., s. 13.

(47) M. Eliade, a.g.m., 8. 13.

(48) 8. V. Ornek, a.g.m., s. 12.

— 3G



Bu arada iki antropologdan Bronislaw Malinowski (1884 - 1942) ve
Radciliffe - Brown'dan da (1881 - 1955) s6z etmek gerekir. Bu iki antropo-
log yaptiklart saha arastirmalarinda dinin toplumsal birlik saglamada, bi-
reysel yaptirim ve davranislari kontrol etmede nasil bir iglev gordiigin
aciklamislardir (49). Malinowski Trobriand adalarinda yaptigr inceleme-
lerde “blyii"”"niin bu toplumlarda ne denli 6énemli oldugunu gdsterirken,
bu toplumun tabiatla olan iliskilerinde ayri kurallart belirlenmis iki ayri
sistem kullandiklarini da tespit etmistir. Trobrinad'lilar (retim kaynakla-
rini rasyonel bilgilerle kullaniyorlar, ancak olagantistli durumlarda muh-
temelen ortaya gikacak ‘“bilinmeyenler” igin blytyl kullaniyorlardi. Bir
baska anlatimla Trobriand’hlar Gretim icin kullandiklart  bilgileri hic bir
bosluk birakmayacak bicimde sistemlestirmislerdir. Ayrica “buyl” bilin-
miyenden dogacak korkuya karst bir glivence ve ‘moral bozulmasina en-
gel oldugu icin, bu toplumda psikolojik bir gorevde yliklenmektedir (50).

Radcliffe - Brown dinin bir davranis turl olarak incelenmesi i¢in ana
kurallar ortaya e¢ikarmigtir (51). Bu kurallara gore dini anlamak igin etki-
lerini, fert (istiinde hangi duygular uyandirchd ve gelistirdigini, din ile il-
gili hareketler ve kisisel veya toplumsal ayinleri incelemek gerekir. En
Onemlisi insanlarin kendi toplumlarinin dini térenlerinden hem bir sey bek-
lemesi, hem de onlardan ¢ekinmesidir. Toplumun asil dayanigsmasini sag-
layan, bu bekleme ve cekinmedir (52). A. R. Radcliffe - Brown “The
Andaman Islanders” (1922) ve B. Malinowski “Magic, Science and Reli-
gion and Other Essays” (1948)’'de bu arastirmalarini vaymlcml$lurd|r

“Les Deux Sources De La Morq[e et De La Réligion” (63) (1932) kita-
biyla aslen bir psikolog olan Henri Bergson'da cagdaslart gibi din olayimni
ele almig ve incelemistir.

Bergson dini ikiye ayirir ve ilkel dinleri statik din, gelismis dinleri di-
namik din seklinde tasnif etmistir. Bu goérlisiin dnemi o gune kadar gos-
terilmemis olan eski ¢ag dinleriyle yeni dinler arasindaki farki géstermis
olmasindadir (54).

Bergson'a gbre statik din icglidiisel temele dayali kapah toplumilar-

(49) T. B. Bottomore, a.g.e., s. 262 ve . Mardin, a.g.e., 5. 38 - 40,

(50) Branislaw Malinowski, Iptidai Cemiyette Cilriim ve Adetler, (cev. Ercii-
ment Atalay), Sosyoloji Dergisi, Ist., 1943, Say1 2, s. 237 - 243. :

(51) S. Mardin, a.g.e, s. 39.

(52) §. Mardin, a.g.e,, s, 40,

(563) “Les Deux Sources De La Morale et De La Reéligion” (Ahlak ve Dini iki
Kaynagl) Mehmet Karsan tarafindan Tiirkceye cevrilmis ve 1962'de M.E.B.
tarafindan 2, baskisi yapilmstir,

(564) M. Taplamacioglu, a.g.e., s, 147.
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da, dinamik din ise sezgisel temele dayahl acik toplumlarda goriiimekte-
dir. Daha dogrusu statik din gonllliige dayanan 6zgiir iradeyle bag-
dasmaktadir (55).

Bergson kitabini su sézlerle tamamiar : “insanlik elde ettidi ilerleme-
lerin altinda yar ezilmis inliyor, ‘Gelecedinin kendi elinde oldugunu yete-
rince bilmiyor. Yasamakta devam etmek istiyor mu; istemiyor mu? Bunu
bilmek hergseyden once kendisine duser, sonra yalniz yagsamak mi, yoksa
fazla olarak bizim yalniz dénen gezegenimiz uzerinde, Tanri'lar imal et-
mede mahsus bir makina olan kainatin temelli fonksiyonunu yerine ge-
tirmek icin gerekli emegdi de vermek istiyor mu, bunu da distinmek gene
kendine diiser.”

Durkheim’in cagdasi olan Max Weber (1864 - 1920)’in dini inanclan
dederlendirme bicimi kendinden onceki sosyal bilimcilerden énemli bazi
farkhihklar gbstermektedir. Din sosyolojisi konusundaki ¢alismalarini 6n-
ce “L’Ethique Protestante et L'Esprit Du Capitalisme” (56) (1904, 1. cilt -
1905, 2. cilt) adh taminmis incelemesiyle, daha sonra bunu buyik dinler
ve ekonomik kosullar, toplumsal durumlar, dini inanclar arasindaki iligki-
lerin karsilastirmali bir incelemesiyle surdirmustiir.

~Max Weber dini inanglarin cesitli toplumlarin ekonomik hayatlarim
ne yonde etkiledigi sorusuna cevap aramaklia dini incelemeye basglamis-
tir (57).

Zannedildiginin aksine Weber, ekonomik davraniglari, dinlerle acik-
lamamistir. O’'na gore -fertlerin ddvranislan bulunduklar toplumun varo-
lus konusundaki genel anlayislar g¢ergcevesinde disgtnulirse anlasilabi-
lir oldugunu; ayrica dini dodmalarin ve bunlarin yorumlarinin dinya go-
ristiniin ayrilmaz parcasi oldugunu, bireyleri, gruplar ve 6zellikle ekono-
mik davraniglart anlayabilmek icin, bunlart anlamak gerektigini kanitia-
mak istemistir (68). Ayrica Max Weber, dini anlayisiarin ekonomik dav-
raniglarin gercekten bir belirleyicisi oldugunu ve bu bakimdan toplumla-
rin ekonomik dedisimlerinin nedenlerinden birinin din oldugunu gdster-
mek istemistir (59).

Buradan hareketle protestanlik ve kapitalizm (stlinde incelemelerini
yogunlastiran Weber, bunun baska dinlere ve uygarliklara uygulamak

(55) H. Bergson, a.g.e., s. 343 - 344,

(56) Max Weber'in bu eseri Zeynep Aruoba tarafindan Tiirkceye cevrilmistir,
Bkz. Z. Aruoba, Protestan Ahlaki ve Kapitalizm Ruhu, Hil Yay., Ist., 1985, .

(57) M. Weber, a.g.e., s. 11 - 26.

(58) R. Aron, a.g.e., 5. 509.

(59) R. Aron, a.g.e., s. 509.
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amaciyla, Cin, Hindistan, Babil ve Ortacadda Bati tipi kapiatlizmin mey-
dana gelip gelmedidini inceler (60).

Acaba bati uygarhiginin diginda, protestan ahlakinin tipik bir érnegi-
ni meydana getirdigi diinyevi cileciligin (asketizm) bir 6rnedi bulunabilir
mi?

Sonug olarak bati tipi kapitalizmin 6zgiin nitelikleri olan yliksek kar
ile akilel calisma disiplininin tarihte bir kez ortaya ¢iktigini, onun da gii-
niamdz bati medeniyeti oldugunu soéylemistir. Clinkii Weber'e gbre belirli
bir diinya gorisi ile (Protestanlik), belirli bir ekonomik etkinlik (Kapita-
lizm) bicimi arasinda tinsel (spirituel) bir iligki vardir (61).

Weber bu caligmasinin  yaninda buytk dinlerin -~ karsilagtirmah bir
sosyolojisini yapmaya da yodnelir. Bu cerceve igerisinde Konfligyanizm,
Taoculuk, Brahmanizm, Budizm ve ychudi dinini inceler, islamiyeti ince-
lemeyi planlar fakat incelemesini yapamadan vefat eder (62),

Gorulduglt gibi dini anlayisin temel tiplerini agtklamak ve dini anla-
yislarla ekonomik davraniglar arasindaki iliskilerin genel bir sosyolojisi-
ni gelistirmek Weber'in din sosyolojisinin temel gorinuslerini meydana
getirmistir. Max Weber'in yukarnida da zikredilen eserinin disindoki din
sosyolojisiyle ilgili eserleri ise sunlardir: “Les Sectes Protestantes et
L'Esprit Du Capitalisme” (1906). “L’Ethique Economique Des Réligions
Universelles” (1915) dir.

Weber'in Durkheim’in ¢izgisi disindaki bu ekoll din sosyolojisi ince-
leme alaninda yeni bir akima yol acmistir. Bir diger anlatimia dinin kay-
nadina inmek, dinin gelisimini agikiamak yerine, dinlerin ve' mezheplerin
karekteristik yonleri, doktirinleri ve toplum igindeki 6nemi ele alip ince-
lenmeye baslanmistir. Ayrica dini doktrinlerle sosyal siniflar arasindaki
iligkilerde din sosyolojisinin konulari icine girmistir.

~Iste bu konular Ustiindeki calismalara ilk énemli katkilar Weber’inde
arkadas! olan Ernst Troeltsch (1865 - 1923)°le beraber gelmistir. “Die
Soziallehren Der Christlichen Und Gruppen” (1912) adl eserinde Troeltsch
hiristiyanligin dini sosyolojisini vermistir (63). Bu eserinde degisik Hiris-
tiyan kilise ve mezheplerinin sosyal ahlak anlayiglarini anlatan Troeltsch
ayrica Weber'in yazilarini da tamamlamistir (64). Bununla birlikte siste-
matik ve genel din sosyolojisine, bu sosyolojinin temel mefhumlarina nu-

(60) M. Weber, a.g.e., s. 41.

(61) M. Weber, a.g.e., s. 148,

(62) R. Aron, a.g.e., 8. 520.

(63) Giistav Mensching, Din Sosyolojisinin Tabiat1 ve Rold, s. 211,
(64) T, B. Bottomore, a.g.e, s. 266 ve M. Taplamacioglu a.g.e., s. 153.
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fuz eden analizleriyle cok 6nemli katkilarda bulunan Troeltsch (65), ca-
hsmalarini sadece Hiristiyanhk Gstiinde yapmistir. Didger dinlere yer ver-
memistir.

Weber'in takipcilerinden, ayni zamanda ©Ogdrencisi olan Joachim
Wach'ta (1898 - 1955) “Einfiihrung In Die Religions Soziologie” (1931) ad-
i eserinde ilk sistematik din sosyolojisini yazmistir (66). ilk defa bir dene-
me olarak mukayeseli ve sistematik din sosyolojisinin alanint sinirlandir-
maya tesebbiis ederken, konularinin ve tanimlarinin sistematik bir acik-
lamasina girismistir. Zaten yozarin da hedefi budur (67). Wach “Sociology
Of Religion” (1944) adl eserini siyasi calkantilar dolayisiyle (ilkesinden
Amerika'ya gidisinden on yil sonra yayinlamistir (68).

Ayni gizgide olan bir diger bilim adami ise Gilistav Mensching'dir. Sis-
tematik din sosyolojisinde énemli katkilari bulunan Mensching, din bili-
minin degisik konular Ustiinde eserler yazmigtir. Eserlerinden bazilarn
sunlardir :  “Volksreligion Un Weltreligion” (1938), “Sociologie Der
Religion” (1947). “Din Sosyolojisi” adl eserinde Mensching, dinin kutsal
olmayanla ve sosyolojik bagimhlikla iliskilerini incelemeye calisir (69).
Mensching'in din sosyolojisinden anladidi, dinin blinyesindeki sosyolo-
jik olaylarin ve dinin sosyolojik iligkilerinin incelenmesidir (70). Mens-
ching bu eserinde arastirmalarini, sosyolojik arastirma, dini tecribe ve
bilhassa dinler tarihi temeli Gizerine oturtarak yapmistir (71).

G. Mensching “dinin kutsal olmayanla ve sosyolojik bagimlilikla ilig-
kilerini”, incelemeyi arastirmasina temel konu olarak alirken, ... dini te-
zahurler diinyasina ait olan sosyolojik gelismeleri ve formasyonlart ve
bunlar icinde yapilari ve kanunlari...” aciklamayr hedef almistir (72).

Mensching genel bir din sosyolojisinin var oldugu kadar, her dine ait
sosyolojik problemleri inceleyecek 6zel din sosyolojilerinin de varhgmi
kabul etmektedir (73).

Weber’'in akimmni takipeden Hollandah bilim adamlart W. Banning,
J. P. Kruijt ve G. H. L, Zeegers mezhepler ve kiliseler {izerinde calisma-
larint strdirmuaslerdir.

(65) G. Mensching, a.g.m., s. 211,
(67) G. Mensching, a.g.m. 8. 212,
(68) M. Taplamaciloglu, a.g.e., s. 151.
(69) G, Mensching, a.g.m,, s, 216.
(70) G. Mensching, a.g.m., s, 209.
(1) G. Mensching, a.g.m., s. 210.
(72) G. Mensching, a.g.m. s. 209.
(73) G, Mensching, a.g.m., 8. 210.
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Bilindigi gibi Bati Medeniyetinin ilerlemesi ile, bir baska anlatimla
sehirlesme olay: ile dine ilgisizlik bir parelellik gOstermstir (74). 1920 -
1930'larda Amerika'da da buna benzer, fakat biraz daha karigik bir konu-
da, tipki sehir hayatinin ortaya ¢ikardidi zorunluluklar sebebiyle kilisenin
itibarinin  kayboldugu sanayilesmis bir toplumdaki dinsellik kahplanyla
ilgilenen fransiz -gelenedi gibi, dinin toplum icindeki itibarini arastirma
gelenegi ortaya gikmistir (75).

Protestan cevrelerde protestan Kiliseleri ile ilgili problemleri incele-
yen H. P. Douglass ve K. W. Sonderson’un c¢aligmalart yarim kalmis ve
ancak Blylk Savas'in sonu olan 1945 yilindan sonra bu arastirmalara
devam edilmistir (76). Durkheim’'dan ayri, Weber'ci bir anlayigla din ola-
yina egdilen Talcott Parsons'in en 6énemli eseri “Structure Of Social Ac-
tion” (1937) dur. Daha sonra sosyolojik din teorilerinin tahlillerini “The
Theoretical Development Of The Sociology Of Religion” (1954) adh ese-
rinde yayinlamistir (77).

Parsons’a goére din, halkin ¢6zlimlemesi ¢ok zor olarak nitelendirdi-
gi bizzat sosyal hayati ilgilendiren problemlere istirak etmektir (78).

Amerika Birlesik Devletleri'nde din sosyolojisi alaninda cahsmalar
yapan oOnemli sosyologlar sunlardir: Witlerberg “Catholics, Protestan”
(1955), N. Bellah'in eserleri toplum olaylarinin tiimiine ydnelmistir. 1950
yilindan sonra cagdas goriislere yonelmis E. K. Nothingham, J. U. Yinger,
Edgar W. Mills ve T. F. Hoult'un eserlerini yayinladiklan goriiimekte-
dir (79).

Caddas Fransiz sosyologlart da Durkheim ekollinden ayn olarak
Weber'ci yaklagimia dini inanclar ve bunlara uyulmasi konusunda, top-
lumsal siniflar arasindaki farkliliklar Gzerinde daha yogun ve tamamlayi-
ci caligmalar yapmislardir,

- Fransa’da 1945 yilinda kurulan “Bilimsel Arastirmalar Ulusal Merke-
zi” (C.N.R.S) (*) biinyesinde bulunan “Sosyolojik incelemeler Merkezi"’n-
de (C.E.S.) (**) bir din sosyolojisi boliimi kurulmustur. Bu merkez Fran-
sa'daki din sosyologlarinin calismalari ve yapilan diger calismalart sis-

(74) Jean Chevalier, Din Fenomeni, (cev. Mehmet Aydin), A. U, Ilahiyat Fak,
Derg., c. 28, Ank,, 1986, s. 79 - 82,

(75) R. Robertson, a.g.m.

(76) M., Taplamacioglu, a.g.e., s. 156,

(77 R. Robertson, a.g.m.

(78) R. Robertson agm.

(79) M. Taplamacioglu, a.g.e., s. 156.

(*¥) Centre National De La Recherce Scientifique.

(*#%) Centre D’Etudes Sociologiques.
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tematik bir sekilde toplayan yayinlayan onemli bir kurulustur. Ayrica bu
merkezde arastiricilarin elit tabakasiyla dizenli bir gekilde bilimsel top-
lantilar ve seminerler yapilmaktadir.

Bu kurulugu Henri Desroche ve Frangois isambert ydnetmistir. Din
sosyolojisi grubu, metodlu bir sekilde dadinik halde bulunan, tiikenmis
veya azalmis eserleri toplayarak diizene koymuslardir. Bdylece cagdas
sosyoloji kiitiphanesine bu eserler kazandinimistir (80). H. Desroche’un
6nemli eserleri "Socialisme et Sociologie Réligieuse” (1964) ve "“So-
ciologies Réligieuses” (1968) dir. Ozellikle “Din Sosyolojileri’nde Desroche,
tek bir din sosyolojisinin olmadidini, her sosyologun ilgi «alonina goére
cesitli din sosyolojilerinin ortaya ciktigini belirtir (81). F. A. Isambert'in
eseriyse “‘Christianisme et Classe Ouvriére. Jalons Pour Une Sociologie
Historique™ (1961), “Buchez Ou L'dge. Théologique De Lo Sociologie"
(1967) ve “La Phénoménologie Réligieuse, In Introduction aux Scinces
Des Réligions” dirler.

Cagdas Fransiz din sosyologlarindan biri de Gabriel Le Bras'dir. Cok
yararll bir bilim dali olan (82), din sosyografyasint yaptigi sayisiz incele-
melerle gelistiren Le Bras birgcok siniflayict ve vasiflayict aragtirmalar
yapmistir, Le Bras'da Beseri ilimler diizeyine ulagan .din sosyolojisi ve
kultirel cografya bu nazik, ince, tamamen kavranilamaz sahada heniiz
baslangic noktasinda bulunmaktadir (83). Fransa'daki dini uygulamala-
ri inceleyen G. Le Bras ayni zamanda diinya dinlerini de incelemistir (84).
Fakat Le Bras'in amact olmasina ragmen, genel din sosyolojisi degdil de,
katolikligin sosyolojisini yaptigini soyleyebiliriz. ‘
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