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ANTALYA SEHRINDEKi GENEL SECIMLERIN (1983-2015)
DEGERLENDIRILMESi * 2

Ozet

Sec¢im cografyasi ile ilgili ¢alismalarin son donemlerde hiz kazandig1 goriilmekte-
dir. Bu calismada da Antalya sehri, secim cografyas: baglaminda ele alinmaktadir.
Buna gore, katihm oranlari, gegerli oy sayis1 ve parti baglamindaki sonuglari itiba-
riyle, 1980-2015 yillar1 arasindaki genel se¢imler cografi ilke ve prensiplere gore in-
celenmektedir. Ayrica sehirdeki bu yapinin Tiirkiye ortalamasi ile karsilagtirilmasi
da yapilmaktadir. Ote yandan bu calisma ile sehirde s6z konusu dénem icinde
meydana gelen siyasi degisimler ve nedenleri iizerinde durulmaktadir. Dolayistyla
s0z konusu ¢alismanin temel verileri Yiiksek Se¢im Kurulu (YSK) ve Tiirkiye Ista-
tistik Kurumu (TUIK) ile cesitli internet web sayfalarindan elde edilmistir. Elde
edilen verilerden yola ¢ikarak katilim oranlarinin 1980 yilindan giiniimiize kadar
siirekli degistigi dikkat cekmektedir. Darbe sonras: gergeklesen 1983'deki %91.2 ve
1987 yilindaki %91,41ik katilim oran ile, tiim tilkede oldugu gibi, %90 bandini
gecmis ve bu oran sehirde bir daha yakalanamamustir. 2002 y1ili secimlerindeki ka-

tilim oranlari ise 6nemli oranda diisiis gostermistir. Ote yandan Antalya sehrinde

1 Bu calisma Alanya Alaattin Keykubad Universitesi ev sahipliginde 18-20 Mayis 2017 tarihinde
diizenlenen II Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu'nda sozlii bildiri olarak sunulmustur.

2 Bu ¢alisma Harran Universitesi Bilimsel Arastirma Projesi Koordinasyon Birimince 17043 nolu Yiiksek
Lisans Tez Projesi kapsaminda desteklenmistir.


mailto:vgunal@harran.edu.tr
mailto:vgunal@harran.edu.tr

Antalya Sehrindeki Genel Secimlerin (1983-2015) Degerlendirilmesi

katilim oranlar1 1991, 1995, 2007, 2011, 07 Haziran 2015 ve 01 Kasim 2015 sec¢imle-

rinde Tiirkiye ortalamasini astig1 goriilmektedir.

Oylama sonuglarina gore, Antalya sehrinde de 1983, 1987, 1991 ve 1995 yil1 se¢im-
lerinde merkez sagin, buna karsin 1999, 2002'de merkez solun one gectigi gortil-
mektedir. Devam eden secim yillarindan 2007, 2011’de merkez sag 6ne ge¢mis
iken, 7 Haziran 2015 se¢imlerinde merkez sola gegen iisttinliigiin, 1 Kasim 2015 se-
¢imlerinde tekrar merkez saga gectigi goriilmektedir. Bu durum bize Antalya'da
secime katilan se¢menlerin tercihlerinde dénem dénem oynamalarin oldugunu
gostermektedir. Diger bir taraftan 7 Haziran 2015 se¢imlerinde %29,41 oy oranlari-
na ¢tkan milliyetci partiler ile 1995 se¢imlerinde muhafazakar partilerin tilke gene-
linde ve sehirde almis oldugu oy oranlar1 dikkat cekmektedir. Bu yargilardan ha-
reketle milliyetci se¢cmenlerin Antalya sehrinde belli bir oy yogunluguna ulastigs,
muhafazakar se¢gmen kitlesinin ise {ilke geneline oranla sehir merkezinde daha az

yogunluga sahip oldugu secim sonuglarindan tespit edilebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Secim, Secim Cografyasi, Antalya Sehri, Genel Secimler.

ANALYSIS OF GENERAL ELECTIONS IN ANTALYA CITY (1983-2015)
Abstract

Recently, increase in studies about election geography has been seen. In this study,
Antalya city is considered in the context of election geography. Accordingly, the
general elections between 1980 and 2015 are examined according to the
geographical principles and principles, based on participation rates, number of
valid votes and party results. Moreover, this structure in the city is also compared
with the average of Turkey. On the other hand, this study focuses on the political
changes and their causes in the city during the period. Therefore, the basic data of
the study was obtained from the Higher Election Board (YSK) and the Turkish
Statistical Institute (TURKSTAT) and various internet web pages. It is noteworthy
that the attendance rates have changed continuously from 1980 to the present day
by going out of the obtained data. With a participation rate of 91.2% in 1983 and
91.4% in 1987 after the coup d'état, it has passed the 90% band, as in the whole
country, and this rate has not been caught again in the city. The participation rates
in the 2002 elections showed a significant decline. On the other hand, participation
rates in the city of Antalya exceeded the average of Turkey in 1991, 1995, 2007,
2011, 07 June 2015 and 01 November 2015 elections.According to the voting results,
in the city of Antalya, it has been seen that the center was left in the elections of
1983, 1987, 1991 and 1995, whereas in 1999 and 2002 the center left was in front. In
the course of the election year in 2007, the center-right front was seen in 2007 and
2011, but in the elections of June 7, 2015, the center-left dominance was seen to be

center-right again in the elections of 1 November 2015. This shows us that there are
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fluctuations in the voters who participate in the elections periodically in Antalya.
On the other side, the nationalist parties, which had a rate of 29.41% in the June 7,
2015 elections, and the conservative parties vote rates in both in the country as a
whole and in the city in the 1995 elections have attracted attention. From these
judgments it can be concluded that the election results that the nationalist voters
reach a certain number of votes in the city of Antalya and the conservative voters

have little concentration in the city center compared to the country as a whole.

Keywords: Election, Elective Geography, Antalya City, General Elections.

1. GIRiS

Se¢im cografyasi ¢alismalarinda secim, se¢men ve siyasi cografya tizerinde durulmas: gereken

onemli 6gelerdir. Bu unsurlar demokrasinin de vazgecilmez unsurlaridir.

Demokrasinin islevini yerine getirebilmesi ve temsilcilerin belirlenmesi i¢in se¢im en 6nemli
sarttir. Siyasal iktidarlar, yonetilenler tarafindan kabul ve destek gormek icin varliklarim yasal-
lastirmak zorundadirlar. Tarihsel siireg igerisinde sosyal gelisme diizeyi ile egemen siyasal de-
gerlere bagl olarak siyasal iktidari ele gecirme ve yasallik sekil degistirmektedir. "Yonetenlerin
iktidarmin giiglii ve siirekli olmasi igin, yonetilenler tarafindan asgari Olclide de olsa kabul
edilmeleri gerekir. Iktidarin kékeninin halka dayandig1 goriisiiniin yaygin bicimde benimsen-
digi demokratik rejimlerde, yonetilenlerin yonetenleri onaylamalar1 daha da 6nem kazanmak-
tadir" (Cam,1990:439). Demokrasilerin isleyisi agisindan secim, demokrasinin vazgegilmez un-
surudur. Segimin en énemli islevi, yonetenleri mesru hale getirmektir. Tktidarin saglanmasi ve

elde tutulmasi agisindan se¢im Snemlidir.

Secim olgusunu 6nemli hale getiren bir ¢cok 6nemli degisken bulunmaktadir. Se¢men bu unsur-
larin basinda gelmektedir . Aksel’e gore se¢cmen, bir iilkenin siyasi yasamirnu diizenleyen yasalar
geregince, oy kullanma hakkini elde etmis ve demokratik olarak secimlerde kendi siyasi irade-
sini 6zglirce kullanabilen kisilere denir (Fidan, 2010:22). Se¢im olgusu i¢inde se¢gmenin oy ver-
me davranisi {izerine bir¢ok calisma yapilmis fakat bu ¢alismalar istatistiki verilerin yorumlan-

masi seklinde gergeklesmistir.

Sec¢im olgusunu istatistiki yorumlardan farkli bir bakis agisi ile ele alan cografya bilimi se¢im
konusunu siyasal cografyanin icinde ele almistir. "Siyasi cografyamin konularina baktigimizda
bir¢ok arastirmacinin bulustugu nokta; siyasal siire¢ i¢inde yer alan politik 6gelerin, cografi
ilkelerle iligkisini mekana gore degisimi ve dagilisinin incelenmesidir " (Ozdzen Kahraman
,2007:26). Bir¢ok bilimin ilgi alanina giren se¢im konusu cografya biliminin ilkeleri dogrultu-

sunda arastirilma imkani1 bulmustur.

Siyasi cografya kapsaminda se¢im konusu ile ilgilenmeye baglayan cografyacilar, se¢im bolgele-
ri ve segmenlerin sosyo-ekonomik ozelliklerine gore segcimlere yonelik goriis ve tahminde bulu-
nup, secim yontemleri ve sonuglar1 hakkinda degerlendirmeler yapmistir. Degerlendirmeler

sonucu ¢ikan gesitli sonuglarin beseri ve fiziki faktorlerle ilgisinin bulunup bulunmadigin tes-
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pit etmislerdir. Se¢im cografyasinda ilk ¢alismalar 1913’de Fransa’da Andre Siegfried tarafindan
yapilmustir. 1918’de Carl Sauer Amerika’da “congressional districts”1 belirlemistir. Teknolojinin
gelismesiyle Rokan (1970), McPhail (1971), Busteed (1975), Taylor (1978) ve Johnston (1979) ilk
se¢im cografyasi ¢alismalarini yapmis ve oylamanin cografi kaliplarini ¢ikarmislardir. Son yil-
larda se¢im cografyasi alanindaki yayin ve toplantilarda politik bilimciler ve cografyacilar tara-
findan calisma bagliklarinda mekansal model (spatial model) terimi sik¢a kullanmaya baslan-
mustir. Bu model 6zellikle secimlerin analizinde kullanilmaktadir (Karadogan ve Yesilorman,
2008:205).

Siyasi cografya igerisinde yer alan se¢im cografyasi ¢alismalarinin temel amaci, her se¢im dina-
miginin cografi faktorlerden etkilendigini belirtmek ve herhangi bir se¢im bdlgesinde gegmis
secimlerdeki oy verme davranisinin, gelecek secimlerdeki oy verme davranisina olan etkisini
mekansal olarak gostermektir. “Secim cografyasinin temelinde alanin siyasi cografi farklarinin
arastirilmasi ve niifusun siyasi egilimlerinin analizi yatmaktadir” (Oz6zen Kahraman, 2007:30).
Sec¢im cografyasi, se¢men ve segmen iizerinde etkili olan faktdrlerinin karsilikli etkilesiminin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir ve se¢menlerin yasadiklar: yerel topluluklardaki kosullarin,

normlarin ve geleneklerin etkisi ile olusmaktadir (Citgi, 2005:26).

Se¢im cografyasi, herhangi bir cografi baglamda, gecmisteki ve giiniimiizdeki siyasal yonelim-
leri, siyasal gli¢ dagilimina ait 6zellikleri degerlendirmesinin yani sira gelecege dair ¢ikarimlara
da temel olusturmaktadir. Secim cografyasi se¢men ile segilecek aday arasindaki iligskinin
mekansal dagilimini, bu dagilimi etkileyen etmenleri, temsil durumunu, bolgesel farkliliklar: ve
bunlarin nedenlerini arastiran bir disiplindir. Se¢im cografyasi ¢alismalarinda 6lgek ulusal, bol-
gesel ya da yerel olabilecegi gibi, yerlesme tiirlerine gore belirlenebilmekte ya da niifus bir 6l-
cek gibi kullanilabilmektedir (Citgi, 2005:27). Se¢im cografyasinin temel verisi tercih ve davra-

nuglardir.

Ulkemizde ve diinyada demokrasi, demokratik rejimler, demokratik siyasetin dogusu ve geli-
simi siirecinde se¢im ve siyasal katilim biiyiik bir 6nem tasir. Secimlerdeki egilimleri ile segmen
kitlesi, tilkenin yonetilmesine, toplumun degisimine ve gelisimine yon verecek siyasi giice ve
konuma sahip olacak iktidarlarin kimler olacagini belirlemektedir. Se¢menler, siyasal katilimla-
11 ve siyasi egilimleri ile iktidarin, siyasi partiler arasindaki dagilimini belirlemekte ve siyasal
giicli sekillendirmektedirler. Bu baglamda, hem toplumsal hem de yerel lgekte siyasi yapinin
sekillenisinde, genel segimler ve yerel se¢imler belirleyici rol oynamaktadir. Bu ¢alismada An-
talya sehrinde 1980 sonrasi yapilan on genel se¢cimin mekansal olarak cografi analizi yapilip su
sorularin cevaplar1 aranmaya calisilacaktir;

- Katilim oranlari sehir iginde degisiklik gostermekte midir?

- Sehirdeki sonuglar ile il geneli ve Tiirkiye ortalamasi arasinda nasil bir fark/benzerlik vardir?

- Sehirde hakim olan siyasi kanattaki degisim nasil olmustur?
2. MATERYAL VE METOT

12 Eyliil 1980 darbesi sonrasinda yapilan genel seg¢imlerin sonuglarimi Antalya sehri 6lgeginde

incelenen bu ¢alismada seg¢im verileri Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Tiirkiye ve Orta Dogu
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Amme Idaresi Enstitiisii (TODAIE) ve Yiiksek Secim Kurulundan (YSK) elde edilmistir. Yapi-
lan mekansal ve istatistiki hesaplamalarin etkilenmesini en aza indirmek icin veriler oransal
olarak degerlendirilerek ortaya c¢ikabilecek yanlis yorumlarin oniine gecilmeye calisilmistir.
1980 sonrasi yapilan se¢imlerin verilerine ulasilirken ¢ikan problemler kurumlarla yapilan

resmi yazismalar sonucunda asgilmistir.

Ulagilan veriler Antalya sehri 6lgeginde katilim oranlari, siyasi partilerin aldig1 oy oranlari se-
¢im yillarina gore tablo ve grafik haline getirilmis, oy oranlar1 Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
ortamina aktarilarak oy oranlarinin mekansal dagilis haritalar1 yapilmistir. Yapilan haritalar
grafik ve tablolarla dayanaklandirilmistir. Sehir merkezinde se¢ime katilan siyasi partilerin
aldig1 oy oranlarinda ilk ti¢ parti ve dikkat ¢ekici sekilde oy oranlar1 artan ve azalan siyasi parti-

ler degerlendirmeye alinarak grafiklendirilmis ve haritalandirilmistir.
3. ARASTIRMA ALANI

Arastirma alan1 olan Antalya sehri Akdeniz bolgesinde, Bat1 Akdeniz boliimiinde yer almakta-
dir. Antalya sehri, tilkemizin giineyinde yer alan Akdeniz Bolgesi'nin Antalya Boliimii'nde

bulunmaktadar.

Sehir, giineyinde Akdeniz, dogusunda Mersin ve Karaman, kuzeydogusunda Konya, kuzeyin-
de Isparta ve Burdur, batisinda ise Mugla illeri ile cevrili olup, 36° 06'-37° 27" kuzey enlem ve
329 27°-29° 14" dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Arastirma sahasinin bati sinirinda
Kumluca ve Korkuteli ilgeleri, dogu smirinda Serik ilgesi, giiney sinirinda ise Kemer ilgesi ve
Akdeniz bulunmaktadir (Sekil 1).

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yil: 3, Say1:9, Eyliil 2017, s. 55-74

59



Antalya Sehrindeki Genel Se¢imlerin (1983-2015) Degerlendirilmesi

v

wooe Wooe wooe wooe wooe

o

s 00

CER

wouve

——F=waan

KONYA . |

araaN—tgd =

\ KAMAMAN i
— o LA

K

ol 76
Sekil 1. Antalya Sehri Lokasyon Haritast
4. BULGULAR

4.1. Se¢men Sayis1 ve Katilim Oranlan

Secim ile ilgili yapilan ¢alismalar, ¢ogunlukla siyasi partilerin aldig1 oylar tizerinde yogunlagsa

da, segmen sayis1 ve katilim oranlarinin 6nemi yadsinamayacak kadar yiiksektir.

Antalya sehrinde 1980 sonrasi on adet genel se¢im yapilmis, yapilan bu segimlere katilan seg-
men sayist 1983'te 135.808 iken, 1 Kasim 2015 secimlerinde 865.464 olmustur. Buna gore niifus
miktarinin artmasi ve bazi idari degisimlerin sonucu olarak, sz konusu doénemler arasinda
sehirdeki kayith segmen sayis1 6,4 kat oraninda artis gostermistir. Sandik sayisinda da benzer
degisimler olmus, nitekim 1983 yilinda 460 olan sandik sayisi, 01.11.2015 tarihindeki se¢cimde
2.412’ye ulasmistir. Buna gore sandik sayilari ilk ve son dénem arasinda 5.2 kat oraninda artis
gostermistir (Tablo 1).
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Tablo 1. Antalya Sehrinde Genel Secimlere Katilim ve Oylarin Gegerlilik Durumu (06 Kasim

1983-01 Kasim 2015)

v

Secim Yils Secim Sandik Kayitl Oy Kullanma Durumu Oylarin Gegerliligi
¢ Bolgesi sayis1 secmen Se¢men % Se¢men %

Antalya 460 135.808 123.889 91,2 118.753 95,9

1983 Sehir Ort.
Antalyail | 1.393 358.530 338.290 94,4 322919 95,4
Tiirkiye 86.696 | 19.767.366 | 18.238.362 92,3 17.351.510 95,1
Antalya 717 208.787 190.920 91,4 186.906 97,9

1987 Sehri Ort.
Antalyail | 1.840 506.512 475.987 94,0 465.482 93,6
Tiirkiye 97557 | 26.376.926 | 24.603.541 93,3 23.923.687 97,4
st;:flc})’:t 887 274.712 235.104 89,6 229.864 97,6

1991 =
i Antalyail | 1.428 430.444 374.045 86,9 365.886 97,8
TURKIYE 97.557 29.979.123 | 25.157.089 83,9 24.371.474 96,8
Antalya 1.288 365.555 310.182 87,1 302.648 84,9

1995 Sehri Ort.
Antalyail | 2.830 744.876 641.419 86,1 626.990 97,7
TORKIYE | 138.608 | 34.155.981 | 29.101.469 85,2 28.040.392 96,4
Stﬁ:g:t 2.467 481.714 403.544 86,3 384.502 94,2

1 e
999 Antalyail | 4843 917.784 783.529 85,4 750.060 95,7
TURKIYE | 208.606 | 37.495217 | 32.656.070 87,1 31.119.242 95,4
S‘:ﬂ:g; 1.947 547.554 411.695 75,2 393.201 95,5

2002 —
00 Antalyaili | 3.931 1.019.624 | 784.645 76,9 754.864 96,2
TURKIYE 172.074 | 41.407.027 | 32.768.161 79,1 31.414.748 96,6
Antalya 2.017 612.856 517.868 84,5 502.845 97,1

2007 Sehri Ort.
Antalyaili | 3.786 1.088979 | 918.746 84,4 900.196 97,9
TORKIYE | 159.026 | 42.799.303 | 36.056.293 84,2 34.822.907 97,2
Antalya 2.588 738.595 633.286 85,7 621.035 98,1

2011 Sehri Or.t.
Antalyaili | 5.209 1.389.196 | 1.200.592 86,4 1.178.084 98,1
TURKIYE | 199.207 | 50.189.930 | 43.785.665 87,2 42.813.896 97,7
Stﬁ:g; 2.383 852.157 725.781 85,2 712.551 98,2

7.6.201 -~
62015 Mpntalya ili | 4.691 1568.153 | 1.333.719 85,1 1.306.778 98,0
TORKIYE | 173887 | 53.741.838 | 46.419.830 86,4 45.091.163 97,1
Antalya 2412 865.464 749.635 86,6 741.624 98,9

1.11.2015 Sehri Ort.
A Antalyaili | 4731 1588111 | 1.374.359 86,5 1.356.159 98,6
TORKIYE | 174.648 | 54.049.940 | 47.204.104 873 46.520.576 98,6

61

Kaynak: T.C. Yiiksek Secim Kurulu (YSK) verilerinden derlenmistir.

Bu secmenlerin secime katilim oranlarinda ise yillara gore farklilik gostermektedir. Oncelikle
dikkat ¢ceken husus darbeden sonraki {i¢ secimde katilim oranlarimin genellikle %90 civarinda

olmasidir. Yiiksek orana sahip olunmasinin temel nedeni askeri darbeden sonra segime katili-

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yil: 3, Say1:9, Eyliil 2017, s. 55-74



Antalya Sehrindeki Genel Se¢imlerin (1983-2015) Degerlendirilmesi
|

v

min zorunlu hale getirilmesidir. Diger husus ise, bu ti¢ dénem ve 2002 yilindaki se¢im disinda,
sehirdeki katilim oranlarinin genellikle %84-87 bandinda degisim gostermesidir. Bu agiklamala-
ra gore se¢ime katilma oranlarinin genel olarak 1983 yilindan 2002 yilina kadar azalma goster-
digi, bundan sonraki se¢cim donemlerinde ise yillar arasinda 6nemli farkliliklar olmadig1 go-
riillmektedir (Tablo 1, Sekil 2).

Ote yandan segmenlerin segime en az ragbet ettikleri donem, Tiirkiye ve Antalya ilinde oldugu
gibi, 2002 genel secimleridir. Bu se¢imlerde se¢menlerin %75.2'si se¢ime katilip oy kullanmis-
lardir. Nitekim bu dénemdeki secim, 1969 yilindaki diisiik katilimli (%64) se¢cimden sonra, Tiirk
siyasal tarihindeki en diisiik katilimin oldugu (Kiris, 2015,) se¢im olmustur.

1983 Genel Secimleri 1987 Genel Secimleri 1991 Genel Secimleri 1995 Genel Se¢imleri

1999 Genel Secimleri 2002 Genel Secimleri 2007 Genel Secimleri 2011 Genel Secimleri

- 5 II. < o
7 Haziran 2015 Genel 1 Kasim 2015 Genel PARLILLRACIRALAMAL AR
Secimleri Secimleri = Oy Kularmavan Sepmen Oram

® Oy Kulanas Seqroen Oram

Not: Antalya sebrinde 1980 sceran on genel secan vapdiny yageas bu secmnfere
kankin segmen sayem 1983t 135 808 olup segmen samsy, | Kasm 2015 sepmmlerme
gendiginde 365 464'c cdarustr. Sepmen sanse 729 656 kigi ang gostenyagy.
Kaymak: Tnrkeve Istanstk Kuumo (TUIK), Yoksek Secin Koruka (YSK) ve
Tarkive Ortadegu Amme [daresi Enstitfish {TODAIE) verilerinden declenerek
lm mu

Sekil 2. Antalya Sehrinde Genel Segimlere Katilim Oranlar1 (6 Kasim 1983-1 Kasim 2015)

Ote yandan sehirdeki segime katilim oranlar1 Antalya ili ve Tiirkiye ortalamast ile karsilagtiril-
diginda, yillara gore degiskenligin oldugu goriilmektedir. Gergekten de 1991, 1995, 1999, 2007,
Haziran 2015 ve Kasim 2015 segimlerinde, sehirdeki oranlar, il ortalamasindan daha yiiksektir.
1983, 1987, 2002 ve 2012 yili segimlerinde ise katihm oranlari1 sehirde daha diisiik olmustur.
Buna gore dénem sayis itibariyle sehirdeki se¢gmenin se¢ime katilma isteginin il ortalamasina

gore daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte 1983, 1987 ve 1991 yili se¢imlerinde il
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ile sehir oranlar1 arasindaki farkin, diger donemlere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

S0z konusu bu doénemlerde fark %3 civarinda gerceklesmistir.

Tiirkiye ortalamasi ile karsilastirildiginda, sehirde secime katilimin genel olarak Tiirkiye orta-
lamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Nitekim 1983-2015 yillar1 arasindaki on segi-
min altisinda (1991, 1995, 2007, 2011, 07 Haziran 2015, 01 Kasim 2015) sehirdeki oranlar Tiirkiye

ortalamasindan ytiiksek iken, dort donemde ise katilim oranlar diisiik olmustur (Sekil 3).
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Sekil 3. Antalya Sehri, Antalya Ili ve Tiirkiye’de Genel Segcime Katilim Oranlar1
4.2, Siyasi Partilerin Oy Oranlar1

Antalya sehrindeki secimi etkileyen bir ¢ok yerel ve genel etken bulunmaktadir. Bu etkenler
secime katilim oranlar1 ve kullanilan oylarin gegerliligini etkiledigi gibi se¢im sonuglarini da
belirlemektedir. 12 Eyliil 1980 sonrasinda yapilan on genel secimde de bir ¢cok etkenden stz
edilebilir.

1983, 1987, 1991, 1995, 1999, 2002, 2007, 2011, 7 Haziran 2015 ve 1 Kasim 2015 genel secimlerinde
siyasi partilerin aldig1 oylardaki degisimi gosteren tabloya bakildiginda, {ilkenin genel siyasi

durumunun bu sonuglarda belirleyici oldugu goriilmektedir.

Calismanin baglangi¢ donemini olusturan 1983 genel se¢imleri darbelerden en fazla etkilenen
secimlerden biri olmustur. Darbeden sonra se¢ime katilan partilere giris iznini Milli Giivenlik
Konseyinin vermesi segmenin demokrasiye olan ihtiyacini arttirmistir. Uc siyasi partinin katil-
dig1 secimlerde cift barajli d'hondt se¢im sistemi uygulanmis ve dort yiiz milletvekilinin belir-
lenmesi i¢in gerceklestirilen bir se¢cim olmustur. Bu secimde Antalya sehrinde secime katilan tig
parti baraji asmis ve oylarin %53,1'ini ANAP, %25,2'sini HP, %20,8'ini MDP almistir. ANAP'1n
aldig1 oy oran1 Antalya ilinde %50,8, iilke genelinde ise %45,1 olmugtur. Bu oy oranlarina ba-
kildiginda Antalya sehrinde ANAP'1n oy arany, il ve Tiirkiye ortalamasinin iistiine ¢tkmigtir. HP
ise il genelinde aldig1 22,9'luk oy oramni ile Antalya sehrinde alinan oy oramni (%25,2) ve tilke
genelinde alinan oy oranmin (%30,5) altinda yer almistir. MDP de Antalya sehrinde aldig1 oy
orani, ilde (%24,8) ve iilke genelinde (%23,9) aldig1 oy oranlarinin altinda kalmistir (Tablo-2).
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Bunun yaninda partilerin Tiirkiye siralamasi ile Antalya sehrinde aldig1 oylara bagli olusan sira

aymn sekilde gerceklesmistir.

Tablo 2. Antalya Sehrinde Genel Secimlerde Siyasi Partilerin Oy Durumu (6 Kasim 1983-1 Ka-
sim 2015)

ANAP HP MDP DIGER
% Segmen | % | Se¢cmen | % | Se¢men | % | Segmen | %
- 63029 |53,1| 29892 |252| 24711 |20,8| 1121 0,9
DYP ANAP SHP DIGER
g Segmen | % | Segmen | % | Se¢men | % | Segmen | %
- 56973 [30,5| 60872 |32,6 | 50009 |26,8| 19052 | 10,1
DYP ANAP SHP RP DSP DIGER
§ Se¢men | % | Se¢men | % | Se¢cmen | % | Secmen | % | Segmen | % | Se¢gmen | %
- 100561 | 47,2 | 41771 |185| 53169 |195| 20396 |9,18 | 12982 | 4,5 168 0,8
RP DYP ANAP DSP CHP MHP DIiGER
§ Segmen | % | Se¢men | % | Se¢men | % | Segmen | % | Se¢men | % | Segmen | % | Se¢men | %
- 39378 | 13,4 | 70894 |23,8| 43856 |13,8| 29815 |8,72| 68866 |19,6| 36281 |14,4| 13558 | 64
DsSP MHP FP ANAP DYP CHP DIiGER
§ Secmen | % | Se¢men | % | Segmen | % | Se¢men | % | Se¢men | % | Se¢gmen | % | Se¢cmen | %
- 101098 | 22,7 | 79608 |17,8| 30887 |7,92| 41769 |12,5| 55348 |15,7| 43358 |[105| 32444 | 8,1
AKP CHP ANAP DYP GENC P. MHP DIiGER
§ Secmen | % | Se¢men | % | Segmen | % | Se¢cmen | % | Se¢men | % | Se¢men | % | Se¢cmen | %
N 95440 | 24,8 | 126408 |29,3| 22428 | 6,2 | 47903 |11,1| 24856 |6,06| 36889 |9,86| 39277 | 88
AKP CHP MHP DP GENC P. DiGER
'é Segmen | % | Segcmen | % | Se¢men | % | Segmen | % | Se¢men | % | Se¢men | %
o 181541 | 36,4 | 155141 | 29 | 96575 |[20,5| 30223 | 6,5 | 11245 | 2,1 | 28120 | 54
AKP CHP MHP DIGER BGMZ
g Segmen | % | Se¢cmen | % | Se¢men | % | Segmen | % | Se¢men | %
N 234816 | 39,4 | 226598 | 34,2 | 115019 [ 19,6 | 22255 |3,76 | 22344 |2,98
o AKP CHP MHP HDP DIGER
E ) Se¢cmen | % | Secmen | % | Se¢men | % | Se¢men | % | Secmen | %
5 226459 | 33,7 | 260598 | 34,7 | 137237 | 20,3 | 67313 |8,24| 20944 |2,98
AKP CHP MHP HDP DIiGER
i‘ g Segmen | % | Se¢cmen | % | Se¢men | % | Segmen | % | Se¢men | %
o ™| 27817 |39,7| 277001 |353| 114336 |16,2| 57824 | 6,7 | 13646 |2,12

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinden derlenmistir.

29 Kasim 1987'de gergeklestirilen genel secimlere ise yedi siyasi parti katilmistir. Bu partilerden
merkez sagda ANAP ve DYP, merkez solda DSP ve SHP, sag goriiste IDP, sag ve muhafazakar
goriiste RP, sag ve milliyetgi kanatta da MCP yer almistir. 1983 genel seciminden farkli olarak
secim sitemine kontenjan kriteri getirilerek ¢ift barajli d'hondt+Kontejyan sistemi kullanilmustir.
Milletvekili sayis1 bu secimde 450'ye yiikseltilmis, Antalyamin meclise gonderdigi milletvekili
sayist 1 kisi artmigtir. Bu se¢im, Tiirk siyasi hayatinin en yiiksek katilimli genel se¢imi olmus-
tur. Secim sonuglarina gore, Antalya sehrinde se¢men oylarinin %32,6'sin1 ANAP, %26,8'ini
SHP, %30,5'ini DYP alarak %10'luk iilke barajini asmislardir. Geride kalan diger partiler olan
DSP (%4,7), RP (%3,2), MCP (%1,6), ve IDP (%0,7) baraji asamamuislardir. (Tablo 2). Gegen seci-
min aksine ANAP'In oy orani Antalya ilinde %50,8'den %32,6'ya gerilemis, iilke genelinde de
%45,1'lik oy orami %36,3'e diismiistiir. Bu oy oranlarina bakildiginda Antalya sehrinde
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ANAP'm oy arani (%32,6) Antalya ilinin {istiinde, Tiirkiye ortalamasinin altinda kalmistir. DYP
il genelinde aldig1 %32,5'lik oy orami ile Antalya sehrinde alinan oy oraninin (%30,5) iistiinde
ve iilke ortalamasinin (%19,1) altinda kalmistir. SHP'nin almis oldugu %26,8'1ik oy ile, Antalya
ili (%24,9) ve tilke ortalamasinin (%24,8) tstline ¢ikmistir. Buna ek olarak DYPnin % 30,5'lik
oran ile Antalya sehrinde ikinci olmasi, buna karsin Tiirkiye genelinde %19,1 ile tiglincii parti
olmas: dikkatten kagmamaktadir. Biitiin bunlarla birlikte bu se¢cimde Antalya ili ve sehrinde

siyasi partilerin siralamasi ayni olmustur.

1991 genel se¢imlerinde DYP (27,1) iilke genelinde birinci parti oldugu gibi Antalya il ve sehir
genelinde de birinci parti olmustur. DYP'nin 1987 se¢imlerine oranla oylarini sehir merkezinde
yiikselttigi gozlemlenmektedir. ANAP ise en fazla oy oranina kiyida yer alan Konyaaltinda
(%26,7), en diisiik oy oranina %12,5 ile Aksu'da sahip olmustur. Ulke genelinde tigiincii, sehirde
ise ikinci olan SHP en yiiksek oy oranina %27,8 ile Muratpasa'da ulasmis, en az oy oramnuni ise
%10,1 ile Aksu'da almistir. ANAP ve SHP bir 6nceki se¢ime gore oy oranlarinda diisiis yasamis-
tir. Ulke genelinde uygulanan se¢im barajint DYP, ANAP ve SHP, iilke ortalamasinda oldugu
gibi, Antalya ili ve sehrinde de baraji asmistir. Fakat Tiirkiye genelinde baraji asan RP ve DSP
Antalya sehrinde neredeyse tiim ilgelerde baraj altinda kalmis, sadece RP Kepez'de %10,7 ala-
rak baraji asabilmistir. DYP'nin oy oranlar1 sehirde Tiirkiye ortalamasmin iistiine ¢ikmuistir.
ANAP sehirde kiyida yer alan Konyaaltinda %26,7 ile Tiirkiye ortalamasinin istiine ¢ikmus;
sehrin diger bolgeleri Tiirkiye ortalamasimin (%24,1) altinda kalmistir. SHP ise sehrin Muratpa-
sa ve Kepez kesiminde iilke ortalamasinin (%20,7) {istiinde oy oranina ulasmis; merkezde bulu-
nan diger iig ilgede ise ortalamanin altinda kalmistir. Diger partilerin (RP ve DSP) oyu Tiirkiye
ortalamasinin altinda kalmistir. Sehirde ANAP'1n oy aran1 (%18,5) il genelinin {istiinde, Tiirki-
ye'deki oy oraninin altinda olmustur. DYP ise, Antalya sehrinde ald1g1 pay (%47,2) il genelinde
aldig1 oran (%44,9) ve iilke genelinde aldig1 payin (%27,1) tistiindedir. Buna karsin, SHP'nin
Antalya sehrindeki oyu (%19,8) Antalya ili (%23,2) ve iilke genelinde (%20,7) aldig1 oy oraninin

altinda kalmugtir.

1995 secimlerine gelindiginde DYP'nin oylariru iilke genelinde %8 oraninda azalttig1 goriilmek-
tedir. DYP, Antalya sehrinde en yiiksek oy oranini %34,5 ile yine Aksu'da almistir. Ote yandan,
Kepez disinda, merkez ilgelerde iilke genelinde aldig1 oranin {istiine ¢ikarak, birinci parti ol-
mustur. Fakat {ilke genelinde birinciligi RP'ye kaptirmistir. ANAP ise iilke genelinde RP'den
sonra ikinci parti olan DYP'nin Oniine ge¢mistir. ANAP'In sehirdeki % 13.8'1ik oy oramnu ile iilke
genelinde alinan oranin (%19,6) altinda kalmistir. RP'nin de aldig1 oy orani1 merkezde %13,4
olup, iilke genelinde aldigi oy oranmin (%21,4) altinda kalmasi dikkat cekicidir. Sag-
Mubhafazakar kanatta yer alan ve 1991 secimlerinde baraji gegemeyen RP oy oranim iilke gene-
linde artirarak birinci parti olmus, fakat Antalya sehrinde DYP, CHP, MHP ve ANAP'1n ardin-
dan besinci parti olmasi Antalya se¢meninin sag ve merkez sag se¢gmeni oldugu, ancak ¢ok
fazla muhafazakar olmadigr anlami cikarilabilecegi fikrini vermektedir. Ulke genelinde
%10,7'lik oy oraru ile beginci olan CHP genel secimlere en son 1977'de girmistir. Antalya il gene-
linde %23,1 oy oraru ile ikinci parti olan parti, sehirde %19,6'lik oran ile se¢gmenin tercih ettigi

ikinci parti olmustur. Asir1 sag kanatta yer alan MHP {ilke genelinde baraji gecemezken Antalya
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il genelinde %12,2'lik oy oranina ulasmis, sehirde ise %14.4 oy oraru ile iyi bir basar1 yakalamis-
tir (Tablo-2). Biitiin bu aciklamalara gore, iilke genelinde %21,4 ile birinci olan RP'nin Antalya
sehrinde %13,3 ile iilke ortalamasinin altinda kalmasi Antalya se¢cmenin muhafazakar partilere

¢ok yakin olmadigini gostermektedir.

1999 genel se¢imlerinde yirmi iki yil aradan sonra merkez sol parti olan DSP birinci olmustur.
DSP oy oranlarini iilke gelinde %8, Antalya ili ve sehrinde de %14 civarinda arttirarak birinci
olmustur. DSP'nin Antalya sehrinde kullanilan oylarin %22.7'sini alarak tilke ve il ortalamasi-
nin iistiine ¢tkmas1 ve birinci parti olmasi dikkat ¢ekicidir. 1995 se¢imlerinde baraji gecemeyen
MHP, bu se¢imde iilke genelinde (%17,9) ve sehirde (%17,8) ikinci parti, ilde ise (%22,2) birinci
parti olmustur. MHP'nin oy oranini arttirmasi se¢menin ideolojik davrandigini bize ifade et-
mektedir. MHP sehrin Aksu (%32,9) ve Dosemealt1 (%23,4) kesiminde oy oranlarim Tiirkiye ve
il ortalamasinin tistiine ¢ikarmis, Kepez (%21,1), Konyaalt1 (%20,8) ve Muratpasa 'da (%15,1) ise
altinda kalmistir. Baraj altinda kalan CHP, ilde %12,2, sehirde de %10,5'lik oy oranini yakala-
mistir. Ote yandan Aksu disindaki tiim merkez ilgelerde %10'uk tilke barajinin iistiine ¢ikmis-
tir. Ulke genelinde baraji asamayan merkez sola ilde ve sehirde baraji agtiran segmen, Sag ve
Mubhafazakar partileri ¢ok fazla tercih etmedigini bu secimde de gdstermistir. Ote yandan An-
talya sehrindeki segmenler %7,9 ile FP'yi baraj altinda birakmistir. Antalya ilinde de %6,2 alan
FP, buna kargin iilke genelinde %15,4 oy oranina ulasmistir. Sag-Muhafazakar kanatta yer alan
ve 1995 secimlerinde Tiirkiye'de birinci olan RP'nin devamui niteliginde olan FP'nin {ilke gene-
linde tiglincii parti, fakat Antalya sehrinde DSP, MHP, DYP, ANAP ve CHP'nin ardindan altinci
parti olmasi sag, merkez sag ve bekli donemlerde merkez sola oy meyilli olan segmenin muha-
fazakar partilere ¢ok fazla oy vermedigi sonucunu dogurmaktadir. ANAP sehrin kuzey kesi-
minde yer alan Kepez'de %8,1 oy orani ile baraj altinda kalmus, en yiiksek oy oranina %17,9 ile
sehrin kuzeybatisindaki Dosemealtinda ulagsmistir. Oy oranini azaltan diger parti DYP {ilke
genelinde kullanilan oylarin %12,1'ini alirken, Antalya sehrinde %15,7'ye ulasmistir. Bununla
birlikte sehrin Dosemealt: kesiminde aldig1 oy oranioranminnin %10'un altinda kaldig1 goriil-
mektedir. DYP'nin sehirde aldig1 oy orani Antalya il genelinde alinan %19,3'liik oy oranini ge-
cememistir. Ote yandan bu se¢imde iilke genelinde DSP, MHP ve FP ilk {i¢ sirada yer alirken,
siralama Antalya ilinde MHP, DSP, DYP, Antalya sehrinde ise DSP, MHP, DYP seklinde olmus-
tur. Bu siralama Ozellikle FP'ye yaklasimin ilde ve sehirde Tiirkiye'den farkli oldugunu goster-

mektedir.

2002 yilinda yapilan secime AKP damgasini vurmustur. 1950 yilindan bu yana 2002 se¢imlerine
yeni katilan AKP en biiyiik temsil giiciiyle se¢cimi kazanan parti olmustur. 2002 segimleriyle
siyasi arenaya ¢ikan AKP iilke gelinde %34,4 oraninda oy alip birinci parti olurken ilde %21,2;
sehirde %24,8'e ulasmigtir. Buna gore parti hem il hem de sehirde aldig1 oy Tiirkiye ortalama-
sindan oldukga diisiik kalmigtir. AKP'nin oy oranlar1 Muratpasa (%18,1) disinda, Konyaalt1
(%22,9), Kepez (%27,8) Aksu (%28,1) ve Dosemealt1 (%25,9) ilgelerinde il ortalamalarinin {istiine
cikmistir. 1999 secimlerinde iilke genelinde ikinci, Antalya ili ve sehrinde birinci olan MHP,
2002'de tilke genelinde %8,35'te kalarak baraji gecememis, ilde %10,4'le baraji assa da, sehirde
%9,9'da kalmigtir. 1999'da baraj altinda kalan CHP ise, 2002 genel segimlerinde iilke genelinde
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%19,4 oy alarak ikinci parti olmus, il genelinde %30,9; Antalya sehrinde %29,3 ile birinci parti
olmustur. Ulke genelinde %5,1 oranina ulasan ANAP, Antalya ili ve merkez ilgelerin higbirinde
%10'luk {ilke barajina ulasamamustir. Siyasal hayata etkisi 1983 se¢iminden bu yana siirekli

azalma egilimde olan ANAP'1n oy oranlari bu se¢imde baraji gegmesini saglayamamustir.

Oy oranini azaltan ve baraji gecemeyen diger bir parti olan DYP {ilke genelinde kullanilan oyla-
rin %9,5'ini almistir. Sehir'de ise %11,1'lik oran ile sehir boyutunda baraji asmistir. DYP'nin
sehrin dogu kesiminde yer alan ve merkeze en uzak merkez ilge olan Aksu'da %29,7'lik oy
oranina ulasmasi bu kesim se¢gmeninin sag ve merkez sagdaki 1srarim gostermektedir. 2002
genel secimleri ile siyasi yasama giren GP, yapmis oldugu propagandalarla, oy oranini {ilke
genelinde %7,25'e ¢ekmesine ragmen baraj altinda kalmis, il (%5,5) ve sehirde (%6,06) de

%10'luk secim barajini gecememistir.

Ulke genelinde AKP ve CHP baraji gegebilen iki siyasi parti olmustur. Sonug Antalya ili geneli
ve Antalya sehrinde de aymidir. Mecliste sadece iki partinin yer almas: diger siyasi partilere oy
veren se¢menlerin mecliste temsil imkanini ortadan kaldirmistir. Genel se¢imlerde kronik bir

sorun haline gelen temsil adaletsizligi 2002 se¢imlerinde en iist seviyeye ulasmustir.

22 Temmuz 2007 genel se¢imlerinde bir dnceki secimde birinci olan AKP'nin aldig1 oy oranlar:
iilke genelinde %46,58'e ulasmistir. Antalya il genelinde %34,1 oy alan AKP sehirde oylarin
%36,4'tinii alarak il ortalamasinin {istiine ¢ikip birinci parti olmustur. Bununla birlikte Konyaal-
t1 ve Muratpasa'da CHP'nin gerisinde kalmistir. 2002 segimlerinde tek basina iktidar olan AKP,
2007 segimlerinin sonucunda iktidarina devam etmistir. 2002 secimlerinde iilke genelinde oldu-
gu gibi sehirde de baraji asamayan MHP, 2007 secimlerine gelindiginde hem iilke genelinde
hem de Antalya ili ve sehirde baraji asmistir. MHP. en yiiksek oy oranina Aksu'da, en diisiik oy
oranina ise Konyaalti1 ve Muratpasa'da ulasmistir. MHP 2002 secimlerinde se¢men tepkisine
bagh olarak alamadig1 oylar1 bu se¢imde telafi etmistir. Tiirkiye, Antalya il ve sehri baglaminda
aldig1 oy oranlarinda barajt asan {igiincii parti olmustur. 2002 genel secimlerinde baraji gecerek
ikinci parti olan CHP, 2007 genel secimlerinde {iilke genelinde %20,88'le; Antalya il genelinde
%29,1'le; Antalya merkezde %29,0 oy oramn ile ikinci parti olmustur. CHP en diisiik oy oranina
Aksu'da, en yiiksek oy oranina Muratpasa'da ulasmistir. Konyaalt: ve Muratpasa ilgelerinde
Antalya il genelindeki oranlarimin {istiine c¢ikarken, Aksu, Dosemealt: ve Kepez'de bu oranin
altinda kalmistir. 2002 se¢imlerinde meydanlara yeni ¢ikan GP, 2007 segimlerinde ayni basariy1
yakalayamadig1 icin oranini %7,25'den %3,04'e diisiirmiistiir. Anlasilacag: iizere baraji asama-
yan parti benzer sekilde il genelinde ve sehir bazinda da baraj altinda kalmistir. DYP'nin deste-
gini almasina ragmen DP il ve iilke genelinde oldugu gibi Antalya sehrinde de baraj altinda
kalmustir. Geri kalan oylarin biiyiik ¢ogunlugunu BDP'nin destek verecegini belirttigi bagimsiz-
lardan EDOB (Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Blogu) almistir. BDP'ye oylarin ¢ogunlugu mer-

kezde Kepez ve Muratpasa kesiminde yer alan se¢menlerden gelmistir.

2011 genel secimlerinde partilerin aldig1 oylara bakildiginda AKP'nin ald1g1 oy oranlarinin {ilke
genelinde %49,8'e ulastig1 goriilmektedir. Antalya ilinde oylarin %39,3'linii alan AKP, sehirde
%39,4'e ulasarak Antalya ili ortalamasini asmis ve Aksu, Ddsemealt: ile Kepez'de birinci parti

olmustur. Ancsk Konyaalt1 ve Muratpasa'da CHP'nin gerisinde kalmistir. AKP 6nceki se¢ime
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oranla oylarimni arttirmis ve birinci parti olmustur. 2002 ve 2007 segilerinde birinci ve tek basina
iktidar olan AKP 2011 se¢imlerinde de birinci parti ve tek basina aym ozelligi stirdiirerek ikti-
dar olmustur. MHP oylarin %13,01'ini alarak MHP baraji asmis, sehirde ise %19,6 oy oranina
ulasmis olsa da, oy oranlarim bir 6nceki genel secime gore diisiirmiistiir. MHP en yiiksek oya
Aksu'da, en diisiik oy oramina ise Konyaalt: ve Muratpasa'da ulagmistir. Ote yanda yandan
Antalya il ve Kepez'de oy oranlar1 bir 6nceki segime gore artmigtir. 2007 yili genel secimlerinde
baraji asan ve ikinci parti olan CHP 2011 genel secimlerinde iilke genelinde %25,9'1a, Antalya
ilinde %33,2'yle, Antalya merkezde de %34,2 oy oram ile ikinci parti olmustur. CHP en diisiik
oy oranina Aksu'da, en yiiksek oy oranina Konyaalti'nda ulasmistir. CHP bu se¢imde, Konyaal-
t1 ve Muratpasa ilgelerinde Antalya il ortalamasinin istiinde oy alirken, Aksu, Dosemealt1 ve
Kepez'de altinda kalmistir. Geri kalan siyasi parti ve bagimsizlarin oy oranlari iilke genelinde,
Antalya ili ve Antalya sehrinde barajin altinda kalmistir. Bagimsiz olarak se¢ime giren ¢cogunlu-
gu Dogu ve Giineydogu Bolgesi kokenli adaylar Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Blogunu des-
tekleyen BDP catisinda birlesmislerdir. Giineydogu ve Dogu Anadolu Bolgesinden go¢ alan
Kepez, Muratpasa ve Aksu'da bagimsiz adaylara daha fazla oy ¢ikmasi, sehrin bu kesimlerine

go¢ eden dogu ve gilineydogulu segmenlerin tercihini ifade etmektedir.

7 Haziran 2015 genel secimlerinde partilerin aldig1 oylara bakildiginda AKP'nin oyunun tilke
genelinde %49,8'den %40,8' geriledigi goriilmektedir. Antalya il genelinde %34,9'luk orana sa-
hip olan AKP, sehirde oylarin %33,7'sini almis ve CHP'den sonra ikinci parti olmustur. AKP,
Aksu, Dosemealt: ve Kepez merkez ilgelerinde birinci parti olurken, Konyaalt: ve Muratpasa'da
CHP'nin gerisinde kalmistir. Bununla birlikte 6nceki se¢ime oranla AKP tiim merkez ilgelerde
oy kaybina ugramistir. AKP'nin oyunun en fazla diistiigii merkez ilce Kepez olmus ve oy orani
2011'e gore %44,3'den %37,6'ya gerilemistir. En az kay1p ise, %45,3'den %40,9'a diismek suretiy-
le, Dosemealtinda gerceklesmistir. 2002, 2007 ve 2011 genel se¢imlerinde birinci ve tek basina
iktidar olan AKP 7 Haziran 2015 secimlerinde de birinci parti olmus, fakat tek basina iktidar
olmak igin gerekli yeterliligi saglayamamustir. Bu durumun olusmasinda etkili olan en 6nemli
sebep HDP'nin baraji asarak mecliste sandalyeye sahip olmasidir. MHP oylarindaki %3 liik oy
artisi, AKP oylarinin bir kisminin HDP ve MHP'ye kaymas:1 AKP'nin tek basina iktidar olmasi-
n1 engellemistir. 2015 secimlerinde MHP'nin oy orami ise artmis ve %13,01'den %16,29'a yiik-
selmistir. MHP sehirde almis oldugu %20,3 litk oy orani ile sahip oldugu iilke ortalamasinin
tizerine ¢tkmustir. En yiiksek oy orana Aksu'da, en diisiik orana ise Konyaalt: ve Muratpasa'da
ulasmistir. Bu oy oranlari ile iilke genelinde, Antalya ili ve Antalya sehrinde MHP {iglincii parti
olmustur. CHP de 7 Haziran 2015 genel secimlerinde iilke genelinde %24,9; Antalya ilinde
%32,8 ve merkezde de %34,7lik oy orani ile ikinci parti olmustur. Antalya sehri disinda
CHP'nin oy oranlar1 diismiistiir. CHP en diisiik oy oranina Aksu'da, en yiiksek orana ise Kon-
yaalti'nda ulagsmistir. CHP, merkez ilgelerden Muratpasa ve Konyaalti'nda birinci parti olurken,
Dosemealt: ve Kepez'de ikinci, Aksu'da tiglinciiliigii elde etmistir. Ulke genelinde baraji asan
dordiincii parti, %13,12 ile HDP olmustur. HDP, Kepez ilgesinde %12,6 oy oranina ulasmus,
fakat diger merkez ilcelerde ve Antalya il genelinde %10'u asamamustir. Bu durum, Kepez'e go¢
etmis olan dogu ve giineydogu kokenli se¢menlerin, sol ve etnik milliyetgilik yonii agir basan
HDP'ye yonelmesiyle aciklanabilir. 7 Haziran 2015 se¢imlerine katilan diger siyasi partilerin oy
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oranlar1 iilke genelinde, Antalya ili ve Antalya sehrinde barajin altinda kalmistir. Bagimsiz
EDOB grubunun HDP olarak secime katilmasi, baraji gecemeyen siyasi partiler, AKP ve diger
partilerden HDP'ye oy kaymasin saglamistir. Bunun sonucunda kalan AKP ve CHP oy kayb1
yasamustir. Kepez, Muratpasa ve Aksu'da HDP'nin yiiksek oy oranlarina ulasmasi bu kesimlere

go¢ eden dogu ve glineydogulu segmenlerin destegini akla getirmektedir.

Erken se¢im olarak gerceklestirilen 1 Kasim 2015 Genel Secimlerinde partilerin aldig1 oylara
bakildiginda AKP'nin oy orammnin onceki secime gore arttigi ve iilke genelinde %40,87'den
%49,49'a ¢iktig1 goriinmektedir. Antalya ilinde %41,3'lik orana sahip AKP, merkezde de oylarin
%39,7'sini alarak birinci parti olmustur. Ancak Konyaalt: ve Muratpasa'da CHP'nin gerisinde
kalmistir. Merkezde AKP 6nceki secimde diisen oy oranlarini yiikseltmistir. AKP'nin oy oranla-
r1 Kepez ve Aksu'da %7,4 oraninda artmis, en az artis ise Konyaalti'nda %3,8 olarak gercekles-
mistir. 2002, 2007 ve 2011 genel secimlerinde tek basina iktidar olmasina ragmen, 7 Haziran
2015'te bu giicii devam ettiremeyen AKP, 1 Kasim 2015 genel se¢imlerinde giiven tazelemistir.
Bu durumun olusmasinda etkili olan en énemli sebep HDP ve MHP'nin oranlarindaki diisiis-
tir. HDP ve MHP oylarindaki kaymalar, AKP'ye tek basma iktidar olma yolunu a¢muistir.
MHP'nin ise iilke genelinde 1 Kasim se¢imlerindeki oy oran1 %11,9'a gerilemistir. En yiiksek oy
oranina Aksu'da, en diisiik orana ise Konyaalt1 ve Muratpasa'da ulasmistir. Antalya ili ve mer-
kezde MHP'nin oy oranlarinda 2011 se¢imine oranla diisiis yasanmistir. MHP merkezde oylarin
%16,2'sini almis ve Antalya ilinde alinan %17,6'ik oranin altinda kalmustir. Ulke genelinde ol-
dugu gibi, Antalya il ve merkezinde de MHP iigiincii parti olmustur. CHP de 1 Kasim 2015
genel secimlerinde {ilke genelinde %25,3; Antalya ilinde %33,3 ve merkezde de %35,3 oy orani
ile muhalefet partisi olmaya devam etmistir. Parti bu secimde, Tiirkiye ve Antalya genelinde oy
oranlarmni yiikseltmistir. CHP en diisiik oy oranma Aksu'da, en yiiksek orana Konyaalti'nda
ulagmistir. Kepez ve Dosemealt: disindaki merkez ilgelerde oy oranlarini arttirmugtir. Ulke ge-
nelinde, il genelinde ve merkez ilgelerden Aksu, Dosemealt: ile Kepez'de ikinci olan CHP Mu-
ratpasa ve Konyaalti'nda birinci parti olmustur. 7 Haziran secimlerinde baraji asarak %13,12 oy
oranimna ulasan HDP, Kepez'de almis oldugu %12,6 oy oranini bu secimde %10,7'ye diistirmesi
suretiyle %2 civarinda kayip yasamistir. HDP, Kepez ve Antalya il geneli disinda %10'luk barajt
asamamistir. Buna gore Kepez'de bulunan dogu ve giineydogu kokenli se¢gmenlerden bir kismi
tercihini HDP'den yana kullanmayip AKP'ye yonelmislerdir. Bu secimde MHP'den de AKP'ye

kaymalar olmustur.
4.3. Antalya Sehrindeki Se¢cmenin Genel Siyasi Kanat Tercihi

Siyasi partilerin almis oldugu oy oranlar1 Antalya sehrinde siyasi hava hakkinda fikir sahibi
olmay1 saglamaktadir. Sehirde bulunan se¢menlerin siyasi olarak hangi kanatta yer aldig1 de-
gerlendirmeye alindiginda Antalya sehri se¢gmeninin siyasi tercihleri hakkinda daha net sonug-
lara varilabilir. Bagka bir ifade ile, 1980 sonrasi yapilan genel se¢imlerin sonuglari il geneli ve

sehir 6zelinde Antalya se¢gmeninin siyasi yapis: hakkinda fikir vermektedir (Sekil 4).

12 Eyliil sonrasi gerceklesen 1983 seciminde {iilke genelinde oldugu gibi Antalya sehrinde de
birinci gelen ANAP tek basina iktidar olmustur. 1980 6ncesi Antalya sehrinde merkez solda yer
alan CHP birinci partiyken, 1983 se¢imlerinde kapatilan partinin yerine birinciligi ANAP {ist-
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lenmistir. CHP oylarinin bir kismi 1983 secimlerinde merkez solda yer alan HP'ye kaymustir.
Antalya sehrinde merkez sol %27 civarinda oy almis olsa da, merkez sag kullanilan oylarin
yaklasik %73'tinti (Grafik-2). 1983 genel secimlerinde Antalya'da merkez sag bes milletvekili,
merkez sol ise ii¢ milletvekili ¢ikarmistir. Bunun yani sira il genelinde de sag partilerin iistiin-

liigii goze carpmaktadar.

1987 yil1 se¢imlerinde, ANAP oy oranini dnceki secime gore, %8,7 oraninda diisiirse de, degisen
se¢im sistemi nedeniyle, tek basina iktidar olmustur. Antalya sehrinde ANAP'in oylari, DYP
basta olmak {izere diger partilere, HP'nin oylarinin tamami merkez solda bulunan DSP ve
SHP'ye kaymis, MDP'nin oylar: ise diger sag partiler arasinda paylasilmistir. Sehirde sag ve
merkez sag partiler, kullanilan oylarin %69,1'ini alarak, merkez sol partilerin aldig1 %30,9'luk oy
oranini oldukca asmistir. Merkez sagin onceki secime oranla oylarin1 %73 oranindan %69'lara
cekmesi giic kaybettiginin gostergesidir. 1987 genel secimlerinde secmen, siyasi partilerin gesit-
lenmesine bagh olarak milliyet¢i (MCP) ve Muhafazakar (RP) siyasi partilere az da olsa yonel-
mislerdir. Antalya il geneli ve sehirde de benzer durum olmustur. 1983 genel secimlerinde An-
talya'da merkez sag bes milletvekili, merkez sol ii¢ milletvekili ¢ikarirken, 1987 genel secimle-
rine gelindiginde, merkez sagin milletvekili sayisin1 7'ye ¢ikardig1 ve merkez solun ise milletve-

kili sayisin1 1'e diisiirerek gii¢ kaybettigi goriilmektedir. Bu secimde de Antalya sehrinde oldu-

gu gibi il genelinde de sag partilerin iistiinliigii goze carpmaktadar.

1983 Genel Secimleri 1987 Genel Secimleri 1991 Genel Secimleri 1995 Genel Secimleri
1 ;;\__ ~3% LR LY [
-ANAP VR ".ap N ANAP e - v .k oy L L SANAP =HF
e = 0l WOF  MOSP R"I0P WP o ANGP aRE u OdEs mOvr wsp BARE B OURE
1999 Genel Secimleri 2002 Genel Secimleri 2007 Genel Secimleri 2011 Genel Secimleri

. N aN

T a0 SACP maNAP S GEN "ARP WMEP 8 GENG PART) - MEP . OF

- SANAF ECOHP DGR L =02 -0 MNP DGR "o e 8 DGR " AXP »aGNT n DVGER

7 Haziran 2015 Genel 1 Kasim 2015 Genel ACIKLAMALAR
Secimlerl Se¢imleri
»

™ 2%

Not: 1930 Sorran yapdan secimlere 1983t 3 sivasi parti, 1987'de 7 sivasi
pati, 1991'de 6 qvam parn, 1995'de 12 shvas parn, 1999'da 20 syvasi party
2002'de 1% svas pars, 2007 de 14 uyvas party, 2011 secmiermde 15 svas
paeti, 7 Hazxan 201 5'de 20 sivasi parti | Kasan 201 5% ts# segmmlere 16
uvas partt kattkn saffamegtr
Kaynak: Tirkiye iszanistic Kuramo (TUIK), Yoksek Segim Konubs (YSK) ve
e Shes . Turkiye Ortadogu Amme Idares Essiniss (TODAIE) verderinden dedensrek
Mn# o ohsgturdnmrma

Sekil 4. Antalya Sehrinde Genel Secimlere Katilan Siyasi Partilerin Oy Oranlari
(6 Kasim 1983-1 Kasim 2015)
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1987 genel secimlerinde tek basina iktidar olan ANAP, 1991 sec¢imlerinde yerini SHP ve DYP
koalisyonuna birakmis ve merkez sag ve merkez sol hiikiimeti kurulmustur. Antalya sehrinde
ANAP’1mn oylar1 DYP basta olmak iizere diger partilere, SHP oylarmin %3 liik bir kism1 da mer-
kez solda bulunan DSP' ye kaymis ve boylece baraji asmasini saglamistir. IDP ve MCP'nin oy-
lar1 ise diger sag partiler arasinda paylasilmistir. Onceki segime oranla Antalya sehrinde sag
partiler oy oraninu %7 civarinda (%76,0) arttirmistir. Merkez sol partilerin oy oraninda biiyiik
kay1ip yasanmis ve %30,9’dan %24,0'e gerilemistir. Ote yandan Antalya sehrinde oldugu gibi,

Antalya il genelinde de sag partilerin iistiinliigii bulunmaktadur.

1995 y1li se¢imlerinde Tiirkiye genelinde oldugu gibi, Antalya sehrinde de sag ve merkez sag
oylar1 bir 6nceki se¢ime oranla sag partiler arasinda yer degistirmistir. DYP ve ANAP"1n oylari-
nin azalip, RP ve MHP'nin artmas1 oylardaki kaymay1 gostermektedir. 1995 segimlerinde bu-
lunmayan SHP'nin oylar1 yine merkez solda bulunan DSP ve CHP'ye kaymis ve bu partilerin
baraji asmalarin saglamistir. Gegen secime gore, Antalya sehrinde sag ve merkez sag partilerin
oy orani %76,0'dan %70,4’e gerilemistir. Dolayisiyla %6 civarinda bir azalma olmustur. Buna
karsin merkez sol partilerin toplam orani artis gostererek %24,0'ten %29,6'ya ulasmustir. Ulke
genelinde %21,4 ile birinci olan RP'nin Antalya sehrinde %13,3 ile iilke ortalamasinin altinda

kalmasi Antalya se¢gmeninin muhafazakar partilere ¢ok yakin olmadigini gostermektedir.

Antalya sehrinde sag ve merkez sag oylar1 onceki secime gore, 1999 secimlerinde de kayip ya-
samistir. Ayrica sag partiler arasinda oy kaymas: da goriilmektedir. Bunun sonucunda sag par-
tiler arasinda olan DYP ve ANAP oylar1 azalmis, buna karsin FP ve MHP'nin oy oranlar artis
gostermistir. 1999 se¢imlerinde baraja yaklasan ancak asamayan CHP'nin oylar1 yine merkez
solda bulunan DSP'ye kaymis ve merkez solda DSP'nin birinci olmasini saglamistir. Gegen se-
cime oranla Antalya sehrinde sag partilerin oy orani %4 civarinda kayip ile, %70,4’ten %66, 8’e
gerilemistir. Merkez sol partilerin aldig1 %29,6’lik oy oran1 1999 yilinda %33,,2'ye yiikselerek oy

oranlarinda 6nemli artis saglanmistir (Grafik- 2).

Antalya sehrindeki sag ve merkez sag oylarindaki kaybin 2002 yilindaki secimlerde azaldigs,
hatta kismi bir artisin oldugu goriilmektedir. AKP'nin ortaya ¢ikmasinda bunda roliiniin oldu-
gu sOylenebilir. AKP'nin oylarinin artmasi, MHP, DYP ve ANAP'1n kaybettigi oylarin AKP'ye
kaymasina baglanabilir. 1999 segimlerinde birinci olan DSP, yasanan ekonomik ve siyasi sorun-
larin ardindan oylarini ayni1 donemde baraji asamayan CHP'ye kaptirmus, iilke genelinde ikinci
parti olmasina katki saglamistir. AKP {ilkede birinci parti olmasina ragmen se¢men, merkez
solda bulunan CHP'yi ilde ve merkezde birinci parti yapmugtir. Ote yandan bu dénemde sag ve

merkez sag partilere kullanilan oy orani %66,8’den %68,0’e yiikselmistir.

2007 yilindaki secimlerde Antalya sehrinde sag ve merkez sagin toplam oy oranlarinda kismi
bir artigin oldugu goriilmektedir. Onceki segime gore, Antalya sehrinde sag partiler oy oranini
yaklasik %2 civarinda arttirmis ve toplam oy oranlar1 %68,0’den %69,6’ya yiikselmistir. Buna

karsin sol ve merkez sol partilerde gerileme olmusg ve pay1 %32,0’den %30,4’e diigmiistiir.

Son iki donemdeki artistan sonra 2011 y1li segimlerinde sag oylarinda azalma oldugu goriilmek-

tedir ki, s6z konusu bu azalis %4 civarinda gerceklesmistir. Nitekim bu siyasi kanadin sehirde
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kullarulan toplam oyun payr %69,6’dan %65,8’e gerilemistir. Sol kanadin oyu ise %30,4’ten
%34,2'ye yiikselmistir.

Sag kanadin oy oranlarindaki kaybin 07 Haziran 2015 yilindaki segimde de devam ettigi goriil-
mektedir. Oyle ki, sag kanadin oylari ilk kez %60'larin altina diismiistiir. Nitekim sag oylarin
toplam pay1 %65,8'den %57,1’e kadar gerilemistir. Bu diisiiste segmenin AKP’yi uyarma istegi
yaninda HDP'nin de segime parti olarak girmesi neden olarak gosterilebilir. Ayn1 yil yapilan
se¢cimde (01 Kasim 2015) kismi bir artis olsa da, sag kanadin sehirde kullanilan toplam oydaki
pay1 %60’a ulasamamustir (%57,8)

Sonug olarak Antalya sehrinde 1980 sonrasi yapilan genel secimlerde sag ve merkez sag parti-
lerin isttinltigli goriilmektedir (Tablo 3). 1983, 1987, 1991, 1995 secimlerinde sag partilerin An-
talya sehrindeki oran1 %70’i asmigtir. 1999 segimlerinde yap1 biraz degisime ugramis ve merkez
solda bulunan bir parti olan DSP birinci olmus, bunun sonucunda sag partilerin aldig1 oy oran-
lar1 da %65 civarina gerilemistir. 2002 se¢imlerinde merkez sagda bulunan AKP'nin birinci parti
ve tek bagina iktidar olmasi sag oylarin daha fazla gerilemesini engellemis ve %65 civarinda
tutunmasini saglamistir. 2007 ve 2011 se¢imlerinde sagda AKP ve MHP'nin oy oranlarini art-
tirmasi sonucunda, Antalya sehrindeki sag kanadin oylarinda kismi bir artis da olmustur. 07
Haziran 2015 se¢imine HDP'nin parti olarak girmesi Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi
kokenli se¢gmenlerin bir kisminin HDP’ye kaymasina neden olmus, boylece CHP ile birlikte
AKP’de de oy kayb1 yasanmistir. 01 Kasim 2015 seg¢iminde ise, MHP'nin oy kayb1 yasamasina
ragmen, AKP'nin tekrar toparlanmasi ile birlikte sag oylarda %1 civarinda bir artig olmustur.
Buna gore tilke genelinde oldugu gibi il genelinde de sag partiler tiim se¢imlerde oransal iistiin-
liiglinii stirdiirmiis, hicbir zaman sol partiler toplamda sag partileri gecememistir. Sehirde ise
Aksu, Dosemealt1 ve Kepez ilgelerinin bulundugu kesimlerde sagin iistiinliigi goriilmektedir.
2007 yili se¢imlerine kadar Konyaalt1 ve Muratpasa’da goriilen sag tistiinliigii sonraki donem-
lerde degismeye baslamis ve 2011, 7 Haziran 2015 ve 1 Kasim 2015 secimlerinde sol partilerin
oy orani, diger merkez ilgelerin aksine, sag partilerin oranindan fazla olmustur. Ote yandan
Antalya sehrindeki se¢gmen ile Tiirkiye genelindeki secmenin siyasi kanattaki tercihleri yiiksek

oranda benzerlik gostermektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Antalya Sehrinde Genel Segimlerde Birinci Gelen Parti ve Siyasi Kanad1 (6 Kasim 1983-
1 Kasim 2015)

Secim | 1983 | 1987 | 1991 1995 1999 | 2002 | 2007 | 2011 |7.Haz15 | 1Kas.15
Bolgesi
ANAP | ANAP | DYP DYP DSP CHP AKP AKP CHP AKP
Antalya
Sehri Merkez | Merkez | Merkez . Merkez | Merkez | Merkez | Merkez | Merkez | Merkez
N N N Merkez Sag N N N
Sag Sag Sag Sol Sol Sag Sag Sol Sag
ANAP | ANAP | DYP DYP MHP CHP AKP AKP AKP AKP
AntalyaIli | \jorke, | Merkez | Merkez o Sag- Merkez | Merkez | Merkez | Merkez | Merkez
N N N Merkez Sag lee 3 5 5 5
Sag Sag Sag Milliyet¢i | Sol Sag Sag Sag Sag
ANAP | ANAP | DYP RP DSP AKP AKP AKP AKP AKP
TURKIYE | \feriez | Merkez | Merkez Sag- Merkez | Merkez | Merkez | Merkez | Merkez | Merkez
Sag Sag Sag | Muhafazakar Sol Sag Sag Sag Sag Sag
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SONUC

Antalya sehrindeki 1980 sonrasi genel se¢imlerin degerlendirilmesinin yapildig1 bu calismada
oncelikle, secime katiim oranlarinin sehirde yiiksek oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
merkezi is sahasiin yer aldig1 ve turizm faaliyetlerinin yogun oldugu Konyaalt1 ve Muratpasa
kesiminde katilim oranlari, sehrin kenar kisminda bulunan Aksu ve Dosemealtindan daha
diisiik seyretmistir. Katilim oranlar yiiksek olan sehrin kenar kesimlerinde 1980 sonrasi yapilan
tiim secimlerde sag ve merkez sag partilerin {istiinliigii goz carparken, katilim oranlarinin az
oldugu merkezi is alan1 ve kiyiya yakin kesimlerde se¢menin sol ve merkez sol partileri tercih

ettigi goriilmektedir.

Antalya sehri se¢meni iilke genelinde bulunan genel siyasi havadan etkilenmis ve Tiirkiye ge-
neli birinci olan siyasi kanat ve siyasi parti sehir se¢gmeni tarafindan kabul gormiistiir. 24 Aralik
1995, 3 Kasim 2002 ve 7 Haziran 2015 se¢imleri disinda kalan yedi se¢cimde tiilke geneli kazanan
parti ile sehirde kazanan parti ayni olmustur. 1995 secimlerinde sehir se¢gmeni sag-muhafazakar
olan RP yerine merkez sagda yer alan DYP'yi tercih etmislerdir. Sehir se¢meni 2002 ve 7 Hazi-
ran 2015 segimlerinde merkez solda CHP'yi tercih ederek {ilke geneli se¢menin tercih ettigi

AKP disinda bir partiye yonelmistir.

Ote yandan sehirde hakim olan genel siyasi kanat sag ve merkez sag seklindedir. Nitekim, her
ne kadar 2015 yilindaki segimlerde gerileme goriilmiisse de, sag partilerin toplam oydaki pay1

halen %60 civarinda seyretmektedir.
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