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YARATICILIK VE ASK!
Evlilik ve Aile

Nikolay A. Berdyaev

Siradan Hristiyan bilinciyle siradan sekiiler sosyal biling, cinsiyetin sadece ii¢ durumunu
kabul etmede tamamen uyusur: yasal aile, asketizim ve sehvet diigkiinliigii. Giindelik
ortalama biling, cinsiyet alaninda baska hi¢bir seye izin vermez, bu nedenle bilincin —dini mi
yoksa pozitivist olarak mi— nasil formiile edilecegi tamamen 6nemsizdir. Kabul edilen her {i¢
durum da cinsel iligki ve bu iligki ile baglantisina gore belirlenir. Tarih boyunca Hristiyanligin
kendisi sik¢a en saf pozitivizm olmustur. Cinsiyetin kabul edilen her ii¢ durumunun da, cinsel
iliskiye gore belirlendigini ve cinsel iliskiyle baglantili olduklarini belirtmek son derece
onemlidir. Her durumda cinsiyet, cinsel iliskiyle 6zdeslestirilir. Burada soysal unsurun
hipnotize edici egemenligi ortaya gikar. Cocuk dogurmaya zorunlu kilinan ailede ahlaki ve
sosyal acidan diizenlenen, asketizmde tamamen reddedilen, sehvet diiskiinliigiinde
gelisigiizel, umursamazca hiikiim siiren cinsel iliskiden sz edilir sadece. Bu farkl sekillerde
egemen olan biling, utangag¢ olmasina ragmen, cinsel iliski hakkinda konusur ancak, cinsel ask
hakkinda tek s6z sdylemez. Cinsiyetten soz ettiklerinde ise garip bir sekilde agk: yasaklarlar.
Ciinkii gergekten cinsel ask ne aile, ne asketizm, ne de sehvet diiskiinliigii kategorisine
yerlesemez. Agk, cocuk dogurmak ve soyun sosyal refahi amaciyla gergeklestirilen cinsel
iliskinin diizenlenmesi veya cinsiyetin hayatindaki bedensel olan her seyin yadsinmasi ya da

cinsel iliskide kanunsuzluk ve ahlaksizlik degildir. Soy bilincine sahip insanlarin diistindiigii

! Berdyaev, Nikolay A. (1992). Eros i Lichnost. Filosofiya Na Pola I Lyubovta (Eros ve Kisi: Cinsiyet ve Askin
Felsefesi), [Rus¢adan ¢eviren Lidya Denkova], Sofya: Gal-Iko Yaymevi, 83—102
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gibi agk hi¢bir anlamda cinsel iliski ile eslestirilemez, onunla olumlu ya da olumsuz bir bag:
yoktur. Ask en derin anlamda cinsel iliskiye zittir, ancak bu asketizmden tamamen farkli bir
zithiktir. Cinsiyet alaninda, dini egilimliler de pozitivist egilimliler de biitiin dikkatlerini cinsel
iliskiye ve onun sonuglarina yoneltirler ve cinsiyetin biitiinsel insan i¢in oldugu denli tiim
kozmos i¢in de ifade ettigi onemi hicbir sekilde gormezler. Cinsiyetin sirr1 hi¢ de ¢ocuk
dogurmak ya da sirf sehvetini gidermek igin girilen cinsel iliski degildir. Her seyden once,
cinsel iliskinin ¢ocuk dogurmak amaciyla yapildigina inanmak miimkiin degildir. O daima
tutkulu bir sekilde hayali/aldatic1 bir tatmin igin gerceklestirilir2. Soy, cinsel iliskide, birinde
(bir insanda) soysal erdem amag olarak bulundugu igin degil, o insanin bilin¢disina egemen

oldugu ve onun bireysel amaglari ile alay ettigi i¢cin onu kutsar.

Cinsiyetin sirr1 sadece agkta agiga ¢ikar. Ancak cinsel ask alaninda oldugu gibi, boyle
bir atil muhafazakarligin ve boyle kosullu bir ikiytizliiliiglin hitkmettigi baska bir alan yoktur.
Ask sorunu ortaya ¢iktiginda en ug devrimciler genelde muhafazakar oluverirler. Devrimci
bilince en nadir cinsiyet ve agk alaninda rastlanir, ¢linkii burada o, en ug olmalidir, hatta dini
diyecegim. Sosyal bilimciler ve devrimciler sadece cinsiyetin sosyal ve fizyolojik
gelisimi/refah1 hakkinda diisiiniirler asla daha derine gitmezler. Ask, diinyevi hesaplardan
diiser ve sairlerle mistiklere sunulur. Cinsiyetle ilgili konusurken egemen bilincin
‘Hristiyanlar1’ ya da “pozitivistleri’, cinsiyetten soz ederken Tristan ile Isolde’un ya da Romeo
ile Juliette’in agkini ya da Dante’nin ve ozanlarin hakkinda sarkilar sdyledikleri aski hatirlarlar
mi1? Onlarin teolojisi ve bilimi, onlarin sosyolojisi ve ahlaki, agki bilmez, ask:i bir diinyevi
problem olarak tanimaz. Hristiyan teolojisi ve etiginin, bilimsel biyoloji ve sosyolojinin cinsel
iligkiye nasil yaklastiklar1 sOylenebilir, ancak onlarin aska yaklasimlari mechuldiir. Askta
aristokratik ve yaratici, derin bireysel, soy harici, kanonik olmayan, normatif olmayan bir sey
vardir; bu nedenle ask orta soysal biling i¢in anlasilmazdir. Ask, varligin baska bir
boyutunda/planindadir, insan soyunun yasadig1 ve diizenlendigi bu boyutta degildir. Ask,
insan soyunun disindadir ve insan soyunun bilincinin disina ¢ikar. Ask insan soyu i¢in, onun
devami ve diizenlenmesi icin gerekli degildir. O, disarida kalir. Sehvet diigkiinliigii insan
soyuna aska gore daha yakin ve daha anlasilirdir, hatta belirli anlamda daha kabul edilebilir,
uistelik daha tehlikesizdir. ‘Diinyada’ sehvet diigkiinliigii ile bas etmek, onu sinirlamak ve
diizenlemek miimkiindiir. Ask, hicbir diizenlemeye tabi degildir. Askta hayatin bu ‘diinya’da
diizenlenmesiyle ilgili bir perspektif yoktur. Askta bu diinya i¢in kaginilmaz 6ltimciil tohum,
gencligin trajik Oliimiiniin tohumu vardir. Romeo ve Juliette, Tristan ve Isolde asktan
Olmiiglerdir ve onlarin agk: 6liimii tesadiifen getirmemistir. Dante’nin Betrice’e olan aski bu
diinyada ‘huzura’ izin vermez, bu diinyanin simurlar1 dahilinde kaginilmaz trajiklik onun
Oziinde vardir. Agk, ahlakilestirilemez, sosyolojilestirilemez, biyolojilestirilemez, o bunlarin
disindadir, o bu diinyadan degildir, o burada agan bir cigek degildir ve ask, kendisine yabanci

olan bu diinya ortaminda solar. Askin biiyiimesi trajik sekilde imkansizdir. Tiim zamanlarin

2 Bu, Freud tarafindan bilimsel olarak ortaya konmustur. Ancak Freud, cinsel zevkte (Lust) insanm hala
soysal unsurun oyuncagi oldugunun farkinda degildir sanki.
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biiyiik sanatgilar1 ve sairleri (bunu) gosterir. Askin tiim ‘diinyevi’ hesaplarin disma atilmis

olmasi, cinsiyet probleminin agk probleminin disinda ¢oziilmesi dogal degil midir?

b

Mabhiyeti geregi aile daima diizen ve refah icin pozitif sekiiler bir kurum, soyun
hayatinin biyolojik ve sosyolojik agidan diizenlenmesi olmustur ve olacaktir. Insanlik tarihi
boyunca sik¢a degisen aile bicimleri daima diinyada var olma sartlarina, iiretim sartlarina
sosyal adaptasyon bicimleri olmuslardir. Insanligin hayatinda aile diginda ekonomik
materyalizmle bu kadar basarili ifade edilebilen baska bir fenomen yoktur. Sosyolojik
materyalizm bu alanda en biiyiik zaferleri kazanmistir®. Aile her seyden 6nce ekonomik bir
hiicredir ve onun cinsiyetle iliskisi dogrudan degil, daima dolaylidir. Ailenin agkla iliskisi ¢ok
uzaktir. Insanligin cinsel hayati asla higbir aile bigimine yerlesmemistir, daima biitiin sinirlart
asmistir. Ancak soyun kendini korumasi ve insanligin bicimlenmesi siirecinde
adaptasyon/uyarlama ve sinirlama normlarinin yapilmasi gerekmistir. Insan soyunun ve
onun diinyadaki hayat striiktiiriintin devami, cinsiyetin dogal sehvet ve kaotikliginden belirli
bir bagimsizliga konulmaliydi. Varligin verili bir durumuna zorunlu/gerekli uyarlama olarak
yasal, normal cinsiyet yaratilmaliydi. Cinsel agkin sirr1 iki kisinin mutlak sirr1 olarak toplum
i¢in dokunulmazdir/ulasilmazdir, ancak toplum insan soyunun devamiyla ilgisi olan her seyi
diizenlemeye alismistir. Aile dzgiirliikten degil, zorunluluktan dogmustur. Dini aile biitliniiyle
Eski Ahit'tedir, giinahi ortaya c¢ikaran yasadadir. Aile, giinahin sonuglar1 karsisinda
tevazudur, soysal gereklilige/zorunluluga uyum saglamadir. Aile daima cinsel iliskinin
kacimilmazhigini kabul etmek, bu iliskiden kaynaklanan zorunluluklara uyum saglamak,
cinsiyetin yiikiine boyun egmekle cinsel giinahin ahlaki kefaretidir. Ailenin temelinde diismiis
cinsiyet, cinsel hayatin iistesinden gelinemeyen belirlenmis edimi, cinsiyetin biitiinligiiniin
yani iffetin (safligin) kaybedilmesi yatar. Dini, ahlaki ve sosyal acidan aile, diismiis, giinahkar
cinsel hayati ¢ocuk dogurma araciligiyla savunur ve c¢ocuk dogurmak igin olusturulur.
Bununla her aile ideolojisi, kadin ve erkek arasinda sadece, cinsel iliskinin gerceklestigi bu
iliskiyi iyi ve hakli olarak kabul eder. Ailenin tiim patosu cinsel iliskiden kaynaklanr ve kadin
ve erkek arasindaki bagka her tiir birlesme ailevi ve hakli kabul edilmez. Cinsel iligski olmadan
¢ocuk dogurmak miimkiin degildir, yani ailenin var olma nedenini haklilandiran sey olmaz.
Cinsel iliskinin giinahinin asildig1 ve cinsiyetin biitiinliigliniin tekrar saglandigir kadin ve
erkek arasindaki her iligki ailevi birlesme degildir ve aile ile savunulmaz. Aile, cinsiyetler
arast iletisimin algaltilmis bigimi, asilamaz cinsel giinaha uyarlanmis seklidir ve diinyada
muhafazakar gii¢ haline gelmis aile ideolojisi, cinsiyetin hayatindaki her yiikselis ve ugustan,
giinah ve alcalmadan korktugundan daha fazla korkar. Aile, soyun diizeni ve ¢ikarlar: icin
cinsiyetin giinahin1 ve sehveti diizenlemeyi giivence altina almayi kabul eder ve soyun
diizenini tehdit eden cinsiyette devrim, en ¢ok korktugu seydir. Aile ahlakgilar1 cinsiyetin
glinahini tevazu ve agirliga tahammiil olarak savunmaya hazirdirlar. Onlar, yeni cinsiyetin

aciga cikmasi ve soyda degil Tin'de yeni cinsel birlesme adina eski cinsiyetin asilmasi ugruna
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yapilan kahramanca ¢abalar1 kabul etmezler. Aile ahldkgilar1 kadin ve erkegin cinsel iliski
disindaki birlesmeleri konusunda ne yapacaklarini, bu birlesmeyi nasil degerlendireceklerini
bilmezler. Onlar i¢in su ii¢iinden birinin olmas: gereklidir: Cocuk diinyaya getiren aile cinsel
hayati, ahlaksiz cinsel hayat (kosniil yasam) ya da her tiir cinsel hayatin eksik oldugu asketik
hayat. En sasirtici olan da, ailenin her ahlaki ideolojisinde, hem dini olanda hem pozitivist
olanda, ideolojinin dayandig1 cinsel iliskinin kendisine yonelik tutumun agiklanmamis
olmasidir. Ortodoks ve Katolikler, et yememenin imkansiz olmas: gibi cinsel iligkinin
asilmasinin da imkansiz oldugunu diisiiniir. Cinsel iliskinin kendisi mi iyi ve gereklidir yoksa
o ¢ocuk dogurmak igin bir arag olarak mi iyi ve gereklidir? Cinsiyet ve aile probleminin bu
odak noktasinda korkung bir ikiytizlilik yigilmistir. Cinsel iligkiye tiksinerek, siipheyle
bakan ¢ocuk dogurmanin ahlaki patosu, 6ziinde ikiyiizliidiir. Cocuk dogurmaya kars: dini,
ahlaki patetik tutum, cinsel iliskinin kendisine de yonelmelidir. Cocuk dogurmak Tanrisalsa, o
halde onu saglayan iliski de tanrisaldir. Cinsel iliski giinahsa, yani cinsiyetin ahlaki diisiisii
ise, o halde ¢ocuk dogurmaya iliskin masum ahlaki patosun olmasi imkansizdir. Aile
ideolojisinde daima ikiytizlii bir sey gizlidir. Ailenin dini temelleri agiklik kazanmaz, ¢iinkii
cinsiyetin esas sirrina karsiki tutum belirsizligini korur. Aile, diinyanin burjuvatik yiizeyinde
savunulmus kalir. Aile her seyden once ‘bu diinyada’ burjuvaliktir, onda cinsiyetin
derinliklerinin bilincine varilmamustir. “Yasadis” aile olgusunun kendisi ailenin sosyal-
uyarlanmis dogasinin gostergesidir. Yine de aile, her yasa gibi, devlet gibi ayn1 dini gerekgeye

ve anlama sahiptir.

o3k

Yeni Ahit, derin mitsel Ozelligi agisindan, cinsel iligkiyi diisiis ve giinah olarak
reddettigi gibi aileyi, soyu, ‘bu diinyay1’ ve onun her kurulusunu reddeder. Hakiki ‘Hristiyan
ailesi’ hakiki ‘Hristiyan devleti'nin olmasinin imkansiz olmasi gibi, imkansizdir. Aile, soyla
ilgili bir kurumdur, soysal bir diizenlemedir. Yeni Ahit vahyi soy unsurunu asar ve ondan,
devlet yasas: gelmedigi gibi, soy refahi, aile yasas1 da gelmez; ancak yasay1 tanimayan, yasay1
asan Yeni Ahit, kefareti 6denmemis gilinaha batmis diinya, soy unsuru tarafindan
kolelestirilmis diinya ile ilgili yasay1 reddetmez. Aile yasasi, devlet yasasi gibi, esas1 geregi
Eski Ahit'le ilgilidir, Hristiyanlik 6ncesine aittir, ancak Yeni Ahit onu Eski Ahitsel yasallik

karsisinda itaat, giinahin sonuglar: karsisinda itaat olarak savunur.

Hristiyan ailesi dezenfeksiyondur, cinsel giinahin zararsiz hale getirilmesidir. Hristiyanlik
insanlarin giinahkar dogduklarin, cinsiyetlerin dogal soysal diizende birlesmelerinin giinah
oldugunu gayet iyi bilir ve giinahi, uyarlama ve itaat yoluyla zayiflatmak, zararsiz hale
getirmek ister. Yasal aile, insanlar arasinda yeni iligkilerin, yeni hayatin yaratilmas: degil,
‘diinya’ya ve onun yiikiine boyun egmedir. Hristiyanli§in, cinsel iligkinin giinahina yani
ailede ‘bu diinyadan’ olana, ailede ‘bu diinya’ya uyarlanma anlamina gelen her seye karsi

tutumu hayret verici bicimde hoggoriiliidiir. Uygun bir cinsel iligki ile ¢ocuk dogurun ve

3 Bkz. Ornegin Morgan’in “Ilkel Toplum”u ya da Engels’in “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni”. Lupert
ve kiiltiir tarihgilerinin biiyiik kismi da benzer konumdadir.
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onlarin ekonomik durumlarimin iyiligi i¢in ¢alism! Bu, ‘Hristiyan’ ailesinin patosudur.
Ortodokslugun siitunu Theophan Zatvornik’i okuyun. Onun igin ailede 6nemli olan sadece
fizyolojik an —¢ocuk diinyaya getirmek amaciyla girilen cinsel iliski ve ekonomik an-kadinin
ve ¢ocuklarm maddi refahidir. Bunlarla ilgili asket piskopos Theophan, Philokalia'min (iyi
seylerin sevgisi) mistisizmine gark olmus sekilde, ahlaki bir patosla konusur. Asket ‘bu
diinya’da iyi bir malik (sahip), iyi bir burjuvaya doniisiir. Piskopos Theophan'a gore ailede
tinsel an, boyun egme ve agirligin itaatkar bir sekilde tasinmasiyla yok olup gider. Piskopos
Theophan’da, Tin'de yeni ask, kadin ve erkegin yiice varlikta yeni birlesmesi, nikahin_sirrina
dair tek bir s6z bile bulmak miimkiin degildir. Ortodokslugun ve hatta tiim Hristiyanligin
agkla ilgili suskunlugu, ask evliligini reddetmesi sasirtici hatta dehset vericidir! Ciinkii ask
evliliginde, Hristiyan ailesinin kurucularinin son derece saplandiklari o fizyoloji ve ekonomi
igin yer yoktur. Evliligin sirr ailede gizlenmez. Aile, evlilik sirrindan dolay:r degil, soyun
rahathig1 ve diizeni i¢in olusturulur ve kurulur. Poligami sosyal adaptasyon/uyarlama icin
daha iyi bir bicim olarak goriiliirse, aile poligamik de olabilir: Poligamik aile monogamik
aileden daha az ikiyiizlii ve aldaticidir ciinkii. Mistik evlilik bu zithgin disindadir. Ekonomik
faydacilik sadece pozitif-sosyal aile ideolojisine degil, Hristiyan-ahlaki aile ideolojisine de
girer. Devlet gibi aile de tinsel fenomen olamaz, o Tin'de degildir. Evliligin sirr1 Hristiyanlikta
aciga c¢ikarilmamstir. Kilise aile birligini kutsayarak cinsel hayatin giinahini zararsiz hale
getirir. Ayni sekilde kilise Eski Ahit’in devletini oldugu gibi, Eski Ahit'in ailesini de kutsar.
Yeni Ahit’'te, Kefaretin/Kurtulusun dininde cinsiyetin asketik/cileci yenilmesi olabilir sadece.
Askin sirr1, evliligin sirr1 Tin'dedir, yaraticiligin ¢aginda, yaraticithgin dinindedir. Ask
evliliginin sirr1 insanin vahyidir, yaratict vahiydir. Evliligin sirr1 aile, dogurmanin dogal sirr1
ve soyun devamu degildir, evliligin sirr1, askla birlesmenin sirridir. Kutsal sir, yalnizca agktir.
Askin sirr1 yasanin {izerindedir; onda soydan ve soyun zorunlulugundan c¢ikis vardir;
doganin doniistiiriilmesinin ilkesi ondadir. Agk, itaat, ‘diinyanin’ agirligimi tasimak degil,
yaratici cesarettir. Askin sirri, insanin kendisinin yaratici vahyidir. O daima, ailenin faydaci-
soysal fizyolojisinin ve ekonomisinin sinirlarini yikan mistik askta baglamistir. Aile diizeninde
yasalasmis poligami yeni hayat kosullari igin, ikiyiizlli ve bozulmus monogamiden daha adil

olacaktir.

Bu diinyada ask trajiktir ve huzura, rahatliga izin vermez, hi¢cbir norma itaat etmez.
Ask, bu diinyada asiklari hayat kurmaya degil, 6liime mahk{im eder. Agkta en yiice olan,
onun gizemli kutsalliginin korudugudur, yani her tiir hayati perspektifi reddetmek, hayat:
feda etmektir. Her yaraticilik fedakarlik gerektirir, yaratici agsk da fedakarligi zorunlu kilar.
Hayati refah, rahatlik, aile rahatlig1 ask igin oliimdiir. Hayatta kendini kurban ederek 6lmek,
askin tizerine sonsuzlugun damgasin yapistirir. Ask, dogumdan ¢ok oOliimle iliskilidir ve agk
sairlerinin sezdigi bu iligki, onun ebedi olusunun teminatidir. Ask ve c¢ocuk dogurmak
arasindaki zitlik derindir. Cocuk dogurma ediminde ask parcalanir, askta kisisel olan her sey
Oliir, baska bir ask zafer kazanir. Askin parcalanmasinin tohumu cinsel iligkide
bulunur.”Bugiine degin ben, asik oldugum kadmin disinda, bana ¢ocuk vermesini

isteyebilecegim bagka bir kadin kesfetmis degilim, ciinkii: ben sana asigim ey ebediyet.”

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yil: 2, Sayi:5, Eyliil 2016, s. 182-192

186



Yaraticilik Ve Ask

v

Boyle buyurdu Zerdiist. Hakiki ask bagka bir diinyadandir, ebediyeti yaratan ask, cinsel iligki
imkanini dislar, onu baska tiirden bir birlesme adina asar. Gli¢lii askin bazen cinsel ¢ekime
karsit oldugu, ona ihtiya¢ duymadig bilinir ve giiclii cinsel cekim genelde agkla ilgili degildir,
hatta bazen nefreti gerektirir. Agk, tinsel ve tensel, mutlak birlesmeyi, mutlak biitiinlesmeyi
bekler. Cinsel iliski ayirir, kokiinde tiksinme ve cinayet yatar. Ask, baska hayat kuran,
‘diinyay1’ yenen, soyu ve dogal zorunlulugu asan yaratict edimdir. Agkta, kisi, biriciklik
onaylanir. Kisisiz, soysal, bireyselligi dogal ve sosyal diizene tabi kilan her sey aska, onun
tekrar edilemez ve dile getirilemez sirrina diismandir. Agk, aile gibi itaat degil, cesarettir,
Ozgiir ucustur. Agk, aile kategorisine uyarlanamaz, hi¢bir kategoriye, ‘diinya’ya uyarlanamaz.
Emniyeti feda ederek ancak 6zgiir oluruz. Agkla ‘diinya’nin agirhigr yenilir. Ailede rahatin,
huzurun ve emniyetin agirligi, gelecek korkusu, yiik vardir, tipki adaptasyonun/uyarlamanin
diger bicimlerinde -devlette, ekonomide, pozitif bilimde- oldugu gibi. Ask, ozgiirliik
sanatidir. Askta ekonomik hicbir sey yoktur. Bu 6zgiirliige sadece fedakarlikla sahip olunur.
Askin ozglirligii goksel hakikattir. Askta, dogal ya da sosyal degil de, esrikge-zevk verici bir

unsur gizlenir. Askin zevk verici esrimesi dogatistiidiir, onda baska diinyaya ¢ikis vardir.

Askin yaratici ediminde masukun (sevilenin) Kisi’sinin yaratict sirr1 agiga gikar. Asik,
masugunu dogal diinyanin kabugu —her kisinin tizerinde olan kabuk- araciligiyla goriir. Ask,
kisinin sirrinin agiga ¢ikmasi, kisiyi, onun varligimin derinliginde algilama yoludur. Asik,
masuk kisi (masugu) hakkinda, biitiin diinyanin bilmedigini bilir ve asik biitiin diinyadan
daha haklidir. Sadece seven sevdiginin kisisini gercek anlamda algilar ve onun dehasii
¢oziimler. Biz, sevmeyenler ise yiiziin salt yiizeyini tanir, onun nihai sirrin1 bilmeyiz. Cinsel
iliskinin en ac1 verici yan1 da onun bu kisi'sizliginde, hem sevenin hem de sevilenin
parcalanmis yiizlerinin tanimazhiginda gizlenmektedir. Cinsel iliski insani belirsizlik
dogasinin kisirdongiisiine sokar, sevenle sevilenin arasina girerek onlarin kisi'sinin sirrini
Orter. Yeni, yaratict ve sonsuz bir yasamin yiizii ne cinsellikte, ne de agk sanilan beden
birlesmesinde viicut bulur. Seven sevilenle Tanr1’da karsilasir, sevilen yiiz Tanr1’'da goriiliir.
Doga aleminde sevenler farklidirlar. Askin dogasi kozmiktir, asir1 bireyseldir. Agkin sirrin
bireysellik psikolojisinin aydinliginda tanimak olanaksizdir. Agk, kozmik hiyerarsiye ortak
eder, dogal diizende ayrilmis olanlar1 kozmik bi¢cimde androjin seklinde birlestirir. Ask,
herkesin kendinde insan-androjini kesfettigi yoldur. Hakiki askta keyfilik olamaz, onda yazg1
ve Odev vardir; ancak diinya iki kisinin sirri, evlilik sirr1 hakkinda yargida bulunamaz, onda
sosyal hicbir sey yoktur. Evliligin hakiki gizemi sadece azinlik tarafindan gerceklesir ve

azinlik i¢indir, o aristokratiktir ve se¢ilmis olmay1 gerektirir.

*Aok

Derin anlamiyla sehvet diiskiinliigii nedir? Sehvet diiskiinliigii her tiirden birlesmeye
karsittir. Sehvet diigkiinliigiiniin sirr1 cinsiyette ayrilmanin, pargalanmanin, dagilmanin,
uyumsuzlugun, diismanligin sirridir. Birlesmenin sirr1 sehvet diiskiinltigii ile iliskili olamaz.
Birlesmenin gergeklestigi yerde sehvet diiskiinliigii olamaz. Cinsel iliskide sehvetin

kaginilmaz unsuru bulunur ¢iinkii o birlestirmez, ayirir ¢iinkii onda reaksiyon vardir ve

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yil: 2, Sayi:5, Eyliil 2016, s. 182-192

187



Yaraticilik Ve Ask

v

diismanlikla doludur. Aile cinsel iliskinin sehvetinden, bu, iki varligin birbirine
dokunuslarindaki ytizeysellikten, dissalliktan, bir varligin baska bir varligin icine niifuz
etmesindeki giigsiizlitkten, kadin ve erkegin tiim hiicrelerinin birlesmesindeki zayifliktan
koruyamaz. Sehvet diigkiinliigii ayrilmadir, ¢iinkii o daima cinsel ¢ekimin objesini amag degil
ara¢ haline getirir. Sehvet diiskiinliigiiniin tiim fizyolojisi ve psikolojisi amacin ara¢ haline
doniistiiriilmesi, kendi objesine yonelik ¢ekimin cinsel iliskinin kendisine ya da agsk sanatina
yonelik ¢ekimle yer degistirmesi tizerine kuruludur. Kisiye duyulan ask yerine aska duyulan
ask, iste bu sehvet diiskiinliigiiniin psikolojisidir. Bu psikolojide hi¢ kimseyle birlesmek
yoktur, biriyle birlesme arzusu da yoktur. Bu, evliligin sirrim1  hicbir zaman
gerceklestiremeyen, ayiran, yabancilastiran bir psikolojidir. Sehvet diiskiinliigiiniin fizyolojisi
bir beden haline gelmeye duyulan agk yerine cinsel iliskiye duyulan agki ifade eder*. Sehvet
diiskiinliigiiniin fizyolojisi birlesmeye, birlesme arzusuna yabancidir onda yalmizca dogal
diismanlik ve yabancilik mevcuttur. Tam da sehvet diiskiinliiglinde cinsel hayat kisinin
biitiinsel hayatindan en fazla uzaklasir. Sehvet diiskiinliigiinde kisi hicbir umudunu cinsiyetle
iliskilendirmez. Cinsiyet adeta insandan ve Kozmos’tan ayrilir, kendi icine kapali, kendi icine
derinlesmis hale gelir. Cinsiyetin Kozmos'ta her dagilisi sehvet diiskiinliigii ile dogru
orantilidir. Dogal diinyada gordiigiimiiz cinsiyetin bu gizliligi, hayatinin biitiinsel 6ziinden
ayrilist daima sehvet diiskiinliigiidiir. Sadece cinsiyetin evrensel 6neminin geri verilmesi,
onun hayatin anlamiyla birlestirilmesi sehvet diskiinliigiinii maglup eder. Sehvet
diiskiinliigiine dair olagan ‘sekiiler’, ‘burjuvatik’ kavramlar genelde gercege karsit, ylizeysel,
faydacidir, onlar sehvet diiskiinliigiiniin metafiziginden habersizdir. Kosullu moralizm ve
sosyal gelenekgilik sahip olduklar1 burjuva ruhuyla sehvet diiskiinliigiintin sirrini, higligin
sirrini anlamakta giigstizdiirler. Savunmasi olmayan yerlerde oldugu gibi s6zde evlilikte de
sehvet diiskiinliigii siginak bulur. Sehvet diiskiinliigii, amacin sevilenle/masukla birlesmek,
agkla kisinin sirrina niifuz etmek olmadigr her yerde bulunur. Sehvet diiskiinliigii sorunu
ahlaki degil metafiziksel bir problemdir. Sehvet diiskiinliigiiniin tiim biyolojik ve sosyolojik
kriterleri kosulludur, onlarda bu diinyanin burjuvaligi konusur. Geleneksel fikirlere gore
sehvet diigkiinliigli baglaminda gergeklesen cinsel iligki cinsiyetler arasinda izin verilmeyen
birlesme seklidir. (Bu tiir cinsel iliski, sehvet diiskiinliigii sonucu oldugu i¢in, birlestiricilik
yoniinden yetersizdir). Cinsel iligski (tam da) yeterince birlestirmedigi icin de ahlak digidir.
Aym sekilde cinsel hayatin anomalilerinin ahlak disiligina iliskin genel kabul gormiis fikirler
de ylizeyseldir. Bizim cinsel hayatimiz gercek bir anomalidir ve bazen en ‘normal” olanin
‘anormal’ olandan ¢ok daha ahlakdisi olmast miimkiindiir. Sehvet diigkiinliigiiniin tamamen
yasaklanmas: miimkiin degildir, o bagka bir varlik araciligiyla, ontolojik olarak asilmalidir.
Asgk, sehvet diigkiinliigiine kars: bir panzehirdir. Diger panzehir ise yiiksek tinsel hayattir.
Sehvet tek basina heniiz ahlakdist degildir. Ahlakdisi olan ayrilmanin sehvetidir ve kutsal
olan birlesmenin tath tutkusudur. Objeye niifuz etmeyen, kendi derinligine dalip giden
sehvet ahlakdisidir ve masukla birlestiren agkin zevk verici esrimesi kutsaldir.

4 Bunu Freud’un diline terciime edersek, her otoerotizm sehvet diiskiinliigiidiir.
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Askin haklar1 mutlak ve kosulsuzdur. Hayatta, gercek ask adina haklilandirilamayan
hicbir fedakarlik yoktur. Her seyden 6nce emniyet ve refahin askin mutlak haklar: adina feda
edilmesi haklilandirilmistir. Askta, kisisel keyfilik, kisisel irade, engelsiz kisisel arzu yoktur.
Askta ytice kader ve yazgi, insaninkinden ¢ok daha yiiksek bir irade vardir. Ailede insanin
refah1 ugruna itaat vardir. Askta, yiice irade adina tiistiin fedakarlik vardir. Ciinkii asiklari
baglayan, onlar1 birbirinin yazgisi haline getiren Tanrisal iradedir. Askta yaratict edim vardir,
ancak bu keyfi bir edim, kisisel ¢ikar edimi degildir. Ask hakki, gorevdir, askin karsisinda
teslimiyet icin yiiksek buyruktur. Ask karsisindaki teslimiyet aile karsisindaki teslimiyetten
daha yficedir, daha tinseldir. Ask karsisindaki gorev askin sebep oldugu acilar1 asar. Ask
daima kozmiktir, diinya ahengi i¢in gereklidir. Bu nedenle ask, sebep oldugu 1zdiraplardan
korkmamalidir. Askin kozmik dogasindan zorunlu olarak paylasilmamus, tek tarafli agkin
olamayacag1 sonucu c¢ikar, ¢iinkii ask insanlardan daha yiiksektedir. Paylasilmayan ask
Kozmos'a, diinya ahengine, Tanrisal diinya diizeninde ¢izilmis androjin suretine kars: sugctur,
glinahtir. Askin tiim korkung trajedisi androjin suretinin ve diinya ahenginin aranmasindan
kaynaklamir. Cinsel ask araciligiyla insamin tamligi her yarimda gergeklesir. Cinsiyetlerin
birlesmesi/baglanmasi iki degil, dort 6gelidir, o daima daha karmasiktir: Bir insandaki eril
unsurun digerindeki disi unsurla ve ondaki disi unsurun digerindeki eril unsurla
birlesmesidir. Androjinin gizemli hayat1 iki cinsiyetli bir varlikta degil, iki varligin dort
unsurlu birlesmesinde gergeklesir. Birgoklar1 i¢in biitiinciil androjin suretine dogru giden yol
¢ok sayida birlesmeyle gerceklesir. Askin kozmik dogasi kiskanghgi sug, giinah yapar.
Kiskanglik askin kozmik dogasini reddeder, onun diinya ahengiyle iliskisi bireysel burjuvatik
sahiplik adinadir. Kiskanglik, askin yiice, diinyevi anlamini bilmeyen sahip-burjuvanin
duygusudur. Kiskang olanlar zanneder ki asik olduklar1 obje kendilerine aittir, oysa onlar
Tanrr'ya ve diinyaya aittir. Agkin sirrinda sahip ve 6zel miilk yoktur. Agsk her 6zel miilkiin,
masugun sahibi olmakla ilgili her tiirlii burjuvatik iddianin feda edilmesini gerektirir. Kisi
askta sadece kisisel ¢ikarin feda edilmesiyle ortaya g¢ikar. Dogasi kozmik olan asgk, insam
kozmostan koparamaz. Tam da askin kozmik ve mistik anlami, tam da Tanrisal yazgiya inang
ve askin seckinligi 6zgiir miicadele ve askin giiclerinin 6zgiir zaferini gerektirir, ¢linkii mistik

yazginin savunulmaya ihtiyaci yoktur.

o3k

Erkegin ve kadinin agk: arasinda derin, trajik bir uyumsuzluk, garip bir anlasmazlik
ve korkung bir yabancilasma vardir. Kadin erkekten tamamen farkli bir varliktir. O daha az
insan, daha ¢ok dogadir. O baglica, cinsel unsurun tasiyicisidir. Cinsiyette erkegin onemi
kadina gore daha azdir. Kadin biitiiniiyle cinsiyettir, onun cinsel hayati, insan degil, kadin
oldugu siirece ona biitiiniiyle egemen olan tiim hayatidir. Kadin, erkegin, varligin dolulugunu
kendine uydurma yetenegini zor anlar. O kendini, sadece ona o anda egemen olana, kalan
hayati, biitiin diinyay: degistiren deneyime teslim eder sadece. Kadinda bir, her sey olur,
birde her seyi goriir ve bire her seyini teslim eder. Kadinin biitiin varlig1 ona o anda egemen
olan durumla 6zdeslesir. Varlik nedir sorusuna, karsiliksiz agktan dolay1 aci ¢eken kadinin

cevabi ‘varlik, karsiliksiz agktir’ olacaktir. Kadin dogasinin bu 6zelligi ile nispeten zay1f kisilik
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duygusu ve zamana, zaman i¢inde degisen deneyimlere baglilig1 arasinda saglam bir iligki
vardir. Erkek dogasinda kisilik duygusu daha giicliidiir ve zamana, zaman iginde degisen
deneyimlere daha az baglidir, her zamana adapte olma yetenegi daha biiytiktiir. Erkek dogasi,
zamana bagli olmaksizin kisiliginin tinsel hayatinin dolulugunu yasama yetenegine sahiptir.
Erkek, agk sevincine ya da herhangi bir mutsuzlugun acisina kendini tamamen vermeye
meyilli degildir. Erkek bilincinin cinsiyetinde bir sey 6n plana ¢ikar, baska bir sey eksik kalir;
ancak hicbir sey yok olmaz, kendi gliclinii yitirmez. Kadin kendini tamamen askin
sevinglerine ya da talihsizligin acilarina birakir, tamamen bunda ¢oziiliir. Kadinin kisiligi
daima belirli yasantilarda par¢alanma ve kendini o yasant: i¢in feda etme tehlikesi i¢indedir.
Bu nedenle kadin dogas1 hipnoz ve kontrole bu kadar egilimlidir. Kadin histerisinin kadin
dogasinin bu 6zelligi ile ilgisi vardir ve kokleri metafizikseldir. Kadinda bulunan asag1 ve
ylice olan her sey bununla ilgilidir. O sonsuzlugu erkege gore farkli yasar. Erkegin kisiliginin
tinsel giliclerinin dolulugu zamanin degismesine, zamansal deneyimlerin kisiligin dolulugu
tizerindeki egemenligine bagh degildir. Kadin, gegici/zamana bagli deneyimlerin
hakimiyetine direnmekte gli¢stizdiir, fakat o kendi dogasmin biitiin dolulugunu, kendi
ebediyetini zamansal duruma yatirir>. Kadin ve erkegin aska karsi tutumu arasinda derin fark
vardir. Genelde kadin agkta dahiyanedir, agska yonelik tutumu evrenseldir, o dogasimnin biitiin
dolulugunu asgka yatirir ve tiim umutlarini agka baglar. Erkek askta dahiyane olmaktan ¢ok
yeteneklidir; aska yonelik tutumu evrensel degil ayirt edilmistir, o kendini tamamen aska
vermez ve tamamen ona baglh degildir. Kadinin askinin esasinda erkek i¢in korkung, okyanus
gibi icine ¢eken ve {iirpertici bir sey vardir. Kadinin askinin istekleri Olgiistizdiir ve erkek
onlar1 asla yerine getiremez. Askin kaginilmaz trajedisi buna temellenir. Eril ve disilin ayrimi
-Diisiis’tin bu isareti— askin trajedisini kaginilmaz kilar. Erkek kadinda giizelligi arar, onda
glizelligi sever, glizellige tapmay1 arzular/6zler ¢linkii kendi bakiresini kaybetmistir. Ancak
bu giizellik erkek icin dissal, onun disinda kalir, onu igine almaz, kendi dogasina katmaz. Bu
nedenle kadimin ebedi askla sevilmesi bu kadar zordur ¢iinkii erkek askinda, kendi disinda
olan bir glizellige tapmak ister. Tapmak, erkek agk kiiltiinde yer alir. Kadin ise ¢ok nadir
oniinde egilinilecek tapinilacak giizelligin bu bigiminde ortaya ¢ikar. Bu nedenle ask erkek
igin kiile doniistiiren hayal kirikligr getirir, kadinin goriiniimiiniin ebedi kadinligin
glizelligine tekabiil etmemesi onu hayal kirikligina ugratir. Ancak askin ytice, mistik anlami
kadina giizellik olarak tapmak degil, kadinliga katilmak, eril ve disilin Tanri'nin suret ve
goriintimiinde, androjinde birlesmesidir. Yiice askin yaratici ediminde eril ve disil doga
birbirine diisman ve yabanci olmaktan ¢ikar. Tanrisal hayatin {izerine tasinmis olan cinsiyet

ve kadinliga erotik hayranliktan nihai arinma ve 6zgiirlesme gerekir.

Cinsel ask kisiligin dogasiyla ilgilidir, insanin Tanri’min suret ve goriiniimiinii
kaybetmesi, kadinligin ona yabanci olmadig), dissal olarak cezbeden, igsel olarak ise insanda
bulunan bakire olan, androjinin diistiisii ile ilgilidir. Cinsel askin, erotizmin dini anlami, onun,

kisiligin yukariya dogru hareketi, onun yaratici esini olarak ortaya ¢ikisindadir. Agkin anlami,

5 0. Weininger’in kadin psikolojisine dair dahiyane sezgileri vardir ancak onun disilige yonelik kotii,

glicsiiz nefreti tarafindan bozulmuslardir.

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yil: 2, Sayi:5, Eyliil 2016, s. 182-192

190



Yaraticilik Ve Ask

v

diizenlenmis hayatta degil, hayatin dinamizminde/deviniminde, hareketinde, bagka hayatin
yaratilmasindadir. Askta statikligin/duraganligin dinamizm/devinim {izerindeki her zaferi
askin Oliimii, yaraticiliktan itaate doniismesidir. Hakiki askta baska diinyaya dogru
itilim/diirtli, zorunlulugun asilmas: gerekliligi vardir. Agkin itaate donfistiiriilmesi demek,
ozgiirliigiin zorunluluga dontistiiriilmesi, yaraticiligin uyarlamaya/intibak ettirmeye, dagin
diizliige doniistiiriilmesidir. Agk diizliikte yasayamaz, 6liir ve bagka bir seye doniisiir. Ask
diizlesmis hayatta yasayamaz. Onda statik/duragan, uyarlanabilir hi¢bir sey yoktur. Ask, her

diizeni ihlal eden ucgustur.

Cinsel agk, erotik agk evrensel agktan, kardes askindan, ‘Hristiyan” askindan kesinlikle
farkli kabul edilir. Elbette ki farklidir! Cinsel ask iki kisinin sirrini tanur ve kokleri dagilmis
unsurlarin kutuplulugunda bulunur. ‘Hristiyan” agki, hiimanitar ask gibi soyutluga, bedensiz,
kansiz, ‘camdan’ aska doniigsmiistiir. Kutsal babalar da agktan ¢ok ‘kalbin katilagsmasi” igin
¢agrida bulunmuslardir. Hristiyan aski, kurtulus dininde insanlik tarafindan hi¢ agiga
¢ikarilamamustir. Hristiyan__askimin  agiga c¢ikarilmasi yaratict edim gerektirir. O, ‘bu
diinya’dan olmayan bir sey i¢in ¢agrida bulunur, herkesin zorunlu dogada degil, Hristiyan
insanlikta birlesmesi, herkesin 6zgiir Tin'de birlesmesi icin c¢agrida bulunur. Zorunluluga
uyum saglama sadece devlette degil, kilisede de olmustur, kilise devlete benzemistir.
Kilisenin fiziksel tarihi hi¢ de dini olmamuistir. Tarihte kilisenin cisimlesmesi kiiltiirel olmustur
ve kiiltiirtin tiim Ozelliklerini paylasmustir. Ekiimenik/evrensel Hristiyan askinda, baska
diinyaya dogru aym diirtii, Tinsel her kardesin insan kisiligini Tanr1’da, en yiiksek derecede
erotik agkta var olan goriisle géormek olmalidir. Hristiyan agkinda, camdan ve soyut olanda
degil, goksel erotizmin yansimas: vardir, cinsiyetin tiim insanliga ve tiim diinyaya yonelik
enerji vardir. Cinsel agk, eril ve disil olarak giinahkar ayrimi, buraya ait olmayan birlesme ile
asar. Hristiyan agki, diinyadaki biitiin varliklarin, biitiin parcalarin giinahkar pargalanigin,
hepsinin buraya ait olmayan birlesmesiyle asar. Insanin diisiisii ve pargalanmasi cinsiyetle
iligkilidir. Nihai tistbirlesme de cinsiyete baglidir. Sadece goksel erotizimde burada yasanan
sikicilik yoktur, hele hele gereksinimlere uyum saglamak 6rnegi biiyiik bir sikicilik hi¢ yoktur.
Yillar boyunca Hristiyan askini gereksinimlere uydurulmus sikiciliga doniistiirmek icin ¢ok
ugrasilmis. Ustelik de bu cinayeti dogacak giinahlarin korkusu ardina gizlenerek mazur
gostermeye calismislar. Gergek Hristiyan aski Hristiyan diinyasinda ciiret, dahast asir1 bir
attllmin bas dondiiriicii gururu bi¢iminde algilanmis. Giinahkadr insan agktan dahi

menedilmistir, ¢linkii o buna layik degildir.

Ex

Askin androjinlikle olan gizemli iliskisi yeterince ag¢ik midir?. Askla androjinlik
arasindaki iliskide agkin nihai anlami ortaya cikar®. Androjin, erille disilin ytice Tanr1 benzeri
varlikta nihai birlesmesidir, parcalanmisligin ve anlasmazliklarin nihai asilmasi, insanda
Tanri’'min suret ve goriinlimiiniin tekrar yerine gelmesidir. Agk, kaybedilmis bakirenin

Sofiamin insana geri doénmesidir. Mutlak Insan Isa’da cinsel hayat olmadigi, onun
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goriiniimiinde bizim diinyevi cinsiyet hayatimizin kaynagi olan parcalanmanin olmadig:
sirrinin ¢oziimil androjindedir. Ask aracilifiyla yabancilasmis kadin dogas: erkegin dogasiyla
birlesir, insanin biitiinsel goriiniimii tekrar yerine gelir ve bu birlesme askta daima insanin
kisiligi, biricikligi ile ilgilidir. Bu nedenle agk, diismiis insanin Tanri benzerlige dogru
ugusudur. Erotizmde insanin cinsel giinahinin kefareti vardir, gerceklesen ve yaraticiliga
doniisen bir kefaret. Diismiis cinsiyetin giinah1 olumsuz olarak asketizmle, yaratici-olumlu
olarak da yaratict edimle yenilir. Her insanin tahrif edilmis olmasma ragmen dogal
androjinligi kendi dogatistii ve mistik anlamini kazanir. Androjinde eril ve disil doganin tim
hiicrelerinin arasinda kargilikli niifuz etme yani nihai biitiinlesme vardir. Insanin her hiicresi
androjindir, kendinde tanrisal doganin yansimasini tasir. Eril ve disilin birlesmesi yiizeysel
degil, derinlemesine olmalidir. Androjin varligin nihai sirr1 bu diinyanin sinirlari iginde asla
tamamiyla ¢oziilemez. Ancak erotik ask deneyimi bu sirra ortak/dahil eder. Erotik agkin
androjinle iliskisi, onun kisilikle iliskisidir. Ciinkii hakikaten her kisilik androjindir.
Androjinlik, cinsiyetin biitiinselliginin kisiligin Tanr1 benzeri varliginda tekrar kurulmasidir.

Askta kadiligin ve erkekligin sirlar1 degil, insanin sirr1 ¢oziilmelidir.

Erotizm de ayrilmaz sekilde yaraticilikla iligkilidir. Erotik enerji yaraticiligin ebedi kaynagidir
ve erotik birlesme, yaratici ugus icin gerceklesir. Benzer sekilde erotizm ayrilmaz sekilde
glizellikle iliskilidir. Erotik sarsinti, diinyada giizelligin tezahiiriiniin (ortaya g¢ikmasinin)

yoludur.

6 Platon ve J. Boehme, Baader ve Solovyov askin mistik anlamini androjinlikle iliskilendirmislerdir.
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