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KAYSERi HUNAD HAMAMI CiNiLERi

Riistem BOZER"

Hunad Hamami, kalenin diginda, surlarin hemen dogusundaki ayni adla anilan
kiilliyede yer alir. Cami, medrese, tiitbe ve ¢ifte hamamdan olusan kiilliyede tarih ve
bani kitabesi tagiyan tek yapi, camidir. Dogu ve bati kapilarindaki kitabelerine gore
Alaaddin Keykubad’in 6liimiinden bir yil sonra, esi Mahperi Hatun tarafindan 635 H./
1238 M. tarihinde yaptirilmustir’. Diger yapilarda kitabe bulunmayisi, gerek banileri
gerekse insa tarihleri konularinda degisik yorumlara sebep olmustur’. Hamammn 1969
yilindaki restorasyonu sirasinda yapilan kazilarda, insasi ve asli hali hakkinda yeni
bulgular ortaya ¢ikmustir®, Buna gére hamamun erkekler béliimii camiden 6nce yapilmus;
kadinlar boliimii ise 1238 yilinda cami ile ayni zamanda inga edilerek cifte hamam
haline getirilmis; bu sirada erkekler boliimiiniin soyunmaligi kiiciiltiilmiis, kiilhanin
dogu kosesi kesilerek bu kisim caminin temeli altinda kalmigtir 4,

Daha ilk yapildig1 yillarda baslayan ve sonraki zamanlarda devam eden tamir
ve tadilatlarla orijinal 6zelliklerini kaybeden® ve vakif eseri olmasma ragmen bir
bicimde sahislara satilan hamam; bir yandan eskiyip yiprandig1 i¢in sahipleri tarafindan
restore ettirilmek istenirken, diger yandan caminin oniinii agmak i¢in maili inhidam
oldugu gerekcesiyle Kayseri Belediyesi tarafindan yiktirilmak istenir; devreye o
zamanki Gayri Menkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu girerek yikim dnlenir ve
uzun siiren yazisma ve islemlerden sonra 20.03.1969 tarihinde onarima baglanir®.

*Yard. Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Sanat Tarihi Bolimii

! H.Karamagarali, “Kayseri’deki Hunad Camiinin Restitiisyonu ve Hunad Manzumesinin
Kronolojisi Hakkinda Bazi Miilahazalar”, flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XXI, Ankara, 1976, s.
211-212.

2 Bu konularda ayrintili bilgi igin bkz. Ay. mak., s. 199-216.

® Hamanun mimari 6zellikleri igin bkz. E.Yurdakul, “Son Buluntulara Gére Kayseri’deki Hunat
Hamami”, Sel¢uklu Arastirmalari Dergisi, 11 (1970), Ankara, 1971, s. 141-151; Y.Onge,
Anadolu’da XII-XI1I. Yiizy1l Tiirk Hamamlari, Ankara, 1995, 5.191-208.

* Detayl tamim, gerekce ve degerlendirme igin bkz. H.Karamagarali, Ay. mak.; Y.Onge, Ay. es.,
§.191-196. Yazimizin konusu hamamda bulunan ¢inilerle ilgili oldugundan yapilarin mimari
ozelliklerine ve tarihlendirme problemlerine burada yer verilmemistir.

® Y.Onge, “Kayseri Huand (Mahperi Hatun) Kiilliyesinin Hamami ve Yeni Bulunan Cini
Tezyinat1”, Onasya, C.4, Say1:47, Istanbul, 1969, 5.10; Y.Onge, Ay. es., 5.193-195.

® Genis bilgi i¢in bkz. E.Yurdakul, Ay. mak., s. 141-142,



Riistem Bozer

Onarim sirasinda yapilan kazi ve siva raspalari sonucu, haklarinda yeterli bir
degerlendirme yapilmadigini diisiindiigiimiiz, ¢ogu in situ olan siralt1 ve tek renk sirh
¢iniler bulunmustur. Cinilerin biiyiik bir kismi kadinlar bolimiinde ele gegmekle
birlikte, erkekler bolimiinde de kullamildigini gosteren izler ve dokiintii pargalar
mevcuttur’.

Erkekler kismi sicakliginin giineybat1 kosesindeki halvetin duvarlarinda kare
seklindeki ¢inilere ait har¢ izleri tespit edilmistir®. Muhtemelen uzun yillar nem ve
sicagin etkisinde kaldiklari i¢in harap olan bu ¢inilerin teknik, renk ve dlgiileri hakkinda
bilgi yoktur. Ancak bunlar, kadinlar kisminda da benzerleri bulunan ve duvar
kaplamalarinda goérmeye alisik oldugumuz turkuvaz renkli diiz ¢iniler olmalidirlar.
Sicakligin zemininde yapilan kazida diiz ve desenli ¢inilere ait kiigiik pargalar
cikmistir’. Bu pargalar erkekler kismindaki ¢ini kullaniminin sadece bir halvetin
duvarlariyla sinirli olmadiginin isareti sayilmalidirlar.

Hunad hamaminda hem teknik ve siisleme hem de kullanim yerleri ve sekilleri
bakimindan ¢esitlilik gosteren, tistelik in situ olarak ele gegen ¢iniler kadinlar kisminin
ihkliginda karsimiza ¢ikmaktadir™. Burada, eskiden birer kapi ile birbirine baglanan ve
giineybati- kuzeydogu istikametinde siralanan ti¢ ayr1 mekan, sonradan aralarindaki
duvarlar kismen yikilarak iki kemerle ayrilan (¢ bolimlid bir 1liklhiga
déniistiiriilmiistiir™. Ciniler, ortadaki mekan ile kuzeydogudaki odada bulunmustur. Tek
renk sirli ve siralti tekniklerindeki bu ginilerden siralt1 olanlar, gerek form gerekse, renk,
desen ve islup bakimindan Selguklu_ saraylarindaki ¢inilerle, bilhassa zengin
koleksiyonu ile 6ne ¢ikan Kubadabad ornekleriyle benzerlik gosterirler. Bunlar, Tiirk
sanatinda gesitli malzemelere uygulanan®? ve saraylardaki cinilerde en yaygm grubu
olusturan sekiz koseli yildiz ve hagvari formlarin meydana getirdigi geometrik
kompozisyona goére duvarlara yerlestirilmiglerdir. Cogu figiirli olan sekiz koseli
yildizlar ortalama 22-23 cm. ¢apinda, seffaf renksiz sirli, desenleri krem zemin {iistiine
farkli tonlarda pathcan moru, mavi, turkuvaz, koyu yesil ve gri-siyah renklidir®®,
Figiirlerin etrafindaki bosluklar genellikle koyu zemin istine agik renkli rumi
motifleriyle doldurulmustur. Ayni dlgiilere sahip hagvari ¢iniler ise seffaf turkuvaz sir
altina siyah boyalidir. ki grup ¢inide de, kenarlar1 ince seritler cerceveler.

" Hamamdaki ¢inilerin ele gectigi mekanlar ve duvarlara yerlestirilis bigimleri hakkindaki bilgiler
yayimlardan ve Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi’ndeki siyah-beyaz fotograflardan saglanmustir.

8 Y.Onge, Ay. mak., s. 17; E.Yurdakul, Ay. mak., s. 144.

® E.Yurdakul, Ay. yer.

10 Cini kaplamalarin diizenlerini gosteren rolove cizimleri E. Yurdakul tarafindan yayimlanmustir.
Bkz. Ay. mak., $ekil 3.

1 Ay. mak. S.144. Y.Onge ( Ay. es., s. 194), bu degisikligin XIX.yiizyilda yapildigini tahmin
etmektedir.

12 Bazi 6rnekler igin bkz. S.Miilayim, Anadolu Tiirk Mimarisinde Geometrik Siislemeler-Selcukiu
Cagi, Ankara, 1982, s. 83.

18 Cinilerin renkleri miizedeki mevcut drneklere gore verilmigtir.
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Inceleyebildigimiz ~ 6rneklere gore, hamur kalinliklart 2,3-2,7 cm. arasinda
degismektedir. Ufalanabilir 6zellikteki hamurlarda krem ve agik kiremit kirmizist
renkler dikkati ¢eker.

Ortadaki 1liklik mekaninda agiga ¢ikan ¢iniler sayica azdir. Bunlar, sicakliga
acilan kapinin bulundugu giineydogudaki duvar ile sonradan yapilan degisiklik sirasinda
yikildiklar1 i¢in, giinlimiize kiiciik birer parca halinde kalabilen kuzeydogu ve
giineybatidaki duvarlarin koselere yakin kisimlarinda yer alirlar. Bu konumlariyla,
sayilar1 az da olsa, duvarlara dizilis bicimleri hakkinda yeterli fikir vermektedirler.
Mevcut durum, altta 9,5x20 cm. élgiilerinde™ turkuvaz renkli ginilerden meydana gelen
bir sira bordiir kullanildigini, iistte yer alan yildiz kompozisyonuna, kesilen yarim
hagvari ¢inilerle baglanip yildizlarin biitiin - birakildigint - géstermektedir. Yildiz
kompozisyonunun bu diizeni yan kenarlar i¢in de gecerlidir, fakat buralarda bordiir
yoktur. Dolayisiyla, kenarlardaki yarim hagvari ¢iniler koselerde birlestirilerek
kompozisyonun kesintiye ugramadan enine devam etmesi saglanmistir.

Mekanin giineybat1 duvarinda iki yildiz ¢ini goriiliir (Res.1). Her ikisi de tahrip
olan bu ¢inilerden sagdaki parcada, basini geriye ¢evirip sag on ayagini yukari kaldiran
figlir muhtemelen bir kdpek olmalidir. Ayaginin durusuyla yirliyor hissi veren figiir,
aslinda saray cinilerinden alisik oldugumuz hareketlilikten biraz uzaktir. Soldaki ¢inide
ise etkileyici heraldik durusuyla yirtict bir kus yer alir. Saga dogru ¢evirdigi basinda
asagl dogru kivrilan sivri gaga ve ince uzun sivri kulaklar bulunur. Cepheden tasvir
edilen govdede, ¢ininin sekline uygun olarak rumi gibi iki yana kivrilan kuyruk, giiglii
pengeleriyle ayaklar ve iki yana ag¢ilan kanatlar goériiliir. Kanatlarin tist kismi, yukari
dogru gergin bir sekilde kulak hizasina kadar yiikselir ve uglart voliitlenerek son bulur.
Cinilerde simdilik baska bir 6rnegini tanimadigimiz bu kanat bi¢imi, figiire dinamik bir
goriinti kazandirir. Figiiriin ¢evresine, digerlerinden farkli olarak, ac¢ik zemin {istiine
sadece konturlariyla gizilen rumiler serpistirilmistir.

Gilineydogu duvarin iki ucunda kalabilen birer yildiz ¢inide yine yirtict kuslar
tasvir edilmistir. Kapinin saginda kalan ve giineybati duvardaki ¢ini ile kdsede bitisen
yildizda, heraldik durusuyla verilen kus, iki yana agilan iri kanatlarina ragmen ince
ayaklart ve kiiciik pencgeleriyle komsusunun yaninda gii¢siiz goriinmektedir (Res.1).
Govdenin ortasinda ve kanatlarin govdeyle birlestigi yerlerde agik renkli bosluklar
vardir. Gaga altindaki sarkintist belirgin olarak verilen saga doniik basta, sivri gaga
kanada dokunmaktadir. Kapinin solundaki ¢iniye, viicudu kismen yan duran kiiciik avci
kuslardan biri resmedilmistir (Res.2). Iri gozlii, kisa fakat kivrik sivri gagali bagim
geriye ¢evirip sag kanadini hafifge agmig olan kus, birazdan ugmaya hazirlanir gibidir.
Aslinda bu izlenim ¢ininin duvara yerlestirilisiyle ilgilidir. Ciinkii, ¢ini 45° saga
dondiiriilse, durdugu yerden dikkatlice ¢evreyi izleyen bir kus hissini uyandiracaktir.
Nitekim ayn1 tasvirin islendigi boyle bir ¢ini yandaki odada bulunmaktadir.

¥ E.Yudakul, Ay. mak., s. 145.
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Iikligin kuzeydogu duvarinda, iki sira halinde dort yildiz ¢ini bulunmustur
(Res.3). Alt kdsede zeminin mor ve mavi ile boyanip desenin astar rengiyle birakildigi,
bosluklarin rumilerle dolduruldugu kufi yazili ¢ini yer alir. Basariya ulagsmak anlamina
gelen El-kdm diye okunabilecek yazinin yildiz ¢inideki diizeni, bugiin bilinen Alaaddin
Keykubad devri saray cinilerindeki kufi yazili 6rneklerde goriilmez (Res.4). Bu ¢ininin
solunda profilden resmedilen, ancak tahrip oldugu igin basi ve ayaklar segilemeyen tek
kus figiirii, biraz agik tuttugu kiigiik kanatlarindan baska, sirtindan kavislenerek
yiikselen bir siislemeye sahiptir. Ustteki siranin solundaki yildizda, heraldik duran,
govdesi mavi boyali tek basli yirtici kus, bazi detaylar disinda giineydogu duvardaki
ornekle benzesir. Sagdaki ¢ini bitkisel bezemelidir (Res.5). Merkezden dort yone
uzanan ve lotus tomurcugunu da andiran damla sekilleri ile bunlarin aralarinda yer alan
bes yaprakli motifler, radyal bir diizen olusturur. Damla motifleri Kubadabad’daki kimi
hagvari ¢inilerin merkezindeki diizenlemeleri hatirlatir. Bu motif, baz1 ¢ift bash
kartallarin baslari iistinde de karsimiza ¢ikar™.

Kuzeydogudaki oda ¢ini buluntusu bakimindan daha zengindir. Restorasyon
sirasinda muhdes sekilerin kaldirilmasiyla giineybati, giineydogu ve kuzeydogu
duvarlarda ¢ogu siralti tekniginde ikiser sira yildiz ve hagvari ¢ini, kuzeybati duvarda
ise turkuvaz renkli kare ¢iniler ortaya ¢ikarilmis; ayrica, bir siirpriz olarak taban doseme
¢inileri bulunmustur.

Odanmn ii¢ duvarinda kesfedilen yildiz ¢inilerin kapladigi en yiiksek seviye
zeminden itibaren ancak 55 cm.dir’®. Hamamdaki bir tadilat sirasinda ilave edilen
sekilerin sayesinde korunup bugiine kalabildigi anlagilan bu ¢iniler, muhtemelen biiytlik
bolimii harap olup, duvarlardaki gorkemini yitirdikten sonra alt kisimlarda kalan
ve/veya buralara toplanan ¢iniler olmalhdir. Kompozisyonun duvarlara
yerlestirilmesinde yine dengeli bir uygulama s6z konusudur. Sonsuzluk prensibine gore
diizenlenen yildiz-hagvari kompozisyonunun kenarlar tarafindan kesintiye ugratildigi
noktalarda, her ii¢ yonde de, yarim hagvari ciniler kullanilmis, yildizlara zarar
verilmemistir. Bir dnceki mekanda, sadece altta goriilen turkuvaz renkli bir sira bordiir,
buradaki duvarlarin yan kenarlarinda da kullanilarak, yildiz kompozisyonu ii¢ taraftan
gergevelenmistir.

Gilineybat1 duvardaki iki sira yildiz ¢iniden besi tam, ikisi kiriktir. Diger iki
yildizdan da kii¢iik birer parca kalmistir. Alt siradaki ¢inilerde, soldan itibaren ordek,
yirtict bir hayvan, su kusu, yazi ve fil, iist sirada ise ¢ift kus yer alir (Res.6). Ust siradaki
kirik diger ¢ininin siislemesi ise harg tabakasi sebebiyle secilememektedir. Yandan
verilen ordek, boynunu geriye dogru ¢ekerek sag kanadini asagi sarkitmis; kisa ayaklari,
kiit kuyrugu, yasst ve uzun gagasi gibi karakteristik 0&zellikleriyle ger¢ekei
yansitilmistir. Koyu ve diiz rengiyle pantere benzeyen yirtict hayvan, uzun kuyrugunu
arka ayaklarinin arasina alip kosarken, yandan resmedilmistir (Res.7). Figiir, acik agzi

15 Resim i¢in bkz. R.Ark, Kubad Abad, Sel¢ulu Saray ve Cinileri, Istanbul, 2000, s. 74-75.
18 E Yurdakul, Ay. mak., s. 145.
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ve keskin bakislariyla saldirgan bir ifade tasir. Su kusu da kosar haldedir (Res.8). Uzun
ayaklarindan soldaki yere basip gii¢lii bir sekilde viicudunu iterken, sagdaki dirsekten
kirthip 6ne dogru adim atmaktadir. Kanat ve kuyruk tiiyleri ¢izgilerle belirtilen kusun
alistlmistan daha canli tasvir edildigi dikkati ¢eker. Yazili ¢ini, duvardaki catlak
yiiziinden zarar gérmiis ve okunmasi gii¢lesmistir. Cininin merkezinde yer alan yaziyi,
radyal diizende siralanan biri biiyiik digeri kiigiik stilize palmetler kusatir ve bunlarin
saplart ayn1 zamanda yazi i¢in dilimli bir ¢ergeve meydana getirir. Siislemede zemin
koyu, desen astar rengindedir. Anadolu Tiirk mimari siislemesinde zaten az goriilen’’,
¢ini sanatinda ise bugiine kadar 6rnegine hi¢ rastlanmayan fil figiirlii ¢ini, maalesef kirik
ve eksik olarak bulunmustur (Res.8). Bastaki ¢ikintilar, géziin dikkatli bakisi, hortumu
ve uzun disleriyle hayli realist bir {islupta resmedilen figiiriin govde kismi yok olmustur.
Ust siradaki ginide goriilen ¢ift kus tasviri, kendine 6zgii ayrmtilar bulunmakla birlikte,
cesitli diizenlemeleriyle Kubadabad ¢inilerinde™ sikga karsimiza ¢ikmaktadir (Res.7).
Kuslar, ortadaki hayat agacinin iki yaninda agik kanatlariyla sirt sirta simetrik durmakta
ve bagslarini geriye ¢evirerek birbirlerine bakmaktadirlar.

Odanin giineydogu duvarinda tespit edilen iki sira ¢iniden bir kismu tahrip
olmustur. Siislemesi anlasilabilen yirmi ¢inide soldan itibaren, altta 6rdek, 6rdek, kdpek
(kirik), ordek, ordek, su kusu, ¢ift basl kartal, aver kus, insan, kdpek, siren, kopek; tistte
ise kopek (?- kirik), kaz, ordek (kirik), kdpek (kirik), kdpek, kopek (kirik), yazi, aver
kus tasvirleri segilebilmektedir (Res.9-13). Bu ¢inilerden bazilarinin duvarda yan veya
tepesi asag1 durmasi dikkat ¢ekicidir.

Duvardaki ¢inilerde en yogun grubu olusturan képekler, Kubadabad ¢inilerinde
de siklikla karsimiza ¢ikan tiirdendir'®. Figiirler mavi renkle boyanmus; geriye doniik
baslari, biri 6ne dogru adim atmakta olan arka ayaklarinin arasindan kivrilan kuyruklar:
ve yukart kaldirdiklar1 birer 6n ayaklariyla sakin bir sekilde yiiriirken resmedilmislerdir
(Res.14).

Ikinci yogun grup ordeklerdir. Ikisinde, kanatlarin gizgilerle belirtilip agik
tutulmasi, bir digerinde gagamin boyanmadan astar renginde birakilmasi gibi
ayrintilardaki bazi farklar diginda, genel hatlariyla giineybati duvardaki ornekle
benzerdirler (Res.15-16). Hangi malzemede olursa olsun, Selguklu sanatinda karsimiza
¢ikan figiirlerde tiir veya cins ayirimi yapmanin her zaman miimkiin olmadig: bilinir.
Hamamda ele gegen ¢inilerdeki figiirlerde de boyle bir durum séz konusudur. Aslinda
durus ve islenis bakimindan ordeklerle ayni 6zelliklerde, fakat gévdenin daha kalin
tasvir edilmesiyle onlardan ayrilan gagasi agik figiir, kaz olmalhdir. Ordeklerden farkli
olarak daha ince boyun ve gagasi olan, kisa ayakli bir diger kus, bir yandan kazlar gibi

7 Konya Kalesi, Kayseri yakinlarindaki Karatay Han ve Sivas Gok Medrese’deki fil figiirleri,
Selguklu devri tas siislemelerindeki sinirli 6rneklerdendir.

18 R Arik, Ay. es., s. 92-94.

19 Resim i¢in bkz. Ay. es., s. 108-109.
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kalin bir goévdeye, diger yandan da tavus kuslarindaki gibi yukart agilmis kuyruga
sahiptir. Baginda telekleri bulunmayan bu figiir, bir su kusu olmalidir (Res.17).

Hamamdaki ¢inilerde goriilen iki fantastik yaratiktan biri, Kubadabad
cinilerinde degisik duruglarda ve ¢ok sayida resmedilen® sirendir (Res.18). Basi ve
viicuduyla % cepheden verilen siren, Asya’dan Anadolu’ya kadar ¢esitli malzemelerde
ve elbette Kubadabad ¢inilerinde ¢okga gordiigiimiiz kiigiik agiz ve burunlu, bitisik
kasli, ¢ekik gozlii, yuvarlak bir ylize sahiptir. Basinda, ortadan iki yana ayrilarak enseye
dokiilen diiz saglar ve alnin istiinde degerli bir tas bulunur. Siislii bir yaka ile bagtan
ayrilan govde, agik bir kanada, catal bicimli kuyruga ve giiclii pengelere ragmen
oldukca sakindir. Sirenin arkasindaki bosluk, i¢i kafes seklinde taranmis yelpaze gibi
acilan ikinci bir kuyrukla dolgulanmistir. Renk olarak krem zemin {istiine mavi ve gri-
siyah kullanilan figiir, duvarda yan durmaktadir.

Diger fantastik figiir ¢ift basli kartaldir (Res.19). Selguklu devrindeki hemen
her malzemede gii¢, kuvvet, hakimiyet gibi sembolik anlamlariyla yaygin bir kullanimi
olan, saray cinilerinde siklikla tasvir edilen® ¢ift bash kartal, hamamdaki ¢inilerde bir
ornekle temsil edilir. Heraldik duran kartalda pengeler giilii, fakat kanatlar ve palmet
goriinimlii kuyruk govdeye gore kiigiiktiir. Kuyrukla gévdenin birlestigi yerde, bogum
veya hilal gibi ayiric1 unsurlara yer verilmemistir. Iki yana ayrilan baglarda sivri
kulaklar, kivrik gaga ve gaga altindaki sarkint1 tipiktir. Baslarin {istiinde turkuvaz zemin
tizerine krem renkli palmet yer alir. Figlir mavi, ¢evresindeki dolgu siislemelerin zemini
patlican morudur.

Biri kirik olarak ele gegen iki avcr kus, ilikligin giineydogu duvarinda
bahsedilen figiirle ayni oOzelliklerde olmakla birlikte, burada ¢ininin duvara
yerlestirilmesinden kaynaklanan kismi bir durgunluk s6z konusudur (Res.20).

Hamamin insan tasvirli tek ¢inisinde figiir dizleri iistiine oturmus; sol
kolunu dirsekten kivirarak karmmn istinde tutarken? sag kolunu dizinin yanna
sarkitmigtir (Res.21). Genig yakali, sagdan sola kapanan mavi renkli kaftan, astar
rengindeki rumilerle siisliidiir. Kollarda agik renkli tirazlar yer alir. Hale i¢ine alinan
basta hotoz denilen baslik ve sol omzun {izerine inen saglar goriilmekte; ¢ekik gozler,
ince kaglar, kiicik agiz ve burun ile oval yiliz Tiirk tipini yansitmaktadir. Buradaki
figiiriin kadin oldugu ifade edilmistir®. Ancak; sakal, biyik, bas ortiisii gibi ayirt edici
net &zellikler olmadan cinsiyet ayrimi yapabilmek giigtiir. Zira buradaki figiiriin yiiz,

2 Ay, es., s. 120-123.

2! Kubadabad’da ¢ok sayida 6rnegi bulunan ve bazilarinin gogiislerine es-sultan, el-muazzam, es-
saadet gibi sultani Ginvanlar yazilabilen ¢ift bash kartal figiiriiniin, yine Alaaddin Keykubad
tarafindan yaptirilan Alanya sarayinda rastlanmayist dikkat ¢ekicidir. Bkz. Z.K.Bilici, “Alanya
Kalesi Kazisindan Cikan Bir Duvar Cinisi”, Adalya, No.1, Antalya, 1996, s. 89-90; R.Arik,
Ay.es., s.19.

2 E Yurdakul, Ay. mak., s.147 ve O.Siisli, Tasvirlere Gére Anadolu Selcuklu Kiyafetleri,
Ankara, 1989, s.95°de, figiiriin sol elinde kap/kadeh tuttugu belirtilir.

Z Ay yer.
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baslik ve giyim ozellikleri sultan tasvirlerinde de goriilmektedir. Cinide kiiciik bir
ayrinti dikkati ¢eker. Figiir ile g¢evresindeki stislemeleri ayiran ¢izgi, her tarafta
kavisliyken, figiiriin oturdugu alt késede diiz tutulmustur. Bu ayrint1 sanat¢inin bir
zemin olusturma ¢abast midir, bilinmez. Bu ayrint1 da dahil, figiiriin oturus sekli, saglari
ve bashgiyla ¢ok yakin benzeri Kubadabad sarayinda yer alir®. Kaftanimin deseni farkli
olan oradaki figiir, sag elinde meyve tutmaktadir. Diger malzemelerde oldugu gibi,
saray ¢inilerindeki insan figiirlerinde de en yaygin oturus bi¢imi bagdas kurmadir. En az
goriilenleri ise; dizlerinden birini bagdas kuruyor gibi koyup digerini dikerek oturma®
ve diz ¢okmedir. Saray orneklerinde bile az resmedilen bdyle bir figlirin hamamda
bulunmasi dikkate degerdir.

Yazili ¢inide yer alan El-afiye ibaresi, yildizin tiim yiizeyine hakimdir
(Res.22). Harfler gri-siyah renkli ince bir ¢izgiyle simirlanip maviye boyanmis; aralarda
kalan bosluklar koyu zemin {istiine astar rengiyle birakilan yapraklarla doldurulmustur.
Rengi ve dolgu siislemeleri farkli, ancak istif diizeni, karakteri ve anlamiyla ayni olan
bu yaziy1 Kubadabad ginilerinde de grmekteyiz?.

Odanin kuzeydogu duvarinda, 19. yiizyildaki tadilatta agildigi kabul edilen
bilyiik bir nis yer alir’’. Restorasyon sirasinda, nisin bulundugu duvarin sadece
giineydogusunda ac¢iga c¢ikarilan g¢iniler, eskiden duvar boyunca uzanirken, nisin
acilmastyla bu kisimdakiler ortadan kalkmig olmalidir. Ele gegen ¢inilerde dikkati ¢geken
bir durum s6z konusudur. Buradaki ayni dlgiilere sahip iki sira yildiz ¢iniden alttakiler
siralt1 tekniginde desenli, Usttekiler tek renkli diiz levhalardir®. ki siray1 baglayan
hagvari ¢iniler ise her iki gruptan karisik olarak dizilmiglerdir. Alt siradaki desenli
yildizlarda kaz, bitkisel kompozisyon, kopek, kopek, yirtict kus ve yazi goriliir
(Res.23). Kaz, biri duvara yan konulan kdpekler ve heraldik duran tek bash yirtict kus
ile El-Afiye yazili ¢ini yukaridaki 6rneklerle benzer ozelliktedirler. Bitkisel bezemeli
¢iniye ise, koyu mavi zemin {stiine astarin krem rengiyle, Ortacag Tiirk sanatinin
vazgegilmez motifleri olan palmet-rumi kombinasyonuna dayali olgun bir siisleme
islenmistir (Res.24). Yildiz ¢ininin tamamint kaplayan bu tiir bitkisel kompozisyonlar
degisik tekniklerle saraylarda da karsimiza ¢ikmaktadir®. Ust siradaki diiz ¢inilerde
hagvari olanlar lacivert® yildizlar turkuvaz renklidir. Hayli tahrip olan bu diiz ¢iniler,
yapidaki gesitliligi gostermeleri bakiminda 6nem tasirlar. Anadolu’da genellikle liister,
minai ve siraltt tekniklerinin uygulandigi desenli ¢inilerde karsimiza ¢ikan yildiz —
hagvari diizenlemenin diiz ¢inilerle yapildig1 6rnekler, az da olsa hem saraylarda hem de

2 Resim icin bkz.R. Arik, Ay. es., s. 134 — Res.178.

% Resim igin bkz. Ay. es., 5.136 — Res. 186.

% Resim igin bkz. Ay. es., s. 153, res. 215.

2y Onge, Ay. es., s. 194.

%8 Cinileri bulundugu yerde gosteren renkli resim igin bkz. Ay. es., s.304 — Res. 18.

2 Bazi drnekler icin bkz. R.Arik, Ay. es., s. 162-163.

% By ¢inilerin mangan moru renginde oldugu ifade edilmistir. Bkz. E. Yurdakul, Ay. mak., s.148;
Y. Onge, Ay. es., s. 195.
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Aksehir’deki Ulu Cami minaresi, Ferruh Sah ve Giidik Minare Mescitleri®! gibi diger
yapt tiirlerinde goriilebilmektedir.

Buraya kadar ele aldigimiz yildiz ¢inilerle ayni geometrik kompozisyonu
paylasan siralt1 teknigindeki hagvari ¢iniler, seffaf turkuvaz sir altina siyah veya siyah
zeminde iiste ¢ekilen sir nedeniyle turkuvaz renkte bitkisel siislemelere sahiptir
(Res.25). Cinilerde dort kolun birlestigi merkeze, asli dort kollu yildiz olan hagvari
bicim, yani ¢ininin kendi formu capraz olarak yerlestirilmis; boylelikle dort kol
birbirinden bagimsiz hale gelmis ve bir ¢inideki dort kola da ayn1 siisleme islenmistir.
Kalip kullanilmadan serbest elle desenlendirildikleri icin, detaylarda farkliliklarin
bulunmasi normal olan bitkisel siislemelerde, temel olarak iki grup kompozisyon tespit
edilebilmektedir. Ortadaki stilize palmeti iki yandan kusatip iistte bir yapraga baglanan
rumilerin meydana getirdigi kompozisyon birinci grubu; rumi oldugu anlasilan, ancak
karakterleri secgilemeyecek kadar soyutlagtirilan motiflerin  meydana getirdigi
kompozisyon ise ikinci grubu olusturur. Cinilerin diizeni, bilhassa ikinci gruptaki
stislemeler, Anadolu Selcuklu saray ve kdsklerinde goriilen en yaygin drneklerdir.

Ayn1 odanin kuzeybat1 yoniindeki dordiincii duvarinda bulunan, kenarlar: 19,5
cm. uzunlugundaki turkuvaz renkli kare ¢iniler®, kaplamalarda alisik olmadigimiz bir
sekilde, 45° dondiriilerek duvara yerlestirilmisler ve ylizeyde eskenar dortgen
kompozisyonunu meydana getirmislerdir. Odanin yildiz ¢inili duvarlarinda oldugu gibi,
buradaki diizenleme de 9,5 x 20 cm. Olgilerindeki turkuvaz renkli bordiirle
gergevelenmistir. Bu ¢inilerin de biiyiik boliimiiniin tahrip oldugu E.Yurdakul’un
yaymladigi rolove ¢iziminden anlasiimaktadir®®. Ortagag Tiirk ¢ini sanatinda kare
¢inilerin duvar kaplamasi olarak bu diizende kullanildigina dair heniiz bilgi yoktur34. Bu
nedenle hamamdaki 6rnek, devri i¢in 6zel bir durum arz etmektedir.

Hamamdaki bir baska 6zel durum, odada zemin désemesi olarak ¢ininin®

kullanilmasidir. Islak zemindeki yiizlerce yilin agirhigmi hissettirircesine asinan ve
biyiik hasar goren bu taban ¢inileri, duvar kaplamalarindan tanidigimiz*®® altigen-iiggen
diizenlemesine sahiptir (Res.26). Kenarlar1 19 ¢cm. uzunlugundaki ¢inilerden, tiggenler
turkuvaz, altigenler ise Selguklu devrinde nadir goriilen beyaz renktedir. Uygurlarin

% Aksehir'deki ornekler icin bkz. S. Yetkin, Anadolu’da Tiirk Cini Sanatimn Gelismesi,
(Genisletilmis Ikinci Bask1), Istanbul, 1986, s. 60-62; Y. Demiralp, Aksehir ve Kéylerindeki Tiirk
Anitlari, Ankara, 1996, s. 11, 21, 25.

2 E. Yurdakul, Ay. mak., s. 148.

* Ay. mak., Sekil 3.

3 Konya Sahip Ata Tiirbesi’ndeki bazi sandukalarda tespit ettigimiz benzer bir ¢ini kaplama,
duvarlardaki kullanim i¢in emsal teskil edecek durumda degildir.

%Y. .Onge, Ay. es., s. 194.

Buradaki taban désemesinin sirli tugla oldugu da sdylenmektedir. Bkz. E. Yurdakul, Ay. mak., s.
148. Bu gorlis, muhtemelen ¢ini hamurunun kiremit kirmizisi renginde olmasindan
kaynaklanmaktadir.

% Ornekleri icin bkz. G. Oney, Tiirk Cini Sanati, Istanbul, 1976; S. Yetkin, Ay. es.
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idikut ve Kara-Hoto’daki mabetleri’ile Semerkant’taki Karahanli saray1® gibi kimi
ornekler, Tiirk mimarisinde zemin dégemesi olarak ¢ini kullaniminin erken tarihlerden
itibaren basladigin1 gostermektedir. Anadolu’ya gelindiginde ise bu uygulama farkli
yiizyillardaki birkag ornekle smirli kalmaktadir. Bugilin bilinen 6rnekler; Hunad
Hamamindan baska, 15. yiizyildan Bursa Yesil Cami hiinkar mahfili* ile Kiitahya Ishak
Fakih Tiirbesi’nden® ibarettir. Elbette zemini ¢ini kapli baska eserler de olmaliydi ve
olmalidir. Arastirmalarin yetersizligi nedeniyle heniiz kesfedilmediklerinden ve/veya
zamanla eskiyip farkli malzemelerle degistirildiklerinden, yeterli 6rnek tanimiyoruz.
Ancak, restorasyonlarin daha ciddi yapilmasi ve Tiirk devrine yonelik sistemli
arkeolojik kazilarin ¢ogalmasiyla yeni 6rneklerin tespit edilecegini tahmin ediyoruz.

Hamamdaki yildiz ve hagvari ciniler, bir taraftan formlariyla cephelerde
geometrik kompozisyonu meydana getirirken, Obiir yandan bagimsiz siislemeleriyle
kendi baslarina birer tablo 6zelligi tasirlar. Bu diizenleme i¢in hazirlanan ¢inilerin her
biri ayr1 ayri iiretilmis; firinlama sirasinda kenarlara akan sirlar, Selguklu saraylarinin
Alaaddin Keykubad devrine ait cinilerindeki gibi, daha sonra tiraglanarak
temizlenmistir. Cininin durumuna goére, bu tiraslamanin az ya da ¢ok yapilmasi,
geometrinin karakteri nedeniyle kenarlarin standart olmasi beklenen o6lgiilerinde
degisiklige yol agmustir®.

Restorasyon ¢aligmalarim yiiriiten Erol Yurdakul’un “...Sel¢uklu sultan
hamamlarinin i¢ dekorasyonu bakimindan Tiirk Sanatr arastiricilar i¢in biiyiik siirpriz
olacaktir” dedigi ve buraya kadar form, teknik ve siislemeleriyle ele aldigimiz ¢iniler®,
bulundugu giinden bu yana hamamin orijinal siislemesi olarak goriilmemistir. Bilhassa
Kubadabad ornekleriyle benzerliklerinden dolayi, Selguklu saraylarindan artan ya da
yikilan bir saray/késkten sokiilen ¢iniler olduklari ihtimali ileri siirilmiis*; odanin
kuzeydogu duvarindaki kaplamada siralti ve tek renkli ¢inilerin ayni kompozisyonu
paylagsmalart ve figiirli ¢inilerden bazilarmin duvarlarda yan veya ters durmalari, bu
goriise gerekee sayilmistir.

G Oney, Ay. es., s. 13; S. Yetkin, Ay. es., s.211.

% E. Esin, “Selguklulardan Onceki Proto-Tiirk ve Tiirk Keramik Sanatina Dair”, Sanat Tarihi
Yilligr, 1X-X (1979-80), Istanbul, 1981, s. 129-130.

¥y. Onge, Ay. es., s.77; S. Yetkin, “Bursa Yesil Camii’nin Hiinkar Mahfilindeki Ciniden Zemin
Désemesi”, Prof-Dr.Yilmaz Onge Armagani, Konya, 1993, 5.97-101.

%0 A. Altun, “Kiitahya’min Tiirk Devri Mimarisi — Bir Deneme”, Atatiirkiin Dogumunun 100.
Yilina Armagan, Istanbul, 1981-1982, s.311; S. Yetkin, Ay. es., s. 142-143.

4 Yaymlarda goriilen Olgiilerdeki kiiglik farklarin sebebi tiraglamadir. Kenarlar veya karsiliklt
koselerin her biri tek tek ol¢iildiigiinde, farkli sonuglar ¢tkma ihtimali yiiksektir. Bu konuda bkz.
R. Bozer, “Kubadabad Cinilerinde Firmlama Sonrasi Yapilan Islemler ve Bazi Tespitler”,
LUluslararasi Sel¢uklu Kiiltiir ve Medeniyeti Kongresi, Bildiriler, C. |, Konya, 2001, s. 175 —
185.

2 E. Yurdakul, Ay. mak., s. 151.

By, Onge, Ay. mak., s. 17; G. Oney, Ay. es., 5. 47; S. Yetkin, Ay. es., s. 124; Y. Onge, Ay. es., s.
78, 195.



Riistem Bozer

Desenli ¢inilerin ve ozellikle de figiirlii 6rneklerin Kiligaslan, Kubadabad,
Aspendos, Antalya, Alanya ve Keykubadiye gibi Selguklu saraylarinda bulunmasi; buna
karsilik diger yapu tiirlerinde gérﬁlmeyisi44, bu fikri doguran en gegerli sebep sayilabilir.
Hatta saray olan yerde bu gesit ¢ini, bu ¢inilerin oldugu yerde de saray aranmast
gerektigi de belirtilmistir®. Hamamun ¢inilerinde, saraylarda bugiine kadar benzeri
goriilmeyen bazi tasvirlerin yani sira, Kubadabad ornekleriyle birebir ortiisen ve ayni
ustalarin elinden ¢iktig1 siiphe gotiirmeyen siislemeler dikkati ¢eker. Genel bir ifade ile
form, teknik ve bezemenin yani sira iislup agisindan da saraylardaki ¢inilerle es deger
ozelliktedirler. Fakat bunlar, saraylarda goriilen ¢inilerin farkli yapilarda
kullanilamayacagini kabul etmemiz igin yeterli olmamalidir.

Hamamlarda ¢ini kullamlmustir®®. Selguklu devrinde, halka acik olan Hunad
hamamindan baska, Alara Kalesi®’ ile Beysehir’deki Kubadabad Biiyikk Saray®® ve
goliin ortasindaki Kiz Kalesi*® gibi saray ve ksk hamamlarinda ¢ini goriilmektedir.

Hunad hamaminda siva ve seki altlarinda korunabilen insitu g¢iniler, iki
mekanda ele gegmistir. Bunlar incelendiginde, duvarlara rastgele dizilmedikleri, aslinda
bazi hesaplamalar yapilip 6zen gosterildigi fark edilir. Bilindigi gibi, ayr1 ayri
hazirlanan yildiz ve hagvari ¢iniler, formlariyla duvarda geometrik bir kompozisyon
meydana getirirler. Kompozisyon sonsuzluk prensibine gore diizenlendigi igin,
kaplanacak alan ile ¢inilerin dl¢iileri dikkate alinmazsa, kenarlarda kesilecek pargalarin
tipi ve kesilme oram tesadiife kalmaktadir™. Bu durumda, resim biitiinliigii gerektiren
bilhassa yazili ve figiirlii yildiz ¢iniler zarar gorebilecektir’. Kompozisyonda denge

* Aksehir’deki bazi yapilarda yer alan figiirlii ¢inilerin baska yerden getirildigi ifade edilir. Bkz.
S. Yetkin, Ay. es., s. 123. Sivas Keykavus Sifahanesi’ndeki tiirbede bulunan siralti teknigindeki
geometrik bezemeli sanduka, istisna Orneklerden biri olarak goriilmektedir. Teknik ve
siislemesiyle Keykubadiye saraymin g¢inileriyle olan benzerliginden s6z edildigi halde, saray
artigi diye nitelendirilmemektedir. Bkz. O. Aslanapa, “Kayseride Keykubadiye Koskleri Kazist
(1964)”, Tiirk Arkeoloji Dergisi, Say1: XI1I-1, Ankara, 1965, s. 20; S. Yetkin, Ay. es., s. 40.

* K. Erdmann, “Seraybauten des dreizehnten und vierzehnten Jahrhunderts in Anatolien”, Ars
Orientalis, Vol. 11, Baltimore, 1959, s. 86.

%y Onge, Ay. es., s. 77-79.

41'S. Yetkin, “Sultan 1. Aldeddin Keykubat’m Alara Kalesi Kasrmin Hamamindaki Freskler”,
Sanat Tarihi Yilligr, 111 (1969 — 1970), Istanbul, 1970, s. 69-88.

8 R. Arik, “Kubad-Abad 2001 Yili Kazi Cahsmalar”, 24. Kazi Sonuglari Toplantisi, C. 1,
Ankara, 2003, s. 299-301.

®R. Arik, Ay. es., 191.

%0 By konulardaki bazi tespitler igin bkz. R. Bozer, Ay. mak.

®! Kubadabad sarayinda kesilmis yildiz ¢inilere rastlanmaktadir. Ornek igin bkz. K. Otto-Dorn,
“Bericht iiber die Grabung In Kobadabad 19667, Archdologischer Anzeiger, Band: 4, Berlin,
1969, s. 459-Cizim 14.

fran’daki 13.yiizyil ilhanli gini kaplamalarinda, Anadolu’da heniiz 6rnegine rastlamadigimiz bir
uygulama dikkat ¢ekicidir. Geometrik sekil bakimindan kompozisyondaki yildizlarin kesilmesi
tercih edildiginde, konu bagtan diisliniilerek buna uygun ¢iniler {iretilmis; ¢inilerdeki desenler de
sekle uygun tasarlanmustir (Resim i¢in bkz. V.Porter, Islamic Tiles, London, 1995, Res. 19). Bu
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saglamak ve muhtemel bazi sorunlar1 engellemek i¢in, genellikle birbirini tekrar eden
hagvari ¢inilerin kesilmesine imkan taniyan bir diizenleme daha uygundur. Farkli
malzemelerdeki 6rnekler incelendiginde ¢ogunlukla bu sekilde bir tercihin yapildigini
gormekteyiz. Hamamin yildiz kompozisyonu da bdyle bir diizenlemeye sahiptir. Gerek
yan kenarlar1 bordiirle sinirlanan, gerekse bordiir kullanilmayan duvarlarda yildizlar hi¢
kesilmemis; hepsinde hagvari ¢iniler yarim birakilmistir. Ustelik kapi agikliiyla
kesintiye ugrayan kaplamalarda bile buna dikkat edildigi, yapilan dlgekli ¢izimlerden®
anlasilmaktadir. Dolayisiyla artik veya sokiiliip getirilmis cinilerle yapilamayacak
sistemli bir diizen ortaya konmustur. Bunu yapan ustalarin, duvardaki ¢inileri, karigik
olarak ve figiirler rastgele duracak sekilde koymalar1 beklenemez. O halde sozii edilen
olumsuzluklar ilk yapildiginda degil, sonraki zamanlarda tesekkiil etmis olmalidir.
Zaman iginde diisen ya da yerinden oynayan g¢inilerin, hamam ¢aliganlar1 tarafindan
dikkat edilmeden yerine kondugunu®®; ara duvarlar yikilirken saglam kalan bazi
¢inilerin, karigik da olsa, baska yerde degerlendirildigini; sonunda sayica azalip,
kaplama ozelliklerini yitirdikleri i¢in, sivalarin ve sekilerin altinda birakildiklarini
diistinebiliriz. Hamamda farkli teknik ve formda goriilen ¢iniler ise, bir geliski ya da
karigiklik yerine, alternatif diizen ve goriintiiler olarak yorumlanmalidir. Bu agilardan
bakinca, ¢inilerin hamamin insa edildigi zamana ait kendi siislemeleri oldugunu kabul
etmek yanlis olmayacaktir. O halde saraylara 6zgii denilen ¢inilerin, bir zamanlar bagka
yapilarda da kullanildigini; ¢esitli sebeplerle gliniimiize saglam gelemedigini diisiinmek
gerekir. Konuyla baglantili olarak, iran’daki ayn1 yiizy1l iThanli figiirlii y1ldiz ¢inilerinin,
degisik yapt tiirlerinde karsimiza ¢iktigimi da gdz niinde bulundurmaliyiz®.

Hamamin kadinlar kismi, 1235 M. yila tarihlendirilen® Kubadabad
Sarayi’ndan {i¢ y1l sonra insa edilmistir. Kazilardan elde edilen veriler dogrultusunda,
saray ¢inilerinin yerinde iiretildikleri kabul edilir®®. Buna gére, aymi ustalarin, saray
mensubu 6nemli bir sahsiyetin yaptirdigi hamamda kullanilacak ¢inileri, mevcut veya
ozel olarak kurduklari Kayseri’deki atélyede® imal ettiklerini sdylemek miimkiindiir.

uygulama, kaplanacak alan Oolgiilerinin bilindigini, ¢inilerin de buna gore {retildiklerini
gostermesi bakimindan Onemlidir. Bu durumda, 6lgiileri bilinen alanin kenarlarinda kesik
yildizlarin bulunmasi, istedikleri bigimde ¢ini iiretebilecek ustalarin tercihi olmalidir.

2B Yurdakul, Ay. mak., Sekil 2.

3K orumak iizere miizeye taginip caml bir panoya alinan ¢inilerden bazilarimin, bulunuslarindan
farkli olarak, yan veya ters sergilendikleri dikkati cekmektedir. Bkz. Res.25.

% Selguklu devrinde figiirlii ¢inilerin saraylara mahsus olduklarina inanildigi igin, ilhanh
cinilerindeki 6zellik Iran ve Anadolu 6érneklerinin farki olarak yorumlanmustir. Bkz. S. Yetkin,
Ay. es., s. 195.

® Bkz. R. Arik, Ay. es., s.211.

% 7 Oral, “Kubad Abad Cinileri”, Belleten, C. XVII, Say1: 66, Ankara, 1959, s. 221; K.Otto-Dorn
— M.Onder, “Bericht iiber die Grabung in Kobadabad (1965)”, Archdologischer Anzeiger, 1966, .
172, 182; G.Oney, Ay. es., s. 43; S.Yetkin, Ay. es., s. 119; R.Arik, Ay. es., s. 209.

% 1277 yilinda Baybars ile Kayseri’ye gelen Kadi Muhyiddin ibn-i Abdiizzahir, yazdig risalede,
“bu saray gurur verici bir devlethane” dedigi sehirdeki saray duvarlariin gz alici gesitli ¢inilerle
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Daha once insa edilip 1238 yilinda tadilat géren erkekler kisminin ¢inileri de bu sirada
konmus olmalidir.

Hamamdaki c¢inilerin baska hangi mekanlar siisledigini tespit etmek, bugiin
miimkiin degildir®. Varligmi bildigimiz mekanlarda ise 1,5-2 metre arasinda bir
yiikseklige sahip oldugu, devrinin ¢ini kaplamali duvarlarina bakarak soylenebilir. Tiirk
¢ini ve resim sanati bakimindan degerleri tartisilmaz olan bu ¢iniler, ayn1 zamanda
Selguklu hamamlarinin az bilinen siisleme programi i¢in de dnem tasirlar.

Son olarak restorasyon sirasinda agiga ¢ikan ¢inilerle ilgili 6nemli bir konuyu
da burada belirtmeliyiz. Ozel sahislarin miilkiyetinde bulunan hamamdaki cinilerin,
once yerinde korunmasi diisiiniilmiis; ancak, bunun miimkiin olmamasi {izerine
Gayrimenkul Eski Eser ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun 19.10.1969 giin ve 5009 sayili
karari ile Kayseri Miizesi’ne taginmasina karar verilmistir®™. Bugiin bilim ¢evrelerindeki
genel kani, ¢inilerin hepsinin miizede oldugu yoniindedir. Fakat miizedeki
incelemelerimizde, miizeye gelis tarihleri 17.06.1975 olarak kayitlara gegen 19°u
envarterli, bir kismi1 kirik ve envantersiz toplam 24 siralt1 yildiz ile 1 tek renkli yildiz
¢ini tespit edilmis; ayrica, az sayida diiz ve siralti hagvari ¢ini goriilmiistiir. Vakiflar
Genel Midirligi Arsivi’ndeki fotograflarda ise, yukarida tanitmaya calistigimiz 42
siralt1 yildiz, bir o kadar da hagvari ¢ini sayilabilmektedir. Tespitlerimize gore, 1likligin
giineybat1 ve glineydogu duvarlar ile odanin giineybati duvarindaki ¢inilerin tamami;
ayrica diger duvarlardaki ordek ve kopek tasvirli yildizlardan bazilarl, miize
kayitlarinda yer almamaktadir. Simdilik nerede olduklari bilinmeyeneo bu pargalarin
arasinda, Anadolu Selguklu devri ¢inilerinde heniiz bagka 6rnegine rastlanmayan fil
figiirii de bulunmaktadir.

Bazen tesadiif eseri ortaya c¢ikan buluntular, sanat tarihi ve Ortagag
arkeolojisiyle ilgili kimi siirprizleri beraberinde getirmekte; bakis agilarimizin
gelismesine yardimci olmaktadir. Bugiin miizede sergilenen ve Vilayet Konagi insaati
sirasinda bulundugu sdylenen liister teknigindeki kus figiirlii y1ldiz ¢ini de, Kayseri’deki

siislendigini belirtir. Bkz. F.Stimer, Yabanlu Pazari,Sel¢uklular Devrinde Milletleraras: Biiyiik
Bir Fuar, Istanbul, 1985, s. 83-84. Sozii edilen bu saray, Keykubadiye ve Hunad Hamami gibi
ornekler, sanilanin aksine, Kayseri’deki ¢inili eserlerin eskiden daha ¢ok oldugunu gosterir.
Dolayisiyla, baskentlik de yapmig bdyle dnemli bir sehirdeki ¢inilerin yine buradaki atolyelerde
iiretilmesi beklenir.

%8 Ciniler sadece ele gectikleri mekanlar i¢in tasarlandiysa, buralarin daha &zel bir kullanima
sahip olduklari var sayilabilir.

% Bu bilgiler Vakiflar Genel Miidiirliigii'ne yaptigimiz miiracaat iizerine tarafimiza gonderilen
20.09.2002 giin ve 16810 sayili cevap yazisindan alinmustir.

8 Aldigimiz duyumlar, ¢iniler heniiz yerlerindeyken, hazine arayan kisilerce bir kismunin talan
edildigi yoniindedir. Talan ya da kagakeilik yoluyla ne olduklarini bildigimiz/bilmedigimiz pek
¢ok degeri kaybediyoruz. Ciniler hakkinda sdylenen dogru ise, neyi kaybettigimizi bildigimiz
eserler listesine Hunad Hamami’nin bir kisim ¢inisi de eklenecek demektir.
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¢inili eserler hakkindaki diisiincelerimizi yeniden gézden gecirmeyi gerekli kilmaktadir
(Res.27).

Ozet

Hunad Hamami’nda sivalarin ve sekilerin altinda bulunan ¢iniler, duvarlarda
kare ve yildiz-hagvari, zeminde ise altigen-liggen sekillerdedir. Cininin zemin
dosemesinde kullanilmasi, Anadolu’da az bilinen bir 6zelliktir. Hamam ¢inilerinde tek
renk sirli ve siralti olmak {iizere iki teknik goriliir. Seffaf renksiz sir kullanilan
yildizlarda figiirlii stislemeler ¢ogunlugu olusturur; az sayida bitkisel ve yazi yer alir.
Hagvari ¢iniler, seffaf turkuvaz sir altina siyah desenlidir. Siralti teknigindeki giniler
form, renk, desen ve islup bakimindan 6zellikle Kubadabad Sarayi’ndaki ¢inilerle
benzerlik gosterir. Bu benzerligin yani sira, bulunuslarinda kismen diizensiz bir
goriiniim sergilemeleri, ¢inilerin bir Selguklu sarayindan getirildigi yorumuna sebep
olmustur. Fakat, duvarlardaki kaplama diizenleri ve yapinin gecirdigi onarimlar dikkatle
incelendiginde, bunlarin hamama ait orijinal ¢iniler olduklari anlasiimaktadir.
Hamamdaki 6rnekler, saraylara 6zgii denilen ¢inilerin bir zamanlar diger yap: tiirlerinde
kullanildigin1 goéstermesi bakimindan dnemlidir.

Anahtar Kelimeler: Hunad, Hamam, Cini, Swratl, Saray

Abstract

In Hunad Bath, the tiles which stand below the plaster and sekis are in square
and star-cross like shapes on the walls and in hexagonal-triangular shapes on the floor.
The use of tiles as a floor covering is a rarely known property in Anatolia. Two
techniques are seen in bath tiles as monochrome glaze and under glaze. In star tiles,
where transparent glaze are used, the figurative embellishment comprises the majority,
with few vegetal embellishment and writing. The cross-like tiles are with black
decoration below transparent turquoise glaze. The tiles in the technique of under glaze
show similarities with the tiles in Kubadabad Palace in terms of form, color, decoration
and style. Right along with this similarity, the order-less appearance of the tiles when
they are found, has led to the interpretations as they are brought from a Seljuk palace.
But, once the coverings on the walls and the repairs that the building has passed are
observed, these tiles are understood to be the original tiles that belong to the bath. The
examples in the bath are considerably important since they show that the tiles of the
palaces are also used in other building types once.

Key-words: Hunad, Bath, Tile, Inder Glaze, Palace
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Riistem Bozer

Res. 1- lliklik mekani, giineydogu ve gilineybati cephelerdeki ¢iniler.
(V.G.M.Arsivi)

Res. 2- Iliklik mekani, giineydogu cephedeki ¢ini. (V.G.M.Arsivi)
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Res. 4- lliklik mekani kuzeydogu cephe, kufi yazili ¢ini. Kayseri Miizesi
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Riistem Bozer

Res. 6- Kuzeydogu oda, giineybat1 cephe. (V.G.M.Arsivi)
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Res. 8- Kuzeydogu oda, giineybati cepheden detay. (V.G.M.Arsivi)
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Riistem Bozer

e e

da, glineydogu cepheden de

tay. (
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Res.12- Kuzeydogu oda, giineydogu cepheden detay. (V.G.M.Arsivi)
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Riistem Bozer

Res.14- Kuzeydogu oda, giineydogu cepheden kopek figiirlii ¢ini. Kayseri Miizesi
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Res.15- Kuzeydogu
oda, glineydogu
cepheden 6rdek

figiirlii ¢ini. Kayseri

Miizesi

Res.16- Kuzeydogu oda, giineydogu cepheden 6rdek
figiirli ¢ini. Kayseri Miizesi
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Riistem Bozer

Res.17- Kuzeydogu oda,
giineydogu cepheden su kusu
figiirli ¢ini. Kayseri Miizesi

Res.18- Kuzeydogu oda, giineydogu cepheden siren figiirlii ¢ini.
Kayseri Miizesi
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Res.20- Kuzeydogu oda, giineydogu cephe, aver kus. Kayseri Miizesi
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Riistem Bozer

Res.21- Kuzeydogu oda, giineydogu
cephe, diz ¢okiip oturan insan
figiirii. Kayseri Miizesi

Res.22- Kuzeydogu oda,
giineydogu cepheden El-afiye
yazili ¢ini. Kayseri Miizesi
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o - e

Res.24- Kuzeydogu oda, kuzeydogu cephe, bitkisel bezemeli ¢ini. Kayseri
Miizesi



Riistem Bozer

Res.25- Kayseri Miizesi’nde sergilenen ¢inileri.

Res.26- Kuzeydogu odanin zemin déseme ¢inileri. (V.G.M.Arsivi)
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Res.27- Hiikiimet Konag1 ingaati sirasinda bulunan kus figiirlii liister ¢ini.
Kayseri Miizesi.
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