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Fransa'nin 1830'da Cezayir'i isgali ve Osmanli Devleti'nin 1835'te Trablusgarp’i
merkeze baglamasi, arada kalan Tunus'u bir niifuz miicadelesinin odadi
haline getirmistir. Donanmanin Akdeniz’e agilisi ya da Trablusgarp’ta yasanan
askeri hareketlilikler, Osmanli Devleti'nin Tunus'a mudahalede bulunacagi
kaygisi yaratmistir. Bu nedenle Tunus valileri Osmanli Devleti ve Fransa
arasinda bir denge politikasi takip etmeye calismistir. Kuzey Afrikada niifuz
alanini genisletmek isteyen Fransa, Osmanli Devleti'nin Tunus’a donanma
gondermesini ve baglarini gliclendirmesini -bazen fiili miidahalelerle-
engellemistir. ingiltere Tunus'un Osmanli Devleti ile baglarinin muhafazasina
ve Fransiz tesirinden uzak tutulmasina gayret etmistir. Bu calisma, bahsedilen
miicadeleyi ve kaygilari temelde Osmanli ve ingiliz arsiv kaynaklari 1siginda
arastirma konusu edinmektedir.

Anahtar sézciikler: Tunus, Osmanli Devleti, ingiltere, Fransa, Kuzey Afrika

ABSTRACT

The French occupation of Algeria in 1830 and the Ottoman centralization of
Tripoli in 1835 rendered Tunisia the focus of a struggle for influence in North
Africa. Naval preparations for the Mediterranean and military activities in
Tripoli created concerns over a possible Ottoman intervention in Tunisia.
Thus, Tunisian governors attempted to find a balance between the Ottoman
Empire and France. Desiring to expand its sphere of influence, France, at
times with active involvement, prevented the Ottoman Empire from sending
its navy to Tunisia and strengthening their ties. Britain, conversely, tried to
preserve Tunisia’s ties with the Ottoman Empire and to keep French influence
at a distance. The present study aims to shed light on the aforementioned
struggles and concerns using Ottoman and British archival sources.
Keywords: Tunisia, Ottoman Empire, British Empire, France, North Africa
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Extended Abstract

The present article examines how Tunisia was the focus of a struggle for influence in
North Africa subsequent to the French occupation of Algeria in 1830 and the Ottoman
centralization of Tripoli in 1835.

Per the observations of Hayreddin Pasha of Tunisia, following the occupation of Algeria,
France claimed that the administration of Tunisia was politically independent and that its
relationship with the Ottoman State only comprised spiritual ties. Although Britain began
working directly with Tunisia, it opposed France’s policy of Tunisia’s political independence.

Ahmed Liitfi Efendi pointed out the competition in the region, noting that “the French had
been prepared to snatch Tunisia’s fez ever since their arrival in Algeria”.

Halil Rifat Pasha, the commander of the Ottoman navy, wrote on August 5, 1831, that
Tunisia was under French pressure. The governor of Tunisia was concerned because he had
not provided the necessary assistance during the occupation of Algeria. His officers visited
Istanbul in 1831 and discovered that the Ottoman State had no plan to organize an expedition
to Tunisia.

Although the Ottoman navy, which would centralize the administration of Tripoli in 1835,
had not yet reached Tripoli, various concerns arose in Tunisia. The Tunisian bey supplied
numerous troops and sent two ships to the Maltese waters to investigate the navy’s mission.
According to some rumors, the duty of the navy was to go to Tripoli and then Tunisia. In
addition, the navy was carrying a pasha who had been appointed the Tunisian governor.

Similar concerns reappeared when Tahir Pasha was sent to Tripoli in May 1836. According
to The Morning Chronicle, a newspaper published in London, his main target was Tunisia.
However, a demonstration by the French navy ensured the abandonment of his goal.

The Ottoman elite did not have a clear plan or intention to claim Tunisia but thought
that, in future, if necessary, appointing a governor from the center to Tunisia should be
accomplished quickly without allowing time for the French navy to act.

Subsequently, in the summer of 1837, when the Ottoman navy was about to sail to the
Mediterranean, the Ottoman Foreign Ministry informed the French Embassy that the mission
was to take care of Tripoli’s affairs and then visit Tunisia if the weather conditions were
suitable. Despite this assurance, the French navy still closely followed the Ottoman ships.

A letter dated January 20, 1838, written by Foreign Secretary Palmerston to the British
consul of Tunisia, William Ancram, states that the Tunisian governor was concerned about
his relations with the sultan. The instructions given to Ancram show that Britain encouraged
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the Tunisian governor to maintain his ties with the Ottoman Empire and remain vigilant
against France.

When the governor fell seriously ill, an Ottoman officer, Osman Bey, was sent to Tunisia
in March 1838. According to him, despite claiming loyalty, Tunisians were paying lip
service to the Ottoman Empire. Their refusal to accept the Ottoman demands was due to
the continuation of their previous alliance with France or their efforts to pursue a policy of
balance between France and the Ottoman Empire. French admiral Lalande reached the region
with a warship on the heels of Osman Bey with a mission “to keep guard in front of Tunisia
during the armament period of the Turkish fleet as in the previous year.”

Military movements in Tripoli also raised concerns over Tunisia. D. S. McCauley, the
American consul in Tripoli, reported on October 1, 1841, that the Sublime Porte intended to
send numerous troops to the region to attack Tunisia via Tripoli. Consequently, the French
Minister Frangois Guizot invited the Ottoman ambassador Mustafa Resid Pasha to a meeting,
and the King of France personally discussed the matter with the pasha. Guizot told Resid
Pasha that although France recognized the administrative right of the Ottoman Empire over
Tunisia, France was unwilling to change the administration of the region and had therefore
sent a navy to the Mediterranean. The pressure from France lasted until January 1842, when
the Ottoman Empire provided an official assurance that they had no plans to change Tunisia’s
administration style. However, on June 14, 1842, the governor of Tunisia informed the British
consul of Tunis, Thomas Reade, that an Ottoman official from Istanbul was about to be sent
to Tunisia with an edict to change its administrative structure.

In 1844, the Earl of Aberdeen reported that France had sent several ships to Tunisia upon
the news that the Ottoman navy was on its way to the region. In July 1845, the French
corvette Lavoisiur returned from Tripoli and confirmed that three to four thousand Ottoman
soldiers had gathered in Tripoli. Alarmed British authorities ordered an investigation. H.
Warrington, the British consul of Tripoli, stated that the Ottomans did not evince any hostile
attitudes indicating an invasion of Tunisia. In addition, the mere presence of the Ottoman
military in the province was insufficient for action against Tunisia.

Blanchet, the French consul in Tripoli, reported on May 19, 1846, that secret preparations
in Tripoli confirmed that the plans of the previous year had been enacted. Britain sent two
captains, Captain Tidy and Captain Robert Rollo, for the investigation. The governor of
Tripoli, Mehmed Emin Pasha, told the British consul that the news of hostile action against
Tunisia was a rumor spread by the French under their desire to establish a navy in Tunisia.

The governor of Tunisia worried that the soldiers who reached Tripoli in the summer of
1847 would be transferred to Tunisia. Moreover, France prepared a fleet and sent it to Tunisia
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under the command of the Duke of Joinville. Reade met with the governor of Tunisia and
tried to convince him that it was impossible to organize a movement in Tripoli that would
threaten him.

In the autumn of 1849, Ottoman statesmen pointed out that Tunisian governor Ahmed
Pasha’s distrust toward the Ottoman government had diminished somewhat. However,
Ahmed Pasha remained hesitant. Crucially, although the pasha said that he was far from
empty claims of independence, he did not take action. Ultimately, according to the new the
method of administration established by the sultan (namely, the Tanzimat), his life, property,
and position would be unharmed.

In 1849, in a meeting between Tunisian officials and Mustafa Resid Pasha, the latter
asserted that Louis-Philippe, the former King of France, sometimes caused Ahmed Pasha
to have concerns from the Ottoman State and occasionally made him fall into impossible
dreams with extraordinary heartfelt behavior. Resid Pasa, here, was alluding to the French
encouragement of Tunisian governors to become independent. For him, the main reason for
this was to separate Tunisia from the Ottoman lands and to invade.

During this period, the Ottoman Empire aimed to strengthen its ties with Tunisian
governors, who attempted to act independently and tended toward France. Although it lacked
a clear plan to do so, concerns that the Ottoman Empire would intervene in Tunisia and
change its status quo remained from the 1830s to the end of the 1840s. France— evidently
the source of such concerns as per Ottoman statesmen and British officials—prevented the
Ottoman Empire from reaching Tunisia and strengthening its ties through diplomatic and
military measures. France’s policy of causing concerns and preventing the Ottomans from
reaching the region was an important milestone leading to its invasion of Tunisia in 1881.
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Giris

Osmanli Devleti, 15. yiizyil sonlarindan itibaren Kuzey Afrika ile ilgilenmeye ve 16.
ylizyilda bu bolgede kendi hakimiyet sahasini olusturmaya baglamistir. Bu hakimiyet daha
¢ok Akdeniz kiyisindaki liman sehirlerinin denizciler tarafindan ele gegirilmesiyle ortaya
cikmistir. Orug Reissayesinde ilk defa 1516°da Cezayir’e giren Osmanlilar, 1551°de Sinan Pasa
komutasindaki donanma ile Trablusgarp’1 kontrol altina almistir. Kanuni Sultan Siilleyman’in
daveti ile Anadolu’ya gelen Hayreddin Reis buradan Cezayir’e donerken siiriikklendigi
Binzert’i bir direnisle karsilasmadan almis ve Tunus’ta 1529°da Osmanli sultan1 adina hutbe
okutup sikke kestirmistir. Ancak bu hakimiyet uzun siirmemis ve Osmanlilarin Akdeniz’deki
rakibi olan Ispanya Krali V. Karl’in (Kutsal Roma Imparatoru Sarlken’in) yardimu ile 1534’te
Tunus tekrar eski hakimi olan Beni Hafs Hanedani’ndan Sultan Hasan’in eline gegmistir.
Bolgede devam eden miicadeleler sirasinda Turgut Reis, Napoli ve Cenovalilarin yerlestigi
Cerbe’yi 1551°de fethetmis ve Tunus’un tekrar kontrole alinmasinin yolunu agmistir. Kuzey
Afrika’da bir Ispanyol iissii olarak kalan ve Osmanli Devleti i¢in tehdit olusturan Tunus’un
tamamen kontrole alinmasi II. Selim déneminde miimkiin olmustur'. Sinan Pasa ve Kaptan-1
Derya Kili¢ Ali Pasa komutalarindaki Osmanli donanmasi Tunus (Halku’l-Vadi) Savasi ile
1574’te Tunus’u kesin olarak ele gegirmistir’. Bu sekilde Osmanli Devleti, Dogu ve Bati
Akdeniz’in kontrolii konusunda kilit bir alan olan Malta-Sicilya-Tunus liggeninin bir ucunu
tutmus ve Akdeniz hakimiyeti igin stratejik bir konum elde etmistir. Tunus 1574’ten 1881’ deki
Fransiz isgaline kadar ii¢ yiiz yedi sene Osmanli Devleti’ne tabiiyetini stirdiirmiistiir’.

Sinan Pasa, Istanbul’a donmeden &nce Tunus’ta Osmanli idaresini miiesses hale getirecek
gorevliler birakmistir. Giivenligin saglanmasi i¢in bir yenigeri ocagl ve agasini, eyaletin
idaresi i¢in de beylerbeyi olarak Haydar Pasa’y1 bolgede birakmistir. Mali isleri diizenlemek
ve yol giivenligini temin emirii’l-evtan unvaniyla Ramazan Bey adli gorevliye tevdi
edilmistir. Ser’i islerin yiiriitiilmesi i¢in Hiiseyin Efendi kad1 olarak tayin edilmistir. Tunus’a
bir vergi tahsis etmeyen Sinan Pasa Istanbul’a donmiistiir. Sinan Pasa’nin kurdugu diizende
Istanbul’dan gelen pasa riitbesine sahip beylerbeyilerin idaresi 1591°e kadar devam etmistir.
Bu tarihte giicleri iyice azalan beylerbeyilerden Cafer Pasa eyaletin basindayken bir divan

1 Mehmet Maksudoglu, “Tunusta Dayilarin Ortaya Cikis1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
XIV/1 (1966), s. 190-191.

2 Buseferle ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. Ahmet Kavas, “Osmanli Devleti’ni Kuzey Afrika’da Kalicilastiran Sefer:
Tunus Savasi (1574)”, Istanbul Medeniyet Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 1/1 (2016), s. 1-42.

3 Mehmet Ozdemir, “Bir “Zirvata” Olay1 Tunus’un Isgali”, Belleten, LXVII/248 (2003), s. 119. Bu ii¢ asirlik
tabiiyet dénemi siiphesiz Tunus’la Osmanl tabiiyetindeki diger bolgeler arasinda derin baglar kurulmasini
saglamistir. Sabri Hizmetli, siyasi ve idari diizenin yaninda egitim 6gretim agisindan da Tunus ve Cezayir’de
Anadolu’dakine benzer bir diizen kuruldugunu ifade etmektedir. Bolgeye giden Hanefi alimler, miiftiiler ve
miiderrisler merkezdeki modelleri oraya tagimislar; medreseler, camiler, zaviyeler ve vakiflar gibi kurumlarla
bolgenin ilim ve kiiltiir hayatinin gelismesine katkida bulunmuslardir. Bkz. Sabri Hizmetli, “Osmanli Y 6netimi
Déneminde Tunus ve Cezayir’in Egitim ve Kiiltiir Tarihine Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, XXXII/1 (1991), s. 12.
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baskini ger¢eklesmis ve kanli bir miicadele sonunda eyaletteki boliikbasi olarak bilinen iist
diizey askerler katledilmistir. Bu hadiseden sonra eyalette fiili idare kendi aralarinda ¢esitli
gruplara ayrilan ve liderlerine day: adi verilen yenigerilerin eline gegmistir®.

Sayilar1 bazi1 donemde {ig yiize yaklasan dayilar, Tunus’un sehrinin Kasaba olarak anilan i¢
kalesinde toplanip kararlar alarak eyaleti yonetmistir. Bu donemde eyalette hukuki hakim pasa
riitbesine sahip beylerbeyiler, fiili hakim ise dayilar olmustur. Eyaletin bir diger gii¢c sahibi
gorevlisi ve vergi toplamak amaciyla eyaleti gezen beylerin giicii zamanla eyalet merkezindeki
askerlerin liderleri olan dayilar karsisinda artnustir. Eyalette cesitli isyanlari bastirip Istanbul’un
takdirini toplayan Murad Bey 1631 yilinda pasa unvanu ile taltif edilmistir. Murad Bey’in oglu
Hammide Bey de basarili bir kariyer izleyen ve eyalette beylerin niifuzunu artiran kisilerdir
birisidir. 1658’de Hammitide Bey’e de pasalik unvani verilmistir. Onun Sliimiiyle giic dengesi
tekrar dayilara dogru kaydiysa da oglu Murad Bey uzun miicadelelerden sonra eyaletin tek
hakiminin beyler olmasini saglayabilmistir. 1675°te Murad Bey’in 6liimii, ogullar1 ve kardesi
Muhammed Hafsi arasinda c¢esitli miicadelelere sebep olmustur. Muradogullariin iktidart
son iiyelerinin 1702’de Ibrahim Serif Bey tarafindan dldiiriilmesi ile sona ermistir. Kendi
doéneminde day1y1 azledip bu gérevi de iizerine alan Ibrahim Serif, 1703-1704 te Istanbul’dan
pasalik da alarak eyalette biitiin giicii elinde toplamistir. Eyaletin ¢ok basli idari yapisini sona
erdiren [brahim Serif, Cezayir ile yapilan bir savasta tutsak diisiince divan iiyeleri onun kahyas1
Ali’nin oglu Hiiseyin’e 12 Temmuz 1705°te bey olarak biat etmistir. Bu donemde dayi-bey
rekabeti tekrar canlandiysa da Hiiseyin Bey dayilari kontrol altina almay1 basarmistir. Ayrica
sehir i¢inde ikamet etmeyi tehlikeli gorerek yakin bir mesafede bulunan Bardo’ya tagmmustir.
Ondan sonra gelen biitiin valiler Bardo’da ikamet etmistir®.

Hiiseyin bin Ali, Tunus’ta kendi soyundan verasete dayali beylik devrini baglatmistir.
Bununla birlikte Hiiseyni Ailesi Tunus’u Osmanli padisahi adina yonetmeye devam etmistir.
Her bey degistikce, yenisine valilige atandigini gdsteren bir tevcih fermani ile pasalik riitbesi
verilmistir. XIX. ylizyillda ve 6zellikle Cezayir Fransa tarafindan isgal edildikten sonra
(1830), Tunus pasalarinin, Fransa’nin tesiriyle, bagimsiz hareketleri artsa da Osmanli yiiksek
hakimiyetini reddetmemislerdir®. Tunus beylerinin Osmanli hakimiyetini kabullerinin 6nemli
bir igareti, talep edildiginde askeri yardim gondermeleri olmustur. Bu yardimlarin bir 6rnegi
Navarin Hadisesi’'nde (1827) gortilmistiir. Hiiseyin Bey’in Kosk Mehmed’in komutasinda
gonderdigi donanma bu olayda Osmanli donanmasi ile birlikte yakilmis ve donanmadan ¢ok
az kisi kurtulabilmistir’.

4 Maksudoglu, “Tunusta Dayilarin Ortaya Cikis1”, s. 193-195.

5 Mehmet Maksudoglu, “Tunusta Hakimiyetin Dayilardan Beylere Gegisi”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, XV/1 (1967), s. 173-186.

6  Mustapha Stiti, Tunus'un Fransizlar Tarafindan Isgali Karsisinda Osmanli Siyaseti (1878-1888), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2008, s. 2-3.

7  Mehmet Maksudoglu, “Tunus'un Osmanli Devletinden Ayrilmas1”, Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, say1 4 (1986), s. 150.
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Tunus tizerindeki Osmanli yliksek hakimiyetin hilafete bakan manevi yonti tartisma konusu
olmasa da siyasi yoniiniin derecesi belirsiz kalmistir. Yani sultanin Tunus {izerindeki siyasi
egemenligi eyaletin otonom karakteri ile sinirlanmig ancak bu smirlarin belirsiz olusu ¢esitli
diplomatik ve askeri miicadelelere konu olmustur. Tunuslu Hayreddin Pasa’nin ifadeleriyle;
Cezayir’i isgalden sonra Fransa Tunus’un idaresinin siyaseten miistakil ve Osmanli Devleti
ile iliskisinin sadece rabita-i rithaniyeden ibaret oldugunu iddia etmistir. Diger devletler boyle
bir iddiaya girismemislerse de Tunus ile olan davalarini dogrudan gérmeye baslamislardir.
Ingiltere dogrudan Tunus’la is gorse de Fransa’nmin istiklal politikasina karsi ¢ikmis ve
Osmanl Devleti’nin hukukuna halel gelmesini engellemeye calisnustir. ingiltere’nin bu
politikas1 Yedi Adalar’in Yunanistan’a terkine kadar siirmiis ve bu dénemden sonra Ingiltere,
Fransa’nin Tunus konusundaki iddialarina 6nem vermemeye baglamistir®,

Cezayir’in Isgali Sonras1 Tunus

5 Temmuz 1830°da Cezayir’in Fransizlar tarafindan isgali, Kuzey Afrika’da dengeleri
degistiren ve bolgede Osmanli-Fransiz rekabetini koriikleyen bir hadise olmustur®. Isgalin
iizerinden elli yil gectigi sirada yazan ve halen Osmanli Devleti’nin bu durumu tasdik
etmeyip protestosunu siirdiirdiigiinii soyleyen Ahmed Liitfi Efendi, Fransizlar Cezadyir’e
ayak bastiklart zamandan beri Tunus 'un dahi fesini kapmaga dmdde idiler diyerek bolgedeki
rekabete isaret etmektedir'’.

Cezayir’in isgalinin yarattig1 ve yaratacagi mahzurlar Osmanli devlet adamlari tarafindan
erkenden fark edilmistir. Kaptan-1 Derya Halil Rifat Pasa, 5 Agustos 1831 tarihli yazisinda
donanma ile Akdeniz’e agildiginda karsilastig1 Fransiz gemilerinden Fransa’nin Cezayir’i
temelliik itmek yani kendi topraklarina katmak amacinda oldugunu anladigini bildirmektedir.
Pasaya gore, eger Fransa burada kalici olursa yalniz Cezayir’le yetinmeyecek Tunus ve
Trablusgarp taraflarina da gesitli bahanelerle sarkacak ve buralart da istila ve zapt etmeye
calisacaktir. Biiyiik bir eyalet olan Tunus ve ticaret merkezi olan Tunus sehri Fransa’nin
baskisi altindadir. Trablusgarp da hassas bir konumda bulundugu i¢in Fransa’nin burayi istila
etmeye ¢alismas1 muhtemeldir. Kaptan pasa, aman efendim ne yapar iseniz yapub su Cezdyir
maddesinin arkasi boglanilmayarak kdlen ve kalemen ve ifddeten daima Fransalu tarafindan
tahliye itdirilmesi hususuna devlet olarak gereken itinanin gosterilmesini talep ederek
kaygilarmi dile getirmistir. Bu mesele oldugu gibi birakilirsa sayilan mahzurlarin yaninda

8  BOA, I.DUIT, 140/62, 19 Cumade’l-ila 1298 (19 Nisan 1881), s. 6. Bu uzun raporun iizerinde raporu kimin
yazdigina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak Ismail Hakki Uzungarsili metni tam transkripsiyon olarak
yayimlamis ve Hayreddin Pasa’ya ait bir layiha oldugunu ifade etmistir. Ismail Hakki Uzungarsili, “Tunus’un
1881°de Fransa Tarafindan Isgaline Kadar Burada Valilik Eden Hiiseyni Ailesi”, Belleten, XVIII/72 (1954), s.
564-580.

9 Abdurrahman Cayci, Biiyiik Sahra’da Tiirk-Fransiz Rekabeti (1858-1911), Atatiirk Universitesi Yay., Erzurum
1970, s. 17.

10  Tarth-i Liitfi, Nasiri Abdurrahman Seref, VIII, Dersaadet 1328, s. 70.
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memalik-i Islamiye hakkinda nice nice hasdr: miicib olacagi da asikardir'. Halil Rifat Pasa,
Tunus’un durumuna dair yerel gorevlilerle de temas halinde olmustur. Fransa’nin Cezayir’i
isgali sirasinda yardima gitmek isteyen Tahir Paga’nin Tunus’a ¢ikmasina cesitli bahanelerle
izin verilmemesi iizerine Tunus’ta kendilerine miidahale edilecegine dair yasanan endiseyi
gidermek {izere Istanbul’a gelen elgiler onunla ve Serasker Hiisrev Pasa ile goriismiistiir.
Osmanli Devleti’nin Tunus iizerine bir sefer diizenleme plani olmadigini 6grenen elgiler
Kasim 1831°de nizamiye tiniformalar1 giymis olarak memleketlerine donmiistiir. Onlarin
getirdigi tiniformay1 torenle giyen bey Istanbul’da oldugu gibi bir ordu reformu baslatma
karar1 almigtir'2,

Osmanli Devleti’nin Kuzey Afrika’daki yerini saglamlagtirmak i¢in attig1 adimlardan
en onemlisi 1835’te Trablusgarp’t merkeze baglamak olmustur. Donanma bu harekat igin
heniiz Trablus’a ulasmamisken Tunus ve Cezayir’de ¢esitli kaygilar ortaya ¢ikmistir. Paris
Maslahatgiizar1 Mehmed Ruhuddin Efendi 21 Mayis 1835 tarihli sifreli mektubunda Tunus
beylerbeyinin ve Kostantine Beyi Haci Ahmed’in giristigi hazirliklardan bahsetmektedir.
Tunus beyi epey asker tedarik etmis ve donanmanin goérevini anlamak i¢in Malta tarafina
iki gemi gondermistir. Ayrica Hact Ahmed Bey ciddi askeri hazirliklar i¢indedir'®. Ruhuddin
Efendi’nin yazis1 istanbul’da goriisiildiigiinde girisilen hazirliklarin sebebinin Trablusgarp’a
gonderilen donanmanin buradan Cezayir iizerine gidecegi sOylentileri ve zanni olmasi
gerektigi ifade edilmistir Konunun Paris’te gindeme gelmesi durumunda agiklama
yapabilmesi i¢in Ruhuddin Efendi’ye donanmanin gérevinin Trablusgarp’a gitmek oldugunu
bildiren bir cevap yazilmasi kararlastirtlmigtir'.

Tunus’ta kaygi uyandiran soylentilerin ayrintilarina Cezayir’in Fransa’dan geri alinmasi
icin ortaya koydugu gayretleriyle bilinen Hamdan Hoca’nin'® Londra Sefiri Nuri Efendi’ye
yazdigi mektubundan ulasilmaktadir. Istanbul’dan ve izmir’den Tunus’a ulasan haberlere
gore donanmanin gorevi Trablus’a gitmek ve oradaki isleri hallettikten sonra Tunus’a
gegmektir. Ayrica donanma devlet tarafindan Tunus valisi olarak tayin edilmis bir pasay1
da beraberinde getirmektedir. Bu pasa bolgeye ulastiginda Tunus valisini azledecek ve
yerine vali oldugunu gosteren fermani okutacaktir. Donanma o siralarda peksimet almak igin
Gelibolu’da bulunmaktadir. Bu haberler Tunus’a gelen Nemge firkateyninden, Izmir’den

11 BOA, HAT, 364/20161-H, 25 Safer 1247 (5 Agustos 1831).

12 Maksudoglu, “Tunus’un Osmanli Devletinden Ayrilmasi”, s. 152-153.

13 BOA, HAT 347/19747, 23 Muharrem 1251 (21 Mayis 1835). 1826’da Kostantine beyi olan Hacit Ahmed Bey,
Fransizlara kars1 Cezayir’de zorlu direnislerden birini sergilemistir. 1836’da Maresal Clauzel’in Kostantine
tizerine yaptig1 seferi sonugsuz birakmustir. Uzun siire Babiali’nin Cezayir’deki haklarini korumak i¢in bolgeye
fiillen miidahale etmesini beklemis, 1837°de Kostantine’nin diismesi ile Avras daglarma ¢ekilmistir. 1848’e
kadar miicadelesini siirdiirmiis ancak sonunda teslim olmak zorunda kalmistir. Bkz. Cayci, a.g.e., s. 18-19.

14 BOA, HAT, 738/34989, t.y.

15 Hamdan Hoca hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Zekeriya Kursun, “Osmanli Cezayiri’nin Son Miidafii Hamdan
b. Osman Hoca (1773-1842)”, Tarihimizden Portreler: Osmanli Kimligi (Prof. Dr. Cevdet Kiigiik Armagani),
ed. Zekeriya Kursun - Haydar Coruh, istanbul 2013, s. 25-56.
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gelen tiiccar gemilerinden ve alinan mektuplardan ¢ikarilmisti. Bu havadisler bdlgeye
ulagsmazdan evvel donanmanin Trablus’tan sonra Tunus’a gelmesi ihtimaline kargt Tunus
valisi asker hazirlamis, limandaki kalelerini tamir ettirmis, elindeki biitiin topcular1 kalelere
tayin etmis ve bu sekilde donanma ile savagmaya niyetlenmistir. Hiiseyin Paga bu hazirliklar
icinde ve bdgi olmak azminde iken, 20 Mayis 1835°te (22 Muharrem 1251 Carsamba giinii)
kusluk vaktinde vefat etmis ve Persembe giinii topraga verilmistir. Yerine kardesi Mustafa
yonetimi ele almistir.

Hamdan Hoca’nin verdigi bir diger haber Kostantine Beyi Haci Ahmed’in de bazi
askeri hazirliklar iginde oldugudur. Ne tarafa gidecegi bilinmese de Tunus sinirina yakin
Hanansa’ya hareket etmesi muhtemeldir'®. Hamdan Hoca, on ii¢ giin sonra kaleme aldig1
diger mektubunda Tunus’ta idareyi ele alan Mustafa Bey’in, donanmanin Trablus’a gelisiyle
bir adamini gonderip kardesinin vefati haberini ulastirdigini bildirmektedir. Mustafa Bey,
birdderim vefat itdi ve kendim yerine ndib oldum bir maslahata yar olmak iktizasinda
kusirum yoktur gibi keldm-1 batl ile mektiib géndermis ancak heniiz bir cevap gelmemistir.
Donanmanin Trablus’tan sonra Tunus’a gelmesi halinde vefat eden Hiiseyin Pasa’nin niyetinin
savagsmak oldugunu tekrarlayan Hamdan Hoca, onun giristigi hazirliklarin degigsmedigine
hatta arttigina dikkat ¢cekmektedir. Ona gore, Tunuslu idarecilerin bu konudaki tavirlart
cahilcedir. Ciinkii Trablusgarp’taki su¢/u ve cebbar Mensiye halki bile devlete muhalefeti
birakip boyun egmisken valilerin zulmiinden bikip usanmis Tunus halkinin devlete karsi
silah kaldirmalar1 imkansizdir ve Tunus halki ona durumu boyle ifade etmistir'”.

Tahir Pasa’nin Trablusgarp Gorevi ve Tunus’a Miidahale Kaygilar

Osmanli Devleti’nin 1835°te diizenledigi harekat ile Trablusgarp’ta dogrudan kontrol
kurmasi'® Tunus’a da benzeri bir harekatin diizenlenebilecegine dair bir endise yaratmustir.

16 BOA, HAT, 830/37510-C, 14 Safer 1251 (11 Haziran 1835). Baz1 kisimlar sifreli olan mektupta Hamdan
Hoca imzasini “bende-i hakir-i ma’lam” olarak atmustir. Arsiv katalogunda mektubun ona aidiyeti tespit
edilmistir. Bunu teyit igin bu ve bir sonraki belge Hamdan Hoca’nin imzas1 olan belge ile karsilastirildiginda
hem yaz1 karakteri hem de iislup olarak uyustugu ve bu bilginin dogru oldugu anlagilmaktadir. Bunun yaninda
Hamdan Hoca bahsi gecen mektubun aynisini Paris Maslahatgiizar1 Ruhuddin Efendi’ye de gondermistir.
Ruhuddin Efendi Istanbul’a yazdig1 yazisinda mektubun Hamdan Efendi’den geldigini beyan etmistir. BOA,
HAT, 1194/46907-E, t.y. Ayrica kaynaklarda Hiiseyin Pasa’nin vefat tarihi bir giin sonraya (21 Mayis 1835)
tarihlenmis olsa da Hamdan Hoca yukaridaki iki mektubunda hicri tarihi giinii (Carsamba) ile birlikte vermekte
ve tam miladi karsilig1 bulmamizi saglamaktadir. Hiiseyin Pasa’nin yerine gegen Mustafa Bey, vali olarak
taninacak ve 1837°deki vefatina kadar gérevde kalacaktir. Ahmet Kavas, “Tunus”, D4, XLI, s. 388-393.

17 BOA, HAT, 830/37510-E, 27 Safer 1251 (24 Haziran 1835).

18  Osmanli Devleti’nin Trablusgarp’a 1835°te gergeklestirdigi miidahalenin ayrintilarina dair bkz. Cemal Atabas,
Trablusgarb Eyaleti'nde Merkezi Idarenin Tesisi ve Seyh Guma Isyam (1835-1858), istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2017; Abdullah Erdem Tas, Osmanli Garp
Ocaklarindan Trablusgarp Eyaleti: Karamanlilar Dénemi (1711-1835), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2016; Ibrahim Kilicaslan, Ottoman Intervention in Tripoli
(1835) and the Question of Ottoman Imperialism in the 19th Century, Sabanc1 Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Temmuz 2019.
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Bu konuda 6zellikle Cezayir’i fiili idaresinde bulunduran ve Kuzey Afrika’da etki alanim
genigletme politikas1 i¢inde olan Fransa siirekli tetikte kalmustir. Ozellikle 1836 ve 1837
yillarinda Osmanli donanmasinin Tunus’a hareketi s6z konusu oldugunda Fransa bolgede
statiikonun degistirilmesine miisaade etmeyecegini sdylemis ve Cezayir’in dogu simirlarmin
giivenligini gerekce gostererek bu hareketlere agik¢a mani olmustur'.

Tunus’un merkeze baglanacagina dair kaygilar ve Osmanl ile Fransa arasinda ciddi
gerginlik yaratan hadiselerden biri Kaptan-1 Derya Cengeloglu Tahir Paga’nin Mayis 1836°da
donanma ile Trablusgarp’a gonderilmesi ile ortaya ¢ikmustir. Her ne kadar Tunus beyi,
Temmuz 1836°da Tahir Pasa’ya bu harekat icin {i¢ savas gemisi ve li¢ yiliz at gondererek
yardimda bulunmus olsa da bolgede pasanin Trablusgarp’tan sonra Tunus’a da bir miidahalede
bulunacagina dair haberler ortaya ¢ikmigtir?.

Bu haberlerin ciddiyeti yabanci basina da yansimis olmasindan anlagilmaktadir. Londra’da
cikan The Morning Chronicle gazetesinin 27 Agustos 1836 tarihli sayisinda yer alan haber
-Istanbul muhabirinden gelen bilgilere gére- Tahir Pasa’nin kis1 Trablus’ta gegirecegini
ifade etmektedir. Pasanin emrindeki ordunun asil hedefinin Tunus oldugunda pek de siiphe
yoktur. Ancak Fransiz donanmasinin yaptigi gosteri, hi¢bir zaman ilan edilmemis bu amacin
terkedilmesini saglamistir. Babidli’de ise Tunus pasasinin Fransa Devleti’nin yardimina
ve himayesine basvurdugu agikca bilinmektedir. Sultan, egemenlik haklarini korumak icin
Tunus’a bir saldir1 diizenlediginde Fransa’nin muhalefeti ile karsilasacagini bildiginden, bir
mesele ¢ikarmamak arzusundadir. Her ne kadar Fransa’nin Cezayir’i ele gegirmede tecriibe
ettigi kolaylik nedeniyle Osmanli Devleti ile ona tabi bu bolge arasinda aracilik etmesi Tunus
pasast i¢in memnuniyet verici olsa da Osmanli Devleti i¢in kabul edilemez bir durumdur.
Boyle bir seyi kabul etmesi, sultan igin Garp Ocaklari?' sahillerinin tamamindaki otoritesini
Fransa’ya devretmek demektir. Garp Ocaklar1 arasinda en mamur ve varliklis1 olan Tunus,
¢ok gegmeden ya degismez bicimde Osmanli Devleti’nin tabiiyeti altina girecek ya da
Cezayir’in kaderini paylasacaktir. icinde bulundugu istikrarsiz ve izole konumuyla Tunus,
bu gii¢lii komsusunun hirslart i¢in kolay bir av konumunda kalacak ya da Osmanli Devleti
bir ¢catisma ihtimalini engellemek i¢in, eylemlerinin sorumlulugunu tstiine alarak bu bolgede
otoritesini kuracaktir®. Yine bir Ingiltere gazetesinden oldugu séylenen bir bagka haber aym
konulara deginmekte ve Fransa’nin Afrika’nin her yerini istila etmek amacinda olduguna
isaret etmektedir. Tunus, Afrika’nin en zengin, her agidan muteber ve tercih edilen bolgesidir.

19  Cayct, a.ge.,s. 19-20.

20  Maksudoglu, “Tunus’un Osmanli Devletinden Ayrilmasi”, s. 154.

21  Garp Ocaklari, Osmanli Devleti’nin Kuzey Afrika’daki ii¢ eyaleti olan Cezayir, Tunus ve Trablusgarp’1 ifade
eden bir tabirdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Atilla Cetin, “Garp Ocaklar1”, DI, XIII, s. 382-386; Seydi Vakkas
Toprak, “Osmanli Yo6netiminde Kuzey Afrika: Garp Ocaklar1”, Tiirkiyat Mecmuasi, XX11/1 (2012), s. 223-236.

22 BOA,HAT,678/33032-F,14Cemaziye’l-evvel 1252; The Morning Chronicle[1801],27 Aug. 1836. British Library
Newspapers,  https:/link.gale.com/apps/doc/BA3207652397/BNCN?u=kings&sid=BNCN&xid=cf3cc694.
(30 Haziran 2020 tarihinde erisildi).
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Gazeteye gore buranin tasarruf ve istimlaki maddesi miibhem olarak muallak kalmistir.
Eger Tunus hiikiimeti, Osmanli Devleti tarafindan zapt ve tasarruf altina alinirsa bu biitiin
Afrika iklimine sahip olmak demek olacaktir. Aksi halde buradaki idaresini de kaybederse bu
Afrika’nin karigiklik i¢ine diismesine sebep olacaktir®.

Tahir Pasa’nin Trablusgarp’ta bulunusunun dogurdugu kaygilar1 azaltma ihtiyaci
dogrultusunda Osmanli Devleti’nin Londra elgisi ile Ingiltere hariciye nazir1 arasinda
goriismeler yapilmistir. Istanbul’da, ingiliz hariciye nazirinin konuyla ilgili Fransiz hariciye
nazirina yazdig1 yazinin uygun oldugu ve Tahir Paga’nin Trablusgarp’in i¢ islerini diizenlemek
amactyla bolgede kislayacagi, Tunus’la ilgili bir gérevinin bulunmadigi ifade edilerek Tahir
Paga’dan gorevi ile ilgili bir cevap yazisinin istenmesi kararlagtirilmigtir®.

Basindan takip edilen bir baska belge Fransa gazetelerinden 6zetler sunmaktadir. Fransa
gazeteleri Fransiz donanmasinin Tunus tarafinda bulundugu ve istanbul’daki Fransiz elgisinin
tehditleri sayesinde kaptan pasanin Tunus tarafina gitmesinin engellendigi haberini yazmistir.
Gazetelerde ayrica ilging bir yorum olarak Cezayir’in Fransa tarafindan zapt edilmesinin
Osmanli Devleti’ne de faydali oldugu ileri siirilmektedir. Ciinkii Cezayir Fransa tarafindan
alimmasa, Mehmed Ali Pasa Tunus’u ele gegirecektir. Fransa, onun bu arzusuna kendisinin
simdilik mani oldugunu Osmanli Devleti’ne bildirmistir. Tunus’tan aldiklar1 haberlere
gore Fransa donanmasinin bolgede goriilmesi halk tarafindan kendilerinin korunmasi igin
geldikleri seklinde algilanmis ve memnuniyetle karsilanmigtir. Osmanli devlet goérevlileri,
haberin tercimesine bu noktada bir serh diisme ihtiyaci duyarak donanmanin halk tarafindan
memnuniyetle karsilanmasi gibi bir seyin vaki olmadigini, bu durumdan memnun olanin
ancak Tunus Valisi Mustafa Pasa oldugunu ifade etmislerdir®. Bu serh Osmanl sultanlart
tarafindan atanan Tunus valilerine devlet merkezindeki giivensizligi gostermektedir.

Fransa, Tahir Pasa’nin bolgede bulunusu ile ilgili kaygilarint Osmanli hitkiimet merkezine
dogrudan aktarma ihtiyaci duymustur. Fransa elgiligi terclimani Layer’e verilen 29 Haziran
[1836] tarihli talimatta, elgi terciimandan gecikmeksizin hariciye nazirina gitmesini ve
Fransa donanmasinin Tunus sahillerinde isbdt-1 viiciid etmek iizere memur edildigi haberini
devletinden aldigmi bildirmesini istemistir. Donanmanin gorevinin ne oldugu kendisine
bildirilmemis olsa da elgi, bunu Tunus Eyaleti’nin valiligi konusunda Osmanli Devleti’nin
bir miidahalede bulunacagina dair yayilmis olan “yalan” havadise baglamistir. Bu havadisin
dogru olmadig1 konusunda Osmanli hariciye nezareti Fransiz el¢isini temin etmis ve elgi de
bunu devletine bildirmistir. Buna ragmen Fransiz el¢isi, bu talimatnameyi hariciye nezaretine
gondermekten maksadinin Devlet-i Aliyye’den her nev' iztirabt dirig etmek oldugunu
sOyleyerek istii ortiilii tehditkar bir tavir sergilemistir.

23 BOA, HAT, 953/40933-B, t.y.

24  BOA, HAT, 737/34964, Lef 2, t.y.
25 BOA, HAT, 956/40976, t.y.

26 BOA, HAT, 1189/46866-B, t.y.
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Tahir Pasa’nin gidisinin mahzurlari iyice artinca bunun dniine ge¢mek i¢in kesin kararlar
almmasit gerekmistir. Layer’in sundugu talimatta bahsettigi konular Osmanli Devleti’nin
en iist dlizey makamlarinda giindeme alinmistir. Devletin daha 6nce Konstantine’deki Haci
Ahmed Bey’e memur gondermesi ve kaptan pasanin da donanmayla o bélgede bulunmasi
nedeniyle Hact Ahmet Bey’e yardima gidilecegi soOylentilerinin Fransa’ya rahatsizlik
verdigine dikkat ¢ekilmistir.

Tahir Pasa’nin Tunus’a gidip gitmeyecegini soran terciiman Layer’e, kaptan pasanin
gorevinin sadece Trablusgarp Eyaleti’nin i¢ islerini diizene koymak oldugu, Tunus’la ilgili
bir memuriyetinin bulunmadig1 séylenmistir. Ayrica bdyle bir gorevi olsa bile oras: dahi
memdlik-i mahrise-i sahdaneden oldugundan neden bdyle bir soru sorma ihtiyact duydugu
sorulmustur. Tercliman bu soruya kendisi Osmanli Devleti’nin hakiki hayirhdh: oldugu igin
Fransa el¢isinin de kulagina gitmemek kaydiyla gizli ve kendi fikri olarak donanmanin Tunus’a
gitmesi durumunda Fransa donanmasi tarafindan engellenecegini diisiindiglinii sdylemistir.
Ciinkii kaptan pasa hiddetli mizaci ile bilinmektedir, bunun yaninda oraya gonderilen Fransiz
donanmasinin amirali de ayn1 sekilde sert mizaci ile taninmig bir adam oldugu igin yakisiksiz
ve uygunsuz bir sey olmasindan ¢ekinmektedir. Bu nedenle donanmanin oraya gitmemesi
uygun olacaktir.

Terciimanin bu ifadelerinin yaninda Osmanli devlet adamlart Tunus Beylerbeyi Mustafa
Pasa’nin da bazi gazete haberlerine ve rivayetlere bakarak Tunus’a bir diizen verilecegi
konusunda korkuya kapildigina isaret etmektedirler. Paga bu nedenle Fransa’ya bagvurmus
ve Fransa donanmasinin bdlgeye gidisi bunun tizerine gerceklesmistir. Kaptan pasanin her ne
kadar Tunus’a gitmek gibi bir gorevi olmasa da sadece oralar1 gérmek i¢in gitmesi gerekse
ve bir engelleme ile karsilasilsa uygunsuz bir durum ortaya ¢ikacaktir. Fransa donanmasinin
aciktan bir engellemesi olmayip sadece Osmanli donanmasina Tunus valisi hakkinda bir
vazifesinin olup olmadig1 sorulsa ve boyle bir seyin olmadig: sdylense, bu bile Fransa’nin
Tunus’a ve valisine bir dostluk ve himayesi demek olacagi icin mahzurlar tasimaktadir.
Bu nedenle her ne sebeple olursa olsun tam bir donanma ile Tunus’a gidilmesi uygun
olmayacaktir. Tunus’a bu sekilde gidilemeyecek olsa da Osmanli Devlet adamlari Tunus’un
gelecegine dair yine devletin sanini kurtaracak bir formiil nermektedirler:

.. insalldhu tedla Tinus'un dahi sdye-i sevket-vdye-i hazret-i sdhdanede taraf-1 Devlet-i
Aliyye’den layikiyla hiisn-i nizam ve intizama idhdli zimminda oraya asdika-y1 saltanat-1
seniyyeden birinin vali nasbiyla zabt ve idaresi lazum geliir ise lede’l-iktizd def aten icrdsi
ya’'ni boyle Fransa donanmasi ¢ikmasina ve sdir tiirlii miiddhale vukii’ bulmasina meydan
kalmaksizin donanmd-y1 humdyinun dogru Dersaddet ten Tiinus'a irsaliyle bagteten icra-
i iktizdsina mevkiif idigi zahir ve bedidar olmagla...”’

27 BOA, HAT, 1189/46866, t.y.
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Bu ifadeler Osmanli devlet elitinin o tarihte Tunus’un idaresini ele gegirmek gibi
acik bir planlarinin olmadigini gdstermektedir. Bununla birlikte devlet adamlari ileride
Tunus’a merkezden vali atamak ve buray1r dogrudan idare altina almak gerekirse bunun
Fransa donanmasinin ¢ikmasina vakit vermeden, hizlica gonderilecek bir donanmayla
aniden yapilmast gerektigini diigiinmektedirler®. Gazetelerde ¢ikan haberlerin ve
sOylentilerin kaynag1 belli olmasa da bunlarin, Fransa’nin Tunus {izerinde bir adim daha
niifuz kazanarak kendi amagclarini gergeklestirmesi i¢in gereken zemini saglama vazifesi
gordiikleri agikardir.

Tunus’tan uzaklasilmasiyla sonuglanan bu hadiseler elgilik terciimani Layer’e verilen
27 Temmuz 1836 tarihli bir diger talimatnamede de giindeme getirilmistir. Talimatnamede
Fransiz elgisi, Osmanli Devleti’nin Tunus’a bir miidahalesinin Fransa’nin si-i zannina
sebep olacagini ve Kostantine tarafina bir miidahalenin ise Fransa hakkinda muhdsama gibi
anlasilacagini ifade etmistir.

El¢inin ifadelerine gore; Fransa, Trablusgarp hiikiimeti ile arasindaki resmi bir anlagma
dolayisiyla tahakkuk eden alacagini alt1 yildir alamamistir. Osmanl Devleti Trablusgarp’in
idaresini iistiine aldig1 i¢in Trablus dayisinin hem mallarin1 hem de borglarini tevariis etmesi
gerekmekte ve Osmanlt Devleti’nden on aydir bu alacak talep edilmektedir. El¢i, Tunus’a
miidahalenin s#i-i zan olusturacagina dair sozlerinin tabi oldugu devletine olan muhabbeti
kadar Osmanli Devleti’'ne karsi da gayret-giizar olan bir el¢inin ifadesi gibi oldugunu
belirtmektedir. Osmanli Devleti’nin gerek Tunus’a gerek Trablusgarp’a diledigini yapma
hakki hem devleti hem de kendisi tarafindan ikrar ve itiraf edilmistir. Osmanli Devleti bu
iki memleketin hakimidir. Devlet Trablusgarp’a Seyyid Ali Pasa’y1 vali tayin etmisken daha
sonra onu azledip yerine baskasini atamigtir. Padisahin buralara istedigi gibi tasarruf hakkina
sahip olmasi dolayisiyla buna bir sey denilmemistir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’nin
maslahati eski ve sadik bir dostu olan Fransa Devleti’nde su-i zan olugturmamaktir.

Talimatnamede bahsedildigine gore, Fransa artik Cezayir’de tasarrufu nedeniyle Trablus
ve Tunus’ta kendi hakkinda kotii niyetli dayilar bulunmasindan muzdarip olacaktir. Osmanl
Devleti ne Trablusgarp’a ne de Tunus’a miidahale etmek iradesinde olmadigini sdylemisken
Trablusgarp valisini azletmistir. Kaptan pasa, o kadar emr @i nizama itdatsizdir ki Necib
Pasa’nin Trablusgarp’ta yaptigin1 Tunus’ta yapmayacagina dair teminat verilememektedir.
Devlet, Fransa elgisini Tunus hakkinda bir iradesi olmadigina dair temin etmis olsa da kaptan
pasanin hildf-1 irdde-i aliyyesi olarak Tunus’ta ispat-1 viicut ettigi goriilmektedir. Fransa

28  Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli hiikumetinin Tahir Pasa kumandasinda asker ve donanma gondermekteki
amacinin Tunus’u isgal oldugunu ifade etmekte ve bu plani haber alan Fransa’nin génderdigi donanma ile
bunu engelledigini ve Osmanli hitkumetinin de tesebbiisiinden vazgegtigini yazmaktadir. Uzungarsili, a.g.m., s.
554-555. Bununla birlikte yazar bu satirlar i¢in bir kaynak gdstermemistir ve bunun teyidi miimkiin olmamustir.
Yukarida verilen belgenin Osmanli devlet adamlarin Tunus’un idaresini merkeze baglama konusunda agik bir
plan i¢inde olmadiklarini yeterince gosterdigi kanaatindeyiz.
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Devleti bu durumun olusturdugu siipheler nedeniyle Tunus’a donanma géndermege muhtag
olmustur. Donanma Osmanli Devleti’nin elgiyi igfal etmemis oldugunu anlayinca geri
donmtstiir. El¢i sozlerini toparlamak i¢in sultanin Tunus ve Trablus hiikiimetlerinin sahibi
oldugunu Fransa Devleti’nin tanidigin1 vurgulamistir. Ancak Fransa kot niyetli bir dayinin
komsulugundan su-i zanna diisecektir. Son olarak Fransa el¢isi Cezayir konusuna deginmistir.
Bu konuda hicbir zaman bir lisan degisikligi yapmadigini belirterek vekayi’-i riizgarin
kaza-i mukadderi Cezdyir’i Fransa’ya verdi demekte ve Fransa’nin bolgedeki hakimiyetinin
kesinligini vurgulamaktadir. Fransa, Cezayir’i zapt etme durumunda kalmamak i¢in Osmanlt
Devleti’nin rizasi talep etmistir. Ancak bekledigi riza gosterilmeyince Cezayir’i zapt
etmege mecbur kalmistir. Kostantine, Cezayir topragimin bir pargast oldugu halde buranin
emiri Fransa ile savasa tutugsmustur. Cezayir’den ayrilamayacak bu bolgenin dayisina
Osmanli Devleti’nin miidahalesi bir diismanlik demek olacaktir. El¢i, bu konularda Osmanli
Devleti’nin igfal etmemek i¢in hep ayni sekilde bir dil kullandigini da belirtmektedir?.

Trablusgarp’ta yerel giiclerin kontrol altina alinmaya calisildig1 1836 yazinda Osmanli
devlet merkezi Tunus’ta bir sorun ¢ikmamasi gayreti igindedir. 20 Agustos 1836 tarihli yazi
ile Kaptan-1 Derya Tahir Pasa’nin Tunus’a gitmemesi, donanmanin Istanbul’a dénmesi ve
onun da Trablusgarp’ta kislamasi karar1 alinmistir. Her ne kadar Fransa gemilerinin Tunus
limanindan ¢iktiklarina dair haberler alinmis olsa da donanmanin hareketlerini kollamaya
devam ettikleri de gelen bilgiler arasindadir. Devlet merkezinde bu geri adimin getirdigi
rahatsizlik gelecege dair belirsiz iimitler esliginde hafifletilmektedir. Kaptan pasaya Fransiz
donanmasi ile karsi karsiya gelmemesi icin gerekli ihtarlar yapilmigsa da insallahu tedla
sdye-i sevket-vdye-i hazret-i sehinsdhide Trablus Eydleti 'nin istihsal-i nizamat-1 kamilesinden
sonra vaktiyle ve sirasiyla Tunus canibinin dahi icibina bakilacagi agiktir®. Istanbul’da
Trablusgarp’taki gibi Tunus’un da merkeze baglanacagina dair acik planlar olmasa da bu tiir
temenni ifadeleri resmi yazigmalarda yerini almaktadir.

Cezayirli Hamdan Hoca, “bende-i muhlis Hamdan” imzastyla Osmanl devlet merkezine
hitaben kaleme aldig1 bir yazisinda, daha 6nce oldugu gibi Tunus valisini yine agir ithamlar
altinda birakmaktadir. Fransizlarin o sene Kostantine iizerine harekat diizenlemeleri, ehl-i
seka ve sikak Tunus valisi ile olan is birliklerinden kaynaklanmuistir.

Hamdan Hoca’nin tarih kitaplarinin gosterdigini sdyledigi ve yine tarihin bir cilvesi
olarak yillar sonra dogrulanacak 6ngoriileri alintilanmaya degerdir:

Bir devletin sdyesinde vezdrete ve pasaliga ndil olub kendii devletine hiyanet olarak dahar
devlete yar yahid intisab edenlerin heldk ve tedmirleri intisab oldugu devletten oldugu
ve olacag tevarih kitablarinda meghiir-1 miicerreb iken Tinus valisinin miisdadesiyle

29 BOA, HAT, 675/32986-A, t.y.
30 BOA, I.DUIT, 140/5, 7 Cemaziye’l-evvel 1252 (20 Agustos 1836).
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Fransizlar Kosantina eydletini kendiilerine bend itdikleri akabince bir bahdne ile Tiinus'a
istila eylemeleri ayandr®!

Tunus valisinin Kostantine konusunda Fransizlara yeterli direnci géstermedigi igin siranin
Tunus’a gelecegini diisiinen Hamdan Hoca’ya gore; Fransizlarin Tunus’u isgal etmeleri
durumunda kendileri ile Misir’in arasinda kalacak olan Trablusgarp bu iki diigmandan
birinin eline gegecek ya da bunlarin yaratacag kargasaya maruz kalacaktir. Fransizlar Misir
valisiyle olan gizli anlasmalarina sadik kalirlarsa Misir valisinin vefatindan sonra dogacak
kargasa sirasinda Misir’1 istila etmeleri de Misir in lezzetini unutamadiklarint gosterecektir.
Bu karisikliklar ¢tkmadan gerekli tedbirler alinmalidir®>.

Tahir Paga’nin bu donemde biiyiik bir askeri kuvvetle Akdeniz’e a¢ilmasi, her ne kadar
Osmanli Devleti’nin Tunus’a miidahale i¢in agik bir plani olmasa da Kuzey Afrika’daki
dengeleri sarsma ihtimali olan bir hamle seklinde algilanmistir. Ozellikle bu sirada hala
Cezayir’deki isgalini saglamlastirmakla mesgul olan Fransa, diplomatik tehditlerinin
yaninda dogrudan bolgeye donanma gondererek karsit tutumunu ortaya koymustur. 10
Temmuz 1836’da Amiral Hugon* komutasinda yola ¢ikan Fransiz gemileri 6nce Tunus’a,
oradan Trablusgarp’a ugramistir. Trablusgarp’ta Tahir Pasa ile gortisen amiral ancak Osmanli
kuvvetlerinin bolgede dengeleri degistirecek bir harekata girismeyecegine dair tam bir
teminat aldiktan sonra Trablusgarp’tan ayrilmistir’,

Fransiz Donanmasinin Osmanlhi Donanmasini Takibi

Bir yil sonra 1837 yazinda Osmanli donanmasinin Akdeniz’e agilmasi sdz konusu
oldugunda benzeri hadiseler tekrarlanmistir. Donanmanin ya da kaptan-1 deryanin Tunus’a
gitmesinde mahzurlar goren Ingiliz elgisi sadrazama gizli olarak bildirilmek iizere bir mektup
gondermistir. El¢i mektubunda kaptan pasanin donanmayla ya da bir firkateyn ile bizzat
Tunus’a gitmesinin Fransa’nin bazi suizanlarda ve yorumlarda bulunmasina sebep olacagini
sOylemektedir. Osmanli Devleti’nin Cezayir-i Garp konusundaki politikast ve amact er ya
da ge¢ Fransa’nin buradan bazi sartlarla ¢ikarilmasini gerektirmektedir. Bu nedenle seh/ii t-
taharriik ve t-televviin olan Fransiz milletini suizanna diisiirmek yerine donanmanin seferinin
maksadinin Trablus’a miinhasir oldugunu ilan i¢in, donanmadan bir firkateyn ayrilarak ayri
bir memur ile Tunus’a gonderilmesi uygun olacaktir. Bu memura hal hatir sorma amagli bir
mektup ve Tunus valisinin temin edilmesi i¢in gerekli talimatlar verilmelidir. Bu memur

31 BOA, I.DUIT, 140/24, t.y.

32 BOA, I.DUIT, 140/24, t.y.

33  Gaud-Amable Hugon, amirallikten sonra Fransa’nin ikinci imparatorluk doneminde senatorliik yapmis olan
bir devlet adamidir. Ayrica Navarin Baskini’na katilmis, L’Armide ald1 firkateynin kaptani olarak bir ‘diisman’
firkateynini topa tutup batirmistir. Hugon ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. https://www.senat.fr/senateur-2nd-
empire/hugon _gaud amable0146e2.html (19.01.2020 tarihinde erisildi).

34 Ettore Rossi, Libyd, Munzu’l-Fethi’l-Arabi Hattd Sene 1911, Arapcaya g¢ev. Halife Muhamed el-Tuleysi,
Daru’l-Arabiyye Li’l-Kitab, 1991, s. 424-425.
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Tunus valisi ile goriismesinden sonra Trablus’a donecek ve burada kaptan-1 derya ile goriisiip
onun bizzat bolgeye gidip gitmemesi ile ilgili karar getirdigi malumata gore alinacaktir. Elgi
bu sekildeki hareketin en uygun ve kendisinin de Tunus’taki konsolosuna valinin temini i¢in
mektup yazip bunu gidecek memura vermeye hazir oldugunu bildirmistir®.

Ingiliz elgisinin tavsiyeleri dikkate alinmistir. Temmuz 1837°de Osmanli Hariciye
Nezareti’nden Fransa Elgiligi’ne gizli olarak yazilan yazida donanmanin bu gorevi ile ilgili
bilgi verilmektedir. Kaptan pasa donanma ile birlikte Akdeniz’e agilacak, buradaki adalarin
cesitli idari islerini diizenledikten sonra Trablusgarp’a ulasacaktir. Trablusgarp’in mesalih-i
haliyesini gordiikten sonra da hava sartlart uygun olursa Tunus’a gegecektir. Bundan amag
Tunus Beylerbeyi Mustafa Paga’ya 6nceki kaptan-1 deryanin (Tahir Pasa’nin) kendi inisiyatifi
ile sarf ettigi baz1 sozler dolayistyla pasanin kapilmis oldugu vesvese ve korkunun giderilmesi
ve kendisine gerekli teminatin verilmesidir. Bu durum Fransa ve Ingiltere devletlerinin
miicerred ma’limlar: olmak iizere hem Ingiltere elgisine hem de Fransa maslahatgiizarina
bildirilmektedir*®. Donanmanin gorevine dair ‘sadece bilgi amagli’ olduguna vurgu yapilan
bu bildirim ile olusan gerilim dindirilmeye ¢alisilmigsa da faydali olmayacaktir.

fleriki yillarda Osmanli donanmasini kagirip Misir’a teslim ettigi i¢in “firari” lakabiyla
anilacak olan ve o sirada yukarida bahsedilen gorevin basinda bulunan Kaptan-1 Derya Ahmed
Fevzi Paga’nin®’ Agustos 1837’de yazdigi raporu, yolculuga dair 6nemli ayrintilar sunmakta
ve Ingiliz el¢isinin tavsiyelerinin gerceklestirildigini gostermektedir. Canakkale Bogazi’ndan
gegen pasa buradaki kalenin istihkdmlarini kontrol etmis ve bunlarin durumundan memnun
olmustur. Buradan hareket edip Midilli Adasi’na varmistir. Raporundan bir giin sonra
buradan ayrilip ileriye dogru hareket edecektir. Bu sirada donanmanin Tunus gorevi ile
ilgili yeni bir karar alinmistir. Oncelikle Ahmed Fevzi Pasa, yanindaki adamlardan uygun
olan birini bir gemi ile Tunus’a gonderip durumu kontrol edecektir. Sonra da icab-1 vakte
gore hareket olunacaktir. Yoldayken Tunus’a adam gonderme karari Trablus’a ulasilip sonra
birinin génderilmesinin vakit kaybina sebep olacagi diisiincesiyle alinmistir. Bu gorev igin
Tevfik Bey secilmis ve Mir dt-1 Zafer adli firkateyn ile yola ¢ikarilmasi uygun goriillmiistiir®®.

Osmanli donanmasinin Garp Ocaklari tarafina dogru ¢iktigi bu yolculuk konusunda Fransa
temin edilmeye calisilmis olsa da yola ¢ikan gemiler Fransiz donanmasinin yakin takibatina
ugramaktan kurtulamamistir. Kaptan-1 Derya Ahmed Fevzi Pasa’nin raporu donanma
Istanbul’dan gikarken Trablusgarp’a ve oradan da valiye cesitli teminatlar verilmek iizere
Tunus’a gidecegi konusunda Ingiltere ve Fransa elciliklerine Babiali’den yazilan yukaridaki

35 BOA, HAT, 1176/46442-T, t.y.

36 BOA, HR.SYS, 2920/35, 15 Rabiu’l-ahir 1253 (18 Temmuz 1837).

37 Ahmed Fevzi Pasa’ya ve hadisenin ayrintilarina dair bkz. Ahmet Dénmez, “Babiali’de Hizip Catigmalart:
Ahmed Fevzi Pasa’min Osmanli Donanmasini Misir Valisine Teslimi Olay1”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi, say1 40 (2016), s. 43-57.

38 BOA, HAT, 453/22415-A, Lef 2, Gurre-i Cemaziye’l-evvel 1253 (Agustos 1837).
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yaziya isaret etmektedir. Rapora gore; donanma Istanbul’dan ¢iktiktan sonra Tunus’tan alinan
bazi haberler nedeniyle Ahmed Fevzi Pasa buraya ugramaktan vazgegmistir. Tunus’a dogru
hareket ettigi takdirde Tulon’dan bir Fransiz donanmasinin oraya génderilecegini 6grenmistir.
Donanma bu seferinde Cesme Limani’ndan hareket edip 60 mil (96,5 km) kadar yol aldiktan
sonra siddetli riizgar nedeniyle tekrar buraya donmek zorunda kalmistir. Bu sirada Sakiz ile
Cesme Limani arasinda Fransa’ya ait ii¢ adet kapak ve bir adet ti¢ ambarli tiiriindeki geminin
yelken agmis halde oldugunu gérmiistiir. Osmanli donanmasinin limana demirlemesiyle bu
gemiler de limana yanasmustir. Iki donanma arasinda gerekli selamlamalar yapildiktan sonra
Ahmed Pasa ile Fransiz gemilerinin kumandani Kontramiral Gallois arasinda bir goriisme
gerceklesmistir. Iki donanmanin giizergahlari ve gorevleri ile ilgili sohbet esnasinda Ahmed
Pasa, Trablusgarp’taki askerlerin bir senelik maaslarini ve diger levazimatini gétiirdiiklerini,
donanma komutanliginin gorevleri arasinda bati bolgelerine nezaretin de bulunmasi
dolayisiyla Tunus’a ugramak gerekmisse de deniz mevsimi gectigi i¢in buraya ugramak
yerine gerekli islemlerin yazisma ile halledildigini sdylemistir. Trablusgarp’tan Arnavutluk
tarafina giderken de Malta’ya ugrayip su aldiklarini, daha sonra Arnavutluk’u ziyaret ederek
Istanbul’a doniis yolunda olduklarim bildirmistir. Bu sirada Bozcaada’ya yaklastiklarinda
hava muhalefeti ile karsilasmis ve Cesme Limani’na sigmmmiglardir. Kontramiral, Fevzi
Pasa’ya havalarin diizelmesi ile birlikte Bozcaada’ya kadar donanmaya eslik edeceklerini
sOylemistir.

Ahmed Fevzi Pasa, ii¢ adet kapat, bir adet brik ve bir adet vapurdan olusan Fransiz
gemilerinin Tunus Limani’nda da goriildiigiine nazaran bunlarin Osmanli donanmasini takip
i¢in toptan hareket ettiklerini anlamistir. Donanmaya bdyle Istanbul’a yakin bir yerde ve
giicli kuvveti yerinde iken tesadiif etmeleri pasaya gore Allah’mn bir liitfudur. Fevzi Pasa,
Fransizlarin havali-i garbiye hakkinda olan tehadliiklerinin yani Garp Ocaklari’nin oldugu
bolge hakkinda sahip olduklari ihtirasin ve heyecanin sebepleri ile diger bazi konular
Istanbul’a ulastiginda ayrint1 olarak bildirecegini ifade ederek raporunu sonlandirmaktadir®.

Fransa donanmasinin bu sekilde Osmanli donanmasini takibe almasi iki devlet arasinda
nahos bir durum yaratmistir. Osmanli Devleti’nin Paris Maslahatgiizar1 Talat Efendi’nin
Fransa krali ile olan goériismesinde konu giindeme gelmistir. Talat Efendi, yeni yilin girisi
dolayisiyla kutlama icin resmi ve gayri resmi olarak Fransa krali ile birka¢ defa bulusmustur.
Sultandan ¢esitli ovgiilerle soz ettikten sonra kral politikaya dair ba’zi soz agarak kendisinin
sultan-1 azimii’s-gsan hazretlerinin hayirhah ve dost-i muhlisi oldugunu ifade etmis ve
sultanin bu siralar kendisine sogucak bakmasinin, ya istanbul’daki terciimanlarin niyetini
dogru sekilde aktaramamasindan ya da diigmanlarin hile ve nifaklarindan kaynaklandigini
sOylemistir.

39 BOA, C.HR, 46/2259, 23 Receb 1253 (23 Ekim 1837).
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Bu diplomatik sozlerden sonra kral, aradaki soguklugun son zamanlarda Kostantine
iizerine gergeklestirdikleri askeri harekattan ve Osmanli donanmasinin Tunus Limani’na
giriginin engellenmesinden de kaynaklanabilecegini ifade etmistir. Bu hareketlerinin de
sultana kars1 olan haywrhdhligimin icabi oldugunu sdyleyen kral bunlari agiklamaya gegmistir.
Kostantine meselesinde Hact Ahmed Bey’in Fransa’ya kars1 gosterdigi diismanligi Fransiz
milleti gérdiikce bunun Osmanli sultani tarafindan icra edildigi zannina kapilip Osmanli
aleyhine dedikodular ¢ikacaktir. Hact Ahmed Bey’in, Deviet-i Aliyye 'den tecviz olunur tirden
olmayan ve Fransa Devleti’'nin de hazmedemeyecegi hareketlerinin ortadan kaldirilmasi
icin harekdt-1 cebriye kullanilmasina kendisi izin vermistir. Osmanli donanmasinin Tunus’a
girmesi gerekse de Tunus beylerbeyi 6teden beri Osmanli Devleti’ne dair gesitli vehimler
i¢cinde oldugundan bu durum orada bir uygunsuzluga sebep olacaktir. Ayrica Ahmed Bey de
donanmay1 kendisine bir destek olarak goriip idaresi altindaki bedevi kabileleri tekrar Fransa
aleyhine ayaklandiracaktir. Bu durum Fransiz milletine dokunup ileride 6nii alinmasi miimkiin
olmayacak biiyiik bir sogukluk dogurabilecektir. Kral, bu nedenlerle iki devlet arasinda
bir acayiplik olmamas: timniyesiyle donanmd-yr humdyinun simdilik Tunus Limdni 'ndan
men’i suretini ndzikdne anlatmak iizere oradaki amirale emir vermistir. Kral bu noktada
sugu yine terclimanlara atarak kendi kastinin kaptan pasaya geregi gibi aktarilamamasinin
icinde bir ukde olarak kaldigini sdylemis ve bu nedenle de bu sozlerinin 6zel olarak sultana
ulastirilmasini istemistir.

Meselenin ayrimtilarina vakif olmamasi nedeniyle konuyu derinlestirmedigini sdyleyen
Talat Efendi, krala verdigi cevapta devletinin asil amacinin Cezayir meselesinin dostane
bir ¢dziime kavusturulmasindan ibaret oldugunu dile getirmistir. Ayrica devletinin bir
politika degisikligine gidip Fransa’ya soguk bakmasi gibi bir durumu aklinin almayacagini,
boyle bir soguklugun olsa olsa icrd olunmakta olan ba’zi seylerin giice gelmesinden
kaynaklanabilecegini soylemistir.

Kralla sohbet bittikten sonra terciiman, Talat Efendi’ye Tunus Limani’nda bulunan Fransiz
amiralinin Osmanli donanmasina yaptig1 muamelenin devleti tarafindan yapilan tenbihdttan
ileriice olmasiyla Fransa’da da kimandigint ve kendisine Paris’e doniis emri verildigini
bildirmistir. Talat Efendi, kralla olan goriismesini bu sekilde aktardiktan sonra, bundan sonra
bu konu agilirsa ne sekilde cevap verecegi ve nasil bir dil kullanmasi gerekecegi ile ilgili
merkezden bilgi talep ederek yazisina son vermektedir*.

Tahir Pasa’nin gdrevinde oldugu gibi Ahmed Fevzi Pasa’nin donanmayla Akdeniz’e
acildigr 1837 yazinda da Osmanli donanmasinin hareketleri hem diplomatik tesebbiislerle
hem de fiili engellemelerle sinirlanmistir. Donanmanin takip edildigini géren kaptan-1 derya,
Fransa ile bir krize sebep olmamak i¢in Tunus sularina bizzat gitmekten vazge¢mistir. Paris’te

40 BOA, HAT, 827/37465-B, 19 Sevval 1253 (16 Ocak 1838).
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cereyan eden tartigmalar, Tunus’a gonderilen Tevfik Bey’in de eyalete ayak basmasinin
Fransiz donanmasi tarafindan engellendigine isaret etmektedir.

Osmanli donanmasinin Akdeniz’e agilmasi planinin olusturdugu kaygilardan biri yine
Fransa elgiligi terciimani Layer’e verilen tarihsiz bir talimatnamede goriilmektedir. El¢i bu
yazisinda terciimandan Resid Pasa’ya giderek kendisine verilen talimati sunmasini istemistir.
Burada sultanin kendi arzu ve iradesine gore hareket etme hakkinin tanindig1 ancak Fransa
Devleti’ni korkutan bazi durumlar oldugu bildirilmistir. Bu durumlara dair ifadelerde vakt ve
hal muhdtarali olup Misir donanmasinin denizde olmasinin beklendigi yer almistir. Ayrica
Fransa ve Ingiltere donanmalar1 da denizde seyriisefer halinde oldugu icin istemeksizin
tesdadiif olunabileceginden bu vecihle rast gelmekten ise herkes yerlii yerinde durmak
daha eyii olacaktir. Bu nedenle donanmanin limanda kalmasi muktezda-yi akl ve hikmettir.
Eger mutlaka ¢ikmas1 gerekiyorsa da yabanci temsilcilere ve 6zellikle de Fransa elgiligine
donanmanin memuriyetinin ne oldugu bildirilmeli ve ayrica Berr-i Sdm ve Tunus sahillerine
gitmeyecegine dair resmi teminati i¢eren bir yazi sunulmalidir*'.

Osman Bey’in Tunus Gorevi

Tunus Valisi Mustafa Pasa’nin 11 Ekim 1837°deki 6liimil ile yerine oglu Ahmed Bey
geemistir. Osmanli Devleti, ondan baglilik alameti olarak yillik bir vergi 6demesini istemis
Ahmed Bey ise ¢esitli mazeretlerle bu vergiden affini talep etmistir*?. Ahmed Bey’in
valiliginin 6zellikle ilk on yili Osmanli merkezi ile iligkilerinin iyi gitmedigi bir donem
olmustur. 1835’te Trablusgarp’a gergeklestirilen midahalenin hatirasinin tazeligi onu
Afrika’da Osmanl niifuzunu kirmaya caligan Fransa ile yakin durmaya sevk etmistir*.

Ahmed Bey’in, Osmanli Devleti’ne karst sahip oldugu kaygilar yabanci kaynaklara da
yanstmustir. Bolgedeki Ingiliz Konsolosu William Ancram’a* Hariciye Nazir1 Palmerston
tarafindan yazilan 20 Ocak 1838 tarihli yazida beyin sultanla olan iligkilerine dair kaygi
icinde oldugunun anlasildig1 belirtilmektedir. Ancram’a verilen talimat, Fransa ile olan
yakinligindan hosnut olunmayan beyi teskin etmesidir. Bey, istanbul’da donen dedikodulara
kulak asmamali, Ingiltere’nin destegine giivenmelidir. Babiali ile o sirada var olan iliskilerini
devam ettirdigi siirece Ingiltere hiikiimeti, Istanbul’daki gérevlilerini onun lehine hizmete
kosmaktan geri durmayacaktir. Ayrica Fransizlardan gelebilecek tehlikelere karsi Paris’te

41 BOA, HAT, 380/20556-B, t.y.

42 Atilla Cetin, “Hiiseyniler”, DIA, XIX, s. 26-28.

43 Mehmet Maksudoglu, “Ahmed Bey”, DIA, 11, s. 48-49.

44 Aslen Tunus’ta viskonsiil olan William Ancram, 1837-1839 arasinda Baskonsolos Sir Thomas Reade’in
yoklugunda Tunus’ta vekaleten baskonsolosluk yapmistir. Bkz. David Wilson, List of British Consular
Officials in the Ottoman Empire and its former territories, from the sixteenth century to about 1860, s. 51,
http://www.levantineheritage.com/pdf/List_of British Consular Officials Turkey(1581-1860)-D_Wilson.
pdf, (19.01.2021 tarihinde erisildi).
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de gerekli adimlar1 atacaktir®. Ancram’a verilen talimat, Ingiltere’nin bu dénemdeki
politikasinin Tunus beyini Osmanli Devleti ile olan baglarini muhafazaya ve Fransa’ya kars1
da uyanik olmaya tesvik etmek oldugunun agik bir gostergesidir.

Mustafa Pasa’nin 6limi ile vali degisimi Osmanli devlet merkezine uzun siiredir
Tunus’a yapmak istedigi iist diizey ziyaret i¢in gereken firsati saglamigtir. Bu ziyaretin
raporunu i¢eren belge Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi kataloguna her ne kadar Kaptan-1
Derya Tahir Pasa’nin bir gorevi seklinde girilmis olsa da metnin igeriginde bir isim ya da
miihiir bulunmamaktadir. ingiliz konsolosu W. Ancram’m ziyaretten bahseden raporu
ise bu ziyaretin Amiral Osman Bey tarafindan gerceklestirildigini kesinlestirmektedir®.
Konsolosun bahsettigi Osman Bey, o sirada riyale-i himayun makaminda bulunan ve daha
sonra Topal Osman Pasa adiyla tinlenen gorevli olmalidir*’. Hadiselerin ayrintilart Osman
Bey’in dondiigiinde yazdig1 raporundan takip edilebilmektedir.

5 Mart 1838’de Suriye adl firkateynle Istanbul’dan ayrilan Osman Bey, ertesi giin Lapseki
Limani’na ulagmistir. Burada Trablus tarafina gérevlendirilen ve Malta’ya kadar maiyetinde
gidecek olan Fecr-i Sefid adl1 briki beklemigtir. Yirmi sekiz giin bekledigi anlagilan Osman
Bey, bahsedilen brikin gelisiyle hareket etmis ve on bes giin sonra Malta Adasi’na ulagmustir.
Malta’da yirmi ii¢ giin karantinada kaldiktan sonra Ingiltere Devleti memurlar tarafindan
kargilanmig ve amiral ile goriismek iizere adaya c¢ikmistir. Adada bes giin kalan Osman
Bey, tersaneyi, kaleleri, asker kiglalarint ve hastaneleri gezip gdrmiistiir. Buradan hareket
ettikten iki glin sonra goérev yeri olan Tunus’a ulasmustir. Ertesi giin Tunus’a girmis ve
iictincii giin de Tunus pagalarinin ikametgahi olan ve Tunus’a yarim saat uzaklikta bulunan
Bardo’ya ulagsmigtir. Burada ulema, devlet erkani ve subaylarin hazir oldugu bir mecliste vali
Ahmed Pasa’ya verilen feriklik riitbesine mahsus nisan ve kili¢ kendisine takdim edilmis ve
sultanin gonderdigi emirler ve mektuplar okunmustur. Mecliste toplananlar da sem’an ve
tdaten merdsim-i mutavaat: yani duyduklar1 emirleri kabul edip itaat ettiklerini bildirdikleri
torenden sonra dagilmislardir.

Osman Bey, iki giin sonra tekrar giderek vali ile goriismiistiir. Bu gdriismede vali ile
gecen konusmalarinda Osman Bey, ondan beklenen sadakat ve baglilikla ilgili vurgular

45 TNA, FO, 102/2, W. Ancram’a, No: 1, 20 Ocak 1838; André Raymond, British Policy Towards Tunis (1830-
1881), St. Antony’s College, Basilmamis Doktora Tezi, Oxford 1953, s. 73-74.

46 TNA, FO, 102/2, W. Ancram’dan Vikont Palmerston’a, 29 Mayis 1838. Konsolos, raporunda Osman Bey’in
valinin makamina atandigini simgeleyen bir “‘kaftan”la eyalete ulagtigini bildirmektedir. Ayrica -Osman Bey’in
raporunda bahsedilecek olan- talep edilen verginin Tunus beyinin ddeyebileceginin ilizerinde oldugunu ve
onda rahatsizlik olusturdugunu aktarmaktadir. Ayrica Mehmet Maksudoglu, meshur Tunuslu tarih¢i Ahmed
ibn Ebi’d-Diyaf’in [thdfu Ehli’z-Zemdn Bi-Ahbari Muliiki Tiinis ve Ahdi’l-Emdn adli eserine dayanarak bu
ziyaretin Riyale Osman Bey tarafindan yapildigini kaydetmistir. Maksudoglu, “Tunus’un Osmanli Devletinden
Ayrilmasi”, s. 154.

47 Daha sonra Osmanli donanmasinin Misir’a tesliminde aktif rol alacak olan Topal Osman Pasa ile ilgili bkz.
Kemal Beydilli, “Topal Osman Pasa”, DI4, XLlI, s. 244-246.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 74 (2021)




Cemal Atabas

yapmis ve konuyu vefat eden Mustafa Pasa’nin her sene tersane-i amire hazinesine
gonderilmesini taahhiit ettigi ti¢ bin kese akgeye getirerek bu parayi alip donmek arzusunda
oldugunu sdylemistir. Vali, bu meblag: her sene ddemeye giiya giicii olmadigint ve affini
rica edecegini ifade etmistir. Osman Bey valiye sadece bir yil ddedikleri bu ti¢ bin kese
akgenin babalar1 oliir 6lmez affinin pesine diismelerinin yakisik almayacagini bildirmistir.
Bu konuyla ilgili sekiz on defa goriisme yapildigini sdyleyen Osman Bey’in aldigi nihai
cevap, Tunus’ta muntazam ve gayri muntazam toplam on on bes bin asker bulundugu ve
bdlgenin gelirlerinin ancak bu askerlerin masrafina yeterli oldugudur. Bu askerler de Fransa
tarafindan gelebilecek bir zor kullanilmasina engel olmak i¢in bulundurulmaktadir. Bolge
halki da fakir oldugu igin boyle bir vergiyi 6demeye giigleri yoktur. Osman Bey, valiye onlar1
Fransa’nin tasallutundan kurtaracak seyin ancak Osmanli Devleti’nin gdlgesi oldugunun
Cezayir’in istilast ile anlasilmasi gerektigini sOylemistir. Osman Bey, her ne kadar ikna
etmeye ugrastiysa da karsisindakiler kabil-i hitab olur adamlar olmadigindan bir sonug elde
edememistir. Tek aldig1 cevap Maliki miiftiisii Seyyid ibrahim er-Riyahi’nin* bu konudaki
af talebini arz etmek icin Istanbul’a génderilmek iizere oldugudur.

Osman Bey’in daha dikkat ¢ekici yorumlart bu noktadan sonra baslamaktadir. Miisahede
ettigine gore Tunus’un Osmanli Devleti’ne gosterdigi sireta itaat ve is maslahata gelince
muvafakat etmemeleri Fransa ile daha once yaptiklari ittifakin devamindan ya da Fransa’y1
Osmanliya, Osmanliy1 da Fransa’ya siper olarak kullanip kendi zanlarma gore iki tarafin
da cikaracagi sorunlardan uzak kalmaya calismalarindan kaynaklanmaktadir. Gegen sene
verdikleri ve vermeyi taahhiit ettikleri {i¢ bin kese akgeyi vermemeleri, sadece donanmanin
Malta ve Trablusgarp tarafina gitmesinden distiikleri korku, Sakir Bey’i katletmeleri de
onlarin iyi niyetli olmadiklarina dair diger deliller olarak siralanmistir. Ayrica Osman Bey
Tunus’ta iken Kostantine eski beyi Haci Ahmed Bey ona bir mektup yollamistir. Mektupta
asker gonderilip kendisine yardim edilmesi miimkiin olmazsa Osmanli topraklarina
almmasini istemistir. Osman Bey ona, Tunus ya da Trablus taraflarina ulastiginda durumu
devlet merkezine haber vermesi ve gerekenin ona bildirilecegini sdyleyen bir cevap yazmustir.
Osman Bey, bu sekilde yirmi yedi giin Tunus’ta kalmis ve yirmi giinliik bir doniis yolculugu
ile Istanbul’a ulasmustir®.

48  Tunus’ta o donemde Maliki bag miiftiisii olan Tbrahim er-Riyahi, bolgenin saygi goren tasavvuf erbabindandir
ve zaviyesi halen faaliyettedir. Istanbul’a yaptig1 ziyaretinde II. Mahmud’un ve Mustafa Resid Pasa’nin
tevecciihiinii kazanmis olan bu zatin hayati igin bkz. Najat Mrin1 - ismail Durmus, “Riyahi”, DI4, XXXV, s. 140-
141. Ozgiin bir mimari karaktere sahip zaviyesi ile ilgili yapilan bir arastirma i¢in bkz. May Skander, Tunus ta
Bir Osmanl: Yapust: Sidi Ibrahim Riyahi Zaviyesi, Fatih Sultan Mehmed Vakif Universitesi Miihendislik ve Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2018.

49 BOA, HAT, 1252/48402-C, t.y. Osman Bey’in ziyareti Ahmed ibn Ebi’d-Diyaf’in satirlarina da yansimistir.
Onun ifadelerinde dikkat gekici olan beyin istenen vergiyi bedevilerin cizye gibi gordiigiinii sdylemesi ve
Istanbul’a ilk defa Arapga olarak gonderdigi éziir mektubunu miihiirlemekten kagmmasidir. Maksudoglu,
“Tunus’un Osmanli Devletinden Ayrilmasi”, s. 154-155.
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Osman Bey’in bolgeye gelisine daha dnce oldugu gibi Fransa yine bigane kalmamistir. O
eyalete gelir gelmez arkasindan Fransiz Amiral Lalande, kendisine eslik eden bir savas gemisi
ile birlikte bolgeye ulasmigtir. Amiralin gorevi, ‘gecen seneki gibi Tiirk filosunun silahlanma
donemi siiresince Tunus dnlerinde nobet beklemektir’®. Bolgede Fransizlarin hareketlerini
yakindan takip eden Ingiliz konsolosu, 22 Haziran 1838’de durumu iistlerine rapor etmistir.
Amiral Lalande’in amacinin ne oldugu tam olarak bilinmese de Tiirk firkateynini izlemek
oldugu soylenmektedir. Konsolos, beyin i¢inde bulundugu belirsizlik ve korku halindeki
politikasina dair izlenimini aktarmak zorunda oldugunu belirtmistir. Onun anlayisina
gore bey, ozellikle yillik vergi 6demeyi reddetmesinin sonuglarindan korkusuyla Fransiz
himayesini ve filolarmin bolgede bulunusunu suskunlukla hos gérmektedir. Ayrica her ne
kadar beyi ugrayacagi haksiz bir saldirida desteklenecegi ile ilgili temin etmeye ¢alismigsa da
o, Ingiltere hiikiimetinin destegini kabul ettigini hi¢cbir zaman acik yiirekli ve net bir sekilde
ifade etmemis, hep yar1 giivenli halde kalmistir.

Bir bakima kendi basarisizligint da ifadeye dokmiis olan konsolos bu dikkatli satirlarina
bunlarin sadece kendi izlenimleri oldugunu ve yanlis olabileceklerini de ekleme ihtiyaci
duymustur’'.

Osmanli donanmasimin Akdeniz’e agilmasi ile olusan kaygilarin ve engellemelerin
yaninda Trablusgarp’ta meydana gelen askeri hareketlilikler de benzeri hadiselere sebep
olacaktir.

Askeri Hareketlilikler ve Tunus’a Sefer Diizenlenecegi Korkusu

Osmanli merkezi hiikiimeti Tunus Valisi Ahmed Pasa’dan bekledigi baglilik isaretlerini
goremese de onu kendine yakin tutma g¢abalarimi siirdiirmiistiir. Bu amagla 9 Agustos
1840’ta pasaya misir ve vezirlik riitbesi verilmistir. Hiiseyni Hanedan i¢inde bu sekilde
bir riitbe alan ilk kisi Ahmed Pasa olmustur®?>. Bununla birlikte 1841 sonlarinda merkezden
Tunus’a bir miidahalede bulunulacagina dair kaygilarin yeniden canlandig1 goriilmektedir.
Trablusgarp’taki Amerikan Konsolosu Daniel Smith McCauley, 1 Ekim 1841 tarihiyle
yazdig1 raporunda Babiali’nin Trablusgarp tizerinden Tunus’a saldirmak i¢in bélgeye biiyiik

50  Amiral Julien Pierre Anne Lalande, 7 Temmuz 1837’de Fransa’nin ‘Afrika Filosu’nun komutani olmustur. /éna
adli doksan topu olan bir amiral gemisi ile hareket eden Lalande bu gorevi igin 1838 Mayis’inda Tulon’dan
Tunus’a hareket etmistir. Buradan ayrilip Agustos’ta Amiral Gallois’nin ‘Levant Filosu’na katilmistir. Bkz.
L'escadre de l'amiral Lalande:1839-1840 / Travail de Monsieur le Lieutenant de vaisseau Landriau, Ecole
de Guerre Navale 1922, s. 27-30, (https:/gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k97604224/f8.item.textelmaget,
19.01.2021 tarihinde erisildi). Lalande’in bulundugu hizmetleri ve kisisel bilgilerini gdsteren dosya i¢in bkz.
http://www2.culture.gouv.fr/LH/LH094/PG/FRDAFAN83 OL1448069V001.htm, (20.01.2021 tarihinde
erisildi).

51 TNA, FO, 102/2, W. Ancram’dan Vikont Palmerston’a, 22 Haziran 1838.

52 Uzungarsily, a.g.m., s. 555. Pasaya verilen bu unvana isaret eden baska ¢aligmalar tarihi 9 Haziran 1840 olarak
gostermistir. Erol Karci, Osmanli Kaynaklarina Géore Fransa’mn Tunus'u Isgali, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 16.
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miktarda asker gondermek niyetinde olduguna dair haberler alindigin1 ve bunun eyalette
hareketlilik olusturdugunu bildirmektedir. Fransiz amiralinin génderdigi bir brik limanda
beklemektedir. iki ii¢ biiyiikk gemi de bati tarafinda acik denizde dolagmaktadir. Brikin
gelisinden birkag giin sonra bir Fransiz vapuru da bolgeye ulagsmistir. Bu vapurla gelen bir
bey, Fransiz konsolosu tarafindan seyyah olarak tanitilmistir. Ancak seyahatinin hizina, yani
Paris’ten dokuz giinde geligine bakildiginda, muhtemelen Dogu Akdeniz’den bir Osmanlt
kuvvetinin ulagmast durumunda eyleme gegirilecek, siyasi bir misyonu oldugu siipheye yer
birakmamaktadir. Bundan birkag giin sonra bir Ingiliz briki de bélgeye ulasmis ve bunun
limanda duracagi sdylenmistir®>.

Fransa’nin kaygilarimin ciddiyeti, Fransiz Hariciye Nazir1 Guizot’nun Osmanli Devleti’nin
Paris El¢isi Mustafa Resid Pasa’y1 konuyla ilgili gériismeye ¢agirmasindan ve bizzat Fransiz
kralinin meseleyi pasaya agmasindan anlagilmaktadir. Resid Pasa, 30 Kasim 1841°de bir
mektup sunmak tizere kral ile resmi bir gériisme gergeklestirmistir. Goériismeden sonra kral,
pasay1 ve hariciye nazirmi bir koseye ¢ekmis, sdyleyecegi sozleri kayit altina almasi igin
tercimanini da oraya ¢agirmis ve Tunus konusu ile ilgili uzun bir bahse girismistir. Kralin
Tunus {izerine hareket edilmek iizere istanbul’da deniz seferi hazirliklar1 yapildigi kanaati
tagidigr anlasilmistir. Ayrica Tunus valisinin bazi sahsi islerini gérmek iizere Fransa’da
bulundugu séylenen Mosyd Raffo adli bir frenk, bu resmi goriismeden bir giin dnce
elcilige gelerek girisildigi rivayet edilen askeri hazirliklardan dolayi telas iginde oldugunu
gdstermistir. Resid Pasa, Istanbul’daki béyle bir hazirliga dair hicbir bilgisi olmadig1 igin
krala, ne Osmanli’nin iddialarini savunmak ne de bdyle bir hazirliga dair siipheleri gidermek
lizere bir sey soylememis, bahsettigi konulari devletine aktaracagini bildirmekle yetinmistir.

3 Aralik 1841 Cuma gecesi kral, Resid Pasa’y1 ve elgilik heyetini yemege davet etmis
ve yemekten sonra pasayl yanina ¢agirarak yine Tunus konusunu agmistir. Kral, Osmanli
Devleti’nin en ziydde muhibb-i hdlisi olan Fransa ile aralarinda bir uygunsuzluk ¢ikarmak
icin Tunus meselesinde onu galiba tegvik ve tesci’ ediyorlar demistir. Ancak Osmanli Devleti
kendi hakiki menfaatini bilip bdyle fesdddna itibar etmemelidir. Kral, Resid Pasa’dan
meseleyi bu sekilde Istanbul’a bildirmesini istemis ve ayrintilar1 hariciye nazirt Guizot’ nun
bildirecegini soyleyerek soziinii bitirmistir.

Resid Pasa, kararlastirilan zamanda hariciye nezaretine giderek nazir ile bir goriisme
gergeklestirmistir. Gorlismede, Guizot biz Devlet-i Aliyye 'nin Tunus memleketinde olan hakk-1
hiikiimetini ibtal etmek istemeyiz ldkin bir takim erbdb-1 fesadin ilkdsiyla Devlet-i Aliyye nin
na-be-hengam Tunus tarafiyla ugrasmasini ve oranin usil-i haliyesi bozulmasini dahi tecviz
edemeyiz diyerek Fransa’nin goriisiinii ortaya koymustur. Ayrica daha 6nce Trablusgarp’ta

53 Despatches from United States Consuls in Tripoli, 1796-1885, Roll 7, Volume 6, (January 9, 1834- October
3, 1848); The National Archives, National Archives and Records Service, General Services Administration;
Washington 1955, Despatch No:53, D. Smith McCauley’den Daniel Webster’a, 1 Ekim 1841.
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yapilan miidahaleye deginerek buranin eski halinden ¢ikarilmasinin birgok masraf, bir siirii
sikint1 ve kargasa disinda bir fayda getirmedigini sdylemistir. Tunus’la ilgili planlarin eyleme
dokiilmesine higbir sekilde riza gosteremeyecekleri icin Akdeniz’e gonderilen Amiral
Lasos’un emrine dort adet biiyiik gemi ve bir adet vapur verilmistir. Amirale génderilen
talimat, Osmanli donanmasinin Canakkale Bogazi’ndan ¢ikmasi halinde nereye gidecegini
kollamas1 ve eger Tunus tarafina yonelirse engellenmesine memur oldugunu yumusak bir
dille sdylemesi, eger bu faydali olmazsa da cebir kullanarak donanmay1 geri géndermesini
icermektedir. Bu durum Ingiltere ve Nemge devletlerine de bildirilmis ve donanmanin
engellenmesi konusunda Ingiltere’nin de niifuzunu kullanacagi haberi gelmistir. Nemge nin
cevabinin da benzer sekilde olmasi beklenmektedir. Resid Pasa, devletinin boyle bir planina
dair higbir bilgisi olmadigi i¢in bu havadisin aslinin olmamasi gerektigini sdylemistir.
Pasaya gore, eger dogruysa Tunus valisinin bazi yanlis davranislarindan kaynaklanmig olsa
gerektir. Bu nedenle Osmanli Devleti’nin istiklalini korumay1 taahhiit etmis devletlere,
boylesi muhalifleri desteklemek yarasmayacaktir. Nazir, daha onceki sozlerini tekrarlamis
ve konunun ayrintili olarak Babiali’ye yazilmasini talep etmistir. Resid Pasa, bu konuda
kendisinin bir bilgisi ve eline gecen bir talimat olmadigi i¢in konuyu uzatmak istememistir
ve devlet merkezine konuyla ilgili talimat bekledigini bildirmistir.

Resid Paga’nin Istanbul’a aktardig1 5nemli konularindan bir digeri Ingiltere ile Fransa’nin
ittifak halinde hareket etme kararidir. Pasanin sorusturmalarina gore Ingiltere’nin o siradaki
bakanlar1 Fransa’ya temayiil gostermektedir, Fransiz bakanlar da ayni sekilde bir temayiil
ve dostluk igindedir. ki devlet arasindaki eski ittifak yeniden kurulacak gibi gériinmektedir.
Ingiltere’nin yeni Istanbul Elgisi Stratford Canning ve Fransa Muvakkat Elgisi Mosy®
Bourqueney’e devletlerinin verdigi talimatin Osmanli Devleti ile ilgili konularda birlik
iginde hareket etmek yoniinde oldugu haber alinmigtir®.

Resid Pasa’nin bahsettigi ittifak egiliminin bir gostergesi olarak bir ay sonra Ingiltere’nin
Paris Elgisi Lord Cowley, Fransiz Hariciye Nazir1 Frangois Guizot ile bu konu ile ilgili
gdriismiis ve bilgi almistir. Guizot, Istanbul’da on yedi bini askin askerin toplandigi ve ciddi
bir donanmanin olusturuldugunu 6grenmistir. Bu hazirligin hedefi tam anlasilamamustir.
Yunanistan oldugu sdylense de bu inandirici degildir. Lord Cowley, Fransiz hiikiimetinin
sultandan Tunus’la ilgili bir garanti istediginden bahsederken nazir sdziinli kesmis ve garanti
degil, Tunus beyi ile Babiali arasindaki mevcut iligskinin degistirilmeyecegine dair kesin
teminat istediklerini sdylemistir. Sultanin Tunus’u, Trablusgarp pasaliginin diizeyine indirmek
arzusunda oldugunu diistindiiklerini belirtmistir. Bu durum ise Fransa’nin Afrika’daki
topraklarini tehlikeye atmasa da biiyiik sakinca doguracaktir. Istanbul’daki Fransiz gorevliler
Osmanli hiikiimeti nezdinde bdyle bir niyetleri olup olmadigina dair bilgi almak i¢in ne
kadar tesebbiiste bulunmuslarsa da bir cevap alinamamistir. Fransiz nazir, Istanbul’a elgi

54  BOA, LMTZ. (01), 1/29, Lef 1, 22 Sevval 1257 (7 Aralik 1841).
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olarak giden Sir Stratford Canning’in ve Frangois-Adolphe de Bourqueney’nin bir an dnce
gorev yerlerine ulasarak birlikte ¢caligmasini istemektedir. Bu sekilde Fransiz donanmasinin
Osmanlilarin Tunus’a saldirmasini engellemek i¢in bir faaliyete girigmesine gerek kalmadan
bu isi halletmeleri i¢in sabirsizlanmaktadir.

Fransa meseleyi bu ciddiyette ele alirken Osmanli Devleti’nin bdyle bir hazirlik i¢inde
olmadig1 anlagilmaktadir. Resid Pasa’nin gonderdigi yazi Istanbul’da gériisiilirken bunun
Tunus’a dair baz1 zanlardan ve stiphelerden bahsettigi ifade edilmistir. Osmanli Devleti’nin
gorlisit  “...simdiki hdlde saltanat-1 seniyyenin orasi hakkinda bir giine tasavvurat-i
mukarreresi olmayub bi’l-farz ileriide icdb-1 maslahat boyle bir tertibdti intdc eylese bile
sdye-i sahdnede yoluyla tutulmak ldzim gelecegi...” seklinde ifade edilmistir’. Anlasildig
iizere, Osmanlt hitkiimet merkezi o siralarda Tunus {izerine bir hazirlik i¢inde degildir. Bu
harekatin ancak gerekirse ileride yapilacagi ve o zaman da usuliine uygun yani gizlilik iginde
yiriitiilecegine dair bazi temenni diizeyinde ifadeler kullanildig:r goériilmektedir. Bununla
birlikte Fransa’nin g¢abalari ve baskilari Osmanli Devleti’nden resmi bir teminat alana
kadar stirmistiir. Fransiz Elgisi Bourqueney’e Osmanli Hariciye Nezareti’nden 19 Ocak
1842 tarihli bir bildiri sunulmustur. Bildiride Osmanli hiikiimet merkezi, Tunus valisi ya
da Tunus Eyaleti’nin usiil-i idare-i haliyesi aleyhine bir plan1 olmadigint ve vali kendisine
diisen gorevleri yerine getirdikge ileride de olmayacagina dair resmi teminat verdigini ifade

etmistir?’,

Istanbul’da resmi teminatlar verilmis olsa da Tunus’ta 1842 yazinda konu halen sicakligini
korumaktadir. Tunus beyi ile 14 Haziran 1842’de bir goriisme yapan Ingiltere’nin Tunus
Konsolosu Thomas Reade’e, bey aldig1 bazi haberleri aktarmistir. Beyin Istanbul’dan aldig1
istihbara gore, buradan bir Osmanli goérevlisi bir ferman ile Tunus’a gonderilmek {izeredir.
Bu ferman eyleme gegirilirse Tunus beyini yillardir bulundugu pozisyondan ¢ikartarak
siradan bir pasa konumuna indirecektir. ingiliz hariciye naziri, Istanbul’daki biiyiikelgisine
kisa zaman oOnceki tartigmalara bakilarak Tunus beyinin aldigi bilginin abartili ve yanlig
oldugunu diigiineceklerini ancak durumu degistiren yeni bir haber aldiklarini bildirmistir.
Buna gore Tunus’a yola ¢ikmis olan ve i¢inde miimtaz bir Osmanli gérevlisini tasityan bir
gemi Malta’ya ulagmistir. Babiali’nin kendisi ile Tunus arasindaki iligkiyi degistirmek igin
bu adimu attig1 farz edilse normal sartlarda ingiliz hiikiimeti, sultanin kendi eyaletleri ile ilgili
yaptig1 diizenlemeler gibi i¢ iglerine itiraz etmek konusunda tereddiitlii davranacaktir. Ancak
Tunus’un Avrupali giiclerle kendi adina ittifaklar kurma ve bir tiir bagimsiz idareye sahip
olma gibi 6zel sartlart onu siradan bir eyaletten 6teye tasimaktadir. Bu nedenle Babiali’nin
diger giiglere yeterli gerekgeler sunmadan Tunus’a miidahale etmemesi gerekmektedir. Ayrica

55 TNA, FO, 195/191, Lord Cowley’den Aberdeen Kontu’na, 7 Ocak 1842.
56  BOA, LMTZ. (01), 1/29, Lef 3, 15 Zi’l-ka’de 1257 (29 Aralik 1841).
57 BOA, .MSM, 73/2114, Lef 1, 9 Kéaniin-1 sani [1257] (21 Ocak 1842).
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Fransa’nin, 6zellikle kopardig1 teminatlardan sonra bdyle bir miidahaleye sessiz kalmayacag:
ortadadir®™. Bu donemde Ingiltere’nin politikasi, Tunus’ta bir asayis sorunu olmamasi ve
Tunus beyinin de sultanin otoritesini tanimast nedeniyle buraya miidahale edilip bolgedeki
dengeleri degistirecek hareketlere yol agilmasindan yana degildir.

Tunus {iizerindeki kaygilar 1840’lar boyunca neredeyse her yil tekrarlanmaya devam
etmistir. 27 Agustos 1844 tarihli Osmanli belgesinde Ingiltere’de Aberdeen kontu ile yapilan
bir goriismede konunun giindeme geldigi goriilmektedir. Kont, Osmanli donanmasinin
Tunus’a gidecegi haberleri tizerine Fransa’nin bolgeye birka¢ gemi génderdigini sdylemistir.
Kont ile goriisen Osmanli gorevlisi donanmanin gorevinin Berr-i Sam’a oldugu ve baska
bir yere gidip gitmeyecegi ile ilgili bilgisi olmadigint séylemistir. Ayrica Tunus’un Osmanli
topragi oldugunu hatirlatip donanmanin oraya gitmesine itiraz edilmesini garip karsiladigini
bildirmistir. Kont ise Ingiltere tarafindan sik sik dile getirilen argiimani ileri siirmiistiir:
Tunus, diger eyaletler gibi olmayip Cezayir ve Trablusgarp’in evvelki hali gibi ocak seklinde
ifade edilen bir yerdir. Eskiden beri ingiltere ile ve diger bazi devletlerle arasinda hususi
anlagsmalar bulunmaktadir. Bu nedenle oranin da Trablusgarp gibi olmasina muvafakat
etmeleri miimkiin degildir*.

Donanmanin sefer mevsimi geldiginde her yil tekrarlanan hadiseler 1845°te daha hararetli
bir bigim almistir. Muhtemelen Tunus’taki -Fransa ve Ingiltere disindaki- konsoloslardan biri
tarafindan yazilan 29 Temmuz 1845 tarihli Fransizca belgenin terciimesi yasanan hadiselere
151k tutmaktadir. Konsolos bir siiredir Tunus meselesi ile ilgili bir tahkikat yiiriitmektedir.
Bunun devami olarak Fransa vapurlarindan Lavoisiur adli korvetin 15 Temmuz’da Trablus’tan
dondiigiinii ve tic dort bin kadar Osmanli askerinin Trablusgarp’a ulastigi haberlerini
tasdik ettigini bildirmektedir. Vapurun dondiigii giin Fransa konsolosu Tunus valisiyle
iki uzun goriisme gerceklestirmis ve Cerbe tarafina dort bin askerin hemen gonderilmesi
kararlastirilmistir. Bu askerlerin nakli i¢in ¢esitli milletlere ait dokuz gemi tutulmus, buna
valinin bir firkateyni ve bir briki eklenerek 28 Temmuz’da gemiler hareket etmistir. Bu iki
savag gemisinde otuz dort pare top ile dort yiiz nefer topcu askeri bulunmaktadir. Trablus
smirinda bulunan kalelere Tunus valisi her ¢esit asker gondermeyi stirdiirmektedir.

Duruma bakildiginda zdt-1 hazret-i sahanenin Tunus hiikiimeti aleyhinde derkar olan
hukiik-1 seniyyesini icrd ve Devlet-i Aliyye 've did olan virginin eddsina vali-i miisarun ileyhi
mecbur etmek ve tiiccar sefayiniyle Trablus ve oradan Tunus tizerine sevk-i asker ediib nail-i
merdm olmak niyetinde bulundugu anlasiimistir. Ancak bu havadis Fransa’ya ulagtiginda
onceki yillarda oldugu gibi Fransa donanmasi Tunus tarafina gelmezse Tunus valisinin
biiyiik zorluklarla karsilasacagi agiktir. Ayrica ingiltere gemileri de hemen her giin Tunus’a
gelerek Ingiltere konsolosuna yazismalar ulastirmaktadir ve isin bu noktadan da biiyiimesi

58 TNA, FO, 195/192, Aberdeen Kontu’ndan Sir Stratford Canning’e, 14 Temmuz 1842.
59 BOA, HR.SFR.3, 9/3, 12 Sa’ban 1260 (27 Agustos 1844).
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beklenmektedir. 25 Temmuz’da Fransa’nin savas gemilerinden Atina adli vapur konsolosa
bazi yazigsmalar getirmis ve hemen geri donmiigtiir®.

Bu yazi Tunus valisinin ¢ogunlukla Fransa konsolosu ile birlikte hareket ettigi ve Osmanli
Devleti’nin muhtemel bir miidahalesine kars1 Fransa’nin tahrikleriyle alarma gecip hazirliklara
giristigini gostermektedir. Ayrica muhtemel bir miidahale durumunda valinin Fransa’nin
himayesine sigmip Osmanli Devleti’ne karsi savasa girisecegi agiktir. Bu durum valinin ve
Tunus’un Osmanltya olan bagliliginin kirillganlik derecesini ve Fransa’nin erken dénemden
itibaren sirasi gelince Tunus’a el koymak niyetinde oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir.

Ingiliz Konsolosu Warrington’un raporlarindan takip ettigimiz bir dizi yazisma 1845
yazindaki kaygilarin Trablusgarp’a gonderilmesi kararlastirilan Arnavut askerlerinin bolgeye
ulasmasi ile dogdugunu gostermektedir. Eyalette ¢ikmasit muhtemel isyanlara karsi talep
edilen bu askeri giic Osmanlilarin 1835°te ansizin Trablusgarp’1 kontrol altina almalarinda
oldugu gibi Tunus’u da dogrudan yonetimlerine baglama niyetlerine doniik zannedilmistir.
Warrington’a istleri tarafindan gonderilen 19 Temmuz 1845 tarihli yazi, eyalette ciddi bir
askeri gii¢ toplandigi haberinin alindigini, eger bu haber dogruysa onun bu konuda {ist
makamlar1 neden bilgilendirmedigini sormaktadir. Bu yazida alinan haberlerden ciddi endise
duyuldugu ve konsolosun bu konuda bir kusuru oldugunun ima edildigi goriillmektedir®'.

Eyalete ulasan Arnavut askerleri ile ilgili haberler Tunus beyine de ulasmis ve onu
da rahatsiz etmistir. Tunus’taki Ingiliz Konsolosu Thomas Reade’in bolgedeki ingiliz
donanmasimin koramirali Edward Owen’e yazdig1 22 Temmuz 1845 tarihli yazida beyin
Trablus’a ulagan Arnavut askerlerinin Cerbe’yi ele gegirmek i¢in geldigine dair kendisine
stirekli olarak ulastirilan raporlar nedeniyle ciddi rahatsizlik iginde oldugunu haber
vermektedir. Fransiz konsolosunun gizlice génderdigi bir vapurun bu raporlari tasdik edici
bilgiler getirmesiyle beyin rahatsizligi daha da artmistir. Trablusgarp valisinin ahalinin
Arnavut askerleri ve subaylar ile iletisime ge¢mesini engellemesi ve Cuma giinii de dahil
stirekli talim yapmalari, stipheleri iyice arttirmigtir®.

Trablusgarp konsolosuna yazilan 24 Temmuz 1845 tarihli ikinci yazida ona karsi kullanilan
kinayicr dil agik¢a goriilmektedir. Warrington’un Koramiral Edward Owen’a®® gonderdigi

60 BOA, HR.SYS, 1609/2, 29 Temmuz 1845.

61 TNA, FO, 101/11, Draft, Mr. Consul General Warrington, No: 1, 19 Temmuz 1845.

62 TNA, FO, 101/11, T. Reade’den Koramiral Edward Owen’a, 22 Temmuz 1845.

63 1826-1829 arasinda milletvekilligi de yapmis olan Edward Owen, 1841-1845 arasi Ingiltere’nin Akdeniz filosu
komutani olarak gorevde bulunmaktadir. Bu goreve geldiginde yetmis yasinda olan koramiral (vice admiral),
HMS Queen adli bayrak gemisinde akil sagliginin yerinde olmadig1 sdylenen esini de yaninda bulundurmak
konusunda 1srar edince gesitli sorunlara sebep olmustur. Owen, 1846°da amirallige yiikselmis ve 1849°da
vefat etmistir. Hayat: hakkinda ayrmtil bilgi i¢in bkz. J. K. Laughton - Andrew Lambert, “Owen, Sir Edward
Campbell Rich (1771-1849), naval officer”, Oxford Dictionary of National Biography, 23 Sep. 2004, (https://
www.oxforddnb.com/view/10.1093/ref:0dnb/9780198614128.001.0001/0dnb-9780198614128-¢-20994,
19.01.2021 tarihinde erisildi).
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yaztya ulasildigi, buradan eyalette ciddi bir Osmanli kuvvetinin toplandig: bilgisinin dogru
olmasinin yaninda kendisinin konuya yeterli 6nemi vermediginin de gorildigi ifade
edilmistir. Sadece Trablusgarp ve kendisi i¢in degil ayn1 zamanda Tunus i¢in de ¢ok dnemli
olan bu hadiseyi goz ard1 etmekle ayiplanacak bir ihmalkarlikta bulunduguna deginilmis ve
gelecekte daha dikkatli olmasi istenmistir®.

Warrington 6 Agustos 1845 tarihli cevabinda suskunlugunun sebebini agiklamaktadir.
Osmanlilarin Tunus’u isgal etmeye doniik herhangi bir diismanca tavir i¢inde bulunmadigini,
suskunlugunun da bunun yersiz bir Trablus dedikodusu oldugunu bilmesinden kaynaklandigini
soylemektedir. Eyalete ulasan bir avu¢ Arnavut’un bir isgal niyetini dogrulayamayacagini ve
boyle bir diislincenin olmadigina dair tatmin edici bilgilere ulastigini bildirmektedir. Vakianin
da kendisinin bu goriisiindeki hakliligin1 gosterdigine isaret etmektedir®®. Warrington ayni
tarihte Koramiral Edward Owen’a da bir mektup gondererek valinin Arnavut askerlerini her
firsatta geri gonderdigini bildirmekte ve Osmanlilarin Tunus topraklarini isgal etmek gibi
bir niyeti olmadigma inanmak i¢in saglam sebepleri oldugunu séylemektedir®. Warrington
7 Haziran 1845 tarihli diger yazisinda daha dnce limanda iki Fransiz savas gemisi ve bir
brikin bulundugunu, bunlardan ikisinin halen bolgede oldugunu bildirmektedir. Konsolos
bunlarin Osmanlilarin Tunus’a bir sefer diizenleyecegine dair bahsettigi yersiz dedikodular
sebebiyle gonderildigini diisiinmektedir. Kendi goriisiiniin Osmanli hiikiimetinin Ingiliz
Elgisi Stratford Canning’e, eyalete daha fazla Arnavut askeri gonderilmesinin diistintilmedigi
ve Cerbe’ye ya da Tunus sinirina dair diismanca bir tutumun var olmadigma dair verdigi
teminatla desteklendigini ifade etmektedir®.

8 Agustos 1845 tarihli yazisinda Warrington konuyla ilgili c¢esitli agiklamalar
yapmaktadir. Eyaletteki yersiz bir dedikoduya resmi bir konum vermemek ve hem kendisini
hem de baskalarin1 yaniltmamak icin bu konuda daha dnce bilgi vermedigini soylemektedir.
Yakin zamanda eyalette Fransizlarin Gadamis’i iggal ettigine dair benzeri bos dedikodularin
¢iktigmi, bu konuda da basiretli davranip sessiz kaldigini soylemektedir. Ayrica eyalette
bliytik bir niifuzu oldugunu ve bilgileri en erken vakitte temin edecek araglara sahip
oldugunu bildirmektedir. Fransiz makamlar1 bu dedikodulara gereginden fazla 6nem vermis
ve donanma giiglerini bolgeye sevk etmistir.

Warrington’un bu raporunun en dnemli kismi Trablusgarp’ta bulunan Osmanli askeri
giicliniin gergek rakamlarina dair verdigi bilgilerdir. Onun ifadelerine gore eyaletteki Osmanli
askeri bolgeye yayilmis halde bulunan 5.700 kisiden ibarettir. Bunlardan karakollart korumak
iizere gereken miktar birakildiktan sonra kullanimi miimkiin olan miktar1 ancak 2.850 kisi

64 TNA, FO, 101/11, Draft, Mr. Consul General Warrington, No: 2, 24 Temmuz 1845.
65 TNA, FO, 101/11, H.Warrington’dan Aberdeen Kontu’na, 6 Agustos 1845.

66 TNA, FO, 101/11, H.Warrington’dan Koramiral Edward Owen’a, 6 Agustos 1845.
67 TNA, FO, 101/11, Hanmer Warrington’dan Aberdeen Kontu’na, 7 Agustos 1845.
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civarindadir. Bu kuvvetin Tunus’a karsi herhangi bir diismanca harekat i¢in kesinlikle
yetersiz oldugunu ifade eden konsolos, boyle bir harekat i¢in en az 30 bin kisilik bir ordu ve
ii¢ aylik 6n hazirlik gerektigini ifade etmektedir. Ayrica icinde bulunulan mevsimde ¢ok az su
bulunmasi gibi cografyanin getirecegi bir¢ok zorluk da bulunmaktadir. Bahsedilen miktarda
bir kuvvetin Trablusgarp’ta toplanmasi en az alt1 hafta siirecektir®®. Warrington bu raporuna
Tunus konsolosu Thomas Reade’e 21 Temmuz 1845°te gonderdigi bir yazinin kopyasini da
eklemistir. Burada konsolosa Arnavut askerlerin hedefinin Cerbe olduguna asla inanmadigini
bildirmektedir. Herhangi bir basari i¢in bu kuvvetin yetersizligini ifade ederek en az 30 bin
kisilik bir ordu olmaksizin basar1 sansinin bulunmadigini séylemektedir. Kendileri i¢in en iyi
politikanin Tunus hanedanini desteklemek ve siirdiirmek oldugunu bildirmektedir. Tiirkler
[Osmanlilar] her nereye giderlerse orada perisanligin ve sefaletin yayildigimi sdyleyen
Warrington “...zavalli Trablus’a bakin. Belki bir iki yil daha boyle devam edip sonra telafi
edilmez sekilde harap olacak” sozleriyle bu konudaki tizlintiisiinii dile getirmektedir. Tunus
konsolosuna beyi temin etmesini, onun aleyhine herhangi bir sey olursa bir kurye génderip
aninda bunu bildirecegini s6ylemektedir®.

Her ne kadar Arnavut askerlerinin eyalete gelisinin Tunus’a yonelik bir tehdit
icermedigi aciga ¢cikmis ve Warrington’u tasdik etmis olsa da Ingiliz makamlar1 bu konuda
bilgilendirilmemis olmaktan yine de ciddi rahatsizlik duymustur. Warrington’a gonderilen 19
Eyliil 1845 tarihli yazida kendisi bu askerlerin gelis sebebine dair eyaletteki dedikodulara her
ne kadar kiymet vermese de bu kuvvetin orada bulunmasinin siradan bir durum olmadigi ve
bunun ilgili makamlara bildirilmesi gerektigi soylenmistir™.

1845 yazindaki hareketlilik Warrington™u hakli ¢ikaracak sekilde sonbaharda yerini
karsilikli teminatlara birakmistir. Ekim 1845°te Tunus beyi, Kaptan Koésk Mehmed’i
hediyelerle Istanbul’a gondermistir. Sultan da Tunus beyinin endiselerini gidermek igin
Ahmed Bey’e sag oldugu miiddetge valiliginin devam edecegini bildiren bir ferman géndermis
ve ayrica Tunus’un yillik vergisi bagislanmistir. Bu fermana Ingiliz konsolosu tesekkiirle
karsilik verilmesi tavsiyesinde bulunurken Fransiz konsolosu ise fermanda aileden yalniz
bir kisinin beyliginin anildigma dikkat cekmistir. Ahmed Bey’in Kasim 1845°te Istanbul’a
gonderdigi cevabinda beyligini teyit eden fermanda ailesinin anilmamasinin geleneklere
aykiri oldugu ifadelerinin yer almasi Fransiz konsolosunun fikrinin etkisini gostermektedir™.

Tunus ile Osmanli hiikiimet merkezi arasinda beklenen uyum saglanamayinca 1846 yazina
dogru eyalete bir miidahaleye dair kaygilar tekrar giindeme gelmistir. Trablusgarp’taki Fransiz
Baskonsolosu Blanchet’in 19 Mayis 1846 tarihiyle Istanbul’daki elgiligine génderdigi uzun

68 TNA, FO, 101/11, Hanmer Warrington’dan Aberdeen Kontu’na, 8 Agustos 1845.
69 TNA, FO, 101/11, H. Warrington’dan Thomas Reade’e, 21 Temmuz 1845.

70 TNA, FO, 101/11, Draft, Mr. Warrington, No: 3, 19 Eyliil 1845.

71  Maksudoglu, “Tunus’un Osmanli Devletinden Ayrilmasi”, s. 157-158.
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bir yazi, konuya ve Fransa’nin bakis agisina dair ayrintili bilgiler sunmaktadir. Blanchet’in
ifadelerine gore; Nisan aymin basindan beri gayet gizli olarak siirdiiriilen bazi1 hazirliklar
Trablus’ta gecen seneki planlarin yeniden uygulanmaya konuldugunu teyit etmektedir. Tunus
valisi aleyhine yine kendi dostlar1 tarafindan diizenlenen bazi ifsat hareketleri ve cemiyetinden
istifade ile Trablus’ta ¢esitli hazirliklara girisilmistir. Trablusgarp valisinin, Tunus’taki askeri
pasalardan olan Ahmed Pasa ile siirdiirdiigii gizli iliskileri kuvvet kazanmstir. iki taraftan
stirekli olarak haberciler gelip gitmektedir. Siirdan Tunuslularin bazi gizli memurlari gelerek
geceleyin kaleye kabul edilmekte ve gesitli hediyelerle geri gonderilmektedirler. Bu planlar
disarrya yansidigr i¢in bunu gizlemek iizere o siralarda Garyan Dagi basbugu araciligiyla
tedbirlere girisilmistir. Tunus’un casuslar1 ve seyhleri Trablus’tan birka¢ konak mesafede
bulunan bu boélgede insa edilmis kalede beklemekte ve oradan Mehmed Pasa’ya yazili ve
sozll bildirimlerde bulunmaktadirlar.

Blanchet’a gore, bir siiredir Tunus ahalisinin ¢ektigi zorluklar ve iistlendigi ylikiimliiliikler
dolayisiyla bag gosteren hosnutsuzluk galiba Mehmed Pasa’da ortaya ¢ikan timidin kaynagidir.
Pasanin Tunus’ta goriistiigii kimselerin ona silahli bir harekete giriseceklerini vadetmeleri ve
bunun da Babiali’nin miidahalesine ve el koymasina vesile olacagini bekledikleri tahmin
edilmektedir. Bir taraftan Tunus’ta boyle tohm-1 fesdd nesr olunmakta, diger taraftan da
Tunus arazisine hizli bi¢imde ulasilabilmesi i¢in gerekli askeri hazirliklar yiiriitiillmektedir.
Eyalette bir karisiklik ¢iktiginda, giiya Tunus valisinin yaninda oradaki karisiklig1 dindirmek,
diizeni saglamak ve mesru idareyi iade etmek icin miidahale edildigi sOylenecektir.

Konsolos bahsettigi bu yontemi, Osmanli Devleti’nin bundan on iki on ii¢ sene once
Trablus’u zapt ettigi esnada kullandigin1 sdyleyerek Trablusgarp’a 1835°te yapilan
miidahaleye isaret etmektedir. Iddia ettigi hazirliklar arasinda top imal edildigi ve mithimmat
toplandigi vardir. O zamana kadar yedi pare top ve {i¢ pare ordu havani imal edilip tersanedeki
iki tabyaya ilave edilmistir. Eyaletteki muntazam askeri siivarilerinin eksiklerini tamamlamak
iizere atlar satin alinmaktadir. Trablus i¢inden dort bes yiiz at alinmistir. Etraftan da bu tiir
alimlar yapilmaktadir. Bati tarafindaki asiretlere, Mensiye’deki kabilelere ve bedevilere
uygun oranlarda asker hazirlamalar1 emredilmistir. Bu hazirliklar, usule uygun bir hiicuma
ya da kuvvet agisindan esit iki muharip grup arasinda bir savunma yapmaya yeterli degilse
de asilerin direnisini artiracak ve zora diismils bir komsunun yardimina bild-da 'vet kogmaya
yarayacak, yani sirf hiyanetten kaynaklanacak olaylara kuvvet verecek cinstendir.

Eyaletteki askeri hazirliklardan bir bagkasi Istanbul’dan askeri elbise tastyan bir
geminin 11 Mayis’ta Trablus’a ulagsmis olmasidir. O zamandan beri yayilan havadise gore
ya bir miktar donanma ile ya da Trablus’tan kiralanacak gemilerle Cerbe’nin zapti igin
Arnavut askerlerinden ya da bagka bir gruptan olusan bir yardimci kuvvet getirilecektir.
Siivari askerler eyaletin i¢inde toplanirken bu yardimci kuvvet de siirin basinda isyan
eden Tunuslulara katilacaktir. Tunus valisine igeriden ve digsaridan diismanlar: tarafindan
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girisilen hilelere kars1 tedbirli olmasi i¢in Tunus’taki Fransiz konsolosu araciligi ile gerekli
uyarilar yapilmistir. Cerbe tarafindan alinan bazi haberlere gore Tunus ile Trablus arasinda
bulunan sinirda yapilmasi planlanan istihkamlar i¢in gérevlendirilen iki miralay ve g¢esitli
miihendislerin gelisi beklenmektedir. Ayrica ingiltere Kraligesi Viktoria’ya Tunus valisinin
kiymetli hediyelerini takdim etmek {izere gonderilen bir memur da Nisan baslarinda
Ingiltere’ye gitmistir.

Konsolos son olarak, bir siiredir benimsedigi ~akimane siikiit halini bozmak ve Mehmed
Pasa ile gorligmek icin biraz daha beklemesi gerektigini diisinmektedir. En azindan, pasanin
iki aydir giristigi siipheli hareketlerle ilgili el altindan sorusturma yapana, bakanligindan
talimat alana ya da cereyan eden olaylara dair daha net bilgiler edinene kadar tavrini korumay1
uygun goérmektedir’.

Daha onceki hadiselerdeki tutumu yliziinden azarlanmis olan Warrington bu sefer
ihtiyatli davranmig ve 25 Nisan 1846 tarihli raporunda, Trablusgarp’ta bir sefer hazirliginin
oldugunu ancak bunun hedefinin heniiz bilinmedigini iistlerine bildirmistir. Fransizlarin
yerel otoritelere dolayli yoldan hazirligin Cerbe’ye olup olmadigini sordugunu belirten
konsolos kendi goriisiine gore yeterli kuvvet bulunmadigi i¢in bunun miimkiin olmadigini
tekrarlamaktadir’.

Trablusgarp’taki Osmanli askeri giiciinii yeterli bulmadig1 i¢in bu ihtimali stirekli
reddeden Warrington bes giin sonraki raporunda eline gegen yeni bilgilerle bu fikrinden
vazgecmistir. Tunus’tan bazi1 Arap seyhlerinin geldiginden ve bunlarin siirekli olarak Ahmed
Pasa ile goriisiip tabiiyetlerini “sattiklari”ndan bahseden konsolos, bunlarin muhtemelen
bdlgelerini isgal i¢in onu davet ettiklerini haber vermektedir. Bu haber Trablusgarp’ta devam
eden askeri harekatla birlestirildiginde daha 6nceki raporunda bildirdigi durumun degistigini
sOylemektedir. Ona gore her ne kadar askeri gii¢ yetersiz olsa da riisvetle ve yolsuzlukla
cok sey yapilabilir. Dikkatini bu konuya odakladigini ve gelismeleri bildirecegini sdyleyen
konsolos raporuna ekledigi notta 1 Mayis sabahi ciddi miktarda Osmanli askerinin bolgeye
ulagsmasinin beklendigi haberini aldigin1 ancak bunun dogruluk derecesini bilmedigini
ifade etmektedir’*. Warrington 16 Mayis 1846 tarihli raporunda adini vermedigi giiglii bir
kisiyle goriistiiglinii soylemektedir. Sohbet esnasinda ondan bu savagvari hazirliklarin ne i¢in
oldugunu sormustur. O kisi, Tunus beyinin Sultan’dan nisanlar alarak bdlgesine dondiigiinii
ve dogu tarafinda hazirlanan seferin Tahir Pasa tarafindan komuta edilip karadan Tunus’a

72 BOA, HR.SYS, 1609/3, Lef 2, 19 May1s 1846. Lef 1°de Fransiz Elgisi Bourqueney’e hitap eden ayni tarihli
Fransizca orijinal belge yer almaktadir.

73 TNA, FO, 101/13, H. Warrington’dan Aberdeen Kontu’na, 25 Nisan 1846.

74 TNA, FO, 101/13, H. Warrington’dan Aberdeen Kontu’na, 30 Nisan 1846. Warrington, hiikkiimet merkezine
gonderdigi 25 Nisan ve 30 Nisan 1846 tarihli raporlarindan 6zetler ¢ikararak bunlari Tunus Baskonsolosu
Thomas Reade’e gondermis ve onu konuyla ilgili bilgilendirmistir. Kaynak: TNA, FO, 335/93/4, H.
Warrington’dan Albay Sir Thomas Reade’ye, 1 Mayis 1846.
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ylirlinecegini sOylemistir. Ayrica eger sartlar miisaade ederse bir donanmanin da kara
birliklerine yardim i¢in gonderilecegini belirtmistir’.

Hariciye Nazir1 Palmerston’dan ingiltere’nin yeni atanan Trablus Konsolosu Crowe’a
gonderilen bir yazi Tunus’a diizenlenecek sefere dair alinan haberlerin yasattigi kafa
karigikligin1 - gdstermektedir. 7 Eylil 1846 tarihli yazida Trablusgarp’taki Osmanlt
makamlarinin ya da Babiali’nin Tunus’a bir saldir1 diizenleyecegine dair zaman zaman gelen
haberlerin birbirine zit oldugu ifade edilmektedir. Bu nedenle Ingiliz hiikiimeti isin aslim
ogrenmek icin harekete gecmeye karar vermistir. Malta valisine bir ya da iki gdrevli secerek
bunlar1 Trablus’a konuyu incelemek iizere gondermesi emredilmistir. Konsolosa, kendisine bu
yaziy1 bahsedilen gorevlilerin getirecegi, onlart Trablusgarp valisine takdim edip gérevlerini
aciklamasi sdylenmistir’. Konsolosun 20 Eyliil 1846 tarihli raporu, Kaptan Tidy ve Kaptan
Robert Rollo adl iki Ingiliz kaptani isin aslin1 6grenmek iizere bolgeye gonderildigini haber
vermektedir. Konsolos, bu kaptanlarla birlikte valinin huzuruna ¢ikmis ve meseleyi sormustur.
Konsolosun ifadelerine gore, vali biiylik samimiyetle uzun stiredir Tunus’a saldir1 olacagina
dair raporlarin ortada dolastigmin farkinda oldugunu sdylemistir. Bu haberlerin higbir
gergeklik zemininin olmadigini, kendi yetkisiyle Tunus’a karsi boylesi bir diismanca harekete
girisemeyecegi gibi Babiali’den de bu tiir bir hazirlik i¢in emir almadigini bildirmistir. Ayrica
emrindeki kuvvetlerin Trablusgarp’ta diizeni saglamaya ancak yeterli oldugunu sdyleyen
vali, bu tiir bir amag i¢in ne asker toplanmasimnin ne de iase ve malzeme saglanmasinin dile
diismeden yapilmasinin miimkiin olmadigini ifade etmistir. Konsolos, valinin huzurundan bu
sOylentilerin biitiinityle asilsiz oldugu kanaatiyle ayrildiklarini bildirmektedir”.

19 Eyliil 1846°da gergeklesen bu goriisme ile ilgili Trablusgarp Valisi Mehmed Emin Paga
da Istanbul’a bir rapor sunmustur. Mehmed Emin Pasa, Ingiltere konsolosunun bahsi gecen
kaptanlarla birlikte gelerek, istanbul’dan donanma ¢ikt1g1 ve Trablusgarp’ta da Tunus iizerine
yilrtinmesi i¢in hazirliklar yapildigi ile ilgili bazi haberlerin yayildigindan bahsedip durumu
sorduklarindan bahsetmektedir. Konsolos ona, Trablusgarp’ta boyle bir hazirlik olmadig ve
donanmanin da Tunus {izerine gitmedigini kendisi bilse de devletinin bu konuyu layikiyla
anlamak tizere bu askeri heyeti gonderdigini bildirmistir. Mehmed Pagsa, donanmanin
Tunus’a gidecegine dair yazili ya da sozlii hi¢bir bilgisi olmadigini beyan etmistir. Ayrica
Trablus’ta boyle bir hazirlik yapilmasi akillarina bile gelmemistir. Tunus valisi bendegdn-i
saltanat-1 seniyyeden oldugundan bu sdylentilerin hepsi acik yalanlardir. iki senedir
Trablusgarp’ta emniyet ve huzur saglanmigken boyle bir hazirliga girisilmedigi herkesin

75 TNA, FO, 101/13; 160/64, Hanmer Warrington’dan Aberdeen Kontu’na, 16 Mayis 1846.

76 TNA, FO, 101/13; 160/64, Palmerston’dan Crowe’a, Separate, 7 Eyliil 1846. Ayrica ayni tarihte Tunus
baskonsolosuna da yukaridaki gibi bir yazi yazilarak konu aktarilmis ve gorevlilerin hazirlayacag: raporlarmn
bir kopyasinin kendisine génderilmesi i¢cin Malta valisine talimat verildigi sdylenmistir. TNA, FO, 335/93/1,
Palmerston’dan Sir Thomas Reade’e, 7 Eyliil 1846.

77 TNA, FO, 101/13, G.W. Crowe’dan Vikont Palmerston’a, 20 Eyliil 1846.
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malumudur. Vali, durum bdyleyken acaba bu haberler nereden ¢ikiyor diye sordugundan
konsolos ancak bu havadisler sizin diismanlarinizdan ¢ikiyor diyerek diplomatik bir cevap
vermistir. Heyet bolgede birkac giin avlanmak niyetiyle kalmis ve daha sonra Malta’ya yola
cikmistir. Bu sirada konsolosa gonderilen terciiman Agop’a konsolos, daha agik bir cevap
vermistir: bu jurnaller ve sézler Fransalu tarafindandir zira Tunus’a donanma yerlestirmek
isterler. Konsolos aslt astar1 olmayan bu haberlerle ilgili gerekli bilgiyi Malta’dan gelen
askeri yetkililere verdigini ve onlar1 vapur ile gonderdigini soylemistir. Mehmed Emin Pasa,
ortada bdyle bir hazirlik yokken, Malta’dan bir heyetin kalkip gelip bu tiir sorular sormasina
bir mana veremedigini ancak bunun pek de tehi olmadigmi sdyleyerek durumu Istanbul’a
bildirme ihtiyaci hissettigini yazmistir’.

Mehmed Emin Pasa’ya yazilan cevapta verdigi karsiligin ve boyle bir hazirlik olmadigina
dair gelen heyeti temin etmesinin uygun bulundugu bildirilmistir. Bu tiir haberlerin
yaytlmasinin artik alisildik bir durum oldugu da havddisat-it mezkiirenin aralik aralik ashab-i
agraz tarafindan intisart bir miiddeten berii bayagi adet hiikmiine girmis oldugundan
ifadeleri ile bildirilmistir”™.

Mehmed Emin Paga, konsolosun kendisine gizli bir sekilde bu yalan haberleri Fransa’nin
yaydigmi sdyledigi bilgisini Istanbul’a verirken Konsolos Crowe da benzeri bir sey yapmustir.
3 Ekim 1846 tarihli raporunda pasanin bahsedilen goriisme sirasinda bolgedeki yalan
haberleri kimin yaydigina dair bir fikrinin oldugunu ima ettigini bildirmektedir. Paganin
iistiine ¢ok gitmemek i¢in bu konuyu sormayan konsolos ertesi giin onun terciimani (Agop)
ile bir goriisme yapmis ve pasanin ne kastettigini mahremane sormustur. Tercliman, pasanin
bu haberleri, bagskonsolosun yoklugu sirasinda Fransiz viskonsiiliiniin uydurdugunu bildigini
sOylemistir. Daha sonra da bu haberi her firsatta yenileyerek dolagimda tutmustur. Bunu
yapmasinin arkasindaki motivasyon, Tunus beyinin korkularini siirekli canli tutarak kendisini
korumalart igin Fransizlarin kollarina atmasini saglamaktir. Konsolos, pasanin bu kanaatini
paylastigint ve bunu makul buldugunu ifade etmektedir. Ayrica konsolostan eyaletteki askeri
giice dair bilgi vermesinin de istendigi goriilmektedir. Konsolosun hazirladig: kisa tabloya
gore Trablusgarp’taki Osmanli askeri giicli Ekim 1846 itibartyla 310 topcu, 500 siivari, 2.900
Arap ve Tiirk piyade, 900 Arnavut piyade, 12 hizmette kullanilan ve 10 da depoda bulunan
sahra topundan ibarettir. Mevcut kuvvetin coguna Arap kabilelerini itaat altinda tutmak i¢in
ihtiya¢ oldugunu bildiren konsolos verdigi ayrintili bilgilerle Osmanli kuvvetlerinin Tunus’a
bir sefer diizenlemesinin miimkiin olmadigini teyit etmektedir®.

Eyalette hem Osmanli valilerinin hem de Ingiliz konsolosunun Tunus’a sefer diizenlenecegi
sayialarii Fransa’nin yaydigi kanaatinde olduklart ve devletlerine yazdiklari raporlarinda bu

78 BOA, HR.SYS, 1532/3, Lef 7, 3 Sevval 1262 (24 Eyliil 1846).
79 BOA, HR.SYS, 1532/3, Lef 8, 18 Zi’l-ka’de 1262 (7 Kasim 1846).
80 TNA, FO, 101/13, G.W. Crowe’dan Vikont Palmerston’a, 3 Ekim 1846.
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kanaatlerini birbirine dayandirarak bunun kendi fikirleri oldugunu sdyleyip kendilerini riske
atmaktan koruduklari goriilmektedir. Fransa’nin bolgede oklarin kendini goéstermesinden
haberdar oldugu ve gerilimi azaltmak icin hamleler yaptig1 anlasiimaktadir. Istanbul’daki
Fransiz Elgisi Frangois Adolphe Bourqueney, Osmanli Hariciye Nezareti’ne gonderdigi bir
takrir ile Tunus Eydleti’'nde hey et-i hazira usiliiniin bekdasini tekrar i’lan ederek bununla
devletinin niyydatini her tiirlii sehv ve hatddan vikdye eylemis olacagi me 'miiliiyle niyydt-1
mezkirenin hal ve keyfiyyetine muhdlif olan kaffe-i tevildt aleyhinde protesto eyledigini
bildirmistir®'. Bu ifadeleriyle elgi Osmanli devlet adamlarin1 Fransa’nin Tunus {izerinde bir
emeli bulunmadigina, mevcut durumun korunmasinin kendilerinin de arzusu olduguna ikna
etmeye caligmistir.

1847 yazinda Trablusgarp’a sevk edilen bir miktar askerin yine Tunus’a dair kaygi yarattigi
goriilmektedir. Vali Mehmed Ragib Pasa, 29 Haziran 1847 tarihli bir yazi ile olusan kaygilari
Istanbul’a bildirmistir. Abdi Pasa komutasinda gegici gorevle bolgeye ulasan askerlerin
ve Rumeli ordusundan hazirlanip gelmek iizere olan askerlerin Tunus’a sevk olunacagini
diistinen Tunus valisi bilylik bir korkuya kapilmistir. Ayrica Fransizlar da bu durumdan
stiphelenerek bir donanma hazirlayip Diik de Joinville®? komutasinda Tunus’a gondermistir.
Bu haber ve donanmanin bir stire sonra Trablusgarp’a gelecegi bolgedeki Nemge konsolosu
tarafindan valiye sohbet esnasinda aktarilmistir. Hem ona hem de daha sonra gelerek konuyu
soran konsoloslara vali agiklamalarda bulunmustur. Konsoloslar, valiye Osmanli Devleti’nin
Tunus’a karst bir hazirlik yiriitmedigine ikna olmus goriindikleri tlirlinden cevaplar
vermistir. Buna ragmen 19 Temmuz’da bir Fransiz beylik vapuru bolgeye gelmis ve Diik de
Joinville’den Fransiz konsolosuna bir mektup getirmistir. Tehditkar ifadeleri ile dikkat ¢eken
mektupta diik konsolosa donanma ile Palermo’da oldugunu, bu sefer Trablusgarp’a gelirse
daha onceki gibi donmeyecegini ve baska diirlii mudmele idecegini ve ol vecihle Devlet-i
Aliyye 'nin Tunus iizerine bir gine tedarikati olup olmadigint validen sorup 6grenmesini
istemistir. Fransiz ikinci konsolosu, Ragib Pasa’ya gelerek durumu anlatmistir. Vali
konsolosa, Abdi Pasa komutasinda gelen hassa ve nizamiye askerlerinin Trablusgarp’taki
bazi askerlerin uygunsuz hareketlerinden dolay1 te’dib ve terbiyelerigiin gegici olarak
geldiklerini bildirmistir. Ayrica Rumeli’den gelecek askerin bir kisminin bolgedeki basibozuk
Arnavut askerlerinin memleketlerine donmelerine izin verilmesinden dolay1 onlarin yerine,
bir miktarmin da emekliye ayrilacak ya da yeri degistirilecek askerlerin yerine geldigini,
bu islemler yapildiktan sonra Abdi Pasa ile gelen askerlerin onunla birlikte geri donecegini
eklemistir. Dolayisiyla devletin Tunus’a karsi bir hazirlig1 s6z konusu degildir. Ac¢iklamalari

81 BOA, HR.SYS, 1609/8, Lef 1, 8 Kantin-1 sani 1847 (8 Ocak 1847).

82  Frangois d’Orléans olarak bilinen bu kisi, Fransiz donanmasinin modernizasyonu konusunda 6nde gelen bir
deniz subay1 ve yazardir. Hayati hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Britannica, The Editors of Encyclopaedia,
“Frangois-Ferdinand-Philippe-Louis-Marie d'Orléans, prince de Joinville”, Encyclopedia Britannica, 10 Aug.
2020, https://www.britannica.com/biography/Francois-Ferdinand-Philippe-Louis-Marie-dOrleans-prince-de-
Joinville (05.05.2021) tarihinde erisildi.
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dinleyen Fransiz konsolosu oldukca miinsif ve mu tedilce zat oldugundan sdylenenlere itimat
ettigini ve konuyu bu sekilde Diik de Joinville’e yazacagint séylemistir. Onun cevabini
bekleyen vapur birkac saat durduktan sonra bdlgeden ayrilmistir. Ragib Pasa, yazisina son
verirken konsolosun diike yazacagi cevabin bahsettigi sekilde olup olmadiginin me¢hulliigiinii
bildirme ihtiyaci duymustur®.

Fransizlar bu sekilde temin edilmeye ¢alisilsa da kaygilari dinmemis ve durumu kontrole
devam etmislerdir. Ingiltere’nin Trablus Konsolosu Crowe, Grégois adli Fransiz zirhli
gemisinin 30 Temmuz 1847°de Trablusgarp’a ulastigini haber vermektedir. Konsolosa gore;
eyalette toplanan askeri kuvvet Tunus’un isgal edilebilecegine dair vehimleri tetiklemistir
ve bu gemi bu askerlerin hareketlerini gozlemlemek tizere bolgeye gelmistir. Bu sekilde
Fransa, bolgeye uyguladigi himayeyi giiclendirme konusunda kiigiik de olsa hicbir firsati
kagirmamaktadir®*. Crowe, Malta’daki Ingiliz timamiraline de yazarak yukaridaki konulart
bildirmistir. Eyaletteki bir Osmanli gemisinin Selanik’ten gelecek olan bir digerini bekledigini,
bu gemi geldikten sonra bolgedeki hassa askerlerini ve terhis edilen bes ytiz civarindaki askeri
alip Istanbul’a gotiireceklerini eklemistir®s. Konsolos, 11 Agustos 1847’de yazdig1 raporunda
bdlgede bir siire kalacagini diigiindiigii Fransiz gemisi Grégois’nin Tulon’a geri ¢agrildigimi
ve 9 Agustos’ta bolgeden ayrildigini bildirmektedir. Selanik’ten askerlerle birlikte gelmesi
beklenen Osmanli gemisi ise halen ulasmamistir ve hassa askerleri eyalette bulunmaktadir®¢.

Crowe ile irtibat iginde olan Ingiltere’nin Tunus Konsolosu Thomas Reade benzeri
telkinleri Tunus’ta sitirdiirmistiir. 1847 yazinda kaleme aldigi yazisinda Tunus beyi ile
goriistiigli ve onun Trablusgarp’tan onu tehdit edecek bir hareketin miimkiin olmadigina ikna
etmeye calistigi goriilmektedir. Konsolos, beye boyle bir tehlikenin olmadigini her firsatta
aciklamaya calistigint sdylemektedir. Trablusgarp’ta bulunan gii¢ ancak oranimn giivenligini
saglamak i¢in yetecek kadardir. Ayrica Tunus ile Trablusgarp’t ayiran bolgeyi bir ordunun
zorlu bir teknik hazirlik olmadan asmasi miimkiin degildir. Sultanin da Tunus’a saldirmak
gibi bir arzusu bulunmamaktadir. Beyi boylesi bir hayali tehlikeye inandiran Fransizlardir.
Kimsenin yapmaya niyetli olmadigi bir saldiridan beyi koruyup onun nezdinde kredi
kazanmaya caligmaktadirlar®’.

1849 sonbaharinda Tunus Valisi Ahmed Pasa’dan gelen bir mektup tizerine devam eden
tartigmalar onun Osmanli hiikimet merkezine kars1 giivensizliginin bir miktar azaldigina
ancak halen dogru yola dahi gelmeyerek bir tereddiit hali i¢inde kalmaya devam ettigine isaret
etmektedir. Yine de pasanin zihninde kalan siipheleri yavas yavas atip merkez-i istikdmete

83 BOA, A.MKT, 90/33, 5 Sa’ban 1263 (19 Temmuz 1847).

84 TNA, FO, 195/295, G.W. Crowe’dan Lord Cowley’e, 31 Temmuz 1847.

85 TNA, FO, 335/94/3, G.W. Crowe’dan Tiimamiral Sir Lucius Curtis Bart’a, 31 Temmuz 1847.
86 TNA, FO, 335/94/3, G.W. Crowe’dan Ttiimamiral Sir Lucius Curtis Bart’a, 11 Agustos 1847.
87 TNA, FO, 96/6/19, Sir Thomas Reade, 4 Haziran 1847.
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donmesi beklenmektedir. Bu nedenle vehimlerini giiglendirmemek ve zdtina ziydde ehemmiyet
verilmemek igiin lzerine gidilmemesi uygun goOrilmistir. Pasanin gelen adamlarina,
sultanin inayet kapisinin hep acik oldugu ve devlete yaklastik¢a her acidan giivenlik altinda
olacagmin bildirilmesi kararlastirilmistir. Pasadan rahatsizliklar arasinda Fransa’ya bir
ziyaret gergeklestirmis olup Istanbul ziyaretine gelmek konusunda mazeretler ileri siirmesi
bulunmaktadir. En 6nemlisi daiye-i batile-i istiklalden yani bos bagimsizlik iddialarindan
uzak oldugunu sdylese de hala beklenen eylemleri sergilememesidir. Gonderdigi mektubunda
yine Tunus ‘un hey et-i haliyesini muhdfaza arzusunu te'yid eder bazi ifadeler bulunmaktadir.
Bu konular nedeniyle ona sdylenecek ¢ok sey olsa da bunda bir fayda goriilmemektedir.
Kendisine yazilacak cevapta bu meselelerin siikiit ile ge¢isdirilmesi uygun bulunmustur®,

Tunus valisini temin ve merkeze meylettirme gabalarindan bir digeri Istanbul’a gelen
adamlart Mehmed, Murad ve Dilaver beylerle yapilan sozlii goriismedir. Igeriginden
sadrazamligi sirasinda Mustafa Resid Pasa’nin yiiriittiigii anlagilan bu gériismede Tunus valisi
Istanbul’a bir ziyaret yapip tabiiyet baglarm giiclendirmeye ikna edilmeye calisiimaktadir.
Gelen adamlarina Ahmed Bey’in 6nceden devletten uzak durma konusunda bir miktar hakki
olsa da artik tahtta olan padisahin -yani Abdiilmecid’in- comertligi ve adaleti sayesinde
tebaada olan giivensizliklerin ve korkunun kalktig1 ifade edilmistir. Padisah bir kere bir seye
kati karar verdiginde sonrasinda ona aykirt bir hareketin ortaya ¢ikmasi miimkiin degildir.
Farz-1 misal devlet adamlarinin i¢inde ba zi ehl-i garaz olsa bile padisahin tuttugu yiice yol
ve gliclii kanunlar1 herkesi sinirlt bir alanda tutmaktadir. Zimnen Tanzimat siireci ile birlikte
gelen eyaletlere kars1 yumusak politikalara ve nizamlara bagli kalma anlayisina isaret eden
bu satirlarla II. Mahmud doneminin eyaletlerde merkezilesme siyasetinin terkedildigi ve
korkulacak bir sey olmadigi mesaji1 verilmeye calisilarak Ahmed Paga’nin artik giivensizlik
icinde kalmasina bir anlam verilemeyecegi sdylenmektedir. Sultanin tesis ettigi usiil-i cedide
iktizasinca kendiisinin can ve malina ve mevki’ ve hdline higbir zarar gelmeyecegi igin artik
uzak kalmasina gerek yoktur.

Tunus valisine, Osmanli Devleti’nin takip ettigi yeni politikalara 6rnek olarak Misir’in
durumu gosterilmektedir. Misir meselesinde bir¢ok elim hadise yasanmisken sultan bunlarin
iizerine bir ¢izgi ¢ekmis ve orada yeni ve istikrarli bir diizen kurmustur. Once Ibrahim
Pasa, ardindan Abbas Pasa Istanbul’a gelip bir miiddet kalmislar ve hiirmet gorerek geri
donmislerdir. Bunlardan daha onemlisi siddetli diismanliklarin dogmasina bizzat sebep
olan Mehmed Ali Pasa, Istanbul’a gelmis ve selamet ve emniyet icinde geri donmiistiir.
Bu nedenle Ahmed Pasa’nin Istanbul’a gelmekten gekinmesine bir sebep yoktur. Ayrica
Osmanli Devleti’ne tam itaat (mutdvaat-1 kamile) gostermesi halinde Tunus’un wsil-i

88 BOA,I.DH,205/11786, Lef4, 8 Muharrem 1266 (24 Kasim 1849). Ahmed Pasa 1846°da Paris’e gergeklestirdigi
ziyarette bir tilkenin baskani ya da krali gibi iist diizey protokolle agirlanmistir ve bu durum Osmanli Elgisi
Siileyman Bey’in protestolarina sebep olmustur. Karct, a.g.z., s. 16-17. Ahmed Bey’e Paris’e yaptig1 bu rahatsiz
edici ziyaret hatirlatilmakta ve Istanbul’a gelme konusunda mazeret ileri siirmesi elestirilmektedir.
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haliyesini tamamiyla degistirmek derecesine kadar gidilecegi vehmine diistiigi akla gelse de
her bolgenin kendine gore gereklilikleri oldugu devlet nezdinde bilinmeyen bir sey degildir.
Buna 6rnek olarak imtiyazli konumda bulunan Misir, Eflak ve Bogdan ve Sirbistan’in
idareleri gosterilmektedir.

Valinin adamlarina o zamana kadar iki tarafin hakiki meraminin layikiyla anlagilamadigi
ve artik aradaki engelleri kaldirip dogrudan konusma vakti oldugu ifade edilmistir. Ahmed
Pasa’nin aradig1 emniyet Istanbul’dan uzak durmasinda olmay1p tam tersine yakinlasmasinda
ve tabiiyet baglarmi giiclendirmesindedir. Cilinkii mevcut durumun -yani uzak durmanin-
stirmesinde biri harici digeri dahili iki tehlike goriilmektedir. Harici tehlike sudur: biitiin
devletler yaptiklari anlagma ile birbirinin toprak biitiinliigiin{i garanti altina almistir ve Osmanli
Devleti de bu garantiye dahildir. Bu nedenle tabiiyet iliskileri diizgiin olan bdlgelere higbir
devlet dokunamaz, boyle bir sey yaparsa digerlerinin sozlii ve fiili araya girmesi s6z konusu
olacaktir. Ancak bir takim garaz-amiz igfaldta bakilub da ve niimdyis-i istikldle aldanilub da
boyle uzak duruldugu halde Tunus’un da bazi diger yerler gibi ansizin fenaliklara ugramasi
diistincesi akillar1 huzursuz etmektedir. Fransa’nin eski krali Louis-Philippe’in Ahmed Pasa’y1
Osmanli Devleti’ne karst bazen vehim ve endiseye diisiirmesi, bazen de olaganiistii goniil
alic1 davranislarla ba zi hayal-i muhale distirecek hareketleri goriilmiistiir. Bu hareketlerin
as1l sebebi Tunus Eyaleti’ni Osmanl topraklarindan ayrilmis gibi gostermek ve sonra basit
bir vesile ile zapt ve istila etmek, daha sonra da ogullarindan birini kraliyet vekaleti unvaniyla
Cezayir’e yerlestirmek istemesi gibi digerini de Tunus’a yerlestirmek amacidir. Her ne kadar
Fransa o siralarda kendi is isleriyle mesgul olsa ve kralin niyetlerinin cumhuriyet hiikiimetinde
de siirdiigli sdylenemese de ileride ne olacagi bilinememektedir. Kisacasi bagka bir devletin
Tunus’a el uzatmasi ihtimali harici tehlikeyi olugturmaktadir.

Resid Pasa, dahili tehlike olarak ifade ettigi konuya gecerek tistii kapali sekilde valiyi tehdit
etmistir. Pasanin ifadelerine gore Tunus, Osmanli Devleti’nin bir pargasi1 oldugu i¢in eyaletin
i¢cinde bulundugu sallantili duruma devlet sonsuza kadar tahammiil gosteremeyecektir. Ahmed
Pasa’nin bir giin padisahin adaletini ve usiil/-i sabitesini kendi kendine anlayip idrak etmesi
ve merkez-i matliba gelmesi iimidiyle o zamana kadar beklenilmistir. Ancak bu siirecin
olusturdugu iiziintliniin baska tiirlii tedbirlere gotiirmesi de bir ihtimaldir. Bu iki tehlike hem
pasanin kendisi hem de hanedani i¢in biiyiik zararlar tasimaktadir. Ozellikle harici tehlike
sultanin biitiin topraklarini tehdit etmektedir. Sadrazam, valinin adamlarina hem Osmanli
Devleti'ne mesafeli durup hem de kendilerini yabancilardan muhafaza edebilecekleri
diistincesinin imkansizla mesguliyet oldugunu ve akil kar1 bir is olmadigini da agikla ifade
etmistir. Resid Pasa, sdzlerine son verirken ben pasa hazretlerinin makaminda bulunsaydim
miikatebe ile dahi vakt geciirmeyerek heman bir vapura riikitb ile dogruca geliir atabe-i ulyd-
i cendb-1 veliyy-i ni’'mete yiiz stiriib bila vdsita te 'yid-i revdbit-1 ubudiyet eder idim demistir.
Bu teklifinin valiye agir gelecegini de hesaba katarak, valinin Istanbul’un wusiil-i cedidesini
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yakinen gérmedigi i¢in 6nce yazismalarla tam giivence saglamak ve sonra gelmek sikkini da
tercih edebilecegini soylemistir®.

Tunus valisini temin etme ve devlete yaklagtirma c¢abalarinin bir bagka 6rnegi Misir
valisine yazilan bir mektupta goriilmektedir. Mektupta Misir valisine yaptigl nesdyih-i
hayr-hdhdanenin -yani Osmanli merkezi ile iliskilerini yakin tutmasi tavsiyelerinin- Tunus
valisine tam tesiri olmasa da biraz etkisi oldugu bildirilerek bu davranist dviilmektedir.
Tunus valisi daha derin diisiindiik¢e kendisine tavsiye edilen yolun kurtulusa erdirecegini
anlayacaktir. Vali razi olunacak davraniglar ve itaat sergiledigi siirece sultandan inayet
gorecegi ve giivende olacagi asikardir. Tunus valisinin sultana itaat konusunda tekrar tesvik
edilmesi baska ma ndlara haml olunmamak i¢iin Misir valisinden istenen kendisine tekrar
bir sey sdylememesidir®. Dogrudan Tunus valisine yazilan bir bagka mektupta dikkat ¢eken
husus valinin sundugu hediyelerin kabulii ile ilgili kullanilan “tevkif” ifadesinden duydugu
rahatsizligin giderilmesi ¢abasidir. Tunus valisi bu ifade nedeniyle sunulan hediyelerin padisah
nezdinde kabul edilmedigi zannina kapilmistir. Kendisine her bolgenin ayr1 bir istilah1 oldugu
ve bunlarin bagka yerlerde tamamiyla bilinmemesinin miimkiin oldugu bildirilmistir. Valiye
“tevkif” ifadesinin padisaha sunulan hediyelerin kabul edildigi manasinda kullanildigi ve
endise edilecek bir husus olmadigi sdylenmistir®'. Tunus valisinin génliinii alma ¢abalarindan
bir digeri kendisine mektubu gotiirecek adamlarini taltiftir. Valinin iki adamina on beser bin
kurus degerinde iki kutu hediye edilmistir®.

Osmanl1 hitkiimet merkezi bu donemde bagimsiz davranma egilimi gésteren ve Fransa’ya
temaytiil eden Tunus valisini drnekleri sunulan tiirden gayretlerle, rahatsiz etmeden ve bazen
de istli kapali sekilde uyararak kendi yanina ¢ekme politikas: gilitmiistiir. Her ne kadar
Osmanlt merkezinin Tunus’a dogrudan miidahale etme gibi agik bir plant olmasa ve yumusak
politikalarla valiyi yanma g¢ekmeye caligsa da Osmanli Devleti’nin Tunus’a miidahale
edip buranin statiikosunu degistirecegi kaygilart 1830’lardan 1840°larin sonuna kadar
stirmistiir. Bu kaygilarin kaynagi olarak gosterilen Fransa, diplomatik ve fiili miidahalelerde
bulunmaktan g¢ekinmemistir. 1850’lerden itibaren bu kaygilar yerini Ingiltere’nin bu
statiikonun sinirlariin netlesmesi ve resmi ilana doniistiiriilmesi politikasina, Fransa’nin ise
bunu engelleme ¢abalarina birakacaktir.

Sonug¢

Bu makalede Osmanli Devleti’nin “Garp Ocaklar1” olarak adlandirdigi Kuzey Afrika
eyaletlerinden biri olan Tunus’u hakimiyeti altinda tutmak i¢in giristigi miicadeleden bir

89 BOA, AMKT, 221/1, Lef 2, t.y.

90 BOA, LMTZ. (05), 13/424, Lef 1, t.y.

91 BOA, LMTZ. (05), 13/424, Lef 2, t.y.

92 BOA, L.MTZ. (05), 13/424, Lef 6, Selh-i Muharrem 1266 (16 Aralik 1849).
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kesit inceleme konusu edilmistir. Fransa’nin 1830’da Cezayir’i isgal etmesi ve Osmanli’nin
da 1835’te Trablusgarp’t merkeze baglamasiyla arada kalan Tunus bir niifuz miicadelesi
sahasina doniismiis, Trablusgarp’a yapilan ani operasyon 1840’larin sonuna kadar
Osmanli Devleti’nin Tunus’a da benzeri bir miidahale gerceklestirip buranin statiikosunu
degistirebilecegine dair kaygilar yaratmistir.

Osmanli donanmasinin bogazlardan ya da Istanbul’dan her hareketi hedefin Tunus
olabilecegi endisesi ve sdylentilerini ortaya ¢ikarmustir. Ingiltere bdyle bir plana diplomatik
hamlelerle karsi koymaya calisirken Fransa agik¢a donanmayi takibe almistir. Fransa
bununla da kalmamis zaman zaman Osmanli donanmasinin Tunus’a gelmesi durumunda
catisma yasanacagi tehditlerini en Ust diizey agizlardan Osmanli makamlarina iletmistir.
Osmanli1 Devleti Fransa ile boyle bir ¢atigmaya girmemek i¢in bazen donanma géndermekten
vazgegmis bazen de donanmanin gorevi ile ilgili Fransa’ya ve Ingiltere’ye resmi teminatlar
verme yoluna gitmistir. Tunus’ta da sik sik bir Osmanli miidahalesine dair sdylentilerin
ciktig1 ve bu sdylentilerin ciddi endigeler olusturdugu goriilmektedir. Hem Osmanli hem de
Ingiliz kaynaklari bu sdylentilerin Fransiz politikasinin bir iiriinii olduguna ve bu sekilde
Fransa’nin Tunus valilerini Osmanliya kars1 korkutarak kendi yania ¢ekmeye calistigina
isaret etmektedir. Osmanli Devleti’nin bolgeye bir hareket gerceklestirme konusunda
zay1f temennilerin 6tesinde agik bir planinin olmadig1 devlet adamlarinin konuyu tartistig
incelenen belgelerden anlasiimaktadir.

1830’lardan 1840’larin sonuna kadar Fransa, Osmanli donanmasinin Akdeniz’e her
cikisin1 ve Trablusgarp’ta yasanan her askeri hareketliligi yakindan takip etmis ve bazen
Osmanli Devleti’ni tehdit ederek bazen de donanma gonderip fiilen takip ederek bdlgeye
ulasmasini engellemistir. Ingiltere icin Osmanli Devleti’nin Tunus’a miidahalesi, dengeleri
bozacak uygunsuz bir hareket olarak goriiliirken, Fransa’nin bu donemde uyguladig
korkutma ve engelleme politikalar1 1881°de bdlgeyi isgaline giden yoldaki dnemli kilometre
taglarindan biri olmustur.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Bu ¢alisma, Tiirk Tarih Kurumu Doktora Sonrasi Arastirma Bursu ile desteklenmistir.

Tesekkiir: Calismanin olgunlasmasi konusunda goriislerini paylasan Omer Kogyigit’e tesekkiir ederim.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The author has no conflict of interest to declare.

Grant Support: This study is supported by the Postdoctoral Research Grant of Turkish Historical Association.
Acknowledgement: I would like to express my sincere gratitude to Omer Kogyigit for his constructive feedback.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 74 (2021) 159



Tunus'ta Nufuz Miicadelesi ve Osmanli Miidahalesine Dair Kaygilar (1830-1850)

Kaynakca/References

Arsiv Kaynaklar:
Cumhurbaskanhg Devlet Arsivleri Baskanhgi, Osmanh Arsivi (BOA) (istanbul)
Hariciye Nezareti Belgeleri
Londra Sefareti Belgeleri (HR.SFR.3)
Siyasi Kismi Belgeleri (HR.SYS)
Hatt-1 Himaytn Tasnifi (HAT)
Irade Tasnifi
Dosya Usulii Tradeler (1.DUIT)
Eyalat-1 Miimtaze radeleri
Misir fradeleri (I.MTZ (05))
Yunanistan fradeleri (.MTZ (01))
Dahiliye (1.DH)
Mesail-i Miihimme Iradeleri (.MSM)
Cevdet Tasnifi-Hariciye (C.HR)
Sadaret Mektubi Kalemi Belgeleri (A.MKT)
ingiliz Milli Arsivi (The National Archives [TNA]) (Kew, Londra)
Foreign Office (FO)
Amerikan Milli Arsivi (The National Archives) (Washington)

Despatches From United States Consuls in Tripoli, 1796-1885, Roll 7, Volume 6, (January 9, 1834- October 3,
1848); The National Archives, National Archives and Records Service, General Services Administration;
Washington 1955.

Gazeteler

Morning Chronicle [1801], 27 Aug. 1836. British Library Newspapers, https://link.gale.com/apps/doc/
BA3207652397/BNCN?u=kings&sid=BNCN&xid=cf3cc694 (30 Haziran 2020 tarihinde erisildi).

Diger Kaynaklar

Atabas, Cemal, Trablusgarb Eyaleti nde Merkezi Idarenin Tesis ve Seyh Guma Isyani (1835-1858), istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2017.

Beydilli, Kemal, “Topal Osman Paga”, Did, XLI, istanbul 2012, 244-246.

Britannica, The Editors of Encyclopaedia, “Frangois-Ferdinand-Philippe-Louis-Marie d'Orléans, prince de
Joinville”, Encyclopedia Britannica, 10 Aug. 2020, https://www.britannica.com/biography/Francois-
Ferdinand-Philippe-Louis-Marie-dOrleans-prince-de-Joinville (05.05.2021 tarihinde erisildi).

Cetin, Atilla, “Hiiseyniler”, DI4, XIX, Istanbul 1999, 26-28.
, “Garp Ocaklar1”, DIA, XIII, istanbul 1996, 382-386.

Doénmez, Ahmet, “Babiali’de Hizip Catismalari: Ahmed Fevzi Pasa’nin Osmanlt Donanmasini Misir Valisine
Teslimi Olay1”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, say1 40 (2016), 43-57.

160 Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 74 (2021)


https://link.gale.com/apps/doc/BA3207652397/BNCN?u=kings&sid=BNCN&xid=cf3cc694
https://link.gale.com/apps/doc/BA3207652397/BNCN?u=kings&sid=BNCN&xid=cf3cc694
https://www.britannica.com/biography/Francois-Ferdinand-Philippe-Louis-Marie-dOrleans-prince-de-Joinville
https://www.britannica.com/biography/Francois-Ferdinand-Philippe-Louis-Marie-dOrleans-prince-de-Joinville

Cemal Atabas

Hizmetli, Sabri, “Osmanli Y6netimi Déneminde Tunus ve Cezayir’in Egitim ve Kiiltiir Tarihine Genel Bir
Bakis”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXXII/1 (1991), 1-21.

Karci, Erol, Osmanh Kaynaklarma Goére Fransa'mn Tunus’u Isgali, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007.

Kavas, Ahmet, “Osmanli Devleti’ni Kuzey Afrika’da Kalicilastiran Sefer: Tunus Savasi (1574)”, Istanbul
Medeniyet Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 1/1 (2016), 1-42.
, “Tunus”, DIA, XLI, Istanbul 2012, 388-393.

Kiligaslan, Ibrahim, Ottoman Intervention in Tripoli (1835) and the Question of Ottoman Imperialism in
the 19th Century, Sabanci Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Temmuz 2019.

Kursun, Zekeriya, “Osmanli Cezayiri’nin Son Miidafii Hamdan b. Osman Hoca (1773-1842)”, Tarihimizden
Portreler: Osmanli Kimligi (Prof. Dr. Cevdet Kiigiik Armagani), ed. Zekeriya Kursun - Haydar Coruh,
Istanbul 2013, s. 25-56.

L’escadre de l'amiral Lalande: 1839-1840/ Travail de Monsieur le Lieutenant de vaisseau Landriau, Ecole de
Guerre Navale 1922, (https:/gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k97604224/18.item.texteImage#, 19.01.2021
tarihinde erisildi).

Laughton, J. K. - Andrew Lambert, “Owen, Sir Edward Campbell Rich (1771-1849), naval officer”,
Oxford Dictionary of National Biography. 23 Sep. 2004, (https://www.oxforddnb.com/view/10.1093/
ref:0dnb/9780198614128.001.0001/0dnb-9780198614128-¢-20994, 19.01.2021 tarihinde erisildi).

Maksudoglu, Mehmet, “Ahmed Bey”, DIA4, 11, istanbul 1989, 48-49.

, “Tunusta Dayilarm Ortaya Cikis1”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, XIV/1 (1966),
Ankara 1967, 189-202.

, “Tunusta Hakimiyetin Dayilardan Beylere Gegisi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, XV/1 (1967), 173-186.

, “Tunus’un Osmanh Devletinden Ayrilmas1”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
say14 (1986), 137-169.

Mrin1, Najat — Ismail Durmus, “Riyahi”, D4, XXXV, Istanbul 2008, 140-141.
Ozdemir, Mehmet, “Bir “Zirvata” Olay1 Tunus’un Isgali”, Belleten, LXVII/248 (2003), 119-138.

Raymond, André, British Policy Towards Tunis (1830-1881), St. Antony’s College, Basilmamis Doktora Tezi,
Oxford 1953.

Rossi, Ettore, Libyd, Munzu’l-Fethi’l-Arabi Hatta Sene 1911, Arapcaya g¢ev. Halife Muhamed el-Tuleysi,
Daru’l-Arabiyye Li’1-Kitéb, 1991.

Skander, May, Tunus ta Bir Osmanli Yapisi: Sidi Ibrahim Riyahi Zaviyesi, Fatih Sultan Mehmed Vakif
Universitesi Miihendislik ve Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2018.

Stiti, Mustapha, Tunus un Fransizlar Tarafindan Isgali Karsisinda Osmanli Siyaseti (1878-1888), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2008.

Tarih-i Liitfi, Nasiri Abdurrahman Seref, VIII, Dersaadet 1328.

Tas, Abdullah Erdem, Osmanli Garp Ocaklarindan Trablusgarp Eyaleti: Karamanlilar Dénemi (1711-1835),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2016.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 74 (2021) 161


https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k97604224/f8.item.texteImage
https://www.oxforddnb.com/view/10.1093/ref:odnb/9780198614128.001.0001/odnb-9780198614128-e-20994
https://www.oxforddnb.com/view/10.1093/ref:odnb/9780198614128.001.0001/odnb-9780198614128-e-20994

Tunus'ta Nufuz Miicadelesi ve Osmanli Miidahalesine Dair Kaygilar (1830-1850)

Toprak, Seydi Vakkas, “Osmanli Yo6netiminde Kuzey Afrika: Garp Ocaklar1”, Tiirkiyat Mecmuasi, XXII/1
(2012), 223-236.

Uzungarsili, [smail Hakki, “Tunus’un 1881°de Fransa Tarafindan Isgaline Kadar Burada Valilik Eden Hiiseyni
Ailesi”, Belleten, XVIII/72 (1954), 545-580.

Wilson, David, List of British Consular Officials in the Ottoman Empire and its former territories, from
the sixteenth century to about 1860, http://www.levantineheritage.com/pdf/List_of British_Consular_
Officials_Turkey(1581-1860)-D_Wilson.pdf, (19.01.2021 tarihinde erisildi).

http://www2.culture.gouv.fr/LH/LH094/PG/FRDAFANS3_OL1448069V001.htm (20.01.2021 tarihinde
erisildi).
https://www.senat.fr/senateur-2nd-empire/hugon _gaud amable0146e2.html (19.01.2020 tarihinde erisildi).

162 Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 74 (2021)


http://www.levantineheritage.com/pdf/List_of_British_Consular_Officials_Turkey(1581-1860)-D_Wilson.pdf
http://www.levantineheritage.com/pdf/List_of_British_Consular_Officials_Turkey(1581-1860)-D_Wilson.pdf
http://www2.culture.gouv.fr/LH/LH094/PG/FRDAFAN83_OL1448069V001.htm
https://www.senat.fr/senateur-2nd-empire/hugon_gaud_amable0146e2.html

