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Serkan ER"

Tiirk askeri tarih¢iliginin onciisii olarak nitelendirilen Ferik Ahmed Muhtar Pasa’nin, orijinal
kiinyesi Kirim Sefer-i Megshiiru Evdilindeki 1270 “Osmanli-Rus” Tuna Seferi ve Bunun
Nihayetindeki Silistre Miidafaa-i Kahramandnesi olan ve 1922 yilinda basilmis eseri
Giiltekin Yildiz ve Fatih Tetik tarafindan ilk defa Latin harfleriyle yeniden yayimlanmistir.
Eser, hazirlayanlarin Ferik Ahmed Muhtar Pasa ve eserleri hakkinda bir giris metni ve
Ahmed Muhtar Pasa’nmin kiinyesi yukarida belirtilen eserinin giliniimiiz Tiirkgesine

uyarlanmis sekli olmak tizere iki boliim halinde hazirlanmistir.

Eserin giris metninde, Osmanli Devleti’nde askeri tarih ¢alismalarinin gelisim siireci ele
alinmig ve bu alanin hemen her sathasinda faaliyet gosteren ve isim benzerligi sebebiyle 93
Harbi kahramani Miisir Gazi Ahmed Muhtar Pasa ile siklikla karistirilan, bugiin Istanbul
Pangalti’da bulunan Askeri Miize’nin kurucusu Ferik Ahmed Muhtar Pasa (1861-1926)’nin

hayat1 ve askeri tarihgilige katkilarina yer verilmistir.

* Doktora Ogrencisi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, serkaner2001@yahoo.com.tr
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Eserin giniimiiz Tiirkgesine ¢evrilen boliimiinde Ahmed Muhtar Pasa, 6ncelikle giiniimiiz
literatiiriinde Kirim Harbi (1853-1856) olarak bilinen savasi, Tuna Seferi ve Kirim Seferi
olmak {iizere iki kisma ayirmaktadir. Tuna Seferi’nin sonunda meydana gelen Silistre
Miidafaasinda, diismana oranla bir avug¢ denilebilecek kadar az ve ekserisi Anadolu ve
goniillii bagibozuk siivarilerle goniillii Arnavutlar ve Misir ile Tunuslu Arap askerlerden
olugan Osmanli Ordusu’nun, basit toprak siperler arkasinda yetenekli Rus ordusuna uzun
stire mukavemet etmesinin biitlin Avrupa devletlerini hayrete diisiirdiigiinii sOylemektedir.
Ancak bu kadar mithim ve 6nemli olan bu miidafaa hakkinda o zamana kadar herhangi bir
eser yazilmamis® ve aydinlatilmanmus oldugunu bu nedenle kendisinin Osmanli hamaset ve
kahramanliginin muhtegsem bir 6rnegini teskil eden bu miidafaayr en saglam ve muteber

kaynaklara dayanarak tarihi bir surette yazdigini belirtmektedir.

Ahmed Muhtar Pasa’nin kaleme aldig1 eseri iki ana boliime ayirmak miimkiindiir. Bunlardan
ilki sefer Oncesi faaliyetleri ve Silistre miidafaas1 dncesi meydana gelen gelismeleri digeri ise
Silistre muhasara ve miidafaasin1 anlattigi boliimlerdir. Ik boliimde yazar, Rus Car
I.Nikola’nin hedefinin mukaddes yerler ve gayrimiislimlere imtiyazlar maskesi altinda basta
Istanbul’u ele gegirerek Osmanli Devleti’nin taksimi ve ortadan kaldirilmasi oldugunu
belirtmektedir. Bu hedefine ulagmak icin hasmane bir tutum sergileyen Rusya ile
muharebeler Rumeli ve Anadolu harekat bolgeleri olmak iizere iki cephede resmen 20 Safer
1270 (22 Kasim 1853) tarihinde baslamustir. [lan edilen umumi seferberlik neticesinde
toplam 290.000 kisi silah altina alinmis, Osmanli ordusu nizamiye askerleri, goniilli
basibozuk siivari askerleri, Arnavut goniillilleri ile Misir ve Tunus askerlerinden
olusturulmustur. Daha sonralar1 miittefik devletlerden Fransa, Ingiltere miiteakiben Sardunya
(italya) da harp icin askerlerini sevk etmistir. Yazarin ifadelerinden miittefik askerlerin
milliyetleri incelendiginde bunlarin arasinda Hintlilerin, Tiirklerin, Isvigrelilerin, Almanlarin,
Cezayitlilerin, Iskogyalilarin bulundugu gériilmekte boylelikle aslinda bu harbin kiigiik bir

cihan harbi niteligi tasidig1 anlagilmaktadir.

Yazarin miittefik devletlerin harbe istirakini ele alirken dénemin sartlar1 geregi diplomatik
bir iislup kullanmaya dikkat ettigi goriilmektedir. Ornegin Sardunya (italya) devletinin harbe
istirakinin “haksiz bir sekilde Tiirklere vukiia gelen, kiilliyen insaniyete ve adalete mugayir
bulunan saldir ve tasalluta tahammiil edemediginden” kaynaklandigim (s.34), Ingiltere ve

Fransa devletlerinin ise “nice asirlardan beri bize her daim dostluk, dli-cenablik géstermeyi

% Yazar, Silistre Miidafaast ile ilgili Namik Kemal’in Vatan yahut Silistre piyesinin yer aldigini ve bu piyesin
Osmanlilar tizerinde mithim etkiler uyandirdigini belirtse de bu piyesin kumandanlar, erkdn ve sahislar, muhasara
ve miidafaanin meydana gelisi ve seyredisi hakkindaki bilgilerin pek eksik bulundugunu da ifade etmektedir.
(Bkz. s.11) Hatta kendisinin bu piyesi tarihe tam olarak uyarlayarak yeniden olusturdugu bir ¢alismasi da yer
almaktadir. (Bkz. s.20)
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ddet haline getirmis bu iki biiyiik milletin hukukumuzu silah kuvvetiyle miidafaa igin”

Ruslara kars1 harp ilan ettiklerini beyan etmektedir (s.53).

Ahmed Muhtar Pasa, harbin baslangicindan Kirim seferine kadar vukua gelen muharebeleri
inceledigi eserinde, her boliimle ilgili yazilmis yabanci kaynaklara yer vermekte ve bunlarin
anlattiklar1 olaylar1 diger kaynaklarla da karsilikli olarak analiz etmektedir. Silistre
miidafaasi 6ncesi meydana gelen muharebeleri (Isakg1, Kalafat, Tutrakan, Oltanige, Cetat,
Cetina Muharebeleri), Fransiz harp tarihgisi Gustave Marchal’in 1888 tarihli Kirim
Muharebesi (La Guerre de Crimée) adli eseri ve Girit kaymakamlarindan Hiiseyin
Hiisnii’niin 1876 tarihli Sdika-i Zafer adli eserini karsilastirarak ele almistir. Bu boliimde bu
muharebelerden bagska Osmanli tarihinde derin izler birakan Sinop faciasi ve Osmanli
donanmasinin durumuna da deginen yazar, yenigerilerin kaldirilmasindan sonraki Osmanl
ordusunun durumu ve miittefik askerleriyle ilgili de bilgiler vererek eserinin asil konusunu

teskil eden Silistre miidafaasina gegmektedir.

Yazar eserinin ikinci boliimiinde, 12.000 ile 15.000 Osmanli askerinin miikemmel bir sekilde
techiz edilmis 90.000 kisiyi asan Rus ordusunun hiicum ve saldirilarina nasil mukavemet ve
miidafaa ettigini ele aldig1 Silistre muhasara ve miidafaasini ii¢ temel yabanci eseri analiz
ederek anlatmistir. Bunlardan ilkini harpte Osmanli saflarinda yer alan Ingiliz miihendis
Tegmen Butler’in sehit olana kadar giinii giiniine harp olaylarini anlatan giinliigiinii de igeren
ve sonraki giinlerde meydana gelen olaylar1 da ele alan ingiliz muhabir A.Woods’un 1855
senesinde basilan, Tiirkgesi “Son Sefer: Dogudaki Savasin Kisa Hikdyesi” olan eseri
olusturmaktadir. Yazar ikinci yabanci kaynak olarak yukarida kiinyesi zikredilen Gustave
Marchal’in kitabiin {igiincii kismini ve son olarak ise Rus yazar Kovalevski tarafindan 1868
senesinde basilan, Tirkcesi “1853 ve 1854°te Tiirkiye Aleyhinde Sefer” olan eserini
kullanmigtir. Bu eserlerde Silistre muhasara ve miidafaas1 hakkinda verilen malumatlari
aynen aktaran Ahmed Muhtar Pasa, bazen aralara girme yaparak bazen de dipnotlar seklinde

yazarlarin metinlerini elestirmektedir.

Woods’un eserine yaptigi elestirilerin temelini “Silistre 'de, kahraman Silistre Miidafaasi’ni
viicuda getiren, hi¢bir ecnebi sahis degil, orada pek bol ve fedakdarca akitilmis Tiirk,
Arnavut, Arap kami ve herhalde Osmanl yigitlik ve hamaseti” olmasi teskil etmektedir
(s.96). Ciinkii Butler kaleme aldig1 giinliigiinde kendisini Silistre 'de hdkim ve adeta birinci
sahis suretinde gostermekte ve kendisini kale muhafizindan bile one geciren ifadeler
kullanmakta ayni sekilde Woods da sonraki boliimlerde Tegmen Butler’dan “sanli koca bir
Silistre kahramani ¢ikarmak suretiyle hem o dostunu yiikseltmek, namini ebedi kilmak ve

ayni zamanda mensup bulundugu millet i¢in Tuna sahilinde bir san ve seref alant meydana
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getirmek” amaci1 giitmektedir (s.161). Buna mukabil Osmanli askerlerini kafa, kulak kesen
barbarlar olarak nitelemekte (s.122,125), zabitleri degersiz ve kiymetsiz, higbir seyi yapmaya
muktedir olmayan kendilerinin selametinden baska bir sey diisiinmeyen kisiler olarak
gostermektedirler (s.143). Ahmed Muhtara Pasa da Osmanli ordusunu kiigiik diigiiren bu
ifadeleri elestirerek reddetmekte ve Butler’m Osmanli’ya yaptiklarini takdir etmesine
ragmen (s.161) onun kalede kiymetli bir fen memurundan baska bir sey olmadigini (s.109) ve
ondan baska kalede bulunan Osmanli, Misirlt ve ecnebi birtakim kahraman ve miihim,
itibarli ve malumatlt bir¢ok askeri erkdn ve iimeranmin da yok sayillmamasi gerektigini

vurgulamaktadir (s.161).

Yazar, Gustave Machal’in eserinde yer alan Osmanli ordusunu elestiren yazilara da karst
cikmaktadir. Eserde gegen Maresal Saint Arnaud’un Fransa harbiye nazirina gonderdigi
mektuptaki; Osmanli ordusunda sadece bagskumandan ve askerler oldugu, aradaki zabit ve
kiiciik zabitanin mevcut olmadigi, Omer Pasa’nin kendi emrindeki askerlerin mevcutlarin
dahi bilmedigi, Ruslara karsi hicbir malumata sahip olmadigi, kararlastirilmig bir sefer
planinin mevcut olmadigi hakkindaki iddialarin1 (s.169) uygun bulmamaktadir. Bunlarin
yanligligini ortaya koymak i¢in eserinde “seferdeki Osmanli askerleri ve ordusunun hakiki
ahvali hakkinda malumat” adiyla ayri bir kisim acan Ahmed Muhtar Pasa, ordunun Tuna ve
Kirim seferinden on sene Once ilerlemeye basladigini, bu seferlerde de ordunun silahlari,
teskilat ve tensikati, techizat ve nizamatiyla miikemmel bir sekilde bulundugunu ve bunlarin
basinda bulunan erkan, {imera ve zabitanin sanatlarinda mahir ve magrur, askeri nizam ve
kanunlara bagli, birgogu Avrupa’da harp mekteplerinde yetismis kisilerden olustugunu

sOylemektedir (s.171,172).

Yazar l¢iincii yabanci kaynak olarak kullandigi Rus Kovalevski’nin eserine; daha dnceki
eserlerde bahsedilmeyen ve Silistre miidafaasini kahramanca ¢oklu miidafaa haline koyan,
biitiin cihamn takdir ve hayretlerini kazanan ve Tiirkler icin ilelebet pek sanli bulunan o
aslanca huriic hareketlerinden (s.189) ve Ruslarin bir¢ok kez kaleye yaptiklar1 hiicum ve
baskinlar ile bunlar esnasinda verdikleri kayip ve yaralilardan bahsettigi i¢in yer verdigini
beyan etmektedir. Rus yazarin eserini aynen aktaran pasa, dipnotlarla agiklamalarda
bulunmay1 da ihmal etmeyerek Kovalevski’nin kitabinda yer alan Rus ordusu hakkindaki
cetvelleri de metnin sonuna ilave etmistir.

Ahmed Muhtar Pasa’min  eserini  hazirlarken  “farkli  kaynaklardaki  bilgilerin
karsilastirilmas:” yontemini kullandigi, herkesin ulasabilecegi kaynaklarla birlikte bazi
hususi vesikalara ve sozlii bilgilere de yer verdigi goriilmektedir. Osmanli ordusunda uzun

yillar hizmet etmis yiiksek riitbedeki bir pasanin eserinde, Osmanli harp tarihinde 6nemli bir

History Critique- Issue 1, October 2015



Kirim Harbi’nde Silistre Miidafaast

yeri olan 1853-56 Osmanli-Rus Harbi ile ilgili resmi evraklara bagvurmasi da beklenirken

bunlara yer vermemis ya da verememis olmasi da diistindiiriictidiir.

Kitab1 yayina hazirlayan Giiltekin Yildiz ve Fatih Tetik’in ciddi ve titiz bir calisma yaptiklar
goriilmektedir. Kitapta yer alan bazi ufak hatalarin da yeni baskilarda diizeltilecegi umut
edilmektedir. Kitabin basinda hedeflerinin; hem vefatindan sonra gerek askeri gerek sivil
kurumlar tarafindan gerekli ilgiyi géremeyen merhum Ahmed Muhtar Pasa’nin hatirasin
yad ederek Tiirk askeri tarih¢iligine katkilarinin taninmasini saglamak; hem de 1853-56
Osmanli-Rus Harbi’ne dair gerek Osmanli literatiiriinde gerekse Cumbhuriyet doneminde
akademik arastirmalarin oldukca az oldugunu beyan ederek bu alandaki Tiirkge literatiire
yeni bir katki yapmak olduklarin1 belirten akademisyenlerin bu yayinla hedeflerine

ulagmalarini temenni ederiz.

Hazirladiklar1 bu eserle Osmanli ordusunun unutulan zaferlerinden biri olan Silistre
miidafaasint yeniden zihinlerimizde yer edinmesini saglayan akademisyenler, bu gibi

yayinlardan beklentilerini de su climlelerle dile getirmislerdir:

“Umulur ki bu ve benzeri yaymnlarla, Ahmed Muhtar Pasa ve Mehmed Nihad Bey gibi askert
tarih¢ilik gelenegimizin fedakdr ve hamiyetperver kurucular: hakettikleri hatira kiirsiisiine
ctkarilir ve giintimiizde tizerine 6lii topragi serilmis goriintiisii veren resmi-askeri harp tarihi
birimleri tarafindan degilse de sivil akademisyenler ve goniilliiler tarafindan Osmanly/Tiirk

askeri tarihi ilerleyen yillarda daha derinligine arastirma ve incelemelerle aydinlatilir”

(s.XXVII, XXVIII).
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