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OzET

Muhasebe Standartlarindan 41 no.lu Tarimsal Faaliyetler Standardi
(TMS 41) tarimsal faaliyet muhasebesi alaninda bircok yenilikleri
binyesinde barindirmaktadir. Bu yeniliklerden en 6nemlisi degerlemeye
iliskin esaslardir. TMS 41 ile birlikte degerleme islemi canli varliklarin
sadece fiyatlarinda degil, miktarlarinda meydana gelen degisimleri de
kapsamaktadir. Bu nedenle canl varliklarda muhasebe uygulamalari daha
kapsamli bir yapiya biriinmdstir. Bu ¢alismada finansal tablo diizenleme
sikhigl ve bicimine gbre canli varliklarin hangi durumlarda degerleme
konusu yapilip, hangi durumlarda degerleme disi birakilmasi gerektigi
nedenleriyle birlikte incelenmistir.
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Jel Kodlari: M41, M49
ABSTRACT

TMS 41 Agricultural Activities is an accounting standard in which have
many new issues. The most important issue of them is about valuation
principles. After TMS 41, valuation does not only depend upon the
difference in the price of biological assets, but also difference in the
amounts of them. Therefore, it made accounting issues for biological
assets more detailed. The aim of this paper is considering the conditions
of valuation for biological assets based on the frequency of financial
reports and their type.
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Son yillarda tarim sektoériinde yasanan sermaye yogun gelismelerden
dolayi sermaye sirketleri tarim alanina yatinm yapmaya baslamistir.
Tarimsal faaliyetlerin ve tarim isletmelerinin geleneksel yapidan g¢ikmasi
ile birlikte muhasebe sistemi de bu etkilesimden payini almis, sermaye
sirketlerinin muhasebeye kar / zararin tespiti ve vergi boyutunun 6tesinde
bakmasi tarimsal faaliyet muhasebesini gelistirici bir etki olusturmustur.
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Calismamizda TMS 41’de Uzerinde 6nemle durulan degerleme konusu
canlivarliklarin tek yillikl - gok yillikli olma durumuna ve finansal tablolarin
dizenlenme sikhigiile kullanilan hesap donemine gore ayri ayri ele alinarak
incelenmistir.

2. DEGERLEME- HESAP DONEMI - BiLANCO iLiSKiSi

Degerleme islemi tek yillikli ve ¢ok yillikli canli varliklar agisindan benzer
ozellikler gostermektedir. Aradaki fark c¢ok vyillikli canli varliklarda
degerlemenin uzun doéneme vyayilmasidir. TMS 41’'in canh varliklarin
degerlemesinde gercege uygun deger yaklasimini benimsemesinden énce
varliklarin fiyatlarinda meydana gelen degisim olarak goriilen degerleme,
TMS 41’'deki diizenlemelerle birlikte canh varliklarin fiziki durumlarinda
meydana gelen miktar degisiklerini de kapsamistir.

isletmeler, finansal tablolarini diizenlerken ihtiyaglari &lclsiinde &zel
hesap dénemi® veya takvim yilini kullanmakta, ayrica finansal tablolarini
da yillik veya ara dénemler halinde ¢ikarmaktadir. ihtiyaglara, tercihlere
veya zorunluluklara gore degisiklik gosteren bu uygulamalar sonucunda
kullanilan hesap doénemi ve dizenleme sikligi birbirinden farkh
finansal tablo bilesenleri olusmaktadir. Bu secenekleri asagida sekilde
siniflandirmak mimkanddar.

i.  Ozel hesap dénemi- yillik finansal tablo,

ii. Takvim yili —yillik finansal tablo,

iii. Ozel hesap dénemi- ara dénem finansal tablo,
iv. Takvim yili- ara dénem finansal tablo.

Yukaridaki siniflandirmaya gore canh varliklarin degerlemesini tasidiklari
onem acisindan iki baslik altinda inceleyecegiz. Birinci baslikta degerlemeyi
onemsiz kabul ettigimiz (tek yillikh canli varliklarda) 6zel hesap dénemi
— yillik finansal tablo ile ilgili agiklamalar yer alacaktir. ikinci baglikta ise
degerlemeyi 6nemli kabul ettigimiz (tek ve c¢ok yillikh canh varlklarda)
takvim yili — yillik finansal tablo, 6zel hesap dénemi — ara dénem finansal
tablo ve takvim yili — ara donem finansal tablo secenekleri yer alacaktr.

1 VUK md. 174: “..Hesap dénemi normal olarak takvim yilidir. Su kadar ki, takvim yili dénemi faaliyet
ve muamelelerinin mahiyetine uygun bulunmayanlar igin, bunlarin miiracaati tizerine Maliye Bakanligi
12’ser aylik hesap dénemleri belli edebilir...”
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Ara donem finansal tablo cikaran isletmelerin takvim yilini veya oOzel
hesap dénemini kullanmis olmasinin degerleme agisindan bir farki
yoktur. Bu nedenle takvim yili ya da 6zel hesap donemini kullanarak ara
donem finansal tablo diizenleyen isletmeler ‘ara dénemde finansal tablo
diizenleyen isletmeler’ bashgl altinda hesap donemlerinden bagimsiz
olarak incelenecektir.

3. OZEL HESAP DONEMINi KULLANARAK YILLIK FINANSAL TABLO
DUZENLEYEN iSLETMELER AGISINDAN DEGERLEME

Gergege uygun deger kavrami, canli varliklarin finansal tablolarda giincel
haliyle gésterilmesiamacini tasimakta ve bu nedenle bu iki kavram (gercege
uygun deger ve finansal tablo) genellikle birlikte telaffuz edilmektedir.
Gerek uluslararasi gerek ulusal diizenlemelerin “finansal tablo raporlama
standartlar1” seklinde isimlendirilmesi ve elde edilen sonuglarin finansal
tablolarla iliskilendirmesi, finansal tablolarin dnemini vurgulamaktadir.

Canlivarliklarin gercege uygun degerle degerlemesini, 6zel hesap dénemini
kullanarak yillik finansal tablo diizenleyen isletmeler agisindan énemsiz
kabul etmekteyiz. Bunun nedeni hesap dénemi sonunda, isletme aktifinde
canh varhk bulunmayisidir. Bir baska ifade ile; ézel hesap ddnemini
kullanarak yillik finansal tablo diizenleyen isletmeler agisindan, canli
varliklar ile finansal tablolarin yil icinde ve yil sonundaki kesisim kiimesi,
‘bos kiimedir’.

Yukaridaki ifadeyi agacak olursak; 6zel hesap déneminin baslamasi ile
birlikte veya hesap doneminden sonra edinilen canl varliklar (6rnegin;
fide, pilig, balik vb. ) hesap déneminin kapanmasindan dnce veya hesap
donemi ile birlikte canli varlik 6zelligini yitirmektedir. Bir baska ifade ile
dénem basi bilangosu dizenlenirken canli varlklar henilz edinilmedigi
icin (6rnegin; fideler henlz dikilmedigi icin) dénem sonu bilangosu
dizenlenirken ise hasat neticesinde canli varlik olma 6zelligini yitirdigi
icin (6rnegin; fideler sokuldugu, pilicler ve baliklar satildigi icin) finansal
tablolarda yer almamaktadir. Yer almis olsa bile edinim tarihinin yeni
olmasindan dolayi tarihi maliyet, gercege uygun degere yakin olmaktadir.

Gergege uygun degerin amaci, canli varliklari finansal tablolarda giincel
haliyle géstermek olduguna gore, finansal tablolarda yer almayacak canli
varliklarin gercege uygun degerle degerlemesi bize gére dnemsiz oldugu
gibi, fayda/ maliyet analizinin ruhuna da aykiridir.
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Ayrica, Uluslararasi Finansal Muhasebe Standardi (International Financial
Reporting Standards, IFRS) ‘ilke esasli’ olmasi nedeniyle uluslararasi alanda
‘kural esasli’ olarak bilinen Amerika Birlesik Devletleri Genel Kabul Gormus
Muhasebe Standartlari (United States Generally Accepted Accounting
Principles, US GAAP)'na kars! tercih edilen bir standart olmugstur. Tim
bunlara ilave olarak gercege uygun degerin, esnek ve 6znel (stbjektif)
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esaslara dayandiginin altini gizmekte de fayda vardir.

GOrusimuzi fide 6rnegini vererek dénem basl ve donem sonu bilangosu
acisindan irdeleyecek olursak su sonuglara varabiliriz.

i Dénem basi bilancosu acisindan: Fidelerin dikiminden ©nce
genellikle sirim, taban gilibresi, cukur agma vb. hazirlk sirecinin
yapilmasindan dolayi fideler bu islemleri takiben edinilmekte ve edinim
tarihi donem basi bilangcosundan sonraki tarihe denk gelmektedir. Bilango
tarihiile edinim tarihinin ayni olmasi durumunda da herhangi bir degisiklik
s0z konusu olmamakta, gercege uygun deger olarak, tarihi maliyet degeri
alinabilmektedir. Bu durum standartta su sekilde yer almistir2.

Maliyet, ézellikle asagidaki durumlarda gercege uygun degere yaklasir:

a) Ik maliyetin yiiklenilmesinden bu yana cok az bir biyolojik déniisiim
gerceklesmis olmasi (6rnegin bilango tarihinden hemen énce ekilen meyve
agaci fideleri); veya

b) Biyolojik déniisimiin fiyatlar lzerinde 6nemli bir etkisi olmasinin
beklenmemesi (érnegin 30 yillik bir ¢am korusu lretim siirecindeki ilk
biiyiime).”.

Goruldagu gibi standardin (a) segeneginde yer alan durum, gorisimuzi
desteklemekte, bir baska ifadeyle standart bu durum igin gorlisimuzi
ornek olarak vermektedir.

ii. DOnem sonu bilangosu agisindan: Tek vyillikh canh varliklarin
ozelligi adindan da anlasildigi gibi, fiziki mirlerinin en fazla bir yil, sebze
fidelerinde ortalama dokuz ay olmasidir. Bazi bitkilerde (bugday) bitkinin
Oomri hasatla birlikte sona ererken, bazi bitkilerde (sebze fideleri) ise
hasat sayisinin birden fazla olmasi nedeniyle bitkinin 6mri hasattan
sonra bitkinin sokilmesi ile sona ermektedir. Canli varliklarin dénem sonu
bilangosundan 6nce aktiften gikarilmasi nedeniyle isletmenin dénem sonu
bilangosunda, UMS 41 kapsaminda gercede uygun dederle degerlenecek
herhangi bir canli varlik bulunmamaktadir. Ornegin hasat dénemi sonra

2 UMS41:md. 34.

106 Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi

Ankara SMMMO



ermis ve ekonomik bir deger ifade etmeyen fidelerin sokilmemesi
durumunda da sonug degismeyecektir.

Tek yillikh canli varliklarin Uretildigi tarim isletmeleri genellikle 6zel hesap
doéneminikullanmaktadir.Canlivarliklarinfinansaltablolardagériinmeyecek
olmasindan dolayl gercege uygun degerle degerlenmeyecek, sadece
tarimsal Urlnler net gergege uygun degerle degerlenecektir. Bu nedenle
UMS 41 bu tir isletmelerde rahatlikla uygulanabilecektir.

4. TAKVIM YILINI KULLANARAK YILLIK FINANSAL TABLO DUZENLEYEN
VE ARA DONEM FINANSAL TABLO DUZENLEYEN ISLETMELER AGISINDAN
DEGERLEME

UMS 41; canh varliklarin ilk muhasebelestirme ve her bilango déneminde
gercege uygun degerle, tarimsal drlnlerin ise hasat noktasinda
gercege uygun degerinden tahmini pazar yeri maliyetleri ve tasima
maliyetlerinin indirilmesi sonucunda bulunan net gercege uygun degerle
degerlenecegini aciklamistir. Bu aciklamanin canli varliklar igin istisnasi,
ilk muhasebelestirme doneminde gercege uygun degerin glvenilir olarak
belirlenememesi durumunda ‘ilk bilanco donemine kadar’ tarihi maliyetle
degerlenebilecegidir. Standardin alti ay veya bir yil gibi belirli bir zaman
dilimini degil de ‘ilk bilango dénemini’ isaret etmesi, canh varliklarin ve
tarimsal Urilinlerin finansal tablolarda bir an dnce gergege uygun degerle
gorinmesine verdigi 6nemden kaynaklanmaktadir.

ilk bilango dénemi, finansal tablolari diizenleme sikligina gére degisiklik
gosterecektir. Bu durumda canli varlklar gercege uygun degerleri veya
tarihi maliyet degerleriyle muhasebelestirilip, ilk finansal tablo déneminde
(yrllik olarak diizenleyen isletmelerde dénem sonu bilangosu, ara donem
seklinde diizenleyen isletmelerde canli varligin edinimini takip eden ilk
bilanco donemi) gercege uygun degerle degerlenecektir.

Canli varhklar ile gercege uygun deger kavrami, ilk muhasebelestirme
isleminden sonra ikinci kez finansal tablo doneminde kesismektedir. Bu
noktada gercege uygun degerin tespiti ozellik gostermektedir. Clinki
gercege uygun degere esas teskil edecek aktif bir piyasanin yoklugu
halinde farkli seceneklerden vyararlanilarak gercege uygun deger
belirlenebilmektedir.

3 Bknz: Omer Faruk DEMIRKOL, “Canli Varliklarin Gergege Uygun Degerini Belirleme Hiyerarsisi”, Muha-
sebe Ve Vergi Uygulamalari Dergisi, (Eyliil, 2008).
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5. SONUC

Calismamizda o6zel hesap dénemini kullanarak yillik finansal tablo
diizenleyen isletmelerde canl varliklarin gercede uygun dederle
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degerlemesi 6nemsiz kabul edilmistir. Tarimsal faaliyetler 6zel hesap
donemi ile veya 6zel hesap doéneminden bir miiddet sonra baslayip,
0zel hesap déneminden Once veya 0Ozel hesap donemi ile bitmektedir.
isletmelerinin tarimsal faaliyet konusu olan canli varliklari hasat bitimi ile
birlikte canl varlik olma 6zelligimi yitirdigi icin donem sonu bilangolarinda
degerlemeye konu olacak herhangi bir canli varlik bulunmamaktadir. Canli
varligin hasat sonucunda canh varlk o6zelligini yitirmemesi de sonucu
degistirmeyecektir. Ornegin fidelerin sokiilmeyip toprakta birakilmasi
veya kurumaya terk edilmesi durumunun da degerleme agisindan bir
onemi yoktur. Bununla birlikte takvim yilini kullanan isletmeler ile ara
donem finansal tablo ¢ikaran isletmeler canli varliklarini UMS 41’e gore
degerlemek zorundadir.
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