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Oz: islam diisiince tarihinde ilk tartisilan konulardan biri olan biiyiik giinah problemi,
kelam ekollerinin bliyiik giinahin kapsami ve blytik giinah isleyen kimsenin dini
statlisliniin ne oldugu hakkinda uzun stire tartistigi bir konu olagelmistir. Tarihteki Harici
anlayisin giiniimtizdeki tezahlir(i seklinde degerlendirilebilecek bazi Selefi akimlarin,
kendileri gibi diisiinmeyen ve bliyiik gtinah islediklerini belirttikleri Miislimanlari tekfir
ederek siddete yonelmeleri problemin hala giincelligini korudugunu gostermektedir.

Hariciler, bliyiik glinah isleyen kimseyi tekfir ederken Miircie toplumdaki gerginligi
azaltmak adina Miisltiiman oldugunu ¢linkii inanan bir kimsenin inkdr etmedikce dinden
ctkmayacagini ileri stirmekteydi. Mu‘tezile ise biiylik glinah isleyen kimsenin ne mii’min
ne de kdfir oldugunu ¢iinkii isldm’a inandigi icin kéfir olmadigini ancak biiyiik giinah
isledigi icin de mi’'min vasfi kazanmadigini savunarak bu kimsenin konumunu “el-
menziletu beyne’l-Menzileteyn”ilkesiyle dile getirdiler. Ehl-i Stinnet mezhebi ehl-i kibleden
biiyiik giinah isleyen kimsenin giinahkdr mii’'min oldugunu ¢iinkii bu kimsenin islém’dan
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hig bir seyi inkdr etmedigini ve Allah’tan bagislanma dilegini ifade eder. Allah’in diledigi
kimse icin sirk disindaki glinahlarini badislayabilecegini ve bliylik glinah da sirk olmadigi
icin bagislanabilecegini kabul eder.

Bu makalede Hariciler, Mu‘tezile, Miircie ve Ehl-i Siinnet’in biiyiik gtinah konusundaki
gorisleri hakkinda genel bilgi verildikten sonra Kadi Abdiilcebbdr ve Ebi’l-Muin en-
Nesefi’'nin iman ve mabhiyeti, iman-amel iliskisi ve miirtekib-i kebirenin isimlendirilmesiyle
ilgili fikirleri karsilastinlarak ele alinmstir. Ayrica Stinnet’in Maturidi kelam ekoltine bagli
olan Nesefi'nin, Mu‘tezili kelamci Kadi Abdtilcebbar'in konu ilgili diistincelerine yénelttigi
elestiriler dikkate alinarak ehl-i kibleden biiyiik giinah isleyen kimsenin, mimin olarak
isimlendirilmesinin gerekliligine iliskin temellendirmesi lizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kadi Abdlilcebbdr, Ebii’l-Muin en-Nesefi, Biiyiik Giinah, Miirteki-i
Kebire, Mu'‘tezile.

Abstract: In the history of Islamic thougt the matter of great sin is one of the first
issues discussed by Islamic theology schools wich in relation to it what is the gereat sins
and what is the religious status of the great sinner has been kept up to date for a long
time. We believe that the problem is still up-to-date that some Salafist movements, which
can be regarded as the present manifestation of the Kharijite understanding in history,
the turning to violence by calling the muslim who commited great sin as unbeliever and
who do not think like themselves

Some Kharijites named the Muslim who committed great sin as unbeliever, Murjia
claimed that he was a Muslim in order to reduce the tension in society because a believer
doesn’t quit religion unless he denied it. Mu'tazila argued that the person who commits
great sin is neither a believer nor an unbeliever because of he doesn’t have qualify as a
believer who he has committed a great sin, and they expressed this with the principle of
“al-menziletu beyna’l-Menzileteyn”. Ahl-i Sunnah argued that the person who committed
the great sin he is a sinner Muslim because he doesn’t deny anything from Islam and he
want to be forgiven by God. For this assertion they took the verse Allah forgiveth not that
partners should be set up with Him; but He forgiveth anything else, to whom He pleaseth;
to set up partners with Allah is to devise a sin Most heinous indeed. as a reference. The
great sin isn't joining other gods with Him so He may forgiveth who commit great sin.

In this article, after giving general information about the views of Khdrijities,
Mu'tazila, Murjia and Ahl-i sunnah on the subject the views of Qadi Abd al-Jabbar and
Abu’l-Mu’in al-Nasafi about the faith and the nature of faith, the relationship between
faith and practice also the views of them about naming who commit great sin were
discussed in compatrison. In addition, Nasafi who belongs to the theology school of Ahl-i
sunnah, Considering his criticisms directed to Qadi Abd Al-Jabbar about this matter it is
emphasized that who commit great sin should be named as a believer.

Keywords: Qadi Abd Al-Jabbar, Abu’l-Muin en-Nasafi, Great sin, the Great sinner,
Mu'tazila.
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Giris

Glnah mefhumu Allah’'in emrettiklerini yapmamak, nehyettiklerini yapmak
insanlara karsi dogrudan saparak yanls davranislarda bulunmaktir. insan fitratiyla
celisen bir olgu olan glinahi insan, bazen zaaflari nedeniyle bazen de bilmeyerek
isler. insan, irade sahibi oldugu icin ve kendisinde iyiligin de kétiliginde
ilham edildigi nefis bulundugu icin her zaman glinah islemekle karsi karsiyadir.
islam, giinah islemenin hikmeti olarak yaptigindan pismanlik duyan insanin,
Allah'in azameti karsisinda acziyetini itiraf edip af dilemesi oldugunu belirtir.
Cunkl glinah isleyip bagislanma dileyen insan, Allah’in ulGhiyetini kabul etmis
ve O'na karsi ubudiyetini ifade etmis olur. Glinahi kiiciik ve blylk seklinde
kisimlara ayiran kelamcilar, ehl-i kibleden olan kimsenin biylk glnah isleyip
tovbe etmemesi veya tovbe ettigi halde ayni glinaha devam etmesi halinde dini
statlisiniin ne olacagi konusunda farkli gorusler ileri sirmuslerdir. Blyuk glinah,
islami firkalarin ortaya cikmasinda énemli bir saik olmakla beraber islam disiince
tarihinde kelamcilarin uzun siire izerinde tartistigi ve gliniimiizde de canhhgini
koruyan bir meseledir. Biz dnce giinah ve ardindan da buyik glinah kavrami
Uzerinde durarak konuyu detaylandiralim.

1. Giinah Kavrami
1.1. Glinah

Farsca bir kelime olan giinah, sozllkte sug, yonelme, meyletme ve ¢ikma
anlamlarina gelen’ giinahin istilahi olarak farkh tanimlari yapilmistir. Dogrudan
dini emirlerin yerine getirilmemesi veya yasaklarin ¢cignenmesiyle ortaya cikan
dini, ahlakive vicdaniagidan sorumluluk gerektiren bir olgudur.2Kisinin dogrudan
saparak yanlisa yonelmesi, ilahi emir ve yasaklari cignemesidir.> Kur'an’da gtinah
kavrami ism, zenb, clirm ve isyan kelimeleriyle ifade edilmekle beraber ism
kelimesi Tiurkcedeki anlamiyla giinah kelimesini karsilayan en yakin kelimedir.
Hinduizm, Budizm ve Taoizm gibi semavi olmayan dinlerde de tabiatisti bir gii¢
inanci mevcut oldugundan buna bagli olarak giinah anlayisi da bulunur.® islam,
Hiristiyanhgin aksine asli giinah inancini reddeder ve glinahin bireysel oldugunu
belirtir. Kur'an, Muislimanlarin giinahlarinin bagislanmasi icin nasih tévbe
etmeye tesvik ederek Allah’tan baska kimsenin gtinahlarn bagislama durumunun
olmadigi mesajini verir. Ginah kavramini izah ettikten sonra ¢alismamizin
konusu olan buyuk giinah tzerinde duralim.

1 Ebii'l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikrim, ibn Manz(r, Lisanii’-Arab (Beyrut: Daru’s-Sadr, ts), 2/431; Ebu’l-
Kasim Huseyin b. Muhammed el-isfahani, el-Miifredat (Beyrut: Mektebetu Nezzar Mustafa, 1975), 131.

2 Omer Faruk Harman, “Giinah’, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV yayinlari,1996), 14/285-
286.

3 Ebu'l-Kasim Cérullah Mahmad b. Omer b. Ahmed ez-Zemahseri, Esasu’l-Belaga, thk. Mahmid Basil Uyanu's-Stid
(Beyrut: Daru’l-Kutubu'l-ilmiyye, 1998), 1/151.

4 Harman,“Glinah’ 14/285-286.
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1.2. Biiyiik Gilinah

Maddi ve manevi olarak ‘bliylk’ anlamina gelen “kebire”,> hakkinda kesin
delil olan hirsizlik, zina, kazf ve benzeri gibi fiiller yapildiginda haddi gerektiren
glinahtir.s Kur'an, “Eger size yasaklanan buyulk glinahlardan sakinirsaniz sizin
kiicuk glinahlarinizi orteriz..” (en-Nisa, 4/31) ayetiyle buytk giinah, kiiciik gtinah
ayinmi yapar. Kur'an'da kebire olarak ifade edilen buyik glinah, Cemel Vak'asi
ve Siffin savasindan sonra Maslimanlar arasindaki siyasi tartismalarin akabinde
glindeme gelmeye baslamistir. Muslimanlar arasindaki ilk anlasmazliklardan biri
olan blylik ginah meselesi, siyasi ve dini bir mahiyet arz eder. Clink siyasi olarak
farkli diisiinen islami firkalar, diistincelerine dini bir kimlik kazandirmislardir.
Kelam ekolleri, “murtekib-i kebire” meselesini iman anlayislarina bagl olarak ele
aldiklari icin onu isimlendirme konusunda farkli sonuglara varmislardir. Kelam
ekollerinin 6nemli bir ayirici 6zelligi olan mirtekib-i kerbire meselesi, Ehl-i
Siinnet ve Mu'tezile kelamcilari arasinda uzun sire tartisma konusu olmustur.
Biz, Hanefilik-Maturidilik ile Mu’tezile arasindaki ihtilafi Kadi Abdulcebbar (6.
415/1025) ile Ebl’'l-Muin en-Nesefi'nin (6. 508/1115) gorislerini mukayese
ederek izah etmeye calisacagiz.

2. Kelam Ekollerine Gore Biiyiik Giinah

Blyuk glinah (kebire) Hz. Osman’in sehit edilmesi, Cemel Vak'asi ve Siffin
savasindan sonra Mislimanlar arasinda tartisiilmaya baglamistir.” Bu savaslarin
akabinde Muslimanlar, “Kim bir mii’'mini kasden 6ld(iriirse cezasi icinde devamli
kalmak sartiyla Cehennemdir. Allah ona gazab etmis, lanetlemis ve onun icin
bliyiik bir azab hazirlamistir.”(en-Nisa, 4/93.) ayetini dikkate alarak murtekib-i
kebirenin, imandan cikip ¢ikmadigi veya kebirenin insanin imanina zarar
verip vermedigi seklindeki sorulara cevap aradilar. Kelam mezheplerinin iman
tasavvurunu olusturan imanin tanimi, iman amel iliskisi ve imanin amelden bir
cliz olup olmadigi gibi konularda farkli anlayista olmalari, onlarin biyik glinah
meselesinde de farkl diistinmelerine zemin olusturmustur.

Hariciler, Siffin savasinda Hz. Ali'nin ordusunda savasan ve tahkimi kabul
etmeyip ondan ayrilan bedevi Araplarin olusturdugu gruptu. Hakeme
basvurmayi biyiik glinah kabul eden Hariciler, onu kabul edenleri tekfir ederek®
blyik gtinahlailgiliiddialar ilk defa glindeme getirdiler.? Haricilerin bu iddiasiyla
beraber islam disiince tarihinde “kebire” olarak isimlendirilen biyiik giinah

5 Ibn Manzdr. Lisanii-Arab, 5/131; Zemahseri, Esasu’l-Belaga, 2/119; Adil Bebek, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansik-
lopedisi (istanbul: TDV yayinlari, 2002), 25/285-286.

6 Muhammed b. Muhammed b. Mahm(d Ebu Mans(r el-Mat(ridi es-Semerkandi, Te'vilatu Ehli’s-stinne, thk. Fati-
ma YGsuf Hayme (Beyrut: Miiessesetu Risaletu'n-Nasirain, 2006), 2/409.

7 Ahmet Saim Kilavuz, iman-Kiifiir Siniri (istanbul: Marifet yay. 1982), 86.

8 Muhammed Eb( Zehra, Tarihu’l-mezahibi’l-islami ( Kahire: Daru'l-Fikri'l-Arabi, ts), 71.

9 Mustafa Tiirkgiilt, “Ginah Kavrami ve iman Problemi Haline Getirilen Biiyiik Giinah/ Kebire Hakkindaki Kelami
Tartismalar’, Diyanet ilmi Dergi, 36/4. (Aralik-2000), 63-88.
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tartisiimaya baslamistir. Bazi Harici firkalar biyik giinah isleyen kimseyi kafir
olarak isimlendirmekle'® beraber daha asir davranarak kendilerine katiimayan
ve tekfir ettikleri kimseyi kéfir kabul etmeyen herkesi tekfir etme yoluna gittiler.'?
Haricilerin gliniimiize dek gelen kolu olan ibaziyye, biiyiik glinah isleyeni tekfir
etmek yerine “kifran-1 nimette olan kimse” seklinde tanimlayarak daha ilimli
davranmuslardir.” ileri stiriilen bu iddialara reaksiyon olarak baska islami firkalar
ortaya cikti.

Mircie’'nin ortaya cikisinda Haricilerin toplumu tekfir etmeleri, Emevi- Hasimi
cekismesi ve Emevilerin uygulamalari gibi etkenler énemli bir yere sahiptir.’
Haricilerin biylk veya kiictk giinah isleyen herkesi tekfir etmeleri ve buna bagl
olarak tekfir ettiklerinin kanini helal kabul etmeleri, Mislimanlari bir ¢itkmazin
icine stiriikliyordu. Bu endise verici duruma ¢6ziim bulma arayisina giren Murcie
yaklasim, daha uzlasmaci ve kusatici bir tavir sergiliyordu. Bu tavir ve anlayisin
elbette ki teolojik bir arka plani olmasi gerekirdi. Mircie firkalar genel olarak
imanin marifet oldugunu ve amelin imandan bir parca olmadiginiileri sirdiiler.”™
Onlar imanin asil oldugunu ve imanla beraber ma’siyetin zarar vermeyecegini
savundular.'® Murciiler, her ne kadar ma‘siyetin imana zarar vermeyecegi gibi
yanhs iddialarda bulunmus olsalar da ileri sirdkleri fikirlerle kati ve fanatik
Harici anlayisin toplumda meydana getirdigi kutuplasma ve gerginligin
yumusatilmasinda énemli rol oynamislardir'’.

Rasyonel dislincenin gelismesine 6nemli katki saglayan Mu'tezile’nin
dogusunda biiyiik giinah anlayisinin dnemli bir yeri vardir.' Mu‘tezile kelamcilar,
Haricilerin murtekib-i kebireyi tekfir etmeleri ve Mircie’nin de ma‘siyetin imana
zarar vermeyecegi iddialarina karsilik onun “ne kafir ne de mi'min” oldugunu
ileri stirdiler.' Haricilerin ve Mircie'nin problemi ¢cozemedigine inanan Mu‘tezile
kelamcilarinin' bir ara ¢6zim bulmak icin yaptiklari izahlar da tartismalan sona
erdiremedi®

10 Muhammed b. Yasuf el-Vehbi el-ibazi, Tefsiru’l-heymani’z-zad ilé dari’l-Medad (Umman: Viizerat-i Turasi's-Sekafe,
1988), 5/460-461.

11 Ethem Ruhi Figlali,“Hariciler’, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yayinlari, 1997), 16/169-175.

12 Eb( Mansar Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l- firak, thk. Muhammed Osman (Kahire, Mektebu'l-insan,
1988), 72.

13 Ethem Ruhi Figlali, “ibaziyye’, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yayinlari, 1999), 19/256-261.

14 Sénmez Kutlu, “Miircie” Tiirkiye Diyanet Vakfi [slém Ansiklopedisi (istanbul: TDV yayinlari, 2006), 32/41-45.

15 Ebu’l Hasan Ahmed b. Muhammed b. Meymn el-Es‘ari, Kitabu'l- luma fi reddi ala ehl-i zeygi ve'l bid'a, thk. Hamid
Garabe (Kahire: Matbaatu Misriyye, 1995), 125-132.

16 Ebu'l-Feth Muhammed b. Abdu’l Kerim b. Ahmed, es-Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, thk. Ahmed Fehmi
Muhammed. 2. Baski (Beyrut, Daru’I-Kutubu'l-ilmiyye, 1992), 1/139.

17 Sénmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri (istanbul: TDV Yay. 2012), 104.

18 Kemal Isik, “Mu'tezile'nin ilk Kurucusu Vasil b. Ata ve Biiyiik Giinah Meselesi’, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 24/34 (Eyliil 1990), 337; ilyas Celebi, “Mu'tezile’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
yayinlari, 2006), 31/391-401.

19 Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi Zeyd b. Ali'den Kasim er-Ressi’nin Oliimiine Kadar (istanbul: ISAM Yay.
2020), 27-28.

20 Cihat Tung, “Kelam iiminde Biiyiik Giinah Meselesi” Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 23/33 (Haziran-
1978), 325-342.
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Mu‘tezile’'nin bu sonuca varmasinin nedeni temelde ameli imanin bir
parcasi olarak kabul etmeleridir. Goriilecegi lizere blyilk giinah hakkindaki
tartisma hicri 1. ylzyilhin ortalarinda Haricilerle baslayip 2. ylzyilda da Murcie
ve Mu'tezileyle devam etmistir. Ancak bu uzun siiren tartismalara ragmen ileri
strilen izahlardan higbiri toplum tarafindan kabul géren bir anlayis olmamustir.
Murcie'nin bu konudaki bazi gorisleri ufuk acgici olmakla beraber problemi
tamamen ¢d6zmede yetersiz kalmistir. Bundan sonra Ehl-i Sinnet mezhebinin
islam dsiince tarihinde énemli bir problem olarak varligini stirdiiren mirtekib-i
kebire meselesi hakkindaki goruslerini ele alarak problemin nasil bir sonuca
evrildigine bakmamizin yararli olacagini diistinlyoruz.

Ehl-i Siinnet kelam mezhebini olusturan Matridi ve Es‘ari kelam ekolleri,
mahiyet olarak imanin kalp ile tasdik ?' oldugunu ve bunun geredi olarak
amelin, imanin bir parcasi olmadigini ileri siirerek mirtekib-i kebireyi mi'min
olarak nitelemis ve onun Allah’in dilemesi halinde Cennet’e girebilecegini
savunmuslardir.Ehl-iStinnetkelamcilarimirtekib-ikebireyimi’'min kabuletmekle
beraber onun giinahkar oldugunu soyleyerek Mircie’den farkli distinmisglerdir.
Ehl-i SGnnet bu gorusuyle ne Hariciler ve Mu‘tezile gibi murtekib-i kebireyi iman
disina itmis, ne de Miircie gibi ma‘siyetin imana zarar vermedigini?? savunmustur.
Bu meselede Miirtekib-i kebirenin imandan ciktigini savunanlar ile bu kimsenin
imandan ¢ikmadigini savunanlarin ileri stirdiigi goris olmak tizere iki bakis agisi
oldugunu soyleyebiliriz.

Makalemizin bundan sonraki kisminda Mu‘tezile'nin son dénem alimlerinden
olan Kadi Abdilcebbar ile Ehl-i Sinnet Matiridi kelam ekoliinin 6nemli
isimlerinden olan Ebu'l-Muin en-Nesefi 6zelinde bu iki ekoliin konuya iligkin
goruslerini inceleyecegiz. Bunu da, iman, mdrtekib-i kebire ve miurtekib-i
kebirenin ahiretteki durumu cercevesinde ele alarak meseleyi izah etmeye
calisacagiz.

3. imanin Mahiyeti

Galismamizin basinda da belirttigimiz gibi kelamcilar, mirtekib-i kebire
meselesine kendi iman tasavvurlan acgisindan yaklasmiglardir. Bu baglamda
konuyla ilgili goruslerini ele alacagimiz Kadi Abdulcebbar'in iman tasavvurunu
ortaya koymadan ©nce onun yetistigi siyasi ve ilmi cevreden bahsetmek
meselenin daha iyi anlagiimasi agisindan 6nem arz eder.

3.1. Kadi Abdiilcebbar’a Gore imanin Mahiyeti

Kadi Abdulcebbar, Sasani hiukimdari Behram-1 GOr'un soyundan oldugu
kabul edilen ve 932-1062 yillari arasinda iran ve Irak’ta hiikiim siiren ve iv/x ylizyila

21 EbG MansGr Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Matiiridi, Te'vildtii'l-Kur'an, thk. Bekir Topaloglu-ibra-
him Halil Kagar (Istanbul: Mizan Yayinlari, 2008), 4/39; Ebii’l-Hasan Ali b.ismail el-Es'ari, Makalatu'l- islamiyyin ve
iptilafu’l-musallin, thk. Ebu Abdu’l-ilah (Beyrut: Mektebetii'l-Asriyye, 1990), 239.

22 es-Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1/162.
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kadar MecUsi iken Siiligi benimseyen® Bliveyhiler ddneminde yasadi.** Bu dénem
Abbasi halifeliginin zayifladigi, mezhep ¢ekismelerinin oldugu ve Sia ile Mu‘tezile
arasinda bir etkilesimin yasandigi donemdir.® Diger taraftan da halk Gzerinde
ehl-i hadisin 6nemli bir etkisi vardi.?® Kadi Abdulcebbar, Mu'tezili alimlerle
tanismadan 6nce itikadda Es‘ariyye'yi, fikihta Safii mezhebini benimsemisti. Daha
sonra Basra’da Mu‘tezile alimlerinden EbG Hasim el-Clibbai'nin talebesi Eb( ishak
ibrahim b. Ayyas'in derslerine katildi ve ondan etkilenerek Mu‘tezile mezhebine
gecti.”

Kadi Abdllcebbara gére iman, marifet, uzuvlarla amel etmek ve dil ile
ikrardir.2¢ iman, dinin emrettigi seyleri yapmak ve yasakladiklarindan kacinmaktir.
O, din ve imanin ayni seyler oldugunu ve dinin emrettigi herhangi bir seyi terk
etmenin veya yasakladigi bir seyi yapmanin imandan ¢ikmak anlamina geldigini
ifade eder. iman, dinin emrettiklerini yapmakla mukafat, terk etmekle de ikab
gerektiren amelleri kapsar. Nafile olan taati terk etmek ikabi gerektirmedigi icin
imandan ¢ikmayi gerektirmez.?®

imanin, marifet (kalp ile bilme), dil ile ikrar ve uzuvlarla amel oldugunu
savunan Kadi, bunlardan birinin eksik olmasi halinde gerceklesmeyecegini
belirtir3® O, ameli imandan bir ciiz kabul ederek imanin bir bitin oldugunu
ve dinin emirlerinden birine uymamanin imanin bitinligini bozacagini oysa
imanin bolinme kabul etmedigini belirtir. Kadi, mikellefin glizel bir niyetle
Kur'an'in tesvik ettigi amelleri islemesinin Allah’a teslim olmanin en gizel
sehadeti oldugunu belirtir.2' Ameliimandan bir cliz kabul ederek mensup oldugu
ekole bagli kalan Kadi, bu gorisuyle Hariciler gibi iman konusunda en sert olan
firkalarla beraber ismi aniimistir.3

Dinin emrettikleri hasen, yasakladiklar kabihtir. iman ancak hasen olani
yapmak ve kabih olandan kaginmakla gerceklesir. Kabih olandan kagcinmamak
hasen olan iman sifatina halel getirir.®® Kadi, imanin mahiyetinin tasdik, ikrar
ve amel oldugunu kabul etmesine ragmen merkeze ameli almaktadir. Onu

23 Erdogan Mergil, “Bliveyhiler’, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yayinlari, 1992), 6/496- 500

24 EbU'l-Fazl Celaltiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Styati, Tarihu’l-Hulefa (Katar : Viize-
rati Evkaf ve ve’s-Sutinu islamiyye, 2015), 336.

25 Bekir Topaloglu, Kelam lImi (istanbul: Damla Yayinevi, 1985), 187.

26 Soénmez Kutlu, Tarihsel Din Séylemleri Uzerine (Ankara: Otto Yayinlari, 2016), 47.

27 Metin Yurdagirr, “Kadi Abdiilcebbar” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (stanbul: TDV yayinlari, 2001),
24/103-105.

28 EbU'l-Hasan Kadi Abdulcebbar b.Ahmed b. Abduitilcebbar el-Hemedani, Tenzihu'l-Kur'an dni’l-metain, t hk. Ah-
med Abdurrahim es-Sayeh (Kahire: Mektebetu'n-Nafizeh, 2006), 14-15; Ebi’l- Hasan Kadi Abdulcebbar b. Ah-
med b. Abdiilcebbar el-Hemedani, Serhu’l-usdli’l-hamse (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1996), 707.

29 Kadi, Serhu’l-usdli'l-hamse, 706-707.

30 Kadi, Serhu'l-usali’l-hamse, 710.

31 Kadi, Serhu’l-usuli’l-hamse, 701.

32 Tung, “Kelam ilminde Bliyiik Giinah Meselesi” 325-342.

33 Kadi, Serhu’l-usdli'l-hamse, 612; Ebi’l-Hasan Kadi, Abdilcebbar b Ahmed b. Abdutlilcebbar el Hemedani, el-
Muhit bi't-keklif, thk. Van Petersen (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1999), 362.
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bu sonuca goétiren neden, Cehmiyye'nin savundugu “iman, marifettir>* ve
Kerramiye'nin “iman, ikrar etmektir"® seklindeki iddialarini ¢liriitmektir. Kadi'ya
gore imanin disa vurumu olan amelin olmasi zorunludur c¢linkii amel, imanin
varligina delalet eden en gliclu isarettir.3® O, ameli 6ncelemekle Ehl-i Stinnet
kelamcailarinin benimsedigi “iman, tasdiktir” anlayisini kabul etmedigini de ifade
eder. Tasdik ettim, diyen birinin bunu diliyle ifade ettigini, kalbiyle tasdik edip
etmediginin bilinemeyecegini dolayisiyla imanin tasdik olmasinin, ikrar olarak
kabul edilmesinden bir farki olmadigini belirtir.?” Kadi'ya gore amel imandan bir
cliz oldugu icin amel olmadan iman gerceklesmez ¢linki Allah’a isyan ile iman
bir arada bulunamaz.®®

Kadi, amel olmaksizin imanin tasdik oldugunu savunmanin amellerin
gereksiz oldugu sonucuna gétiirecegini ve bunun da menhiyyati islemeye zemin
olusturacagini belirtir. Ayrica Kur'an'in, amel olmaksizin sadece imanin telaffuz
edilmesini nifak olarak nitelendirdigini ifade eden Kadi, imanin mahiyetinin, dinin
emrettiklerini yapmak ve yasakladiklarindan sakinmak oldugunu belirtir. Amel,
imanin diger iki unsuru olan tasdik ve ikrar destekler ancak amelin olmamasi
durumunda bu iki unsur inandirici olamaz. Kadi ile Ehl-i Stinnet kelamcilari, iman
tasavvuru bakimindan mevcut olan bu 6nemli goris ayriligina bagli olarak kebire
konusunda da farkli sonuclara varmiglardir.

3.2. Ebii'l-Muin en-Nesefi'ye Gére imanin Mahiyeti

Nesefi'nin iman anlayisina ge¢meden 6nce onun yasadigi donem ve
cografyadan s6z etmemizin distincelerinin arka planinin bilinmesi acisindan
Onem arz eder.

EblU’[-Muin en-Nesefi'nin yasadigi cografya mihne olayindan sonra*
Mu'tezile'ye karsi bir tepki olarak Hanefiligin en c¢ok gelistigi yer olan
Maveralinnehir bolgesiydi. Nesefi, Hanefi-Maturidi anlayisin bu bdlgede daha
genis alana yayilmasi icin, var olan rey karsithgini olumlu yénde degistirmek®
ve Maturidi'yi giindeme getirmek suretiyle yogun caba sarf etti.! Temelde Ehl-i
Stinnet ve Mu'tezile kelam mezhepleri arasindaki yontemsel farkliliktan dolayi

34 Ebu'l Feth Muhammed b. Abdu’l Kerim b. Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, thk. Ahmet Fehmi Muhammed,
2. Baski (Beyrut: Daru'l-Kutubu'l-imiyye, 2014), 1/86.

35 Eb'l-Hiseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahman el-Malati, er-Redd ve't-tenbih ala ehli’l-ehva ve'l-bid’a (Bey-

rut: Mektebetl Mearif, 1968), 151.

Abdussettar er-Ravi, el-Aklu ve'l-hurriye dirasetu fi fikri'l-Kadi Abdiilcebbar (Beyrut: Muessesetu’l-Arabiyye li'd-

Dirase ve'n-Nesr, 1980), 377.

37 Kadi, Serhu’l-Usali’l-Hamse, 709.

38 Recep Onal, “iman ve Mahiyeti Konusunda Mu‘tezile ile Ehl-i siinnet Polemigi’, On dokuz Mayis Universitesi ilahi-
yat Fakailtesi Dergisi, 1/39 (2015), 121-146.

39 bk.Mehmet Umit,“Mihne Siirecinde Hanefiler’, Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1X/17 (2010/1), 101-130.

40 Murat Simsek, “Hanefi Geleneginde Usdl-Fiiru iliskisi ve Kelam-Fikih Usali Etkilesimi Baglaminda imam

Maturidi’, IV. Uluslararasi Seyh Sa’ban-1 Veli Sempozyumu —Hanefilik-Maturidilik- 05-07 Mayis 2017. Ed. Cengiz Cu-

hadar, Mustafa Aykag & Yusuf Kogak. 1/257-270. (Kastamonu: Kastamonu Universitesi Yayinlar), 2017.

Fatima Riimeysa Yiiksel, Ebu’l-Muin en-Nesefi Baglaminda Mattiridi Gelenekte Mu‘tezile Karsitligi (Ankara: Ankara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 58.

3

(o))

4
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tartisma konusu olan temel meselelerden biri de iman problemidir. Nesefi'nin de
imanin mahiyeti konusundaki gorisiini ele alarak bu baglamda iki kelamcinin
mirtekib-i kebire meselesindeki goris ayriliklarini izah etmeye calisalim.

Nesefi, EbG Hanife, (6. 150/767) ve Eb( MansUr el-Maturidi, (6. 333/944) gibi
gibi imanin tasdik oldugunu ifade eder. Nesefi, imanin, lligatte tekzibin ziddi
olan tasdik anlamina geldigini ve Arapcada haber veren kimsenin haberini tasdik
ettigini ifade etmek icin “mu’minun bih” ifadesinin kullanildigini ileri strerek
imanin anlaminin tasdik olmasinin ligat anlamina daha uygun oldugunu
savunur. Kur'an'in, hakkinda kisas hiikkmuanin uygulanmasini gerekli gordugu
kimseleri mi’'min olarak nitelendirdigini ileri stirerek amelin imandan bir ciiz
olmadigini belirtir. Hariciler ve Mu'tezile'nin iddia ettigi gibi eger iman, tasdik,
ikrar ve amel olsaydi, o zaman Kur'an’in, neden hadlerin uygulandigi kimseleri
amel unsuru olmadan mi’min olarak nitelendirdigini sorar. Ancak diinyada bir
kimseye hangi hikimlerin uygulanmasi gerektigini tesbit etmek icin ikrarin
gerekli oldugunu ifade eder.*

Nesefi, imanin mahiyetinin tasdik olmasinin hem lligat bakimindan hem
de Kur'an'da kullanilan anlamina daha uygun oldugunu belirterek iman icin
tasdiki 6nceler. O, imanin ziddinin, yalanlamak anlamina gelen “kufir” oldugunu
ve ikisinin de kalpte olustugunu dolayisiyla iman ve amel gibi mahalleri farkli
olan unsurlarin birbirinin ziddi olamayacagini belirtir.#* Dolayisiyla onun iman
konusunda ameli merkeze almamasi, amel ve imanin mahallerinin ayni olmamasi
ve mahalleri ayni olmayan iki seyin birbirinin ziddi olamayacagini kabul etmesi
nedeniyledir.

Nesefi, imanin mahiyetnin tasdik olmasinin hem liigat bakimindan hem de
Kur'an’da kullanilan anlamina daha uygun oldugunu belirterek iman icin tasdiki
onceler. O, iman konusunda ameli merkeze alan, bir distinceyi benimsemez;
amel ile imanin mahallerinin ayni olmadigini ileri stirer ve bu nedenle mahalleri
ayni olmayan iki seyin birbirinin ziddi olamayacagini vurgular.

3.3. Kadi Abdiilcebbar ile Ebii’l-Muin en-Nesefi’'nin iman Anlayislarinin
Karsilastirilmasi

Nesefi'ye gore eger Kur'an, imani tasdik olarak degdil amel olarak
anlamlandirsaydi, hadlerin uygulandigi kimseleri mi’min olarak nitelendirmezdi.
imanin, mahalli farkli olan amel ile ayni kabul edilmesinin tenakuz oldugunu
belirten Nesefi, bir seyin ziddiyla bilinecegini ve imanin ziddinin da yalanlamak
ve inkar etmek anlamina gelen “tekzip” oldugunu belirtir.

42 Ebu'l-Muin Meym(n b. Muhammed en-Nesefi, Tebsirtii’l-edille (Mukaddime sayfasi), 1. Baski, thk. Hiiseyin Atay-
Saban Ali Diizgiin. (Ankara: DIBY, 2003), 1/114; Kitabu't-temhid li kavaidi'd-Tevhid, thk. Habibullah Hasan Ahmed
(Kahire: Daru't-Tabaati'l-Muhammediyye, 1986), 377

43 Nesefi, Kitabu't-Temhid li Kavaidi'd-Tevhid, 378.
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Kur'anin “Allah, imanlarinizi asla zayii etmez” (Bakara: 2/143) ayetiyle ameli
iman kapsaminda ele aldigini* belirten Kadi Abdilcebbar, imani, tasdik, ikrar
ve amelden ibaret kabul etmekle beraber bu {i¢ unsur arasinda ameli énceler.
O, amelin bir kimsenin imaninin varligini yansitan en gt¢li delil oldugunu
belirtir. Nesefi'ye gére Kur'an, bdyle bir anlayisi onaylamaz. O, imanin amel
olmadigini, imanin disa yansimasinin iman degil, kalpte gizli olan ve varhgi
gercek anlamda Allah ile kul arasinda bilinen tasdik oldugunu ifade eder. Amelin
bazen miinafiklarda oldugu gibi yaniltici olabilecegini bu nedenle amelin imana
kesin olarak isaret edemeyecedini ileri stirer. Kadi Abdilcebbar, imani mahiyet
olarak disa yansiyan fiil olarak kabul edip somutlastirir ve Kur'an'in amel eden
Muslimani bu vasfindan dolaylr methettigini ameli olmayan kimsenin bu vasfi
tasimadigi icin Muslimana vaad edilen mikafata erisemeyecegini aciklamasi
onemli noktadir. Bu tespitin gdrmezden gelinmemesi gerekir. Nesefiise Kur'an'da
“Allah (onlarin) imanlarini daha iyi bilir” (el-Mimtehine, 60/10.) seklinde ifade
edildigi gibi imanin soyut yoniine dikkat ¢ceker. Biz, dilcilerin de ifade ettigi gibi
imanin tasdik olmasi ve ilkelerinin de gaybi konular olmasi hasebiyle Nesefi'nin
savundugu gorisiin daha isabetli oldugu kanaatindeyiz. Elbette ki Nesefi, amelin
iman icin 6nemli oldugunu kabul eder ancak amele kiyasla tasdikin 6nceligini
savunur. Hanefi-Mattiridi anlayisin/gelenegin iman tanimina bagh kalan Nesefi,
amelin iman agisindan dnemini belirtmek icin murtekib-i kebirenin glinahkar
oldugunu ifade eder. Kadi Abdilcebbarin belirttigi gibi elbette ki Kur'an'da
amelin imandan bir cliz oldugu gérisiine ait referanslar vardir. Ancak mesele
bir btiln olarak ele alindiginda imanin tasdik olarak kabul edilmesinin Kur'an'in
ruhuna daha uygun oldugu kanaatindeyiz. Nitekim imanin tasdik olarak kabul
edilmesinin islam diisiince tarihinde Mislimanlar arasindaki iliskilerin daha
esnek bir zemine kavusmasina yardimci olmustur.

4, Miirtekib-i Kebirenin isimlendirilmesi

islam disiince tarihinde kelam mezheplerinin birbirinden farkli iman
tanimlarindan dolayi iman meselesi bir problem olarak devam etmis ve buna
bagl olarak insanin bu diinyada oldugu gibi 6teki diinyada da alacagi isim ve
hiktmler tartisiimistir. Her iki kelamciin konuyla ilgili gorislerini ele alarak
problemi nasil ¢cdzmeye calistiklarini inceleyelim.

4.1. Kadi Abdiilcebbar'in Miirtekib-i Kebireyi isimlendirmesi

Murtekib-i kebireye isim ve hikim verilmesini “el-menziletu beyne’l-
menzileteyn” bashgi altinda ele alan Kadi, buyik giinah isleyen kisi icin iki isim
(MU'min-Kafir) arasinda bir isim (fisk) iki statl (iman-kifir) arasinda baska bir
statl (fasik) bulundugunu ifade eder. Yani sahibu’l-kebire hakkinda ne kafir
ne de mi’'min hikma verilir, sadece onun fasik olduguna hiikmedilir. Durum
boyle olunca mikellefin durumu su iki durumdan biri olur. Ya mukafati hak

44 Kadi Abdilcebbar, Ebi’'l-Hasan Ahmed b. Abdulcebbar el-Hemedani. Tenzihu'l-Kur'an ani’l-metain, thk. Ahmed
Abdurrahim es-Sayeh. 1. Baski. Kahire: Mektebetu'n-Nafizeh, 1427/2006.
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edip Allah dostu olur ya da ikabi hak edip Allah’in diismani olur. Kadi'ye gore
miirtekib-i kebire, Haricilerin dedigi gibi kafir degildir, ctinki kafir, islam’in inanc
esaslari veya hikimlerinden birini ya da hepsini inkar ettigi icin ahirette biylik
azabi hak eden, nikah, miras ve Misliman mezarligina defnedilme gibi diinyevi
hikimlerden de mahrum birakilan kimseye verilen isimdir. Dolayisiyla kalbinde
tasdik bulundugu halde, gtinah isleyen kimselere kafir denilemez. Zaten sahabe
ve tabiin, bliylk giinah isleyenlerle evlenilebilecegi, bu kimselerin mirastan pay
alabileceklerive 6ldiklerinde Misliman mezarligina defnedilecekleri konusunda
ittifak etmislerdir.*®

Blyuk glinah isleyen kimse Murcie’nin iddia ettigi gibi mi’min de degildir.
Clnkl o seriatin emrettiklerini yapmamakla imanin bir riikni olan ameli terk
ettigiicin mi’min olarak da nitelendirilemez.* Diger bir ifadeyle methi hak edecek
fiilleriislemeyi terk ettigi icin mi'min sifatini kazanmamustir. Kur'an, methedilmeyi
gerektiren iman sifatina sahip olduklari icin mi’minlerden hep 6vgi (meth) ile
bahseder.*” Kadi, “(onlara) Allah’a kulluk etmeleri ve hanifler olarak O'na yirekten
inanip boyun egmeleri, namaz kilmalari ve zekat vermeleri emredilmisti. Dogru
din de iste budur.”(el-Beyyine, 98/5.) ayetini delil gostererek iman ve dinin ayni
seyler oldugunu dolayisiyla biiyiik gtinah isleyen kimseye Kur'an’daki anlamiyla
‘mi'min’ denilemeyecegini ifade eder. Ancak Allah ve Rasulini tasdik ettigi
icin mi'min kategorisinde kabul edilerek ona, mi’'mine uygulanan hiikiimlerin
uygulanmasi gerektigini belirtir. Yani kible ehl-i glinahkarin, fasik oldugunu
kabul etmesine ragmen, gayr-i muslimlerden ayirabilmek icin ona mi’min
isminin verilebilecegini belirtir. Ama bu isim ona 6viilmek icin verilmez. Clinki
boyle birinin dogru yolu bularak tévbe etmesi beklenir.*® Buyiik glinah isleyen
kimse, mi'mine ait niteliklerin yoklugu nedeniyle miimin olmadigi gibi kafir veya
munafikta olmasi gereken niteliklerin yoklugu nedeniyle de kafir veya munafik
degildir.* Kadi, ameli imandan bir ciiz kabul etmesinin kaginilmaz bir sonucu
olarak din ve imanin ayni seyler oldugunu, dolayisiyla bu iki konum arasinda bir
konumda oldugunu savunur.>® O, imanin en énemli rikninin amel oldugu 6n
kabullyle meseleye yaklasarak buylk glinah sahibinin ne mii'min, ne de kafir
oldugunu savunur.

4.2. Nesefi'nin Miirtekib-i Kebireyi isimlendirmesi

Konuyu Tebsiretu’l-Edille’de “el-KelamU fi'l-Esmai ve'l-Ahkam ve'l-Va'du
ve'l-Vaid’ baslidi altinda ele alan Nesefi, insanlarin, ehl-i kibleden biytk giinah
isleyenlerin isimlendirilmesi hakkinda ihtilaf ettiklerini belirtir. Ehl-i hak olarak

45 Kadi, Serhu'l-usali’l-hamse, 713.

46 Kadi, Serhu'l-usali’l-hamse, 705.

47 Kadi, Serhu'l-usali’l-hamse, 706.

48 Kadi, Serhu'l-usdli’l-hamse, 706.

49 Huseyin Maraz, Mu'tezile'nin “el-Menzile beyne’l-Menzileteyn Savunusu ve Dogusu ile iliskisi’, Kelam Arastirma-
lar Dergisi, 14/1 (Haziran-2016), 1-33. Bk. Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi, 27-28.

50 Serafettin Golciik, “isimler ve Hiikiimler Yéniinden iman ve islam Kavramlar’, Atatiirk Universitesi islami ilimler
Fakiiltesi Dergisi, 1/2 (1977), 186-199.
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nitelendirdigi Hanefi-Matiridi anlayisin, ehl-i kibleden olan, glinahi hafife
almadan sehvetin galib gelmesiyle biylk glinah islemis ve ayni zamanda
Allah’tan korkarak ve bagislanmayi uman kimseyi mi'min olarak nitelendirdigini
aciklar. Bu kimsenin imani ayni durumda kalir, zail olmaz ve de eksilmez. Béyle bir
kimse imandan da ¢ikmaz.®!

Nesefi, Ummet'in “biyiik giinah sahibini, fasik olarak isimlendirme ittifak
ettigini ancak mi’min, kafir ve munafik ismini kullanmak konusunda ise ihtilaf
ettigini ifade eder. Ummet'in ittifak etmesinden dolayi fasik ismini kabul ettigini
ve ihtilaf ettigi kafir, munafik isimlerini de terk ettigini belirtir. Yani Nesefi'ye gore
blyuk ginah isleyen kimse kafir, minafik dedil, glinahkar mi’min anlaminda
fasiktir.>?

Murcie'yi kast ederek bazi hasimlarinin imani sadece lligat anlamindan ibaret
kabul etmelerinden dolay blyilk giinah isleyen kimseyle, islemeyenin arasini
ayirmadiklarini ve bu tavrin da, buylik glinah isleyen kimsenin munafik veya kafir
olarak isimlendirilmesine yol actigini savunur.>

Nesefi, Kur'an'da, ginah ve imanin beraber bulunmasi halinde kiside imanin
devam ettiginin ifade edildigini belirtir. Nesefi, bu iddiasini “Ey iman edenler
Allah’a ve rasuli’ne karsi hainlik etmeyin, yoksa bile bile kendi emanetlerinize
hiyanet etmis olursunuz.” (Enfal, 8/27) ayetiyle destekleyerek, Allah'in glinah
islemeyen bir kimseye tovbeyi emretmesinin bir anlami olmayacadini, ayette
Allah’a ve rasulii’'ne hainlik edenlerin gilinahkar olarak nitelendiridiklerini ancak
yine de Allah Tedla'nin bu kimselere “ey iman edenler” diye hitap ettigini belirtir
ve glinah isleyenlerin kafir degil mimin olduklarini savunur.®*

Nesefi, lugatte “cikmak” anlamina gelen fisk teriminin, imanin ziddi anlamina
gelmedigini bu nedenle fiski isleyen glinahkar kimsede imanin tasdikten dolayi
devam edecegini ancak fisk kavraminin bazen kifiir anlaminda kullanildigi gibi
bazen de giinah anlaminda kullanildigini belirtir. Her glinahin fisk oldugunu ve
glinahin zirvesinin de kiifiir oldugunu bu nedenle her kafirin fasik oldugunu
ancak her fasigin kafir olmadigini ifade eder. Nesefi'ye gore ehl-i kibleden biylk
glinah isleyen kimseye giinahkar anlaminda fasik denilir ancak inkar ve sirk
sonucunda kafir olarak isimlendirilir.®

4.3.KadiAbdiilcebbarve Nesefi’'nin Miirtekib-i Kebireninisimlendirilmesi
Hakkindaki Goriislerinin Karsilastiriimasi

Kadi Abdulcebbar, Mu'tezile'ye gore imanin bir rikni olarak kabul edilen
ameli, mirtekib-i kebire her ne kadar terk etmis olsa da diger riikni olan tasdiki

51 Nesefi, Tebsiretii'l-edille, 2/368.

52 Nesefi, Tebsireti'l-edille,2/369-371.

53 Nesefi, Tebsiretii'l-edille, 2/373.

54 Nesefi, Tebsiretii'l-edille, 2/375.

55 Nesefi, Kitabu't-temhid li kavaidi't-Tevhid, 360-361.
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korudugu icin onun kafir olmadigint ileri siirer. imanin tasdik oldugunu savunan
Nesefi, mirtekib-i kebirenin, tasdik ettigi icin kafir olmadigini sdyleyerek Kadi
Abdiilcebbar ile bu hususta mutabik kalir. Bu konuda zaten Ehl-i Siinnet ile
Mu'‘tezile arasinda ihtilaf yoktur.

Mirtekib-i kebirenin isimlendirilmesi konusunda Kadi Abdulcebbar ile Nesefi
arasinda asil problem biiyuik giinah sahibinin mi'min olup olmadigi meselesidir.
Kadi, biyuk gunah isleyen kimsenin, ameli terk ettigi icin imanin bir rikniinlin
eksik oldugunu dolayisiyla mid'min olma vasfini kazanmadigini séyler. Kadi,
“iman eden kimse, fasik olan gibi olur mu? Bunlar esit olmazlar.” (es-Secde,
32/18.) ayetinden hareketle Kur'an’da fasigin, mi’min olarak nitelendirilmedigini
ileri stirer.>

Her giinahin fisk oldugunu ve giinahin en ug¢ noktasinin da kifir oldugunu
bu nedenle her kafirin fasik oldugunu ancak her fasigin kafir olmadigini ifade
eder. Yani inkar etmedigi icin buylk giinah sahibinin fiskinin kifir anlamina
alinamayacagini belirtir.>”

Kadi'ya gore blyiik giinah sahibi methi hak edecek fiilleri islemeyi terk ettigi
icin mi’'min sifatini kazanmamistir. Kur'an, methedilmeyi gerektiren imana sahip
olduklari icin mii'minlerden hep 6vgli (meth) ile bahseder.>® Ancak hasen olani
yapan kimse mii'min olarak vasiflandirilir. imanin sifat olma yéniinii éne cikaran
Kadi, gerekli vasfi tagimayan bir kimseyi o sifatla nitelendirmenin akilla ¢elisen bir
durum oldugunu belirtir. Clinkl hasen olani yapmak methi, kabih olani yapmak
da zemmi gerektirir dolayisiyla blylk glinah isleyen kimse kabih olani yaptigi
icin Kur'an’daki anlamiyla ‘mi’min’ olamayacagini ifade eder.

Nesefi, hasen ve kabih tizerinden isimlendirme konusuna girmeden mirtekib-i
kebirenin, isledigi glinahin kufir ve sirk cinsinden olmamak kaydiyla gtinahkar
bir miimin oldugunu ileri strer. Hanefi-Maturidi keldminin kurucularindan olan
Eb( Mans(r el-Matlridi'nin (6. 333/944) gorislerine bagh olan Nesefi, blyik
glinah isleyen mumini fasik olarak tanimlar fakat fiski, kiifur ile iman arasindaki
Uglinct bir mertebe olarak kabul etmez. O, bir kimsenin ya mi'min ya kafir
olabilecegini bunun disinda ticiincii bir konum kabul etmenin islam akidesine
aykirn oldugunu ileri siirer ve Mu'tezile’nin “el-menziletu beyne’l-menzileteyn”
ilkesini savunmakla celiskiye dlstiginl belirtir. Mu'tezile’'nin  mirtekib-i
kebirenin mi'min olmadigini formile eden “el-menziletu beyne’l-menzileteyn”
ilkesinin, Allah Teala’nin Kur'an’da mi’minleri tovbe etmeye ¢agirmasina aykiri
oldugunu belirtir. Ehl-i Sinnet kelamcilari da Gmmetin kabul ettigi iman ve kifur
konumuna Mu‘tezile'nin liclincl bir konum daha ekleyerek muhalefet ettigini

56 Kadi, Serhu’l-usuli’l-hamse, 713.
57 Nesefi, Kitabu't-temhid li kavaidi'd-Tevhid, 360-361.
58 Kadi, Serhu’l-usuli’l-hamse, 706.
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belirtirler>® Neticede “El-menziletu beyne’l-menzileteyn” ilkesi Mu'tezile'nin
elestirildigi konulardan biri olmustur.

5. Biiyiik Giinah isleyen Kimsenin Ahiretteki Durumu

Bu bolimde Kadi Abdulcebbar ve Nesefi'nin biylk glinah sahibinin ahiretteki
durumuna dair gorislerini ele alacagiz. Kelam mezhepleri arasinda mirtekib-i
kebirenin diinyadaki konumu kadar ahiretteki durumu da tartisma konusu
olmustur. Bu konuda Kadi Abdulcebbar ve Nesefi'nin birbirine zid diistindlklerini
sOylememizin abarti olmayacadi kanaatindeyiz.

5.1. Kadi Abdiilcebbar’in Bilyiik Giinah isleyen Kimsenin Ahiretteki
Durumu Hakkindaki Gortisii

Daha 6nce gectigi lizere Kadi, Mu'tezile'nin el-menziletu beyne’l-menzileteyn
ilkesi geregi biyik glinah isleyen kimsenin fasik oldugunu ve fasigin da mimin
olmadigi gorusiini benimsedigini belirtmistik. Kadi, mikellefin, 6ldiikten sonra
ya mikafat ya da ikaba mustehak olacagini ve mikafati hak eden miikellefin
ancak salih, mittaki ve sadik mi'min olacagini belirtir. ikaba miistehak olan
mukellefin ise en biyiik azaba ugrayacak kafir, musrik, milhid ve zindik olarak
isimlendirilen kisiler ile bliylik azaba gore daha hafif azaba miistehak olan fasiklar
oldugunu aciklar.®® Kadi'nin ifadelerinden, fasik olarak isimlendirilen buyik
glinah sahibinin mikafata erisemeyecedi ve Allah’in rahmetini dislayarak cennet
ya da cehenneme girmeyi sadece mikellefin ameline bagladigi anlasiimaktadir.

Kadi, kiicik gtinahlarin yapilan hasen /iyi fiillerle sakit olacagini, kebire
icin boyle bir durumun s6z konusu olmadigini ancak nasuh tévbe ile iskatinin
mimkin olabilecegini savunur. Mirtekib-i kebirenin, nash tévbe etmeden
Olmesi halinde, Allah'in vaidi geredi ebedi olarak cehennemde kalacagini
belirtir. Allah'in va‘d ve vaidinden dénmesi disiinilemeyecegi icin ahirette
muirtekib-i kebirenin, affedilmesinin miimkiin olmayacagini ileri strer.’ Sefaatin,
diinyadayken methi gerektiren amelleri isleyerek ahirette mikafati hak eden
mi’minler icin oldugunu ancak zemmedilmeyi gerektiren amelleri isleyerek
ikaba mistehak olan mirtekib-i kebire icin bunun s6z konusu olamayacagini
ileri stirer.®?

Zina etmek, hirsizlik yapmak ve icki icmek gibi haramlari isleyen kimsenin,
zemmedilmeyi hak eden fasik olarak isimlendirildigini dolayisiyla zemmedilen
bu kimsenin cennete giremeyecegini belirtir. Zemmedilmeye mustehak olan

59 Eb0 Manstr Muhammed b. Muhammed b. Mahmd el-Mataridi, Kitabli‘'t-Tevhid Terciimesi, trc. Bekir Topaloglu
(Ankara: ISAM Yayincilik, 2012), 555.

60 Kadi, Serhu’l-usali’l-hamse, 717.

61 Kadi, Serhu’l-usili’l-hamse, 666; Serhu’l-usalil-hamse, Terciimesi, cev. ilyas Celebi (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Baskanligi, 2013), 2/574.

62 Ebui’'l-Hasan Kadi Abdiilcebbar b.Ahmed b. Abdiilcebbar, Fazlu'l-i'tizal ve tabakatu’l-Mu'tezile, thk. Fuad Seyyid,
2. Baski (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1952), 224.
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mukellefi Cennet ile mukafatlandirmak ve muikafati hak edene de ikabta
bulunmak Allah’in adaletiyle bagdasmaz.5® Kadi'ya gore fasikin mimin diye
nitelendirilmesi onun kotilige tesvik edilmesi anlamina geldigi gibi, ilahi
buyruklara itaat etmediginden iyi hasletleri kalmayan fasigin ahirette miikafat
gormesi de akla uygun degildir.>* Kadi, “iman eden kimse, fasik olan gibi olur mu?
Bunlar esit olmazlar.”(Secde, 32/18.) ayetini delil gostererek, bu konunun akilla
degil ancak nakille bilinecegini ve Kur'an'in fasik konusunda mi'min, fasik gibi
degildir, ilkesiyle problemin ¢6ziim yolunu gosterdigini belirtir.5> .

5.2. Nesefi’nin Biiyiik Giinah isleyen Kimsenin Ahiretteki Durumu
Hakkindaki Goriisii

Nesefi, Allah’in rahmetinin kusaticiligini ve amelin imanin bir parcasi
olmadigini ileri stirerek murtekib-i kebirenin ahiretteki konumu hakkinda
daha iyimser dusunir. Nesefi'ye gore Kur'an'da giinahin, iman ile beraber
bulunabilecegini ifade eden ayetlerin® mevcudiyeti, bize ehl-i kibleden olan
kimsenin inkar etmeksizin kifiir haricinde biyik giinah islemesi durumunda
imaninin baki kalacagina delil teskil eder. Bu kimse tovbe etmeden 6liirse
durumu Allah Teald’'nin mesietine kalmistir, dilerse affeder, dilerse azab eder.”’
Allah va'dinden donmez ancak dilerse rahmeti, keremi ve litfu ile veya sefaat
edilmesine izin vererek vaidinden vaz gecip biyik giinah sahibini cennete
koyabilir.®® Nesefi, Hz. Peygamber'in, “sefaatim, Ummetimden biyik glinah
isleyenler icindir."®® hadisini referans alarak mirtekib-i kebireye peygamberlerin
ve izin verilen salih kimselerin sefaat edebilecegini belirtir.”

Ya da isledigi glinah kadar cehennemde azab eder sonra tekrar cennete
gonderir. Ancak mirtekib-i kebireyi, tasdik ettigi icin kuftirle yargilamasi ve
ebedi olarak cehennemde azab etmesi Allah’'in adaletine uygun olmaz.” iman,
yalanlamak disinda bir seyle zail olmaz, biyik giinah islemek de yalanlamak
degildir. Bu nedenle mirtekib-i kebire mi'mindir ve Allah dilerse affederek
cennetine koyabilir. En buyik hayir tasdik etmektir, ancak blyiik glinah isleyen
kimse en buyuk serri islememistir. Ehl-i kibleden olan biyiik glinah sahibi kimse,
inkar ve inadindan degil, zaafindan dolayi isledigi glinahi icin Allah'tan korkarak
affedilmesini umar. Mirtekib-i kebirenin salih amelleri oldugu halde bunlarin
gormezden gelinerek cehenneme konulmasi Allah’in vaadinden dénmesi

63 Kadi, Serhu’l-usdli'l-hamse, 718.

64 Yusuf Sevki Yavuz, “Fasik’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yayinlari, 1995), 12/202-205.

65 Kadi, Serhu'l-usdli’l-hamse, 713.

66 el-Hucurat: 49/9, en-Nisa: 4/43.

67 Nesefi, Tebsiretii’l-edille, 2/230.

68 Ebu'l-Muin Meymn b. Muhammed en-Nesefi, Bahru’l-keldm, thk. Muhammed Veliyuddin es- salah. 2. Baski
(Sam: Mektebetu Daru'l-Ferfur, 1995), 230.

69 Eb( David,“Sunnet,” 23.

70 Nesefi, Bahru'l-kelam, 230.

71 Nesefi, Tebsiretii'l-edille, 2/230.
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anlamina gelir. Nesefi, Kur'an’da “Kim iyilikle gelirse ona getirdiginin on kati
vardir, kim de kotilikle gelirse o sadece getirdiginin dengiyle cezalandirilir,
onlar haksizliga ugratilmazlar.” (el-Enam, 6/160) ayetiyle iyiligin on katiyla
mikafatlandirnlacaginin, kotuligiun ise sadece misliyle cezalandirilacaginin
ifade edilmesi, iyilikleri olan glinahkar bir mi'minin ebedi olarak cehennemde
kalmasinin, Allah Teala'nin vaadinden donmesi anlamina geldigini belirtir. Kendi
ifadesiyle Allah’in vaidinden dénmesinin caiz olmadigini savunanlar neden
vaadinden de donmesinin caiz olmadigini belirtmezler. Vaid ile ilgili ayetlerin
umumi oldugunu savunanlar, bagislanmayla ilgili ayetlerin de umumi oldugunu
goérmemektedirler.”?

5.3. Kadi Abdiilcebbar ve Nesefi'nin Biiyiik Giinah isleyen Kimsenin
Ahiretteki Durumuna Dair Goriislerinin Karsilagtirilmasi

imani bir sifat olarak kabul eden Kadi, bu sifati tastyan mi'minin - methi
gerektirenfiilleriisledigiicin cennete girmeyi hakk ettigini, ameli terk etmesinden
dolayibusifatitagimadiginikabul ettigimurtekib-ikebireninise mi'min olmadigini
ve toévbe etmeden 6lmesi halinde hakk etmedidi cennete giremeyecegini
savunur. Nesefi ise Kur'dnin ifadelerine bakilinca imanin giinahla beraber
bulunabilecegini dolayisiyla ehl-i kibleden mirtekib-i kebirenin inkar etmedikce
mi'min oldugunu ve Allah’in dilemesi halinde cennete girebilecegini aciklar. iki
kelamcinin problemi ele alis bicimlerinin temelde birbirinden farkli oldugunu
goruyoruz. Kadi, mirtekib-i kebirenin ahiretteki durumu hakkinda Allah'in
adaletini 6nceleyen realist bir bakis acisina sahipken, Nesefi merkeze Allah’in
rahmetini alarak kusatici, iyimser ve ihtiyath bir tavir takinmistir. Mu‘tezile kelam
sisteminde “aslah” meselesinde oldugu gibi Allah ilke ve hikmet Uzere hareket
eder. Ancak her yénden mitkemmel olan bir varlik, her isinde hikmet ve adalet
Uzere davranir. Bunu temellendirmek icin de sahit ve gaibi kiyas eder. Dolayisiyla
insan hak ve hukukunu merkeze alir. Arka planinda bunu disindigimiizde
Kadi'nin, blyik giinahindan dolayr mirtekib-i kebirenin tévbe etmeden dlmesi
halinde cehenneme gidecegi iddiasinin daha iyi anlasilacag kanaatindeyiz.

Kadi, “va’d ve vaid” ilkesi geregi Allah’in mirtekib-i kebireyi cennete
gondermesinin O’'nun vaidinden dondiigii anlamina gelecegini belirtir. Nesefi
ise, bu gorise karsi cikar ve mirtekib-i kebirenin giinahi yaninda bircok salih
amelinin de bulunabilecegini ve Allah Tedla’nin bunlar gérmezden gelmesinin
“Kim iyilikle gelirse ona getirdiginin on kati vardir, kim de kotilikle gelirse
o sadece getirdiginin dengiyle cezalandinhr, onlar haksizliga ugratilmazlar.”
(el-En'am, 6/160.) ayetini referans alarak O’'nun va‘dinden dénmesi anlamina
gelecedini belirtir. Biz Nesefi'nin, mirtekib-i kebire, inkar etmedigi halde Allah’in
onun iyiliklerini yok saymasinin va‘dinden dénme anlamina gelecegi iddiasinda
en az Allah'in miurtekib-i kebireyi affetmesinin vaidinden dénmesi anlamina

72 Nesefi, Tebsireti’l-edille, 2/236.
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gelir, iddiasinda bulunan Kadi Abdiilcebbar kadar hakl oldugunu kabul ediyoruz.
Aslinda daha detayli disiindiigiimiizde iyiliklerin yok sayilmasi glinahlara gore
daha bir hak kaybi olur ki bu Allah’in adaletine uymaz. iyilik yapan ve islam’a
inanmayan birinin durumunu bu kapsamda ele alamayiz. Clinkl burada bulyik
glinah isleyen ama inanan kimsenin durumu s6z konusudur. Ayrica Kur'an, “Kim
zerre miktari hayir islerse onu(karsihigini) gorir. Kim de zerre miktarn kadar ser
islemisse onu(karsiligini) gorir.” (ez-Zilzal, 100/7-8.) Allah’in rahmeti, gazabina
galip geldigine gore va'd ayetlerine 6ncelik tanimanin daha uygun olduguna
inaniyoruz.

Gorilecegi lizere Kadi, vaidle ilgili ayetlere 6ncelik tanirken Nesefi, vaadle ilgili
ayetleri referans almistir. Bu durum bize Kadi'nin bakis agisinin kisiyi inzar etmeye
yonelik olmasina karsin Nesefi'nin irca’ anlayisini benimseyerek miirtekib-i
kebirenin durumunu Allah’a havale etmesinin, kisiye hayat alanini daraltmadan
0zgurlik alani olusturma ¢abasi icinde oldugunu goésterdigi kanaatindeyiz.

Kadi, mdrtekib-i kebirenin tévbe etmeden oOlmesi halinde sefaat
edilmeyecegini clinki sefaatin cennete gitmeyi hakk etmis md'minler icin
gecerli oldugunu belirtir. Nesefi, sefaatin islam mmetinden ehl-i kebair icin
olacagini ileri stirerek mirtekib-i kebireye sefaat edilebilecegini ve dolayisiyla
cennete gidebilecegini belirtir. Allah’in sadece cennete gonderecegi kimselere
sefaat edilmesine izin vermesini savunmak, sefaatin kapsam alanini daraltmak
anlamina gelir ki daha 6nce zikredilen hadiste Hz. Peygamber’in sefaatinin ehl-i
kebairi kapsayacagini vurgulamaktadir.

Kadi, Mu'tezili anlayisa uygun olarak Mirtekib-i kebirenin tovbe etmeden
olmesi halinde ebedi olarak cehennemde kalacagini ancak azabinin kafirlerinkine
gore daha hafif olacagini belirtir. Kur'an‘da ifade edilen “Allah, kendisine
ortak kosulmasini asla bagislamaz; ondan baska giinahlar diledigi kimse icin
bagislar..” (en-Nisa, 4/116.) ayetini referans alan Nesefi, Allah Teala'nin iradesini
onceleyerek sirk disindaki glinahlari, murtekib-i kebire de dahil diledigi kimse
icin bagislayabilecegini ya da bu kimsenin cehennemde bir slire azab cektikten
sonra cennete gidecedini savunur. Nesefi’'nin mirtekib-i kebirenin bir stire azab
cektikten sonra cennete gidecedini iddia etmesinin nedeni, fasikin mid’'min
oldugunu kabul etmesi ve Allah’in onun iyi amellerini bosa ¢ikartmayacagi
kanaatidir. Kadi'ya goére miurtekib-i kebirenin imani, hayati boyunca onu
kotulikten alikoyamadigi icin yok hiitkmuindedir. Ayrica Allah’in adaleti geregi
salih amel isleyen ile kotli amel isleyenin birbirinden ayirt edilmesi gerektigini
ve bunun da sonug olarak miurtekib-i kebirenin cehenneme gitmesine neden
oldugunu ifade eder.

Her iki mutekellim de bagh olduklari mezheplerin anlayislarina uygun fikirler
ortaya koymuslardir. Mu'tezile dolayisiyla Kadi Abdilcebbar Allah’in adaleti
kaygisiyla meseleye yaklasirken Nesefi Allah’in rahmetini 6ne siirerek ve problemi
irca yontemiyle ¢c6zmeye calisir.
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Sonug

Hicri 1. asirdan itibaren Islam disiince tarihinde iman ve amel iliskisine
dayali anlayisa bagh olarak tartisilagelen biyiik giinah meselesi giinimiiz islam
diinyasinda hala gincelligini korumaktadir. Kadi Abdilcebbar ve Nesefi'nin,
biyik giinah isleyen kimsenin durumunu iman ve amel iliskisi temelinde ele
aldiklari ve imani farkli tanimladiklari icin de farkh sonuglara varmislardir. Her iki
kelamcinin da biyik glinah isleyen kimsenin kafir olmadigi konusunda hemfikir
olmalari onlarin bir 6lctide birbirine yakin diistindiiklerini gosterir. Bu nedenledir
ki makalemizde iki kelamcinin daha ¢ok biyuk glinah isleyen kimsenin mi'min
olup olmadigi konusundaki gorisleri 6n plana ¢ikmistir. Ehl-i stinnet ve Mu‘tezile
mezheplerinin iki onemli ismi olan Kadi Abdulcebbar ve Nesefi’'nin miurtekib-i
kebireyi tekfir etmemeleri, bize selefi anlayisa sahip kimselerin ehl-i kibleyi tekfir
etmelerinin tutarl olmadigini gosterir.

Kadi Abdllcebbarin, mirtekib-i kebirenin dini statlisini Mu'tezile'nin
“el-menziletu beyne’l-menzileteyn” ilkesi baglamainda degerlendirerek, ne
mi’min ne kafir oldugu gorisi, daha 6nce olmayan liclincl bir statlyl ortaya
¢ikarmasi nedeniyle elestirilmistir. Ebd Muin en-Nesefi'nin, Ehl-i Siinnetin
murtekib-i kebirenin Mdisliman vurgusunu ©ne c¢ikarmasi Murcii anlayisi
cagristirmasi ve ayrica toplumda amel konusunda bir lackaliga neden olabilecegi
gerekgesiyle elestiri konusu olmustur. Her iki gortsiin de elestirilecek taraflari
olmakla beraber ehl-i kibleden miirtekib-i kebirenin Misliman oldugunu kabul
etmenin, Misliman olmadigini kabul etmekten islam’a daha uygun olacagini
distintyoruz. Kadi Abdulcebbar'in gorislerinin de Hariciler ve Miircie arasinda
bir orta yol benimseyerek toplumdaki ¢6zlimsuizligl gidermeye yonelik olmasi
bakimindan 6nemli oldugu kanaatindeyiz.

Hanefi-Maturidi gelenegin savundugu goriise bagl olan Eb( Muin en-Nesefi,
ehl-i kibleden buyuk glinah isleyen kimseyi Allah affedebilir, demekle Allah'in
rahmetine, Allah’in biyik glinah isleyen hakkindaki hikmiuni ahirete irca
etmekle O'nun iradesine ve Allah blyik ginah isleyenin iyiliklerini gérmezden
gelmez demekle de O'nun adaletine vurgu yapmistir. Kadi Abdulcebbar ise
Hariciler ile Miircie arasinda orta bir yol bulma ¢abasinda olmakla beraber buyiik
glinah isleyen ile islemeyene Allah ayni muameleyi yapmaz, demekle O'nun
adaletine vurgu yapmistir. Sonug olarak Allah’in adaleti veya rahmeti agisindan
meseleye bakmakla meselenin ¢6ziimsuzlige degil ¢6ziim zeminine getirilmesi
gerekir. Her iki mutekellimin hakl endiseleri dikkatle ele alindiginda buyik
glinah isleyen kisi ne giinah isleme konusunda sorumsuzluga itilmeli ne de inkar
etmedikce Umitsizlige itilerek tekfir edilmelidir.
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