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Oz:

Okul ¢atist altinda edinilen bilgilerin sosyal hayata aktarilarak stirdiiriilebilirliginin
saglanmast ideal egitimin temel prensiplerinden birini olusturmaktadr. Bu
aragtirmada, 6. ve 7. smif dgrencilerinin okul i¢i egitimleri stirecinde dogal afetler
tizerine edindikleri cografi bilgi yeterlikleri iizerine bir durum tespiti yapilmasi
amaglanmistir. Aragstirma nitel bir yaklagimla ele alinmig ve durum ¢aligsmas: deseni ise
kosulmustur. Arastirmanin ¢alisma grubu, basit seckisiz yontemle belirlenmis toplam 32
ogrenciden olusmaktadir. Ogrencilerin dogal afetler iizerine cografi bilgi yeterliklerini
tespit edebilmek amacuyla; arastirmacilar tarafindan hazirlanmus, 10 agik-u¢lu sorudan
olusan, “Dogal Afetlere Yonelik Cografi Bilgi Yeterligi Degerlendirme Formu”
pandemi siireci sebebiyle ¢evrimici (online) uygulamalar iizerinden J&grencilere
uygulanmis ve arastirma verileri betimsel analiz ve icerik analizi yontemlerinin es
glidiimlii kullanimiyla derinlemesine analiz edilmistir. Arastirma sonucunda 6. ve 7.
smif dgrencilerinin degerlendirme formundaki sorulara olduk¢a benzer yanitlar
verdikleri goriilmiistiir. Her iki suif diizeyinde de ogrencilerin ¢ogunlugunun, dogal
afetleri bilimsel tammlamalara uygun olarak agiklayabildikleri saptanmistir ancak
olaylart olusum bicimlerine gére kategorize etmede yeterli olmadiklar: gozlenmigtir.
Ayrica dogal afetleri tamamen beseri faktorlerin disinda ger¢eklegsen ve hayvanlarin
herhangi bir etkisinin goriilmedigi dogal olaylar olarak bildikleri tespit edilmigtir.
Ogrencilerin olaylart tammlamadaki basarilart ile olaylart olusumlarina gére
kategorize etme yetersizlikleri karsilastirildiginda, bilgiyi ezber yoluyla égrendikleri
ileri siiriilebilir. Bu baglamda, ezberin dniine gegebilecek, bilginin nedensellik bagi
kurularak saglandigi uygulamalar yoluyla (oyunla 6grenme, okul-i¢i simiilasyon
uygulamalar: [pratik olarak hazirlanmis], ornek olaylar, video sunumlary, grup
tartisma etkinlikleri, 3D animasyonlarm gésterimi, geri bildirimli ddevler [poster/afis
sunumlari, projeler], drama etkinlikleri, uzman daveti/brifing vb.) dersin islenmesi ve
tek kaynaga bagh kalimmamasi onerilmektedir.
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Abstract:

Transferring the information acquired under the roof of the school to the social life and
ensuring its sustainability is one of the basic principles of ideal education. The aim of
the study is to determine the geographic information competencies of 6th and 7th grade
students during their in-school education process related to natural disasters and to
make an evaluation. In order to determine the competencies of students’ geographic
information related to natural disasters, "An Evaluation Form of Geographic
Information Competence Related to Natural Disasters", consisting of 10 open-ended
questions, prepared by researchers was applied to the students on the online programs
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due to the pandemic, and was analysed depthly by descriptive and content analysis method coordinately. In the
end of the study, most of the 6th and 7th grade students stated the natural disasters in accordance with scientific
data but it was observed that they did not have enough geographical information in categorizing their occurance.
In addition, it was concluded that they knew natural disasters as natural events that occured completely outside
of human factors and had no effect on animals. Comparing the ability of students to define events and their inability
to categorize events according to their occurrence, it can be said that they learned information through
memorization. It is recommended to be taught the course with applications that can prevent memorization
(learning with games, simulation applications, case studies, video presentations, group discussion activities, 3D
animations, feedbacks with homeworks [poster presentations, projects], drama activities, expert invitation etc.)
and not to depend on just a source.

Keywords: Geographical information, natural disasters, student competency, evaluation form.
GIRIS

Diinyanin pek c¢ok yerinde yasanan gesitli afetlerle ilgili olarak hemen her giin gorsel ve yazili
basindan haberlere ulasmak miimkiindiir. Bunlar, dogrudan dogal olaylarin ekosisteme bir
yansimasi olarak meydana gelen ve tehlikeli olan dogal faktorler ile insanoglunun hem bireysel
hem de sosyal birtakim etkinlikleri sonucunda ortaya ¢ikan beseri faktorlerdir. Ne yazik ki bu
iki afet tlirii sonucunda goriilen manzara genellikle; yasamlarini yitirmis olan canlilar, yikik
dokiik enkaz kalintilari, tahrip olmus dogal ve kiiltiirel ¢evre, ne yaptigini bilmeden umutsuzca
saga sola kosturan ve bagrisan insan topluluklaridir (Sahin & Sipahioglu, 2002).

Dogal afetler; giinliik yasam kaliplarinin aniden bozuldugu, insanlarin ¢aresizlik ve 1zdiraba
stiriiklendigi ve sonucunda gida, barinma, tibbi bakim gibi temel ihtiyaclarin karsilanamadigi
biiylik doga olaylaridir. Dogal afetler sonucunda her yil 90 bin civarinda insan dlmekte ve
diinya ¢apinda 160 milyona yakin insan bu afetlerden etkilenmektedir. Diinya genelinde yaygin
olan yer ve atmosfer kokenli dogal afetler arasinda; depremler, tsunamiler, volkanik patlamalar,
heyelanlar, kasirgalar, seller, orman yanginlari, sicak hava dalgalar1 ve kurakliklar sayilabilir
(WHO [World Health Organization], 2021). Biyolojik kokenli afetler ise, dogal ¢evre ile insan
basta olmak {izere tiim canli varliklar arasindaki olumsuz iliski ve etkilesim sonucunda
biyolojik varliklarin zarar gérmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bulasici hastaliklar, en yaygin olarak
goriilen biyolojik tehlikelerin basinda gelmektedir. Bunlar zararli mikroorganizmalarin (viris,
bakteri, parazit vs.) yol agtig1 ve tiim canlilarinin bagigiklik sistemini bozarak bir salgin haline
doniistiigii insan, hayvan ve bitki hastaliklaridir. Insanlik tarihi boyunca, belirli dénemlerde
diinyanin bazi bolgelerinde ortaya ¢ikan, bulasict hastaliklar goriilmiistiir. Bunlarin yayilarak
bir salgin haline doniismesiyle de ¢ok biiylik boyutlarda biyolojik afetler yasanmistir (Sahin &
Sipahioglu, 2002). Bunun canli bir kanit1 olarak, 2019 yilinin son aylarinda Cin’in Wuhan
eyaletinde ortaya ciktigi ileri siiriilen ve kisa bir siirede tiim diinyay1 etkisi altina alan “Covid-
19” adli yeni tip koronaviriisiin 2 milyonu asan oliim vakalariyla uluslararasi bir afete
dontigsmesi gosterilebilir (WHO, 2021).

Son derece tehlikeli ve acimasiz olan bu doga olaylarini nceden tahmin etmek ve 6nlemek pek
kolay olmasa da bu afetleri tanimak ve zararlarin1 en aza indirebilmek icin gerekli 6nlemleri
almak tlim insanligin basat gorevleri arasinda yer almaktadir. Bu sebeple bireylere belirli bir
yastan itibaren afet kiiltiirliniin kazandirilip afetle miicadele egitiminin verilmesi hayati bir
Ooneme sahiptir (Sahin & Sipahioglu, 2002). Elbette dogal afetler konusunda hem uluslararasi
hem de ulusal alanda uygulamali olarak caligmalar yapan ¢esitli kurum, kurulus ve dernekler
mevcuttur. Ancak unutulmamalidir ki okul, bir lilkenin vatandaslarina daha kolay ulagabilecegi,
Ogrencilerin istendik davraniglart 6grenmede ve Ogrenilen bu davranislart pekistirerek

hayatlarinin i¢inde uygulamalarinda onlara kaynaklik edecek temel yapidir (Basaran, 1994). Bu
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baglamda, afet kiiltiiriinlin kazandirilmasi silirecini yonetecek olan temel faktor egitim
kurumlart olmalidir. Zira halkin egitim yoluyla farkindaliginin artirilmasi, afet riskinin
azaltilmast igin bir temel olarak kabul edilmektedir. Ornegin, tam zamanli bir egitim stratejisi,
bir olayin (felaketin) ger¢eklesme sirasinda veya sonrasinda, saatler i¢cinde olmasa bile giinler
igerisinde, afet bilincinin hizli bir sekilde yayilmasinda bir ara¢ olarak kullanilabilir (Ardalan
& dig., 2008). Ayrica toplumsal olarak afet bilincinin artirilmasinda, ¢ocuklara verilen okul i¢i
egitimlerin ¢ok dnemli bir yer tuttugu ve boylelikle cocuklarin okullarda edindikleri bilgi ve
becerileri basta aileleri olmak iizere kademeli olarak tim ¢evrelerine yayabildikleri de ifade
edilmektedir (Degirmenci & dig., 2019).

Egitim kurumlarinin en onemli amacglarindan biri, 68rencileri her seyden oOnce; yasadigi
topluma yararli, iyi, sorumlu ve etkin birer vatandas olarak yetistirmektir. Ogrencileri bu amaca
ulagtirma noktasinda, onlara ilk temel bilgileri kazandirmak igin, ilkogretim okullar
programina oncelikle (1., 2., 3. sinifta) hayat bilgisi, sonrasinda ise (4., 5., 6. ve 7. sinifta) sosyal
bilgiler dersleri eklenmistir (Can & dig., 1998, s. 17). Egitim kurumlarinin bu islevi yerine
getirirken bireylere sistemli bir plan ve program ¢ergevesinde hazirlanmis olan toplum ve ¢evre
bilincini kazandirmasi ve sosyal yasamda uygulanabilirliginin denetlemesi gorevi de
diismektedir. Stiphesiz ki sahip oldugu multidisipliner yapisiyla; birey, toplum ve dogal ¢evre
arasinda bir koprii gorevi lstlenen sosyal bilgiler dersi, cografya disiplini ile etkilesim kurarak
bu konuda egitim kurumlarinin iistlendigi gorevi yerine getirecek olan temel derstir.

Alanyazinda dogal afetler lizerine yapilmis olan egitim ¢alismalar1 incelendiginde, 6grencilerin
afetlere yonelik bilgi ve algi diizeylerini belirlemek i¢in ¢esitli stratejiler uygulandigi
goriilmektedir. Bu stratejilerden bir kismi, simiilasyon uygulamalari iken diger bir kism1 da
kontrol gruplu Ontest/sontest deneysel calismalar ile 6l¢ek ya da anket uygulamalar1 seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir (Davis & dig., 2020; Gengoglu, 2019; Kalanlar, 2018; Kisa, 2019;
Ozsahin & Kaymaz, 2013; Sapsaglam, 2019; Shah & dig., 2020). Bunlardan biri olan
simiilasyon uygulamalar1 incelendiginde, ¢ok yonlii bir 6zellige sahip oldugu ve yapilan
caligmalarda simiilasyon uygulamasimnin 6grencilerin bilgi diizeylerini artirdigi sonucuna
vartlmistir (Davis & dig., 2020). Ancak iilkemizde afet egitim merkezleri lizerinden sunulan bu
uygulamalarin her ne kadar gesitli faydalari tizerinde durulsa da uygulama merkezlerinin sadece
belirli bolgelerde hizmet veriyor olmasi tiim tlilke genelinde dgrencilerin ve vatandaslarin bu
uygulamalardan yararlanamamasina yol a¢maktadir. Bu eksikligin giderilebilmesi adina
okullarda pratik bir yontemle hazirlanmig simiilasyon uygulamalarinin islerlik kazanmasi
tartigilabilir. Bu sebeple 6grencilerin dogal afetler iizerindeki bilgi diizeylerini artiracak daha
spesifik ve siirdiiriilebilir stratejilere gereksinim duyulmaktadir. Dolayisiyla bu gereksinimleri
en aza indirebilmek i¢in dogal afetler gibi hayati bir dneme sahip olan konular iizerine yenilik¢i
ve ¢Ozlim iretici yayinlarin siirekli olarak gelistirilmesi ve tekrar eden arastirmalarin 6niine
gecilmesi gerekmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, 6. ve 7. simif §grencilerinin okul i¢i egitimleri siirecinde dogal afetler
tizerine edindikleri cografi bilgi yeterliklerinin degerlendirilmesidir. Bu dogrultuda 6grencilerin
dogal afetler konusundaki yeterligi lizerine hem Milli Egitim Bakanligina hem de yeni
arastirmacilara giincel bir arastirma rehberi sunulmasi da hedeflenmistir. Ayrica bu
arastirmanin, miifredatin yeniden degerlendirilebilmesi i¢in bir referans gorevi iistlenmesi
yoniiyle de Onemli oldugu diisiiniilmektedir. Arastirmanin amaci dogrultusunda su alt
problemlere yanit aranmistir:
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1. Ogrenciler “Dogal Afetlere Yonelik Cografi Bilgi Yeterligi Degerlendirme Formu”
sorularma bilimsel tanimlamalara uygun yanitlar verebiliyorlar m1?

2. Smif diizeylerine gore 6grencilerinin degerlendirme formu sorularina verdikleri yanitlar
nasildir?

YONTEM

Desen

Bu arastirmada, 6zellikle degerlendirme stiregleri gibi bir¢ok alanda kullanilan, aragtirmacinin
bir durumu, siklikla da bir programi, olayi, eylemi, siireci ya da bir veya daha fazla bireyi
derinlemesine analiz ettigi bir nitel arastirma deseni olan durum calismasi (case study)
kullanilmistir. Durumlar zaman ve eylemle smirli olup arastirmacilara uzun bir zaman
stirecinde c¢esitli veri toplama yontemlerini kullanma imkani sunarlar (Creswell, 2017, s. 14).
Ayrica durum/vaka ¢alismasi, arastirmacilarin; olaylar1 agik ve zengin bir bicimde tanimladigi,
olaylar1 belirli bir zaman sirasina gore koyup Oykiilestirdigi, olaylar arasinda nedensellik bagi
kurup analizi igsel bir tartismayla yaptigi, katilimcilari irdeleyerek onlarin olaylari nasil
algiladiklarint derinlemesine inceledigi, ana olaylar {izerine odaklanarak olaylarin bir pargasi
gibi arastirmanin i¢ine girdikleri ve olaylar1 zengin ve ayrmtili bir sekilde sunduklar
aragtirmalardir (S6onmez & Alacapinar, 2018, s. 104). Bu kapsamda, 6grencilere ait veriler
belirli bir sira ile nedensellik bag1 ¢ercevesinde degerlendirilmis ve biitlinciil bir yaklasimla
incelenmistir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubu, 2020-2021 egitim-6gretim y1li giiz déneminde Istanbul ili Maltepe
ilgesinden Imdat Vakfi Dumlupimar Ortaokulunun ve Bursa ili Osmangazi ilgesinden Salih
Seremet Ortaokulunun 6. ve 7. sinifinda 6grenim goren, basit rastgele 6rnekleme yontemiyle
calisma grubuna dahil edilmis 32 6grenciden olusmaktadir. Aragtirmaya 6. siniftan; 6 erkek
(%37,5), 10 kiz (%62,5) 6grenci ve 7. siniftan; 7 erkek (%43,75), 9 kiz (%56,25) dgrenci
katilmistir. Ogrencilerin simif diizeylerine ve cinsiyetlerine gére dagilimlart Tablo 1°de
gosterilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Simf Diizeylerine ve Cinsiyetlerine Gére Dagilimlari

6. Simf 7. Simf
f % f %
Erkek 6 37.5 7 43.75
Kiz 10 62.5 9 56.25
Toplam 16 100 16 100

Calisma grubunun se¢iminde basit rastgele drnekleme yontemi kullanilmigtir. Basit rastgele
ornekleme, esit olasilikli se¢cim yoOnteminin acik bir gostergesidir. Ayirt edici yami ise,
orneklemden dogrudan evrene genellestirilebilir temsili 6rneklemler iiretmeyi saglayan “esit
olasilik” 6zelligidir (Christensen & dig., 2014). Basit segkisiz/rastgele 6rnekleme, tanimlanmis
evrendeki tiim bireylerin 6rneklem i¢in esit ve bagimsiz bir se¢im sansina sahip olacagi sekilde
bir 6rnekleme islemidir. Bu yontemde 6rneklemin se¢imi tamamen arastirmacinin kontroli
disindadir; bunun yerine rastgelelik veya degisiklik prosediirii 6rneklemi seger. Baska bir
deyisle, her birey ayni se¢ilme olasiligina sahiptir ve bir bireyin secilmesi higbir sekilde baska
bir bireyin se¢imini etkilemez (Gay & dig., 2012).
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Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada veri toplama araci olarak, alanyazinda ilgili arastirmalarin (Cin, 2013; Davis &
dig., 2020; Degirmenci & dig., 2019; Degirmenci & llter, 2013; Mata-Lima, 2013; Sapsaglam,
2019; Shah & dig., 2020) taranmasi sonucunda hazirlanmis, agik uglu 10 sorudan olusan “Dogal
Afetlere Yonelik Cografi Bilgi Yeterligi Degerlendirme Formu” kullanilmastir.

Degerlendirme formunun gecerlik ¢alismasi i¢in uzman incelemesine basvurulmustur. Zira
uzman incelemesi, nitel arastirmalarda gecerlik saglamak amaciyla siklikla kullanilan
stratejilerden biridir (Christensen & dig., 2014). Bu baglamda degerlendirme formu, Sosyal
Bilgiler egitimi alanindan 6 6gretim tiyesi ve Cografya Egitimi alanindan 5 6gretim tiyesi olmak
izere toplam 11 uzman tarafindan incelenmistir. Alan uzmanlarinin formu degerlendirirken ii¢
kritere gore hareket etmeleri istenmistir. Buna gore her sorunun altina “uygun”, “revize
edilmeli” ve “gikarilmali” seklinde ii¢ derecelendirme 6l¢iitii sunulmustur. Uzmanlardan elde

edilen veriler kapsam gegerligi indeksi (CVI, Content Validity Index) formiilii kullanilarak
hesaplanmustir; CVI = 2e=%/2)
p $ N/2
veren uzman sayisini, N ise toplam uzman sayisini ifade etmektedir. CVI degerleri tablosu
incelendiginde, 11 uzmana karsilik gelen deger “0.59” kabul edilmektedir (Karagoz, 2019, ss.
104-105). Bu puan araligini saglamayan 2 soru formdan ¢ikarilarak “Dogal Afetlere Yonelik
Cografi Bilgi Yeterligi Degerlendirme Formu” 10 soru ile nihai halini almistir. Gegerligin
saglanmasinin ardindan, 5 6grenciye pilot (6n) uygulama yapilarak formda yer alan sorularin
ogrenciler acisindan acik ve anlasilir olup olmadigr ve islerligi tespit edildikten sonra form ise

kosulmustur.

. Buna gore formiildeki n., “uygun” ve “revize edilmeli” karar1

Nitel arastirmalarda, arastirma siirecinin her asamasi agik ve ayrintili bir bicimde rapor edildigi
takdirde arasgtirmanin dis giivenirligi biiyiik ol¢iide saglanmis olacaktir. Ayrica toplanan
verilerin dogrudan sunulmasi da i¢ giivenirligin saglanmasi i¢in énemli bir adimdir (Yildirim
& Simsek, 2018). Bu dogrultuda, arastirma siirecinin her asamasi agik ve ayrintili bir sekilde
okuyucuya sunularak nitel arastirmalar i¢in giivenirlik ol¢iitleri de saglanmustir.

Veri Toplama Siireci

Veri toplama siireci, Covid-19 salgini sebebiyle ¢evrimici (online) uygulamalar ¢ergevesinde
yiiriitiilmiistiir. Oncelikle ¢alisma grubunda yer alan ortaokullarin idarecileri ile goriisiilmiis ve
idareciler araciligiyla sosyal bilgiler 6gretmenlerine ulagilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerine
konu hakkinda detayli agiklamalar yapilarak uzaktan egitim yoluyla ders isledikleri 6. ve 7.
siif 0grencilerine “WhatsApp” ve “e-mail” {izerinden degerlendirme formunu gondermeleri
istenmistir. Ayrica 6gretmenlere, 6grencilerin géonderilen formu miimkiin oldugu 6l¢iide sessiz
bir ortamda ve tek baslarina yanitlamalar1 uyarisinda bulunmalar1 da 6zellikle belirtilmistir.
Ogretmenlerin, 6grencilerden topladiklari verileri, arastirmacilara ulastirmalariyla veri toplama
stireci tamamlanmustir.

Verilerin Analizi

Nitel verilerde genel olarak {i¢ analiz yontemi 6nerilmektedir. Bunlardan birincisi, toplanan
verilerin miimkiin oldugu Ol¢iide orijinal sekline bagl kalinarak katilimcilardan dogrudan
alintilar yapildig1 betimsel analizdir. Ikinci yontem ise, verilerin betimlenmesinin yani sira
sistematik olarak verilerden kodlar iiretilerek bu kodlardan kategotilere ve kategorilerden de
temalara ulasildig1 icerik analizidir. Ayrica bu yontemde temalar arasinda iliskiler de
kurulabilir. Ugiincii yontemde, betimsel analiz ve tematik kodlamaya ek olarak arastirmaci
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kendi yorumlarini da katabilir. Bu {i¢ analiz yontemi ayr1 ayr1 kullanilabilecegi gibi bir arada
da yiiriitilebilir (Baltaci, 2019, s. 377).

Bu arastirmada, degerlendirme formundan elde edilen veriler, betimsel analiz ve igerik analizi
yontemi bir arada yiiriitiilerek derinlemesine bir bi¢imde analiz edilmistir. Betimsel analiz
yontemi gercevesinde dogrudan alintilara yer verilmis ve icerik analizi ¢er¢evesinde ise veriler
birbirleriyle benzer olma durumlarina gore ayn1 frekans (f) igerisinde kategorize edilmislerdir.

BULGULAR

Bu boliimde, 6grencilerin “Dogal Afetlere Yonelik Cografi Bilgi Yeterligi Degerlendirme
Formu” sorularina verdikleri yanitlar, frekans (f) ve yiizdelik (%) degerleriyle birlikte
tablolarda gosterilmistir.

Tablo 2. Dogal Afet Nedir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
> Insan etkisi olmayan, kendiliginden olusan, dogal, can ve mal kaybina sebep 13  81.25
6. olan, yeri ve zamani belli olmayan, dogadan ve iklim sartlarindan kaynaklanan
Simiflar felaket.
» Cig, heyelan, deprem, sel gibi seyler, afetler. 2 125
» Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
e Dogal, insan eliyle yapilmamis, doganin kanunu olan, beseri etki olmayan, bir 12 75
anda olan, can ve mal kaybina sebep olan, bilyiik ¢capli, tehlikeli afet, olaylar.
7. e Insanin durduramayacagi olaylar. 1 6.25
Smiflar o Dogsallikla, yapay olmayan, Allah’in yaptig: afet. 1 625
e Dogada kendiliginden olusan veya beserden kaynaklanan yikici, zarar veren 2 12.5
olay, bazi olaylar insanlar sayesinde de olabilir 6rnegin kuraklik gibi.
Toplam 32 100

Tablo 2 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%81.25 ve %75), dogal afetlerin beseri faktorler disinda gelistigi ve dogal olarak ortaya ¢iktig1
ifade edilmistir.

Tablo 3. Deprem Nedir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Yer sarsintisi, yerkabugunun c¢atlamasi-yer degistirmesi, yeraltinda ya da fay 14  87.5
6. hatlarindaki kirilmalar sonucu olusan sarsinti-dogal afet; faylardan kaynakli
Siniflar zemin tabakasinin sallanmasi.
» Bunlar can ve mal kaybina yol agabilir. Adlarinin genel adi dogal afettir. 1 6.25
» Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
e Yerkabugunun ¢okmesi, kirilmasi, catlamasi sonucu yeryiiziinde sallanma, 12 75
yeraltt hareketliligi, sarsintiyla olusan bina c¢okmesi; tektonik plaka
7. hareketliligi; fay hattinin sarsilmasi, kirilmasi sonucu yeryliziine ¢ikan sarsinti.

Smflar o Bunlar insanlarm kontrolii olmadan gergeklesen olaylardir; Olaganiistii dogada 3~ 18.75
gerceklesen seyler; Doganin bize yarattig1 olumsuz bir oyun.
e  Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
Toplam 32 100

Tablo 3 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir ¢cogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%87.5 ve %75) depremin, yeraltindaki hareketlerle (sarsintilar, kirilmalar, fay hatlari)
iliskilendirildigi gorilmiistiir.
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I.E. GURBUZ & 6. ve 7. Suimif Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi
V. KARADENIZ Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

Tablo 4. Sel Nedir? Sorusuna iliskin Bulgular
YANITLAR f %

» Yogun su basmasi, asir1 yagis olayi, yagmurun barajlart vb. akarsulari tasirmast. 13 81.25

6. » Fazla yagmur sonucu deniz seviyesinin yiikselmesi. 1 6.25
Smflar > Bunlar can ve mal kaybina yol agabilir. Adlariin genel ad1 dogal afettir. 1 6.25
» Yanitsiz birakanlar. 1 6.25

e  Agiri yagis sonucu gol, nehir, akarsu vb. tagmasi, su baskini, can ve mal kaybi. 11~ 68.75

7. e Denizlerdeki veya barajlardaki suyun tagmasi sonucu ¢evreyi su kaplamast. 1 625

Smiflar ¢ Bypar insanlarin kontrolii olmadan gerceklesen olaylardir; Olaganiistii dogada 3 18.75
gerceklesen seyler; Doganin bize yarattigi olumsuz bir oyun.

e  Yanitsiz birakanlar. 1 6.25

Toplam 32 100

Tablo 4 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiylik bir ¢ogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%81.25 ve %68.75) sel; asir1 yagis sonucu gol, baraj, nehir vb. tasmasiyla ¢evrenin yogun su
baskinina maruz kalmasi olarak nitelendirilmistir. Bunun disinda, her iki sinif diizeyinde de sel
afetini, deniz seviyesindeki suyun yiikselmesiyle iligkilendiren 6grencilerin oldugu
gbzlenmistir.

Tablo 5. Heyelan Nedir? Sorusuna Iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Topragm, toprak par¢asinin kaymasi, asagi inmesi; yiikseltinin fazla olmasi1 14  87.5
6. sebebiyle topragin kaymasi, dik bir yerden asagi kaymasi; gevsek zeminlerin
Siniflar daha algak yerlere kaymasi.
» Bunlar can ve mal kaybina yol agabilir. Adlarinin genel adi1 dogal afettir. 1 6.25
»  Yanitsiz birakanalar. 1 6.25
e  Topragin kaymasi sonucunda ¢evresine zarar veren afet; 1slak topragin kaymas: 12 75
sonucu devasa ¢ukurlar olugmasi; 1slak topragin tutunacak yer bulamamasi,
7. asag1 kaymast; yiiksek egimli, agacsiz ve kaygan zemindeki dev toprak
Smflar kiitlesinin asag1 inmesi; daha ¢ok egimli, dik yamagli yerlerde olusan toprak
kaymasi.

e  Bunlar insanlarm kontrolii olmadan gergeklesen olaylardir; Olaganiistii dogada 3~ 18.75
gergeklesen seyler; Doganin bize yarattigi olumsuz bir oyun.
e Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
Toplam 32 100

Tablo 5 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir cogunlugunun (sirasiyla; %87.5
ve %75) heyelani; bir toprak parcasinin/kiitlesinin hareketi seklinde nitelendirdikleri
gOriilmiistiir.

Tablo 6. C1g Nedir? Sorusuna Iligkin Bulgular

YANITLAR f %
» Karin agagi diigmesi-yuvarlanmasi, bir madde toplulugunun yiiksek zeminden 13  81.25
6. asag1 diiserek parcalanmasi, birikmis karlarin hizlanarak asagi yuvarlanmasi.
Smiflar >  Ses titresimlerinin dagdaki kar asagi indirmesi. 1 6.25
» Bunlar can ve mal kaybina yol agabilir. Adlarinin genel ad1 dogal afettir. 1 6.25
»  Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
e Biiyiik kar kiitlesinin hareketi, karlarin daglardan asag1 kaymas:. 11 68.75
7. e Ses veya titresimden dolay1 karin diismesi. 1 6.25

Smiflar ,  Byplar insanlarm kontrolii olmadan gergeklesen olaylardir; Olaganiistii dogada 3 18.75
gerceklesen seyler; Doganin bize yarattig1 olumsuz bir oyun.
e  Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
Toplam 32 100
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I.E. GURBUZ & 6. ve 7. Suf Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi

V. KARADENIZ

Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

Tablo 6 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir ¢cogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%81.25 ve %68.75) ¢1g; biiyiik kar kiitlesinin-yigminin yiiksek bir yerden asagi dogru
gergeklestirdigi hareket seklinde tanimlanmustir.

Tablo 7. Kuraklik Nedir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
»  Bir bolgenin susuz kalmasi, susuzluk, uzun siire yagis almama; yetersiz sulu 13  81.25
alan nedeniyle kuruyan toprak, ¢ol; diinyadaki su oranmnin azalmasi ve
titkenmesi; yagmurun ve suyun yeteri kadar olmadig1 arazi parcalarinda tarimin
6. yapilamamasi ve yeralti sularinin beslenemedigi, susuzlugun oldugu yerlerdir.
Smiflar > Insanlarin suyu bilingsiz kullanmasi sonucu suyun azalmas. 1 6.25
» Bunlar can ve mal kaybina yol agabilir. Adlarinin genel ad1 dogal afettir. 1 6.25
»  Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
e  Yagislarin azalmasiyla olugan ciddi bir gevre sorunu, suyun bitmesiyle topragin 12 75
kurumasi, uzun siire yagmur yagmamasi sonucu olusan verimsizlik,
susuzluktan topragin catlamasi; daha ¢ok ¢6l1 ortaminda topraklarin susuz
7. kalmas, iklimi ¢ok sicak olan ve su bulunmayan yerlerde ortaya ¢ikar; higbir
Simiflar sekilde su olmamasi.
e  Bunlar insanlarin kontrolii olmadan gergeklesen olaylardir; olaganiistii dogada 3  18.75
gergeklesen seyler; doganin bize yarattigi olumsuz bir oyun.
e  Yamtsiz birakanlar. 1 6.25
Toplam 32 100

Tablo 7 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin gogunlugu tarafindan (sirasiyla; %81.25 ve
%75) kuraklik; yagislarin azalmasiyla olusan ¢evre sorunu, topragin susuz kalmasi seklinde
tanimlanmaistir.

Tablo 8. Tsunami Nedir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Denizdeki suyun yiikselerek, bilyliyerek kiyiya gelmesi, deniz dalgalarinin 13 81.25
6. denizin ortasinda birleserek kiyiya sert bir sekilde vurmasi, dev dalgalar; suyun
Smiflar altinda depremler sonucunda yiiksek dalgalarin olusmasi; depremlerden sonra
denizlerde ve okyanuslarda olusan devasa dalgalar.
» Bunlar can ve mal kaybia yol agabilir. Adlarinin genel adi dogal afettir. 1 6.25
»  Yanitsiz birakanlar. 2 125
e Siddetli depremlerden sonra okyanuslarda, denizlerde dalgalarin biiyiimesi, 12 75
karaya vurmasi, metrelerce yiiksek dalga; Depremlerde olusabilen su altindaki
7. topragin yukar1 gelmesi, suyun duracak yer bulamamasi. Suyun bir an geri
Simiflar cekilip gelmesi; Genellikle deprem sonrasi eger ¢ok bilyiik bir depremse deniz
zemini ortadan ikiye ayrilir, onun verdigi yiiksek basingla biiyiik bir dalga
felaketlere sebep olur; Okyanusta yasanan tektonik plaka hareketliliginden
olusur.
e  Bunlar insanlarm kontrolii olmadan gergeklesen olaylardir; Olaganiistii dogada 3~ 18.75
gergeklesen seyler; Doganin bize yarattigi olumsuz bir oyun.
e  Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
Toplam 32 100

Tablo 8 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir cogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%81.25 ve %75) tsunami; depremler sonrasi deniz tabaninda olusan basincin etkisiyle ylikselen
dev dalgalarin karaya zarar vermesi seklinde tanimlanmastir.
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I.E. GURBUZ & 6. ve 7. Suimif Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi
V. KARADENIZ Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

Tablo 9. Hortum Nedir? Sorusuna iliskin Bulgular
YANITLAR f %
» Havada olusan kum seklinde her seyi igine ¢eken bir sey, riizgar; ters yonlii 13 81.25
riizgarlarin her seyi etrafina ¢eken bir hortum olusturmast; firtina bulutlarin
6. bir araya gelip riizgarin hortum seklini almasi; her seyi yakip yikan, her seyi
Siniflar icine alan, can ve mal kaybina sebep olan bir riizgar ¢esididir; riizgar yiiziinden
yuvarlak, silindir seklinde donen bulutlar; yeryiizii ile gokyiizii arasinda olusan,
cok kuvvetli bir sekilde kendi ¢evresinde girdap gibi donen, igine aldigi
cisimleri ¢ok yiikseklere ve uzaklara firlatan olay.
» Bunlar can ve mal kaybina yol acabilir. Adlarinin genel adi1 dogal afettir. 1 6.25
»  Yanitsiz birakanlar. 12.5
e Agir1 hizli donen yikicr riizgér, silindir olusturarak zarar veren siddetli riizgar; 11~ 68.75
sicak ve soguk havanin karsilasmasi sonucunda daha az yogunluga sahip olan
7. iiste ¢ikar ve hortum olur, sicak ve soguk havanin karsilagmasi; ¢l gibi Misir
Simflar gibi yerlerde ortaya ¢ikar bu riizgar giiciiyle, riizgarin 120 km/h hizina veya
fazlasia ulagmasi.
e  Bunlar insanlarmn kontrolii olmadan gergeklesen olaylardir; olaganiistii dogada 3 18.75
gergeklesen seyler; doganin bize yarattigi olumsuz bir oyun.
e  Yamtsiz birakanlar. 2 125
Toplam 32 100

N

Tablo 9 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiylik bir ¢ogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%81.25 ve %68.75) hortumun, riizgar giiciiyle ve siddetiyle iliskilendirildigi gozlenmistir.

Tablo 10. Salgin Hastalik Nedir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Bulasici hastalik tiirii, bir mikrobun bir kisinin viicuduna girdimi olusan sey, 14  87.5

insandan insana veya hayvandan insana gegen bulasict hastalik,

6. mikroorganizma; tedavisi olabilecek bir mikrobun yakinlik nedeniyle artmast,

Smiflar mikrobun bagisikligimizi diisiirmesi; ¢esitli sebeplerden olusan bir hastaligin

kontrolsiiz bir sekilde yayilmasi; mesela koronaviriis, kus gribi gibi, iki kisi

oksiirdiigii zaman ve ayni sudan igtikleri zaman i¢en kisiler kapar.

» Bunlar can ve mal kaybina yol agabilir. Adlarinin genel adi1 dogal afettir. 1 6.25
»  Yanitsiz birakanlar. 1 6.25
e Insandan insana, hayvandan insana solunum veya temasla gecen bulagici, 13 81.25
7. yayilan, zararlar veren hastalik, salgin; bir bakterinin bagisikligimizi yenmesi
Simiflar seklinde ortaya ¢ikar.

e Bunlar insanlarin kontrolii olmadan gergeklesen olaylardir; Olaganiistii dogada 3 18.75
gergeklesen seyler; Doganin bize yarattigi olumsuz bir oyun.
Toplam 32 100

Tablo 10 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir gogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%87.5 ve %81.25) salgin/bulasict hastalik; insanlar ya da hayvanlar yoluyla yayilan virts,
mikrop, hastalik tiirii olarak yorumlanmuistir.
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I.E. GURBUZ &
V. KARADENIZ

Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

6. ve 7. Suimif Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi

Tablo 11. Tiirkiye’de Havayolu (ugak, jet vs.) Ulasimmi Kullanarak Sehirlerarasi Seyahat Eden Bir Kisi Sizce
Hangi Afet veya Afetlerle Karsilasabilir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Hortum. 4 25
» Kasirga, gok giiriiltiilii firtinalar. 2 12.5
6. » Firtina, kasirga. 2 125
Smiflar > Hortum veya firtia. 1 6.25
»  Siddetli yagmur ve gok giirlemesi. 1 6.25
»  Siddetli riizgar, sis, yagmur. 1 6.25
» Firtina, siddetli riizgar, hortum, yagmur. 1 6.25
» Firtina, kasirga, hortum, asir1 kar yagisi, pist buzlanmasi. 1 6.25
» Hortum ve salgin hastalik. 1 6.25
»  Bilmiyorum, fikrim yok. 2 125
e Hortum. 9 56.25
7. e  Hortum, firtina. 2 125
Smflar o Salgin hastalik. 1 6.25
e Hortum, sis. 1 6.25
e  Hortum, yildirim. 1 6.25
e Bilmiyorum. 2 12,5
Toplam 32 100

Tablo 11 incelendiginde, 6. sinif 6grencilerinin ¢ogunlukla (%25) “hortum” yanitini verdikleri
ve buna ek olarak; “Kasirga, gok giiriiltiilii firtinalar, sis, yagmur, pist buzlanmasi, siddetli
riizgar” yanitlarinin da verildigi gozlenmistir. 7. sinif 6grencilerinin ise, biiylik bir ¢ogunlugu

tarafindan (%56.25) “hortum” yanitinin verildigi ayrica; “Salgin hastalik, sis, yildirim, firtina

seklinde yanitlar da verildigi gézlenmistir.

2

Tablo 12. Tiirkiye’de Denizyolu (gemi, vapur vs.) Ulagimini Kullanarak Sehirlerarasi Seyahat Eden Bir Kisi Sizce
Hangi Afet veya Afetlerle Karsilasabilir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %

> Sel, tsunami. 2 12.5

» Deniz firtinalari. 2 125

> Tsunami. 2 12.5

6. » Firtina, riizgar veya tsunami. 2 12.5
Smiflar  »  Sel, tsunami, kasirga. 1 6.25
»  Tsunami, hortum, firtina. 2 12.5

» Siddetli yagmurdan su yiikselmesi ve riizgardan dalgalanma. 1 6.25

» Firtina, hortum, tsunami. 1 6.25

»  Girdap, tsunami, hortum, firtina, kasirga. 1 6.25

»  Tsunami, hortum ve salgin. 1 6.25

» Deprem. 1 6.25
e Tsunami. 3 1875
e Hortum, tsunami. 3 18.75

7. e Tsunami, sel. 1 6.25
Simflar Deprem ve sonrasi tsunami. 2 12.5
e Biiyiik dalga, girdap. 1 6.25

e Tsunami, hortum, sel. 1 6.25

e  Sel, tsunami, salgin. 1 6.25

e  Sis, yagmur, sel, hortum. 1 6.25

e  Hortum, yildirim. 1 6.25

e Bilmiyorum. 2 12.5

Toplam 32 100
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I.E. GURBUZ &
V. KARADENIZ

6. ve 7. Suimif Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi
Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

Tablo 12 incelendiginde, 6. ve 7. simif 6grencilerinin, lilkemiz denizlerinde karsilasilabilecek
afetler i¢in ¢ogunlukla birbirini destekleyen ve tutarli yanitlar verdikleri gozlenmistir.

Tablo 13. Dogu Karadeniz Boliimiinde Hangi Afet veya Afetlerle Karsilasabiliriz? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
6. »  Sel, heyelan. 11  68.75
Smiflar > Selyada¢ig. 4 25
» (18, toprak kaymasi. 1 6.25
7. e Sel, heyelan. 14 875
Smiflar ¢ Sel, heyelan, tsunami. 1 625
e Sel, hortum. 1 6.25
Toplam 32 100

Tablo 13 incelendiginde, 6. ve 7. smif 6grencilerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun (sirasiyla;
%68.75 ve %87.5) “sel, heyelan” yanitin1 verdikleri gézlenmistir. Ayrica 6. sinif 6grencilerinin
yanitlart arasinda “¢1g”, 7. smif 6grencilerinin yanitlari arasinda ise, “Tsunami ve hortum”
oldugu da goriilmiistir.

Tablo 14. Bu Afetlere Karst Nasil Bir Onlem Almamiz Gerekir? Sorusuna Iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Heyelan i¢in bol bol aga¢ dikilmeli, sel igin de set-sinir konulmali, dere 12 75
6. kenarina, daglik yerlerde (yamaglara) ev yapilmamali, istinat duvari yapilabilir.
Smiflar > Hazirlikli olmamiz, hazirliklar yapmamiz gerekir. 2 125
» Yanitsiz birakanlar. 2 125
e  Yamaglarin iizerine, akarsu, gol, dere kenarlarina, heyelan ve sel bolgelerine 11 68.75
yerlesim yeri yapilmamali, bolca fidan, aga¢ dikmeliyiz.

7. e  Evlerde her zaman afet ¢antasi olmalidir. 1 6.25
Smiflar o Heyelan olan yerler kapatilabilir, toprak giivenli bir sekilde indirilebilir. 1 625
e Afetlere kars1 dayanmikliligimizi artirmamiz lazim. 1 6.25

e  Agag dikmek, yiiksek yerlere ¢ikmak. 1 6.25

e  Yamtsiz birakanlar. 1 6.25

Toplam 32 100

Tablo 14 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir gogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%75 ve %68.75), heyelan1 6nlemek igin; bol bol aga¢ dikilmesi, seli onlemek i¢in de akarsu-
dere kenarlarina yerlesim yeri yapilmamasi gerektigi belirtilmistir.
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I.E. GURBUZ &
V. KARADENIZ

Tablo 15. Yer Kaynakli Dogal Afetler Neler Olabilir? Sorusuna iliskin Bulgular

6. ve 7. Suimif Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi
Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

YANITLAR f %
» Deprem, ¢18, tsunami. 1 6.25
> Deprem, erozyon, tsunami, heyelan. 1 6.25
6. > Deprem. 2 125
Smiflar  » Heyelan, ¢13. 2 125
» (Cig, heyelan, deprem, volkan patlamasi. 1 6.25
» Deprem, sel, heyelan, ¢1g, tsunami. 1 6.25
> Bilmiyorum, hi¢bir fikrim yok. 8 50
e Deprem, heyelan. 3 1875
e Heyelan, ¢183. 2 12.5
e Deprem. 3 1875
7. Deprem, sel. 1 6.25
Smiflar Deprem, sel, heyelan. 1 6.25
e  Deprem, heyelan, ¢1g. 1 6.25
e Deprem, heyelan, sel, tsunami. 1 6.25
e  Deprem, heyelan, ¢1g, kuraklik. 1 6.25
e  Bilmiyorum, hi¢bir fikrim yok. 3 1875
Toplam 32 100

Tablo 15 incelendiginde, 6. simif dgrencilerinde “bilmiyorum” yanitini verenlerin sayisinin
dikkat ¢ekici bir oranda (%50) oldugu ve tiim 6grenciler genelinde, yer kaynakli dogal afetlerin
yeterince bilinmedigi gézlenmistir.

Tablo 16. Atmosfer Kaynakli Dogal Afetler Neler Olabilir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
> Sel, ¢18. 1 6.25
> Cig. 1 6.25
6. > Sel, firtina, gel-git, hortum. 1 6.25
Smiflar ~ » Orman yangni. 1 6.25
> Sel, agir1 yagmur. 1 6.25
> Sel. 1 6.25
> Sel, ¢1g, heyelan. 1 6.25
> Hortum, kuraklik. 1 6.25
> Bilmiyorum, higbir fikrim yok. 8 50
e  Kuraklik, sel, hortum. 3 1875
e Hortum, sel. 2 12.5
7. e  Hortum, kasirga. 1 6.25
Smflar o Hortum, 1 625
e Hortum, tsunami. 1 6.25
e  Tsunami. 1 6.25
e  Meteor diismesi. 1 6.25
e Sel, hortum, sis. 1 6.25
e  Bilmiyorum, hi¢bir fikrim yok. 5 3125
Toplam 32 100

Tablo 16 incelendiginde, 6. ve 7. siif 6grencileri arasinda, “bilmiyorum” yanitini verenlerin
orani (sirasiyla; %50 ve %31.25) dikkat ¢ekicidir, genel olarak ise 6grenciler tarafindan

atmosfer kaynakli afetlerin ifade edildigi gozlenmistir.
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I.E. GURBUZ & 6. ve 7. Suimif Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi
V. KARADENIZ Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

Tablo 17. Biyolojik Kaynakli Dogal Afetler Neler Olabilir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %

> Salgin. 4 25

6. > Salgin ve kuraklik. 1 6.25
Smflar  » Heyelan. 1 6.25
> Erozyon. 1 6.25
> Bilmiyorum, higbir fikrim yok. 9 56.25

e Salgm. 4 25

7. e Sel, deprem. 1 625
Smiflar o, peprem. 1 625
e Sel, erozyon, heyelan, yangin. 1 6.25

e  Sel, tsunami. 1 6.25

e  Bilmiyorum, hi¢bir fikrim yok. 8 50

Toplam 32 100

Tablo 17 incelendiginde, hem 6. hem de 7. siif 6grencilerinin biiyiik bir kisminin (sirasiyla;
%56.25 ve %50) “bilmiyorum” yanitin1 verdikleri ve biyolojik kaynakli dogal afetleri
siniflandirmada basarisiz olduklar1 gézlenmistir.

Tablo 18. Sizce Orman Yangini Bir Dogal Afet midir? Sorusuna iliskin Bulgular
YANITLAR

f %
> Evet, dogal afettir. 8 50
6. » Hayir, dogal afet degildir. Clinkii insanlar sebep olur. 6 37.5
Smiflar >  Yan beseri yar dogal afettir, insan eliyle olursa dogal afet degildir, dogal 2 125
kaynakli olursa dogal afettir.

e  Hayir, dogal afet degildir. Ciinkii insanlar sebep olur. 13  81.25
7. e Yan beseri yar1 dogal afettir, insan eliyle olursa dogal afet degildir, dogal 2 125
Smiflar kaynakli olursa dogal afettir.
e Evet, dogal afettir. 1 6.25
Toplam 32 100

Tablo 18 incelendiginde, 6. ve 7. sif Ogrencilerinin, orman yanginlarini dogrudan insan
kaynakl1 ya da dogal yollarla olma sekline gore nitelendirdikleri gézlenmistir.

Tablo 19. Sizce Orman Yanginlarin1 Onlemek icin Neler Yapilmasi Gerekir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Ormanlara, giines 1siklarini yansitip yangina sebep olabilecek cam vb. atiklar1 12 75
atmamaliy1z, yakilan ates ve mangal kiilleri, sigara izmaritleri mutlaka
6. sondiiriilmeli, insanlar bilinglenmeli, ormana cam atik kutular1 konmali.
Smiflar > Insana miisait yerlere gorevli konulabilir. 1 6.25
» Fazla agag dikilmemeli ve kesilmemeli. 1 6.25
> Yangini sondiirmek. 1 6.25
> Yamitsiz birakanlar. 1 6.25
e Cam sise vb. yanici madde atilmamali, elektrigi ¢ektigi igin metal attk 13 81.25
7. birakilmamali, gevreyi kirletmemeliyiz, mangal yaktiktan sonra sondiiriilmeli.
Smiflar ¢ Kameralar takilmali ve yangin ¢ikaranlar yakalanmali. 1 6.25
e  Yanitsiz birakanlar. 2 12.5
Toplam 32 100

Tablo 19 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin bilylik bir gogunlugu tarafindan (sirastyla;
%75 ve %81.25) giines 1sinlarini yansittigi igin ates ¢ikarabilecek cam atiklar vb. maddelerin
ormanlara atilmamasi ve piknik ic¢in yakilan mangal kiillerinin sondiiriilmesi gerekliligi
belirtilmistir.
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Tablo 20. Ulkemiz Genelindei En Cok Yagislar Bahar ve Kis Aylarinda Gergeklesir. Sizce Bu Yagislar Uzun Bir
Siirede Azalirsa (Yagmazsa) Ulkemizde Hangi Afet veya Afetler Ortaya Cikar? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Kuraklik. 9 56.25

> Erozyon. 1 6.25

6. > Erozyon ve kuraklik. 1 6.25
Smiflar  »  Erozyon ve yangmlar. 1 625
> Kuraklik ve salgin. 2 12.5

> Bilmiyorum, higbir fikrim yok. 2 12.5

7. e  Kuraklik. 12 75
Smflar o  Kuyraklik ve salgin. 2 12.5
e  Yanitsiz birakanlar. 2 125

Toplam 32 100

Tablo 20 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiylik bir gogunlugu tarafindan (sirasiyla;
%56.25 ve %75), yagislarin azalmasiyla “kuraklik” goriilebilecegi ifade edilmistir. Ayrica 6.
stif Ogrencilerinin kuraklik disinda; “Erozyon, yangin ve salgin” yanitlarimi, 7. smif
ogrencilerinin de “salgin” yanitini verdikleri gézlenmistir.

Tablo 21. Sizce Dogadaki Hayvanlarin (Siiriingenler Dahil Dogadaki Tiim Hayvanlar) Sebep Oldugu Afet veya
Afetler Var midir? Sorusuna iliskin Bulgular

YANITLAR f %
> Yoktur. 9 56.25
> Salgin hastalik tasiyabilirler, yayabilirler. 2 12.5
6. > Yarasalar. Sebebi covid-19. 1 625
Smiflar  »  Vardir 6rnegin kdstebekler toragin altindan gittigi igin agaglarin koklerini bir 1 6.25
nevi soker, heyelana sebep olurlar.
> TFarelerden veba, sivrisineklerden sitma, yarasalardan ise korona bulagmustir. 1 6.25
> Yamtsiz birakanlar. 2 12.5
e Yoktur. 10 625
e Hayvanlar dogal afete neden olmaz ¢iinkii bu olayin dogayla ilgisi vardir. 1 6.25
7. o Kostebek gibi yeraltinda yasayan hayvanlar heyelana yol agabilir. 1 6.25
Simiflar Vardir, virtsler. 1 6.25
e Hayvanlar dogal afete yol agmaz fakat bir salgina yol agabilir. 1 6.25
e  Yanitsiz birakanlar. 2 125
Toplam 32 100

Tablo 21 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin bilyiik bir gogunlugu tarafindan (sirastyla;
%56.25 ve 62.5), “hayvanlarin yol actig1 bir afet yoktur” yanit1 verildigi gézlenmistir. Buna ek
olarak; hayvanlarin salgin hastalik yayabilecekleri, kdstebeklerin topragin altint kazdiklari i¢in
bitki ortiislinii zayiflatip heyelana sebep olabilecegi ve fare, sivrisinek, yarasa gibi hayvanlardan
cesitli hastaliklar bulasabilecegi ifade edilmistir.
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Tablo 22. Koronaviriisiin Yol A¢tigi Durum Bir Dogal Afet midir? Sorusuna iligkin Bulgular
YANITLAR f %
» Degildir (Cin’in niifusu ¢ok kalabalik oldugundan azaltmak igin yaptilar, 10 62.5
biyolojik bir tehdit olusturdugunu disiiniiyorum, her yiiz yilda bir yeni bir

6. hastalik oldugu biliniyor, Allah gonderdi her sene gelmiyor ki, insanlarin
Siniflar elinden ¢ikti, viriisler yani mikroplar canlidir dogal afet adi istiinde dogada
kendiliginden olur, insanlarm buldugu her seyi yemesiyle, dikkat etmemesiyle

olmustur).

> Evet (¢linkil bir salgindir, dogada kendiliginden olusmustur, can kaybma yol 6 37.5
acmistir, insanlar zarar goriiyor, 6liiyorlar).
e  Degildir (¢iinkii salgin hastaliktir, insanlarin hayvanlara temasi sonucu olusur, 7 43.75
insanlar yiiziinden ortaya c¢ikmistir, insanlarin hijyene, temizlige dikkat
7. etmemesinden ortaya ¢ikti).
Smiflar ¢ Evet (giinkii kendiliginden olusur, Cin’den ¢ikarak biitiin diinyaya yayilan bir ~ 6 37.5
salgindir, insanlarin kontrolii disinda gergeklesmistir).
e  Yanitsiz birakanlar. 3 18.75
Toplam 32 100

Tablo 22 incelendiginde, hem 6. hem de 7. siifta, koronaviriisiin yol agtigi durumu dogal afet
olarak kabul etmeyen 6grencilerin sayisinin fazla oldugu (sirasiyla; %62.5 ve %43.75) ve 7.
siifta oranlarin birbirine ¢ok yakin oldugu gézlenmistir. Ayrica yine her iki sinif diizeyinde
Ogrencilerin bu kistaslar1  belirlerken insanlar yiiziinden olma veya dogal bir
sekilde/kendiliginden olma durumlarini temel aldiklar1 saptanmistir.

Tablo 23. Diinya’nin Diger Bélgelerinde Meydana Gelen Ancak Ulkemizde Goriilmeyen Afet veya Afetler Var
midir? Sorusuna Iliskin Bulgular

YANITLAR f %
» Tsunami (lilkemizde pek goriilmez, Japonya’da ¢ok goriiliip Tiirkiye’de 5 3125
goriilmemektedir).
> Hortum, tsunami. 1 625
> Giines tutulmasi. 2 12.5
6. » Hortum ve kasirga. 1 625
Smiflar >  Volkanik patlama, tsunami. 1 6.25
> Tsunami, kuraklik. 1 6.25
> Volkanik patlama. 1 6.25
> Yoktur (her dogal afetin bir derecesi veya biiylikliigii vardir 6rnegin 2 125
tsunaminin kiigiik bir derecesi dalga)
> Bilmiyorum, higbir fikrim yok. 2 12.5
e  Tsunami (iilkemizin kiyilarinda gok biiyiik bir deniz ya da okyanus yok, bizim 8 50
o kadar biiyiik sularimiz yok).
7. e  Tsunami, hortum (daha ¢ok diger iilkelerde goriiliir, az oluyor). 3 1875
Smiflar ¢ Hortum, 1 625
e Kasirga, tsunami. 1 6.25
e  Tsunami, siddetli firtinalar (kasirga), volkanik patlama. 1 6.25
e Bilmiyorum. 2 12.5
Toplam 32 100

Tablo 23 incelendiginde, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin ¢ogunlugu tarafindan (sirastyla; %31.25
ve %50) “tsunami” yanitinin verildigi goriilmektedir. Ayrica 6. sinifta; “Hortum, volkanik
patlama, kuraklik, giines tutulmasi, kasirga, yoktur” yanitin1 verenler ile 7. smifta; “Hortum,
kasirga, volkanik patlama, siddetli firtinalar” yanitin1 verenler oldugu gézlenmistir.
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Ogrencilerin degerlendirme formu sorularina verdikleri yanitlardan bazilari su sekildedir:

Resim 1.

= i ) q ol 47 P B 8
) .

Resim 2.

Resim 3.

Resim 4.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Dogal afetler: “Olusumunda insanoglunun hi¢bir dahlinin olmadigi, tamamen dogal yollarla
baslayan, tiirline gore siiresi birkag saniyeden ibaret olanlarin yaninda onlarca yila kadar devam
edebilen, canlilar diinyasi i¢in biiylik yikimlara neden olabilen, normal hayat sartlarini sekteye
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ugratan, toplumlar i¢in can ve mal kayiplarinin yani sira toplumsal hafizada psikolojik ve
sosyolojik anlamda biiyiikk sorunlar doguran felaketlerdir” (Sozcii, 2019, s. 2). Sahin ve
Sipahioglu ise dogal afetleri, 6nemli 6l¢iide can ve mal kaybina yol agabilen, agirlikli olarak ya
da tamamiyla dogal etkenlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan olaylar olarak tanimlamislardir.
Olusumlari esasen dogaya dayansa da bu olaylarin olugmalarinda ¢esitli derecelerde insanlarin
etkisi oldugu da sdylenebilir. Ornek olarak; yol, tiinel, baraj yapimu, tas ve maden ocag1 agilmasi
gibi insan kaynakli etkinliklerin yamacglarda goriilen kiitle hareketlerinin olusmasinda
tetikleyici bir rol tistlenmesi gosterilebilir (Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 5). Sosyal Bilgiler 5.
Smif Ders Kitabinda dogal afet i¢in yapilan tanim sOyledir: “Yeryiiziinde canli yasamini
olumsuz etkileyen ¢esitli olaylar meydana gelmektedir. Bu olaylarin bir kism1 insan etkisiyle
gerceklesirken bazilarinin  gergeklesmesinde insan etkisi yoktur. Dogada kendiliginden
meydana gelen, can ve mal kaybina neden olan olaylardir” (Sahin, 2018, s. 81). Scheidegger
(1994) ise dogal afetleri “Anlik, ani dogal degisimlerin uzun soluklu sorunlara ve toplumsal
yikimlara neden oldugu olaylar” olarak tanimlamistir (akt. Aydiner, 2014). Sonug olarak, 6. ve
7. smmf 6grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun, dogal afet kavramini bilimsel verilere uygun
olarak tanimlayabildikleri goriilmiistiir. Ancak 6grencilerin dogal afetlerin olusumunda beseri
faktorleri tamamiyla g6z ardi etmelerinin, bazi kaynaklarda yer alan tanimlara
dayandirilabilecegi sOylenebilir. Ayrica Turan ve Kartal’in (2012), 5. sinif 6grencilerinin dogal
afetler konusuyla ilgili kavram yanilgilar1 iizerine yaptiklar1 arastirmada, 0grencilerin bir
kisminin dogal afetler icin kendiliginden olan olaylar ve diger bir kisminin ise insan kaynakli
olaylar ifadelerini kullanmis olmalari, her iki aragtirmada Ogrencilerin benzer yanilgilart
olduguna isaret etmektedir.

Deprem; “Sismik dalgalarin etkisiyle yer kabugunda depolanan enerjinin aniden ortaya
c¢ikmasidir. Tektonik ya da volkanik kaynakli olabilen depremler, yeryiliziinde zeminin
sallanmasinin veya yer degistirmesinin sonucu olarak hissedilirler” (Below & dig., 2009, s. 11).
Deprem (yer sarsintisi), “Dogal etkenlere bagli olarak yer kabugunda goriilen ve ¢cogunlukla
yeryliziinde 6nemli degisikliklere neden olabilen, kisa siireli salinim ve titresim hareketleridir”
(Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 23). Bu tanimlamalara gore, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin
cogunlugunun, depremi bilimsel verilere uygun olarak tanimladiklar1 sdylenebilir. Ayrica
Sapsaglam (2019), “Okul Oncesi Donem Cocuklarinda Dogal Afet Farkindaligi” adli
calismasinda; 3, 4 ve 5 yas grubu ¢ocuklarin, en fazla yangin ve ikinci olarak deprem tiizerinde
bilgi sahibi olduklar1 ve farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir. Her iki
arastirmanin da sonuglarina bagl olarak, iilkemizin bir deprem kusagi icerisinde yer almasi ve
ozellikle en biiyiik can kayiplarinin bu afet sebebiyle yasanmasindan dolayi, hem basin-yayin
organlariin hem de egitim kurumlar1 ve diger ilgili kurulaglarin cesitli organizasyonlari
araciligiyla depremin daha fazla 6n plana ¢ikarilmasinin bu durum tizerinde bir etkisi oldugu
sOylenebilir.

Below ve dig. (2009) gore; “Sel; dere, gol, rezervuar veya kiy1 bolgesindeki su seviyesinin
onemli 6l¢iide yiikselmesidir” (s. 11). Sosyal Bilgiler 7. Smif Ders Kitabinda sel; “Bir bolgede
toprag1 belirli bir siire i¢cin tamamen veya kismen su altinda birakan ani, biiytlik ve diizensiz su
akintilaria verilen isimdir. Akarsu, deniz ve gdl gibi biiyiik su kiitleleri kimi zaman fazlasiyla
suyla yiiklenir ve bunun sonucunda tagarak yatagindan ¢ikar ve sel ad1 verilen bir dogal felakete
neden olur” seklinde tanimlanmistir (Giiltekin & dig., 2018, s. 233). Sahin ve Sipahioglu (2002)
sel i¢in, “Uzun siire devam eden saganak yagislar ve artan sicakliga bagl olarak goriilen hizl
kar ve buz erimeleri ve diger bazi nedenlerle, bu akarsulara kisa siirede biiyiik miktarda su
gelebilir. Akarsulara karigsan bu sular, o akarsuyu besleyen derelerden ani olarak gelen ve fazla
miktarda tasint1 igeren su kiitlelerinden kaynaklandigi gibi, yamaglardan diizensiz ve hizli bir
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bi¢imde akan yiizey sulari ile gol ve deniz sularindaki yilikselmelerden de kaynaklanabilir.
Bunun sonucunda yataklar fazla suyu tasityamaz duruma gelir ve yakin ¢evredeki alanlara
yayilabilir” agiklamalarinda bulunmuslardir (s. 123). Sonug olarak, 6. ve 7. simif 6grencilerinin
biiylik bir ¢cogunlugu i¢in, sel olaymi bilimsel verilere uygun olarak tanimladiklari yorumu
yapilabilir. Buna karsilik, Solmaz ve Kaymak (2012), “Ilkdgretim Altinc1 Siif Ogrencilerinin
Sel Kavramiyla ilgili Kavram Yanilgilar” adli galismalarinda, grencilerin sel kavramryla ilgili
bilgilerinin eksik ve yanlis oldugu, sel olayini agiklamada teorik alt yapilarinin yetersiz oldugu
sonuclarina ulagsmislardir. Arastirma sonuglarinda goriilen bu farkliliklarin ortaya ¢ikmasinda,
zamana bagl olarak ders i¢i uygulamalarin gelismesi, 6rneklemin secildigi bolgelere gore
bireysel o6grenci farkliliklari, ogretmenlerden kaynaklanan etkenler vb. durumlar ileri
stiriilebilir.

Yer kaymasi olarak da bilinen heyelan; “Dogal kaya, zemin, yapay dolgu ile bunlardan olusmus
dokiintiilerden ve topraktan meydana gelen malzemenin yer ¢ekiminin etkisiyle yerinden
ayrilarak yamag boyunca asag1 dogru yer degistirmesi olayidir” (Sahin & Sipahioglu, 2002, s.
91). Sosyal Bilgiler 5. Smif Ders Kitabinda heyelan; “Dik yamaglarda bulunan topragin veya
kayaclarin asagiya dogru hareket ederek kaymasidir” seklinde tanimlanmistir (Sahin, 2018, s.
83). Heyelan, “Genellikle hareket hizi yavas ile hizli arasinda degisen, toprak ve kayanin
yergekimine bagli olan hareketidir” (Below & dig., 2009, s. 12). Sonug olarak, 6. ve 7. sinif
ogrencilerinin biiylik bir ¢ogunlugunun yapmis olduklari tanimlamalarin, bilimsel verilere
uygun olarak kabul edilebilecegi sdylenebilir ancak heyelanin olusumunda temel nedenlerden
biri olarak gosterilen “yer ¢ekimi” etkisinin hi¢bir Ogrenci tarafindan belirtilmedigi
goriilmiistiir. Bu durumun sebepleri arasinda; 6grencilerin afetleri 6grenirken olaylar arasinda
neden-sonug iliskisi kurmadan ezbere dayali bir 6grenme yapmalart ve ders kitaplarindaki
tanimlarin yetersiz olmas1 gosterilebilir. Buna karsilik, Tokcan ve Yiter (2017), “5. Simif
Ogrencilerinin Dogal Afetlere Iliskin Biligsel Yapilarinin Kelime iliskilendirme Testi (KIT)
Aracihigiyla Incelenmesi” adli galismalarinda, Ogrencilerin  40-59 aralifinda erozyon
kavramini, toprak kaymasi ile iligkilendirdikleri saptanmistir. Benzer bir yanilgi durumunun bu
arastirma sonuglarina yansimadigi goriilmiistiir.

Cig, Sosyal Bilgiler 5. Siif Ders Kitabinda; “Daglik ve engebeli yerlere siirekli kar yagmasi
sonucu yamaglarda biriken kar kiitlesinin asagiya dogru hareket etmesiyle meydana gelen dogal
afet olarak tanimlanmistir” (Sahin, 2018, s. 83). Sosyal Bilgiler 7. Sinif Ders Kitabinda ise ¢1g;
“Genellikle bitki oOrtiisii olmayan engebeli, daglik ve egimli arazilerde vadi yamaglarinda
tabakalar halinde birikmis olan kar kiitlesinin i¢ veya dis kuvvetlerin etkisiyle baslayan bir ilk
hareket sonucu yamagtan asagiya dogru hizla kaymasi” olarak tanimlanmistir (Giiltekin & dig.,
2018, s. 233). Cig; “Ogzellikle orman oriintiisiinden yoksun daglarda, egimli arazilerde
katmanlar halinde birikmis olan kar kiitlesinin i¢ veya dis kuvvetlerin etkisiyle, ani olarak
bulundugu yerden yamag¢ egimi yoniinde hizla akmasi” olarak tanimlanabilir (Sahin &
Sipahioglu, 2002, s. 159-160). Seligman’a (1936) gore ¢1g; “Zemine tutunamayan kar
kiitlesinin dag yamacindan kopmasina denir. Ancak bu basit tanimlamanin temelini olusturan;
dik yamaglar, yer ¢ekimi, y1gin olusumu, kar ortiisiiniin bozulmasi ve havanin durumundaki
kisa siireli dalgalanmalarin bir araya gelmesi siireci biraz karmagiktir” (akt. Stethem & dig.,
2002, s. 488). Agiklamalar 15181nda, 6. ve 7. smif §grencilerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun, ¢1g
icin yapmis olduklar1 tanimlamalarin bilimsel verilere uygun olarak kabul edilebilecegi ancak
heyelanin taniminda oldugu gibi ¢1gin taniminda da bu afetin olusumuna etki eden/tetikleyici
faktorlerin bilinmedigi sdylenebilir.
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Kuraklik; “Genellikle yagis yetersizligi nedeniyle, dogal su varliginin (yer alti ve yer {istli
sular1) belli bir siirecte, bolgesel boyutta ve 6nemli dl¢iide ortalama degerlerin altina diismesiyle
olusan su ag¢igidir” (Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 313). Below vd. (2009) gore kuraklik; “Uzun
stireli yagis eksikliginin neden oldugu bir olaydir. Bir bolgenin uzun bir siire ortalama yagis
miktarinin altinda kalmasi sonucu bolgenin su ihtiyacini karsilayamaz bir hal almasidir” (s. 11).
Sosyal Bilgiler 7. Smif Ders Kitabinda kuraklik; “Bir bdlgede nem miktarinin gegici
dengesizliginden kaynaklanan su kitlig1” olarak tanimlanmistir (Giiltekin & dig., 2018, s. 233).
Sonug itibariyle, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiylik bir cogunlugunun, kuraklik i¢in yapmis
olduklar1 tanimlamalarin bilimsel verilere uygun oldugu sdylenebilir.

Tsunami; “Deniz ya da okyanus tabaninda veya denize yakin bir yerde meydana gelen tektonik
olaylarla iliskili olarak ortaya ¢ikan bir dizi yikict dalgaya denir” (Sahin & Sipahioglu, 2002, s.
79). Ayrica tsunami vakasini, genellikle depremlerin iirettigi ve tsunami arastirmalarinin hakli
olarak sismik kaynaklarin yarattigi tehlikelere odaklandigi ancak son on yilin, denizalti
heyelanlar1 tarafindan kaynaklanan tsunamilerin oldugu, hafif depremlerden siirpriz tsunamiler
yaratma da baslica silipheliler haline geldigi belirtilmistir (Ward, 2001). Japonca, liman dalgas1
anlamina gelen tsunami, sualtinda meydana gelen depremler, volkanik patlamalar ve heyelanlar
nedeniyle biiyiik miktarlarda suyun tasinarak olusturdugu bir dizi dalgadir “derin okyanus
boyunca tasman biiyiik dalgalar” (EM-DAT [The International Disaster Database], 2020).
Aciklamalar sonucunda, hem 6. smif hem de 7. smif 6grencilerinin biiyiik bir ¢ogunlugu
tarafindan yapilmig olan tsunami tanimlarinin, bilimsel verilere uygun oldugu sdylenebilir.
Tokcan ve Yiter (2017) ise, arastirmalar1 sonucunda 6grencilerin en az zihinsel yapiya sahip
olduklar1 kavramin tsunami oldugu sonucuna ulasmislar ve bunun sebebini iilkemizde en az
goriilme sikligina dayandirmislardir.

Tornado olarak da bilinen hortum; “Kiimiilonimbus (Cb) bulutundan yeryiiziine ulasan,
ortalama 100 metre capinda, ¢ok hizli bir bicimde dénen hava kolonlarinin bulundugu firtina
sistemlerine verilen addir. Tornadolar hava basincinin ¢ok diisiik oldugu kii¢iik bir alan
tizerinde esen siddetli donen riizgarlarla ortaya c¢ikar. Hava kolonunun (hortum) doniisi
yerylizilnden huni seklinde bir bulut ya da donen toz bulutu olarak goriilebilirler” (Sahin &
Sipahioglu, 2002, s. 266-267). Sosyal Bilgiler 7. Sinif Ders Kitabinda ise hortum igin; “Diinya
tizerinde ¢ok ¢esitli hava olaylar1 olugsmaktadir. Bu hava olaylarinin bazilari olustugunda dogal
afet durumuna gelebilen olaylardir. Hortum da bu dogal afetlerden birisidir. Hortum
olustugunda giicli sayesinde ¢evreye zarar verir” tanimi yapilmistir (Giiltekin & dig., 2018,
s.233). Hortum; “Siddetli bir sekilde donerek karaya ya da agik denizlere (deniz hortumu)
ulasabilen bir hava siitunudur” (EM-DAT, 2020). Hortumun olusabilmesi i¢in; “Nemli bir
ortamda ani olarak degisen sicaklikla beraber firtina bulutlarinin olusmasi gerekmektedir. Bu
da atmosferin ylizeye yakin yerlerinde sicak ve nemli bir hava kiitlesi ile atmosferin {ist
kisimlarinda soguk ve kuru bir hava kiitlesinin var oldugu anlamina gelir. Alttaki nemli ve sicak
hava kiitlesi yiikselip iist seviyelerdeki soguk hava kiitlesi ile karsilastifinda tiirbiilanslt
(calkantili) riizgarlar olusur ve bu iki kiitle arasindaki hava, siddetli riizgarlar esliginde
donmeye baglar. Sicak ve nemli havanin enerjisi bu akima siirekli olarak pompalandig: igin,
kisa zaman icinde ¢ok giiclii bir donme hareketi ile birlikte sicak hava yukariya dogru tasinir
ve bu esnada yukaridaki soguk hava batmaya baglar. Olusan bu vorteksin (girdap) momentumu
yeterince bliyiik oldugunda, huni seklindeki olusum bulut tabanindan yere dogru iner”
(Bozkurt, 2011, s. 70). Agciklamalar sonucunda, 6. ve 7. smif Ogrencilerinin biiyliik bir
cogunlugu tarafindan hortum icin yapilan tanimlamalarin, bilimsel verilere uygun olarak kabul
edilebilecegi sdylenebilir.
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Salgin hastalik; “Cok yaygin olarak goriilen biyolojik tehlikelerin basinda gelmektedir. Bunlar
zararli mikroorganizmalarin (patojenler, virilis, bakteri, parazit) neden oldugu, canlilarin
bagisiklik sistemini bozarak salgina doniisebilen insan, hayvan ve bitki hastaliklaridir” (Sahin
& Sipahioglu, 2002, s. 402). Salgin; “Bir bolgede mevcut olan bir hastaliga yakalanmis vaka
sayisinda olaganiistii artis olmas1 ya da daha once var olmayan bir hastaligin ortaya g¢ikarak
yayilmasi haline denir” (EM-DAT, 2020). Alanyazinla karsilastirildiginda, 6. ve 7. sif
Ogrencilerinin biiyilik bir ¢cogunlugunun, salgin i¢in yapmis olduklari1 tanimlamalarin, bilimsel
verilere uygun oldugu sdylenebilir.

Havayolu ulagimini kullanan bir kisi, 6zellikle atmosfer kokenli (meteorolojik-klimatolojik)
dogal afetlerden; “Asir1 kar yagisi, dolu, sis, etkili riizgarlar, firtinalar (hortum, simsekli, gok
giriiltild, saganak yagish firtinalar, toz-kum-kar firtinasi), yildirim, buzlanma, tiirbiilans ile
karsilagabilir (Sahin & Sipahioglu, 2002). Ayrica, Ogrencilerin yanitlar1 arasinda salgin
hastaligin yer almis olmasi, yolcular arasinda var olan bir hastaligin tiim yolculara
bulasabilecegi ve karaya inildiginde yolcular araciligiyla bu hastaligin iilkeye yayilabilecegi
diisiincesinden kaynaklanmis olabilir. Ag¢iklamalar sonucunda, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin
biiylik bir cogunlugu i¢in, bilimsel verilere uygun cevaplar verdikleri sdylenebilir.

Denizyolu ulagimini kullanan bir kisi, yer kokenli (jeolojik-jeomorfolojik) dogal afetlerden;
“Deprem ya da su alti volkanizmasi sonrasinda olusabilecek tsunami ile atmosfer
(meteorolojik-klimatolojik) kokenli; asir1 kar yagisi, dolu, sis, etkili riizgarlar, firtinalar
(hortum, simsekli, gok giiriiltiilii, saganak yagish firtinalar) ve yildirim” ile karsilasabilir (Sahin
& Sipahioglu, 2002). Ogrenciler tarafindan sel yanitinin da verilmis olmasi1 degerlendirilirse,
sellerin olusumunun, gol ve deniz sularindaki yiikselmelerden kaynaklanabildigi bilinmektedir
(Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 123). Giiltekin ve dig. (2018) gore de; “Akarsu, deniz ve gol gibi
biiyiik su kiitleleri kimi zaman fazlasiyla suyla yiiklenir ve bunun sonucunda tagarak yatagindan
cikar ve sel adi verilen bir dogal felakete neden olur” (s. 233). Ancak sellerin etkisinin kara
tizerinde oldugu ve deniz yiizeyinde afete doniisebilecek bir etki olusturmadigi sdylenebilir.
Agiklamalar sonucunda; 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir cogunlugu i¢in, bilimsel verilere
uygun cevaplar verdikleri sdylenebilir.

Dogu Karadeniz Boliimiinde karsilasilabilecek afetlere iliskin, DSI Genel Miidiirliigii’niin
istatistiklerine gore, lilkemizde en sik tagkin tehlikesine maruz kalan iller, yillik tagkin siklig
siralamasina gore sunlardir: Izmir, Rize, Kahramanmaras, Denizli, Trabzon, Antalya,
Kirikkale, Balikesir, Bartin, Bitlis, Sivas, Van, Batman, Zonguldak ve Ankara (Ozmen, 2015,
S. 30). Dogu Karadeniz Boliimiinde yer alan Rize ve Trabzon illerinin taskina maruz kalma
siralamas1 dikkate alindiginda bu boliimde sel ve taskin olaylarinin siklikla goriilebildigi
sOylenebilir. Nitekim sel ve taskin olaylarinin olusumunu ve siddetini etkileyen en 6nemli
faktor yagistir. Karadeniz Bolgesinde kiyiya paralel uzanan daglarin meydana getirdigi
orografik yagislar buna drnek gosterilebilir (Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 143). Tiirkiye arazi
varligt (Topraksu, 1978) raporunda, iilkemizin kiitle hareketlerine kars1 en hassas oldugu
bolgenin Karadeniz Bolgesi oldugu belirtilmistir. Bol yagis almasi, dik egimi, kuvvetli yarilmis
topografyasi ve uygun litolojisiyle 6zellikle Dogu Karadeniz Boliimiiniin heyelan olaylari i¢in
olduk¢a savunmasiz bir yapida oldugu sdylenebilir (Sahin & Sipahioglu, 2002, ss. 104-105).
Ayrica Dogu Karadeniz Boliimiinde yer alan dik yamaclarin, yogun kar yagislarinin ardindan
olas1 ¢1g felaketlerine zemin hazirladigir da bilinmektedir. Ayrica 6grencilerin, tsunami ve
hortum yanitlar1 degerlendirildiginde, tsunamiler i¢in; deprem bilimcilerin diinyanin ikinci
deprem ve volkan kusagi iizerinde bulunan Akdeniz’de zaman zaman tsunamilerin olustugu ve

bunlarin giliniimiizde de goriildiigii belirtilmektedir (Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 82). Her ne
36



I.E. GURBUZ & 6. ve 7. Suimif Ogrencilerinin Dogal Afetler Konusu Uzerine Cografi
V. KARADENIZ Bilgi Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

kadar tsunami riskinin iilkemizde daha ¢ok Akdeniz kiyilarinda yasanabilecegi 6n goriilebilirse
de Rihter’e gore, 1939 Erzincan depreminin ardindan Karadeniz’de meydana gelen tsunami,
gilineyde Fatsa, kuzeyde ise Sivastopol ve Yalta’yi etkisi altina almistir (Temel Sismoloji, 1958,
akt. Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 84). Dolayisiyla denize ve okyanusa kiyisi olan iilkeler i¢in
her zaman bir tsunami riski olabilecegi yorumu yapilabilir. Hortumlar ise, iilkemizde seyrek de
olsa goriilebilen doga olaylarindandir. Meydana gelen bu hortumlarin biiytik bir kismimnin yil
icindeki olusumuna ve cografi dagilimina baktigimiz zaman, daha ¢ok Akdeniz kiyilarinda
olustugu goriilmektedir. Bununla beraber Karadeniz kiyilarinda ve Anadolu Platosunda da
hortumlar olusabilmektedir. Akdeniz kiyilarindaki hortumlar ekim-mart doneminde olusurken,
Karadeniz kiyilarinda ise daha ¢ok yaz sonunda ve eyliilde olusmaktadir (Bozkurt, 2011, s. 71).
Aciklamalara dayanarak, 6. ve 7. siif 6grencilerinin tamaminin, Dogu Karadeniz Béliimiinde
hangi afetlerle karsilasabiliriz sorusuna, bilimsel verilere uygun cevaplar verdikleri
sOylenebilir.

Dogu Karadeniz Boliimiinde karsilasilabilecek afetlere onlem olarak sunlar sdylenebilir;
ozellikle ¢ayirlar ve ormanlik alanlar gibi zengin bitki ortiistine sahip olan yerlerde toprak yapisi
daha gozenekli bir hal almaktadir. Zira agaglarin dallar1 ve yapraklari, yagisin topraga ani
inisini engellemekte ve bitki govdeleri ise, yiizeysel akisin hizint azaltict bir etki
gostermektedir. Boylelikle sizma orani artmakta ve sel riski azalmaktadir. Ancak bitki
ortiisiiniin cihiz ve gelismemis oldugu yerlerde Ozellikle saganak yagislarla birlikte sel
felaketleri de kaginilmaz olmaktadir (Ozcan, 2006, ss. 39-40). Nitekim sel olayimin zararlarmi
azaltabilmek i¢in zengin bir bitki Ortiisiinliin varligi son derece Onemlidir. Heyelanlarin
etkilerini azaltmak i¢in: “(1) Yamagc alt1 kenarina yiik koymak (set yapmak), (2) Yamaclarin
korunmasi ve diizenlenmesi, (3) Iyi projelendirilmis drenaj sisteminin olusturulmasi, (4)
Yamacin, kiitlenin kaymasina neden olan kismmin kazilmasi, (5) Zemin yapisinin
sertlestirilmesi, (6) Kiitle hareketleri konusunda araliksiz olarak ¢alismalarin siirdiiriilmesi, (7)
Heyelana hassas yerlerin yerlesime agilmamasi ve halkin bilinglendirilmesi” tavsiye edilebilir
(Sahin & Sipahioglu, 2002, ss. 108-110). Ag¢iklamalar sonucunda, 6. ve 7. siif 6grencilerinin
biliylik bir ¢ogunlugu tarafindan, sel ve heyelan olaylarint Onlemeye yonelik yapilan
aciklamalarin, bilimsel verilere uygun oldugu sdylenebilir.

Yer kaynakli/kokenli (jeolojik-jeomorfolojik) dogal afetler, yap1 ve yeryiizii sekillerine bagh
olarak ortaya cikan tehlikeli olaylar sonucu yasanan afetlerdir. Bunlar; “Deprem, volkan
puskiirmeleri, tsunami, heyelan” gibi kiitle (yamag) hareketleri olarak bilinirler (Sahin &
Sipahioglu, 2002, s. 12). Mata-Lima vd., jeofizik kokenli afetleri benzer sekilde; “Deprem,
tsunami, volkanik patlama ve kiitle hareketleri” olarak siniflandirmiglardir (H. Mata-Lima &
dig., 2013, s. 49). Her iki sinif diizeyinde de 6grencilerin yanitlari arasinda yer alan ¢1§ olayinin,
neden yer kokenli degil de atmosfer kokenli oldugunu degerlendirmek gerekirse, ¢igin
kaynagini olusturan kar; “Sicakligin donma derecesinin (0°C) altinda bulunan bulutlarda,
normal ve asirt sogumus su damlaciklari ile buz kristallerinin birlesmesi sonucu irilesen ve
agirlasan tanelerin, yer¢ekiminin de etkisiyle yere ulagarak yagisi olusturmasiyla” meydana
gelmektedir (Sahin & Sipahioglu, 2002, s. 152). Yani ¢igin meydana gelebilmesi i¢in gerekli
olan kar, atmosfer kaynakli bir yagistir. Elbette ¢1g olayinin gergeklesmesinde yergekiminin de
etkisiyle birlikte goriilen bir kiitle hareketi vardir ancak bu hareket ¢1gin atmosfer kaynakli bir
olay oldugu gercegini degistirmez. Ogrencilerin ¢13 olayini dogrudan bir kiitle hareketi olarak
algilamalar1 neticesinde bu yanilgiya diismiis olabilecekleri sdylenebilir. Hem 6. hem de 7. sinif
Ogrencilerinin onceki verileri incelendiginde, biiylik bir ¢ogunlugunun, yer kaynakli olan;
deprem, tsunami ve heyelan olaylarin1 tanimlamada bilimsel verilere uygun cevaplar verdikleri
gozlenmis ancak bu doga olaylarmi olustuklar1 kaynaga gore simiflandirmada, cografi
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bilgilerinin yetersiz oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, 6grencilerin
olaylar arasinda neden-sonug iligkisi kurmamalarinin ve ezberci bir yaklasimla 6grenme
gergeklestirmis olmalarinin etkisi oldugu sdylenebilir.

Atmosfer kaynakli (klimatalojik-meteorolojik) dogal afetler, hava ve iklim kosullariyla iliskili
olarak goriinen afetlerdir. Bunlar arasinda; “Sel/taskin olaylari, asir1 kar yagisi, ¢1g, dolu, sis,
don olayi, etkili rlizgarlar, firtinalar (hortum/tornado), yildirim, kuraklik, el nino, orman
yanginlari, buzlanma, tiirbiilans, iklim degisiklikleri” gosterilebilir (Sahin & Sipahioglu, 2002).
Sonug olarak, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin geneline bakildiginda, 7. sinif 6grencilerinin dogal
afetleri atmosfer kokenli olarak siniflandirabilmede daha basarili olduklar1 ancak her iki sinif
genelinde de 6grencilerin yeterli cografi bilgiye sahip olmadiklari s6ylenebilir.

AFAD verilerine gore genel olarak Diinya {izerinde goriilen biyolojik kokenli afetler arasinda;
erozyon, orman yanginlari, salginlar ve bocek istilalar1 gosterilebilir (AFAD [Afet ve Acil
Durum Yo6netimi Bagkanligi], 2020). 6. ve 7. sinif 6grencilerinin geneline bakildiginda, dogal
afetleri biyolojik kaynakli olarak siniflandirmada yeterli cografi bilgiye sahip olmadiklari
sOylenebilir.

Orman yanginlarinin olugmasina neden olan faktorleri, dogal ve beseri faktorler olarak iki ana
baslik altinda siniflandirmak miimkiindiir. Dogal faktorler arasinda; “Yildirimlar, yagmur
damlaciklarinin ve cam parcalariin optik 6zellik gostermeleri, kuraklik, hafif ve siirekli
rliizgarlarda kuru dallarin birbirine siirtiinmesi” sayilabilir. Beseri faktorlere ise; “Bilingli
yapilan (ekonomik, terér amacli vb.) davranislar, istem dis1 (sigara izmariti, piknikler, kazalar
vb.) davraniglar” gosterilebilir (Sahin & Sipahioglu, s. 379). Bu soruda, verilerin dogru bir
sekilde yorumlanabilmesi amaciyla oncelikle afet ve dogal afet kavramlarina iliskin olarak
aciklama yapilmasi yerinde olacaktir. En genis anlamu ile afet: “Canli ve cansiz gevreye biiyiik
zarar veren Onemli Olgiide can ve mal kaybina neden olan olagan disi, dogal ve beseri
olaylardir.” Tanimda ifade edildigi iizere afetleri dogal olaylar sonucunda olan dogal afetler ve
insanlarin gesitli aktiviteleri ile meydana gelen beseri afetler olarak iki gruba ayirabiliriz. insan
kaynakli olan, biiyiik can ve mal kayiplarinin yasandig1 yanginlar, biiyiik kazalar, patlamalar,
kontrol altina alinamayan niikleer etkinlikler, savaglar vs. gibi tehlikeli olaylar beseri afetler
olarak nitelendirilir. Ayrica, bazi kaynaklar tarafindan dogal afetler arasinda gosterilen ancak
insan etkisinin biiyiik bir rol oynamasindan dolay1 beseri afet olarak kabul edilen afetler de
bulunmaktadir. Bunlara 6rnek olarak, toplu dliimlere ve ¢evrenin biiylik dlclide tahribine yol
acan; hava, su ve toprak kirliligi, asit yagmurlari, toprak erozyonu ve daha fazlasi sayilabilir
(Sahin & Sipahioglu, s. 4). Ayrica, “Sheehan ve Hewitt (1969) bir doga olaynin dogal afet
olarak nitelendirilebilmesi i¢in ‘Yiiz 6lii, yliz yarali ya da bir milyon dolarlik zarara neden
olmas1 gerektigini’ ifade etmislerdir. CRED’e (The Centre For Research on The Epidemiology
of Disasters) gore, bir doga olayinin dogal afet olarak nitelendirilebilmesi igin (2015); (1) On
ya da daha fazla insanin 6lmesi, (2) Yiiz ya da daha fazla insanin yaralanmasi, (3) Olaganiistii
hal ilan edilmesi, (4) Uluslararas1 yardima ihtiya¢c duyulmas: sartlarindan bir ya da daha
fazlasina gerek duyulmaktadir’. Montz vd. (2017) ise, ‘Doga olaymnin afet olarak
nitelendirilmesindeki zorluga isaret etmekle birlikte toplumun g¢alisma diizenini bozmasi ve
siddetli ekonomik etkileri olmasi gerektigini’ belirtmislerdir” (akt. Soézcii, 2019, s. 2). Bu
baglamda, bir olayin (afetin) dogal afet olarak nitelendirilebilmesi i¢in, olayin meydana gelme
nedeninden ziyade, olay sonucunda dnemli dl¢lide can ve mal kaybina yol agmasi ve hayatin
olagan akisin1 olumsuz yonde etkilemesi Olclitlerini dikkate almanin daha yerinde olacagi
sOylenebilir. Sonug olarak, 6. siif 6grencilerinin belirli bir béliimii i¢in, dogal afet kavramu ile
orman yanginlarim dogru bir sekilde iliskilendirdikleri, diger bir bdliimiiniin ise, orman
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yanginlarii yalnizca dogal etkenlere bagli olarak nitelendirip beseri etkiyi yok saydiklari, 7.
smif Ogrencilerinin ise neredeyse tamaminin, orman yanginlarinin olusumunu yanlis bir
bi¢gimde iliskilendirdikleri sdylenebilir.

AFAD, orman yanginlarina neden olan faktorleri su sekilde siralamaktadir: “(1) Ihmal ve
dikkatsizlik nedeniyle ¢ikan orman yanginlari, (2) Ormanda giivenlik tedbiri alinmadan ates
yakilmasi, (3) Yakilan atesin sondiiriilmeden birakilmasi, (4) S6nmemis sigara izmariti ve
kibritin yere atilmasi, (5) Orman i¢inde veya bitigigindeki tarlalarda istenmeyen ot veya anizin
yakilmasi, (6) Gece aydinlatma i¢in ormanda atesle dolagilmasi, (7) Cam kiriklarinin ormanda
birakilmasi, (8) Cocuklarin orman i¢inde atesle oynamalari, (9) Kasith ¢ikarilan orman
yanginlari, (10) Tarla veya otlaklar1 genisletmek i¢in ormanin bilerek yakilmasi, (11) Orman
icinde yapilan kanunsuz isleri gizlemek i¢in yangin ¢ikarilmasi, (12) Birilerinden intikam
almak veya bir seyi sabote etmek i¢in yangin ¢ikarilmasi, (13) Yabani hayvanlar1 uzaklastirmak
icin yangin ¢ikarilmasi” (AFAD, 2020). Agiklamalar sonucunda, orman yanginlarina neden
olan sorunlarin miimkiin oldugu 6l¢iide bertaraf edilmesiyle dogal ¢evre i¢in son derece biiyiik
bir risk teskil eden bu afetin kismen de olsa etkileri (beseri etkileri) azaltilabilir. Bu dogrultuda,
6. ve 7. smif Ogrencilerinin bliylik bir ¢cogunlugu icin, olast orman yanginlarini énlemede
belirtmis olduklar1 ¢6ziim dnerilerinin, bilimsel verilere uygun oldugu sdylenebilir.

Uzun siireli yagis eksikligine iligkin 6grenci yanitlart degerlendirildiginde; genel olarak
kuraklik tanimlamalarinin odaginda, iklim dalgalanmalarima bagli olarak goriilen yagis
yetersizligi yer almaktadir. Kuraklik i¢in: “Genellikle yagis yetersizligi nedeniyle, dogal su
varliginin (yeralt1 ve yerlstii sular1) belirli bir siiregte, bolgesel boyutta ve dnemli bir oranda
ortalama degerinin altina diigmesiyle olusan su ag¢ig1” tanimi yapilabilir (Sahin & Sipahioglu,
S. 313). Erozyon ise: “Genis jeolojik anlamda, dogal kosullarda yer yiizeyinin akarsu, riizgar,
yergekimi, dalga, ¢1g ve buzul gibi dis etmenlerle aginmasi ve incelmesini” ifade eder (Celebi,
1975, s. 115). Dolayisiyla, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiikk bir gogunlugunun, uzun siireli
yagis eksikligine bagli olarak yasanabilecek afetlere iliskin verdikleri cevaplarin bilimsel

verilere uygun oldugu sdylenebilir.

Stiphesiz ki salgin boyutuna varabilen c¢ok sayida insan, hayvan ve bitki hastaliklari
bulunmaktadir. Bunlar arasinda en yaygin olarak, ¢esitli tasiyic tiirler (sivrisinek, ¢ege sinegi
vb.) vasitasiyla ¢ok genis bir kitleye ulasan sitma gosterilebilir. Ayrica ¢ekirgelerin ya da farkl
tiirdeki boceklerin, bir bolgede asir1 derecede artmasiyla veya bu boceklerin bagka bir bolgeye
taginmastyla, genis bir alanda 6zellikle tarimsal arazilere verdikleri zararlarda yine hayvan
tiirleri arasindan yayilan bir dogal afet olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sahin & Sipahioglu, ss.
404-405). Bu baglamda, 6. ve 7. sinif 6grencilerinin biiyiik bir gogunlugu i¢in, dogada bulunan
hayvanlarin (siiriingenler vs.) sebep oldugu dogal afetlere iliskin cografi bilgilerinin yetersiz
oldugu soylenebilir.

Biyolojik dogal afetlere, viriis vb. hastaliklarin insandan, hayvandan ve bitkilerden yayilarak
(bulasarak) bir salgin haline doniismesi Ornegi verilebilir (Sahin & Sipahioglu, 2002).
Koronaviriisiin de bir pandemi (uluslararasi salgin) halini almas1 dolayisiyla dogal afet olarak
nitelendirilmesi gerekmektedir. Sonug itibariyle, her iki sinif diizeyinde de Ggrencilerin
cogunlugu tarafindan, Koronaviriisiin yol ac¢tigi durumun bir dogal afet olmadig1 diisiincesi
desteklenmistir. Bu dogrultuda, 6grencilerin cogunlugunun bu konuda yeterli cografi bilgiye
sahip olmadiklar1 ancak c¢ogunluga yakin bir kismmin ise konuya iliskin yeterli cografi
bilgilerinin oldugu sdylenebilir.
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Diger iilkelerde meydana gelip iilkemizde goriilmeyen afetlere iliskin yanitlar
degerlendirildiginde; giiniimiizde, tlilkemiz sinirlar1 igerisinde yer alan higbir aktif volkan
bulunmamaktadir. Agri, Tendiirek ve Nemrut gibi gen¢ volkanlardan zaman zaman su buhari
ve degisik gazlar ¢ikmaktadir. Nitekim tilke sinirlarimiz igerisinde tarihi devirlerde piiskiirdiigi
kesin olarak bilinen tek volkan Nemrut’tur. Muhtemelen 1441 ve 1443 yillar1 arasinda
puskiirmiis olan bu volkan bazi olumsuzluklara neden olmustur. Kayitlarda rastlanmamakla
beraber bazi bulgu ve soOylentilere gore, Erciyes ve Hasan Dagi’min da tarihi devirlerde
puiskiirmiis olduklar1 kabul edilmektedir. Tsunamiler ise, tarih boyunca iilkemiz kiyilarinda
goriilmiis, can ve mal kayiplaria sebep olmustur. Ozellikle 1999 Izmit depreminde goriilen
tsunaminin dogal afetler tarihinde ayr1 bir yeri vardir. Ciinkii hemen kiy1 kesimlerinde etkili
olan bu afet insanlarin gozleri 6niinde pek ¢ok yapiyi siiriiklemis, biiyiik can ve mal kayiplarina
yol agmistir (Sahin & Sipahioglu, s. 74). Gilines tutulmasi, Ay’in Giines ile Diinya arasina
girmesi sonucu, Ay’in gdlge konisinin Diinya’nin yiizeyiyle kesismesi durumudur (ESA [The
European Space Agency], 2004). Genellikle, Gilines ve Ay tutulmalarinin ardindan ¢esitli
yerlerde siddeti artan depremler olmaktadir ancak bununla ilgili kesin bir bilgi bulunamadig1
da belirtilmektedir (Kesim, 2011, s. 74). Ayrica Giines tutulmasini bir dogal afet tiirli olarak
siniflandiramayiz. Hortumlar da, daha once belirtildigi {izere iilkemizde goriilebilen doga
olaylarindandir. Dolayisiyla diinyanin diger bolgelerinde meydana gelip tilkemizde goriilmeyen
dogal afetler arasinda, volkanik piiskiirmeler/patlamalar gosterilebilir. Diger afetler ise, ortaya
¢tkma derecelerine gore az ya da sik bir sekilde iilkemizde goriilmektedir. Ogrencilerin
cogunlugu tarafindan, tsunami olayinin iilkemizde goriilmeyeceginin belirtilme nedenleri
arasinda, bu olayin yakin bir zamanda sinirlarimiz i¢erisinde meydana gelmemis olmasi ve daha
cok diinyanin diger bolgelerinde olusan tsunamilerin haberlere yansimasi oldugu yorumu
yapilabilir. Ag¢iklamalar sonucunda, 6. ve 7. simf 6grencilerinin biiyiikk bir ¢cogunlugu icin,
diinyanin diger bolgelerinde meydana gelip iilkemizde goriilmeyen afetlere iliskin olarak,
cografi bilgilerinin yetersiz oldugu saptanmistir.

Ogrencilerin olaylar arasinda neden-sonug iliskisi kurma yetersizliklerinden hareketle; ezberin
oniine gecebilecek ve bilginin siirdiiriilebilirligini saglayan uygulamalarla (oyunla 6grenme,
okul-i¢i simiilasyon uygulamalar [pratik olarak hazirlanmisg], 6rnek olaylar, video sunumlart,
grup tartisma etkinlikleri, 3D animasyonlarin gosterimi, geri bildirimli 6devler [poster/afis
sunumlari, projeler], drama etkinlikleri, uzman daveti/brifing vb.) dersin islenmesi ve tek
kaynaga bagli kalinmamasi 6nerilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Evaluation of 6th and 7th Grade Students’ Geographical Information Competence Related
to Natural Disasters

Introduction

Natural disasters are a great threat to humanity all over the world. Unfortunately, it can be said
that many countries have not yet reached a sufficient level to cope with natural disasters. For
this reason, natural events turn into disasters and cause great loss of life. Although it is not easy
to predict and prevent these extremely dangerous and cruel natural events, it is among the
primary duties of all humanity to recognize these disasters and to take the necessary measures
to minimize their damages. For this reason, it is vital that individuals acquire a disaster culture
from a certain age and learn disaster-fighting training (Sahin & Sipahioglu, 2002).

Natural disasters are major acts of nature where the patterns of daily life are suddenly disrupted
and people are driven into despair and suffering, and as a result, basic needs such as food,
shelter, and medical care cannot be purveyed. As a result of natural disasters, around 90
thousand people die every year and nearly 160 million people worldwide are affected by these
disasters. Among the natural disasters of earth and atmosphere origin that are common
worldwide; earthquakes, tsunamis, volcanic eruptions, landslides, tornadoes, floods, forest
fires, heatwaves, and droughts (WHO [World Health Organization], 2021). Biological disasters,
on the other hand, occur when biological entities are damaged as a result of the negative
relationship and interaction between the natural environment and all living things, especially
human beings. Infectious diseases are one of the most common biological hazards. These are
human, animal, and plant diseases caused by harmful microorganisms (viruses, bacteria,
parasites, etc.) and which disrupt the immune system of all living things and turn into an
epidemic. Throughout the history of mankind, infectious diseases have been observed in certain
parts of the world at certain periods. As these spreads and turned into an epidemic, very large
biological disasters were experienced (Sahin & Sipahioglu, 2002). As living proof of this, it can
be shown that the new type of coronavirus named "Covid-19", which emerged in Wuhan
province of China in the last months of 2019 and spread all over the world. It has turned into
an international disaster with more than 2 million deaths (WHO, 2021).

Even ifitis not possible to predict disasters in advance, taking necessary precautions and getting
rid of disasters with the least damage is one of the basic duties of all humanity. For this reason,
it has vitally important to advance a disaster culture for individuals. The main unit that will
enable individuals to acquire disaster culture should be educational institutions. Because only
a full-time and planned disaster education process can be managed in educational institutions.
Only schools should not be understood from the concept of educational institutions here.
However, schools are the key points of this process. Because, students can be considered as a
means to rapidly spread disaster awareness to the environment (Ardalan et al., 2008).

Of course, there are various institutions, organizations, and associations working on natural
disasters both internationally and nationally, however, it should not be forgotten that the school
is the basic structure that can reach the citizens of a country more easily, and will be a resource
for students in learning the desired behaviors and in their practices in their lives by reinforcing
these learned behaviors (Basaran, 1994). As a matter of fact, this study, it is aimed to determine
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and evaluate the geographical information that secondary school students acquired during their
in-school education related to natural disasters.

Method

Study Group and Data Collection Tool

The study group consists of a total of 32 students selected from 6th and 7th grade by simple
random sampling method. The data were collected through the "An Evaluation Form of
Geographic Information Competence Related to Natural Disasters" consisting of 10 open-ended
questions.

Data Collection Process

The data collection process was carried out online since the Covid-19 is very serious extent.
First of all, social studies teachers were reached through the administrators of the schools. Then
the teachers sent the evaluation form to the 6th and 7th-grades students via "WhatsApp" and
"e-mail”, and the students' filled the evaluation form and returned likewise. In particular, it was
requested to the teachers that the students were responded the form alone and in a quiet
environment.

The validity study was ensured through expert examination. The evaluation form was examined
by a total of 11 experts, 6 of whom are from the field of Social Studies education and 5 from
the field of Geography Education. As a result of the expert examination, the content validity
index (CVI) was accepted as 0.59 (Karagoz, 2019, p. 104), and 2 questions out of this value
were removed from the evaluation form. As a result, the evaluation form was finalized with 10
open-ended questions.

Data analysis
In this study, the descriptive and content analysis methods were used coordinately.

Findings, Discussion and Results

They have sufficient geographical information to describe natural disasters and to distinguish
them (disasters) from each other.

They know natural disasters as events that occur entirely outside of the human factors.

It can be said that they mostly memorize information, and therefore they are weak
(unsuccessful) in classifying natural disasters according to their source.

It is not known by students that various diseases transmitted by animals cause disasters. In
addition, they do not have sufficient geographical information that disasters may occur as a
result of the damage caused by animals (grasshoppers, various insects, etc.) to the ecosystem.

It is recommended to be taught the course with applications that can prevent memorization
(learning with games, simulation applications, case studies, video presentations, group
discussion activities, 3D animations, feedbacks with homework [poster presentations, projects],
drama activities, expert invitation, etc.) and not to depend on just a source.
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Ekler
Dogal Afetlere Yonelik Cografi Bilgi Yeterligi Degerlendirme Formu Sorular:

1. Liitfen asagidaki sorulart hi¢bir yardim almadan, kendi climlelerinizle agiklamaya calisiniz.
Bilmediginiz sorunun karsisina “bilmiyorum” yaziniz.
A. Dogal afet nedir? Aciklayiniz.
B. 1) Deprem, 2) Sel, 3) Heyelan, 4) C1g, 5) Kuraklik, 6) Tsunami, 7) Hortum, 8) Salgin
(Bulasici) Hastalik nedir? Agiklayiniz.

2. Tirkiye’de havayolu (ugak, jet vs.) ulasimini kullanarak sehirlerarasi seyahat eden bir kisi
sizce hangi afet veya afetlerle karsilasabilir?

3. Tiirkiye’de denizyolu (gemi, vapur vs.) ulasimini kullanarak sehirlerarasi seyahat eden bir
kisi sizce hangi afet veya afetlerle karsilasabilir?

4. Ulkemizde 6zellikle Dogu Karadeniz Béliimiinde uzun siiren etkili yagislar olmaktadir.
Ayrica bu boliimde egimli ve dik yamaglar da genis bir yer kaplar.

A. Sizce Dogu Karadeniz boliimiinde hangi afet veya afetlerle karsilasabiliriz?

B. Bu afetlere kars1 nasil bir onlem almamiz gerekir?

5. Dogal afetler, yer kaynakli (yeryiizii sekillerine bagli olarak ortaya ¢ikan), atmosfer kaynakli
(hava ve iklim kosullariyla iliskili olan) ve biyolojik kaynakli (biyolojik nedenlere bagli olan)
afetler olmak tiizere {i¢ gruba ayrilmistir. Buna gore;

A. Yer kaynakl1 dogal afetler neler olabilir?

B. Atmosfer kaynakli dogal afetler neler olabilir?

C. Biyolojik kaynakli dogal afetler neler olabilir?

6. Sizce orman yangini bir dogal afet midir?
A. Orman yanginlarini 6nlemek i¢in neler yapilmasi gerekir?

7. Ulkemiz genelinde en ¢ok yagislar bahar ve kis aylarinda gerceklesir. Sizce bu yagislar uzun
bir siirede azalirsa (yagmazsa) iilkemizde hangi afet veya afetler ortaya ¢ikar?

8. Sizce dogadaki hayvanlarin (stirtingenler dahil dogadaki tiim hayvanlar) sebep oldugu afet
veya afetler var midir?

9. Koronaviriisiin yol agtig1 durum bir dogal afet midir?

10. Diinya’nin diger bolgelerinde meydana gelen ancak iilkemizde goriilmeyen afet veya afetler
var midir?
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