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Oz: Bu galismada G. Clauson’in bir makalesinde 8.yy.dan énce kullanilan
ekler listesinde ele aldig1 -p fiilden isim yapma eki incelenmistir. Once bu
ekle ilgili yazilanlar irdelenmis; sonra bu ekin gectigini diisiindiigiimiiz ap
(ab), alp, ¢op, ip (yip), kap, kip, kiip, hep (kop), sap, sarp, tiip kelimeleri
tek tek ele alinmistir. Bu kelimelerde ekin mevcut olup olamayacagi daha
Once yapilan ¢alismalar ve etimoloji sozliiklerinin yardimiyla irdelenmistir.
Sonug olarak bu kelimelerin ¢ogunda bu ekin mevcudiyeti delilleriyle ortaya
konmustur.

Anahtar Kelimeler : -p, fiilden isim yapma eki, arkaik ek, Ana Tiirkge, ap
(ab), alp, ¢op, ip (y1p), kap, kip, kiip, hep (kop), sap, sarp, tiip

Abstract: In this study, it is dealt with the noun forming suffix from verbs:
“—p” which is discussed by G. Clauson in one of his articles about a list
of affixes used before the 8" century. First the literature on this suffix is
scrutinized. Then, we inspected one by one the words we thought ending
with this suffix, ap (ab), alp, ¢op, ip (y1p), kap, kip, kiip, hep (kop), sap, sarp
and tiip. Whether this suffix is present in these words is scrutinized with the
aid of former studies and dictionaries of etymology. As result, the presence
of this suffix in most of these words is proven with evidence.
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iizere yanima Dil Arastirmalari Dergisi’nin 1. sayisini almistim. Bu dergide Uluhan
Ozalan’m G. Clauson’dan cevirdigi “Tiirkcede Sekizinci Yiizyildan Once Kullanilan
Ekler” baglikli' terciime dikkatimi ¢ekti. Tiirkgenin etimolojik s6zIiigiinii yazan bir
sahsin dikkat ve tespitleri benim ve 6grenme agisindan 6grencilerim i¢in dnemliydi.
Clauson, bu yazisinda,

“8.-11.yylarda kullanilan kelimelerde tespit ettigimiz bazi ekleri bu kelimelerden
attigimizda elimizde kalan kelime kokiiniin giliniimiizde hatta bazilarinin 8.yy.da bile
kullanilmadig1 goriiliir. Bu durum bazi eklerin ¢ok dnceden kullanimdan diistiigiiniin ve s6z
konusu kelimelerin de dilin daha 6nceki donemlerine dayandigmin bir kanitidir.” diyordu.
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1 Giiz 2007, 185-196 ss. (orijinali: Sir Gerard Clauson, Studies in Turkic and Mongolic Linguistics 1962, New York:
Royal Asiatic Society Books, 140-159).
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Clauson’un makalesinde ele alinan ek sayisi yilizden fazladir ve bu ¢ok ciddi
bir sayidir. Bu eklerin i¢inde hocayla benim en ¢ok dikkatimizi ¢eken ek -p fiilden
isim yapma eki olmusgtur. Hocamla giinliik konusmalarimizda iizerinde durdugumuz,
tartigtigimiz bazi ekler olurdu ama -belki de yolculuktan- bir ek iizerinde bu kadar
durmamuistik. Clauson, bu ek i¢in

“.p: Islek bir zarf-fiil ekidir. ETG &126da -p ile biten tek heceli ii¢ kelimenin (6r:
kop "hepsi”) sifat olarak kullanilan zarf-fiiller oldugu belirtilmistir. Fakat etimolojileri
siiphelidir ve bunlara benzer iki heceli bagka kelime yoktur” diyerek hem Gabain’e atif
yapmis hem de bu ii¢ kelimenin etimolojilerinin siipheli oldugunu belirtmisti (Clauson
2007: 192). Gergekten de Gabain -p ekini fiilden isim yapan ekler kategorisine de
almis ve

“-p: Cok seyrektir, artik canli degildir; belki de es sesli zarf-fiil ile aynidir & 230.
tolp “biitiin, hep” (tol- “dolmak™)
top “hep, biitiin” (* to-“dolu olmak, dolmak™)

kop “biitin” (* ko- “koymak, ko-d + ur-u “tamamiyla, tam”, siiphesiz bu kokten
gelir)” demistir (Gabain 1988: 54).

Clauson’un da dikkat ¢ektigi gibi Gabain, hangi anlam iliskisiyle ko- fiilinden
kop’u getirmistir; burasi tartigmalidir. Acaba koya koya tamamlanmus, biitiinlestirilmis,
bitirilmis bir seye mi dikkat ¢ekilmistir?

Ekin kaliplasip kaliplasmadigina ve arkasindan isim yapma ekleri alip almadigina
da bakmak gerekir. Eski Tirk¢ede ingip (< *ing-i-p) “bdylece” ve tolp (<*tol-p)
“biitiin, hep” kelimelerinde bu kaliplagsmay1 gormekteyiz (Eraslan 2012: 419).
Ercilasun, Kutadgu Bilig Grameri —Fiil- adl1 eserinde -p zarf-fiil ekinin fonksiyonlarini
belirtirken KB’de gegen zarf-fiilleri siralayarak “yukaridaki zarf-fiillerin bir kismini
‘-mak suretiyle’ ve ‘-erek’ seklinde bugiinkii Tiirk¢eye cevirmek miimkiindiir...
Bir kismini isimlerle karsilamak daha uygundur: mufiadip “sikintiyla, keder iginde,
sabirla” demektedir (Ercilasun 1984: 178). Oner, -p zarf-fiilinin -rAk ekiyle birleserek
-prAk yapist olusturdugunu drnekleriyle belirtmistir (Oner 2007: 70,71). Oguz Kagan
Destani’nda gecen

Andin song irde bolup-da agalarni inilerni garlap kildiirdi “Ondan sonra
sabah olunca biiylik ve kiiciik ogullarint ¢agirtt1.”; Muz daglarda kdp soguk bolup-
din ol beg kagardin sarunmig irdi “Muz Tag’da ¢ok soguk oldugundan, o bey kara
sarilmisti.” (Bang-Rahmeti 1936: 24,30) ciimlelerinde gecen bolup-da ve bolup-din
orneklerine bakarak C. Brockelmann -p ekinin isim karakterli olabilecegini belirtmistir
(Brockelmann 1954: 187). Ancak, Eraslan bu yapilarin bolup turur+da>bolupda, bolup
turur+din> bolupdin degismesiyle hece yutulmasindan ortaya ¢ikabilecegini sdyler
(Eraslan 2014: 1). Bu konuyu tartistigimiz Ahmet Bican Hoca,”hi¢ eskiye gitmeye
gerek olmadigini, bugiin sdyledigimiz ‘tek tek basaraktan, bade siizerekten’ tiirkiistinde
de ayn1 yapinin oldugunu ifade etmistir. Sonug olarak bu kaliplagmalarin hepsinde bir
zarf-fiil sezilmektedir.

Bu agiklamadan sonra ben -p ekinin ap (ab), alp, ¢6p(?), ip (yip), kap, kip, kiip
(?), hep (kop), sap, sarp, tiip gibi kelimelerde mevcut olabilecegini diisiinmekteyim.
Bu itibarla bu kelimeleri tek tek ele alip 6ncelikle etimoloji sozliikleri olmak {izere bu
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kelimelerle ilgili goriis bildiren arastirmacilarin ¢alismalarina bir goz atarak bdyle bir
ekin var olup olamayacagini ortaya koymaya calisacagim.

inceleme:

Av <ab (p):

Av “sliriden ayrilmig, yolunu sasirmis”. Clauson, kelimeyi a:v seklinde ele
almig ama bir agiklama yapmamistir (Clauson 1972: 3). Hacieminoglu asagida da
belirtecegimiz gibi a-“ayrilmak, uzaklagsmak, degismek vb.” fiil kokiiniin varligint 5
sayfa siiren izahla ve elliden fazla 6rnek vererek agiklamigtir (Hacieminoglu 1991: 25).
Gilensoy, kelimeyi “ av” karada veya denizde evcil olmayan hayvanlari vurma veya
yakalama igi” < * ab seklinde ele almis ve Sevortyan’in aw ile ak/ag (ag) arasinda iliski
kurmasina ET doneminde b/w/g ndbetlesmesinin olmadigi yoniinde itiraz etmistir.

Hacieminoglu, buradaki orneklere adim<ad-1-m ve adak<ad-ak’it almis fakat
apis kelimesini almamistir. Bence apis “ayaklarin ayrilma yeri”’dir ve apis<a-p (f.i)
+1 (i.f)) -s (f. i.) seklinde izah edilmelidir. Ana Tiirk¢ede kelime sonunda bir -b sesi
diisiintilemeyecegi icin kelimenin en eski sekli Clauson ve Starostin’in de belirttigi
gibi uzun {inliilii bir sekilde *Ap olmalidir (Starostin vd. 2003: I/512). Tekin’in de
belirttigi gibi asli uzun {inliilerden sonraki 6tiimsiiz sesler sedalilagarak -p 6tiimsiiz
sesi -b’ye donmiistiir (Tekin 1975: 179). Buradaki sikinti, 6tiimlilesmenin yazili
metinlerde Karahanli Tiirkgesinden sonra goriilmesindedir.

Alp:

Clauson, kelimeyi alp seklinde ele almig, baslangigta “listesinden zor gelinen,
dayanikli, sert” anlamlaria geldigini belirtmis, fakat etimolojisiyle ilgili bir agiklama
yapmamistir  (Clauson 1972: 127-128). Sevortyan, kelimenin lehgelerde alp, dlp,
alip, alip, ulap, elp, alb sekillerinde gegtigini belirterek “kahraman, cesaret, yigitlik,
cesaretli, biiylik, zor, gii¢, biitiin, milkemmel, pek” gibi anlamlara geldigini ifade eder.
Sonra sirastyla Vambery’nin kelimeyi al, ol, ul, il “biyiik, yliksek” kelimelerine
baglamasina, 6rneklendirilmedigi i¢in karst ¢ikar. Kononov’un kelimeyi a/- “almak,
gotiirmek™ fiiline baglamasina ve Mg. alba(n) “hizmet, sugluluk™ karsilagtirmasina
ve Malov’un alba<*alpa “vergi” = ET. alp “kahraman” krs. alban- ‘““‘vermek, mecburi
hizmet vermek” seklindeki karsilastirmasina bir yorum yapmasa da Ramstedt’in alp
kelimesinin Kor. ar- “bulunmak™ ve aphe, aphé ”6n, dnde”’; Mg. alpa-gut “iyi niyetli;
yiiksek sinif”’; Tung. ap-kalka “en biiyiik, onciil” kelimelerinin Genel Tiirk¢edeki
degisimi olarak gostermesine, Doerfer’in bu agiklamayi anlam bakimindan az ikna
edici bulan itirazini belirterek bir nevi cevap verir (Sevortyan 1974:139). Giilensoy,
kelimeyi “alp alp, yigit’= ET. alp; OT. alp (DLT) < ET. Alp, Uyg. Br. Alip” seklinde
ele almistir (Giilensoy 2007: 408 ). Kelime Eren’de yoktur.

Kelime Tiirk lehgelerinin biiyiik bir kisminda alip seklindedir. Bu kelime diger Altay
dillerinde de bulunmaktadir (Starostin vd. 2003: I/512). Av < ab (p) maddesinde a- i¢in
yapilan agiklama bu kelime i¢in de s6z konusu olmalidir. Zira al- ve at- fiil koklerinde
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fiilin yonii farkli olsa da “bulundugu yerden ayrilmak” anlami vardir. Ayni agiklamayi kil-
ve kit- igin de diisiinebiliriz. Oyleyse al(1)p “alan, ele gegiren; zorla alan” agiklamasin
diisiinebiliriz. Ancak al- kokiinlin Ana Altaycadaki *al- “yikmak, 6ldiirmek” (Starostin
vd. 2003:1/291,292) kokiine baglanabilecegine de dikkat ¢ekmeliyiz.

Cop:

Clauson, kelimeyi ¢o:b seklinde ele almis, baglangigta “gokelti, tortu, vb.”,
sonralart “krymik, saman; degersiz”” anlamlarina geldigini belirtmis ve Far. ¢iih ’sopa”
kelimesinden geldigi iddiasinin yanlis oldugunu, bazen bu iki kelimenin karistirildigini
belirtmistir (Clauson 1972: 394 ). Eren, kelimeyi almis, ¢dp “sap, dal veya tahta pargast;
stipriintii” anlamini vermistir. Eren’e gore kelimenin Farscadan geldigi yolundaki
aciklama tartismaya agiktir (Eren 1997: 100). Giilensoy, ¢dp “cop” = OT. ¢dp “sarabin
tortusu, her seyin ¢okiintiisii” 6p, ¢or ¢op ~ ¢opik ~ sopik (DLT) < ? ¢6 [~ ¢o | -p krs.
¢Ok- < *¢0-k- fiili” agiklamalartyla kelimeyi ele almistir (Giilensoy 2007: 256 ).

Burada Giilensoy’a katiliyorum. Ciinkii “kir, pislik, ¢op” anlamlarinda Ana
Tiirkgede *¢Op; Ana Mogolcada *¢6b; Ana Tunguzcada *cupa olan ve Fars¢adan
etkilenmesi miimkiin olmayan, Tiirk lehgelerinde de goriilen bu kelimenin Farsga olma
ihtimali ¢ok zayiftir. Nitekim Istvan Vasary, Macarcada ¢op ve tiirevlerini incelerken
kelimenin Fars¢a olamayacagini, ¢op kelimesinin Tiirk¢e oldugunu ifade etmistir
(Vasary 2012:121-123). Bugiin bile ¢ok- ve ¢om- drneklerinden ¢ok rahat bir sekilde
bir *¢6- kokiine gidilebilir.

Tiip>dip:

Clauson, kelimeyi #i:b (d-) seklinde vermis, herhangi bir etimoloji yapmamustir
(Clauson 1972: 434-435 ). Giilensoy, kelimeyi “Dip ‘Asil, kok, dip, temel” = OT.
tiip (DLT) < *tiiiip diye aciklamus ve (T (>d) U (>i,e) [Y] P (> b.f,v) seklinde de ses
degisikliklerini gostermistir (Giilensoy 2007: 287 ). Ayrica 947. sayfada kelimenin tip
alt, dip” seklinde halk agzinda gegtigini belirtmistir.

Starostin kelimenin Eski Tiirkgede hem -b hem de -p’li oldugunu belirterek Proto
Tirkge bir *diip sekline gitmistir. Ayrica Tungus-Mangu dili i¢in bir *do- “kuslar
icin oturmak” fiilinden “eger varsa arkaik bir -p ekiyle iligkilidir” demistir (Starostin
vd. 2003: I/1386-1387). Hacieminoglu kelimenin kokii konusunda ti-k- “dikmek”,
ti-k- “baglamak” ve tii-g- “diismek” fiilleri arasinda kalmistir (Hacieminoglu 1991:
25). Bizce kelime, tii- “tiikenmek, bitmek” ile ilgilidir, ¢iinkii dip, bir seyin bittigi,
titkendigi noktadir.

Hep <kop<kop:

Clauson, kop ve kdp kelimelerini farkli kabul etmistir. Kop’iin orijinal olarak
“lyice, tamamen” anlamlarina geldigini, daha sonra “¢ok” anlamimi kazandigini
belirtmis; herhangi bir etimoloji yapmamustir (Clauson 1972: 686 ). Kop kelimesinin
ise *ko:- fiilinden -p zarf-fiil ekiyle yapilabilecegini belirtmistir (Clauson 1972: 579
). Sevortyan, kelimenin lehgelerde kop, kob, kof, kep, kiip, kop, gup seklinde gectigini;
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“hep, ¢ok, stk “ anlamlarma geldigini belirtir. Bang’mn “6nceleri sisirilmis, topag
gibi anlamindan sonralar1 ‘¢cok’ anlam1 olusmustur” gorisiinii kabul eder. Buna ET
iikiis ve tikil kelimelerinin tik- “biriktirmek, y1igmak* filinden geldigini 6rnek olarak
gosterir. Kop kelimesinin biiyiik bir ihtimalle kop- “artmak, ¢ogalmak; sismek;
kopiirmek; (hamur/sag) kabarmak; kibirlenmek; agrimak/acimak” fiili ile anlam bag1
bulundugunu belirterek okuyucuyu kop- fiiline yonlendirir. Bu maddede de fiil ve isim
temellerinin kokiiniin semantiginin agik oldugunu belirtir (Sevortyan 1997:107-109).
Gtilensoy kelimeyi “hep (z.f.) “biitiin olarak” < ET. kop, kdp (DLT)” seklinde ele almis
(Giilensoy 2007: 408 ), k6p maddesinde de “kop “cok, pek” =ET. (KT) koop ~ kd:p”
diye belirterek etimoloji yapmamustir. Kelime Eren’de yoktur.

Aragtirmacilarin ko- ve ko- kdkiine gitmelerinden dolay1 kokeni agisindan semantik
bir sikint1 oldugu i¢in tereddiitlii durdugum ama -p ekinin oldugunu diisiindiiglim bir
kelimedir. Baslikta kop>kop diye belirtmeme ragmen kop ve kop’iin ayni zamanlarda
kullanildigin1 ama kop’lin yazi diline sonra gegctigini, ikisinin farkli koklerden gelip
aynt anlami ifade ettigini belirtmeliyim. Starostin ve arkadaslarmm Tunguz, Kore
ve Japoncada kalin siradan verdikleri kelimenin Tiirk¢ede kdp, Mogolcada *kob-
¢in “tamam, biitin” seklinde ince sirada olmasi ve Ana Altaycada *k’dp’i sekline
gitmeleri benim tereddiidiimii arttirmistir (Starostin vd. 2003: 1/840). Daha dnce Saha
Tiirk¢esinden hareketle kot- fiilini agikladigim ¢alisgmamda Ana Altayca bir *koo- veya
*hoo- fiilinin meveut oldugunu, “cikmak, kabarmak, yiikselmek, artmak, disart ¢ikmak,
tagmak’ manalarina gelen kdp- (<*ko-p-) fiilinin de buna baglanabilecegini belirtmistim
(Kiris¢ioglu 2007: 1361 vd.). Bundan 90 yi1l 6nce Bang’in kelimeyi “kdp ‘¢oh’, herhalde
*ko-p’den” tarzinda agiklamasi bizi destekler niteliktedir (Bang 1980: 13).

ip <yip:

Clauson, kelimeyi yip seklinde vermis, herhangi bir etimoloji yapmamistir
(Clauson 1972: 870). Eren de kelimeyi almis, etimoloji vermemistir (Eren 1997: 192).
Giilensoy, kelimeyi “ip ‘ip” < yip” seklinde almis, etimoloji yapmamistir (Giilensoy
2007: 256 ).

Hacieminoglu disindaki arastirmacilar belki de eski seklin yip olmasindan dolay1
kelimeyi agmamuislardir. Bugiin il- ve ip 6rneklerinden bir *i- kdkiine gidebiliriz. Ama
eski sekillerde yazi dilinde yzp, muhtemelen konusma dilinde ip seklinde goriilen
kelimenin kokiinlin ben 1- “gdndermek, iletmek” seklinden (krs: na->ina-; yia-)
anlam genislemesiyle

“baglanti, iligki kurmak’ anlamlarini kazanip *1p sekline geldigini diisinmekteyim.
Hatta Eski Tiirklerin ¢adir kurarken ip’in ne kadar 6nemli oldugunu diisiintirsek
ép>eb>ev sekline bile gidebiliriz. Burada Proto Kore *ip “kap1”, Proto Japon ipua
“kuliibe, kap1r” sekilleri beni bdyle bir tidigsizliga itmistir (Starostin vd. 2003:
1/189,1/577-8).

Kap:
Clauson, kelimeyi ka:b “deri ¢anta, matara, ¢uval” seklinde vermis, herhangi bir
etimoloji yapmamustir (Clauson 1972: 578). Sevortyan, kelimenin lehgelerde kap, kdp,
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kdp, kab, xap sekillerinde gectigini belirterek kelimenin Ana Tiirkce seklinin *kdp
“heybe, kese, ¢uval, cep” oldugunu (Yak. xaa<*kaa) ifade eder. Sonra Résénen’in
kaap ve Yak. xaa kelimelerinin aslinda anlamlarinin ayn (bir sey konan sey) oldugu
ve kaap kelimesi ile kaw~kav “agacin kabugu, yilanin derisi” kelimelerinin baglantili
oldugu goriisiinii belirtir. Ayrica Doerfer’in, Poppe ve Ramstedt’in kelimeyi Mogolca
ve Korece kaap (hatta Jap. kawa (<*kapa)’deri) kelimesine baglamasina kars1 ¢iktigini
belirtir ama kendisi bir fikir ifade etmez (Sevortyan 1997: 266,267). Giilensoy,
kelimeyi “kap ‘icine sivi, kati, gaz konulan oyuk nesne’ = OT. ka ~ kap “kap, tulum,
cuval, dagarcik” (DLT) < *ka(p) : ~ ha (Yak.)” seklinde ele almis (Giilensoy 2007:
459 ), fakat 446. sayfada kab kelimesini ele alirken “kap (DLT) < ka-p diye agmustir.
Kelime Eren’de yoktur. Ercilasun’a gore DLT’de ka- fiili vardir ve iki farkli kap
kelimesi mevcuttur; “ortli” anlamindaki kap kelimesini mutfak esyasi olan kap’tan
ayirmak gerekir. Biitiin diinya dillerinde kullanilan kap (ing. Cup, Fr. chope, Arp.« <
) Stimerce kokenli gezgin bir kelimedir ve iki kap ayrilmalidir.

Bugiin Tiirkiye Tirkcesindeki kar-, kat- vb. sekillerden bile bir ka- kokiine
gitmemiz miimkiindiir. Buradan ka-p “i¢ine bir sey katilan ve i¢inde bir sey karistirilan
nesne” sekline gitmemiz kolaydir ve bence bu durum agiktir. Nitekim Atmaca ve
Adzhumerova, kap1 ve esik kelimeleri iizerine yaptiklar1 ¢aligmada kap1 kelimesini
incelerken “Kelime, muhtemelen kap isminden gelmekte hatta bu kelimeyi de farazi
bir *ka- kok fiiline dayandirabiliriz. Bu basamak *ka- kokii, daha sonralart —p+ (f.i.y.)
ve +1- (i.f.y.) ve —g (f.i.y.) eklerinin getirilmesiyle genisletilmistir.” sonucuna vararak
bizi destekler mahiyette bir agiklama yapmislardir (Atmaca, Adzhumerova 2010: 23 ).

Kip:

Clauson, kelimeyi ki:b (g-) “kalip, model” seklinde vermis, iyelik ekinin
eklenmesi ve erken donemlerde olusan bir metaforla kibi: (gibi:) “benzer” anlaminda
kullanildigini belirtmistir; bir etimoloji yapmamistir (Clauson 1972: 578). Giilensoy,
kelimeyi “kip ‘saglam, dayanikli’ = OT. kip “kalip, benzer” agiklamasiyla almis,
etimoloji yapmamistir (Giilensoy 2007: 526). Kelime Eren’de yoktur.

Biitiin Altay dillerinde “kalip, sekil, bicim, form, 6rnek” anlamlarinda kullanilan
ve Ana Altaycada uzun inliili farz edilen bu kelime i¢in kigiir-, kir- “girmek”, kit-
“gitmek” fiillerinden bir *ki- kdkiine gidebilir, oradan da kip “bir sekle girmis, bir
baskasina benzemis” anlamlarini diisiinebiliriz.

Kiip:

Clauson, kelimeyi kiip (kii:p) “kiip, sirahi” seklinde vermis, Giiney-Bati
lehgelerinde goriildiiglinii (?) belirterek herhangi bir etimoloji yapmamistir (Clauson
1972: 687). Sevortyan bu kelime i¢in agik¢a goriis bildirmemistir. Ancak kelimenin
Mog. kiib~Kalm. kiiv veya Ar. kiip ile ilgili olabilecegini sezdirmistir. Sevortyan, kupa,
giiveg, kepge gibi kelimelerin birbiriyle baglantili olabilecegini belirterek tamamen
karigtirmistir (Sevortyan1997: 143-145). Giilensoy “kiip ‘su, pekmez, yag gibi sivilari
ya da bugday gibi tahillar1 saklamaya yarayan genis karinli, dibi dar toprak kap’ <
ET., OT. kiip (DLT)” ac¢iklamalarin1 vermis, etimoloji yapmamuistir (Giilensoy 2007:
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256 ). Kelime Eren’de yoktur. Tiirkge Sozlikte kelime “kiip (I) is. Ar kib” seklinde
verilmistir (TS 2009: 1284).

Kelimenin Eski Uygur Tiirk¢esinde kiib ve kip seklinde gegmesi bu kelimeyi
listeme almama sebep olmustur (Caferoglu 1968: 119, 123). Kelime bence kiid-
“korumak, saklamak; beklemek” fiiliyle koktestir ve *kii- kokiinden tiiremis olmast
anlam agsindan uygun diiser.

Sap:

Clauson, kelimeyi sa:p (sap) “kilig, bigak gibi herhangi bir seyin sap1” seklinde
vermis, Kaggarli’da kelimenin uzun iinliilii olarak verilmesinin Osm.T. sap: (sab1 degil)
seklinden hareketle bir hata oldugunu belirterek herhangi bir etimoloji yapmamustir
(Clauson 1972: 782). Sevortyan, kelimenin lehgelerde sap, sap, xap, sip, sip, up seklinde
bulundugunu ve “tutulacak yer, ¢algi aletinin sapi, bitkinin/bicagin sap1” anlamlarina
geldigini belirttikten sonra Résdnen’in de ifade ettigi gibi kelimenin Mg. esi “sap,
tutulacak yer” kelimesiyle anlam bagi oldugunu ama Ramstedt’in kelimeyi Mg. sabxa
“yemek yemek i¢in agac” ve Kor. sap “kazmanin beli” kelimeleriyle kargilagtirmasindan
anlamca bir sonuca varmanin zor oldugunu belirtir (Sevortyan2003: 194-197). Eren de
kelimeyi almis, etimoloji vermemis, fakat Yak. sap “bir dikislik iplik” kelimesindeki
s-"ye dikkat edilmesi gerektigini belirtmistir (Eren 1997: 356). Giilensoy, kelimeyi
“sap ‘1. Bitkinin dal, yaprak, ¢igek gibi boliimlerini tasiyan agaglarda odunlasarak
govde durumunu alan bdliim; 2. Bir araci tutmaya yarayan bolim’ ET. sap “sira” (Alt.
Gr. 332; EUTS 197), OT. sap “kilig veya bigak sap1” (DLT) < *sa-p” seklinde vermistir
(Giilensoy 2007: 731-732). Ayrica 732. sayfada sap- fiilini verirken < *sa-p- “yon
degistirmek™ diye bir agiklamada bulunmustur.

Burada dncelikle Ramstedt ve Rdsdnen’in verdigi Mogolca ve Korece 6rneklerin
Starostin’de godriilmedigini belirtelim (Starostin vd. 2003: II/1233). Ayrica sap,
Sahaca’da futaax veya umnas’tir. Sahacadaki up acaba nereden gelmistir. Herkesin
dikkat ¢ektigi Sahacadaki sap “iplik” muhtemelen ya- “kapamak, drtmek, gizlemek”
> sa- fiilinden -p ile yapilmistir. Sap muhtemelen 6nce bitki sapiyken yani bitkinin
tutacak yeriyken goz kelimesinin anlam geniglemesiyle diger nesnelere de yayildigi
gibi anlamini genisletmistir.

Sarp:

Giilensoy, kelimeyi “sarp: ‘1. Dik, ¢ikilmas1 ve gegilmesi gii¢, yalman; 2. (mec.)
giic, gliclik’ < *sar- ‘sertelmek, kizmak’ + -p; And. Agz. Sarp adam “pazarlikta
kolay anlagamayan ¢etin kimse” (DS, X/3548)” seklinde vermistir (Giilensoy 2007:
739). Ancak Giilensoy’da sar- fiilinin sekizinci anlami “sarilip tirmanmak”™; Anadolu
agizlarindaki dordiincii anlami da “tirmanmak” (DS. X/3547)’tir (Giilensoy 2007:
734-735). Eren de kelimeyi almis, etimoloji vermemistir (Eren 1997: 357). Clauson,
kelimeyi sarp seklinde vermis, temelde “zor” anlamindan genisleyerek “dik, kaba,
ulasilmaz” gibi anlamlar kazandigini belirterek herhangi bir etimoloji yapmamistir
(Clauson 1972: 845). Bizce “ulagilmasi gii¢” anlami1 gerek dag gerekse kaba adam i¢in
gecerlidir.
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Top:

Clauson, kelimeyi fo:b seklinde vermis, genellikle -p’li kullanildigini ve “top”
anlamina geldigini ve Kaggarlinin etimolojisinin yanlis oldugunu belirterek herhangi
bir etimoloji yapmamuistir (Clauson 1972: 434). Giilensoy, kelimeyi top “Genellikle
kauguktan veya lizeri mesin, i¢i sigirilmis lastikten yapilmis toparlak oyun arac1”.= ET.
top (EUTS, 247: tapolu “toplu”) ,~ OT. top ~ topik (DLT) < *to- “sismek, kabarmak”
+ p” seklinde ele almistir (Giilensoy 2007: 910-911). Toma kelimesini agiklarken
de “foma ‘tombul’ (< *to- “yuvarlak topak olmak+m+a) seklinde izahat vererek bu
kokten geldigini diisiindiigli tomak / tomar / tomruk / topla- / toparla- / tombalak /
tombul / tomurcuk / toparlak / tonton / topag / topuk / topak gibi kelimeleri 6rnek
olarak vermistir (Giilensoy 2007: 907). Kelime Eren’de yoktur.

Burada dnce Kaggarli’nin ne dedigine bakmak lazim diye diisiiniiyorum. Kasgarli
“nitekim fo.p sozii de ‘topik’tan gelmistir’ demistir (Ercilasun — Akkoyunlu 2014:
139, 316). Bence kokiin *to- oldugu asikardir. Bu kdkten to-I-, to-d-, to-k ve to-p
dolmus, tamamlanmis, biitiin” sekilleri tiiremistir. Kelime muhtemelen sigkin bir
karma benzemesinden hareketle “top” anlami1 kazanmustir.

Bu aciklamalardan sonra ek hakkinda goriis bildiren arastirmacilarin caligmalarina
bir géz atalim:

Boyle bir ekin var olabilecegini muhtemelen ilk dnce W. Bang soylemistir. Bang
Tiirkoloji Mektuplari’nda “kdp ’cok’ herhalde <*ko-p’den” (Kaup 1980: 13) ve “top
’y181n, toplanti, mikdar’<*fo-p” (Kaup 1980: 25) agiklamalarimi yapmustir. Tiirkiye’de
ekle ilgili gorlis bildirenlerin basinda Necmettin Hacieminoglu gelmektedir.
Hacieminoglu, Tirk Dilinde Yapt Bakimindan Fiiller adli kitabinin 2.baskisinin
Onsozilinde

“... Bugiine kadar biitiin dilcilerin kok kabul ettigi tek heceli isim ve fiillerin kok
degil, govde oldugunun ispat edilmis olmasidir. Mesela:

I-  “baglamak” manasindaki il- fiili kok degil, ayn1 manadaki i- kokiinden -I-
ekiyle geniglemis bir govdedir.

2-  “ip” kelimesi de baglamak manasindaki i- kdk fiilinden -p eki ile tiiretilmis
isimdir.

3- in- “inmek” fiili kok degil, baglamak manasindaki i- kdk fiilinden -n- eki ile
genislemis bir govdedir. Ciinkii havadaki ugagin yere inmesi “topraga baglanmas1”
olayidir.

tiis- fiili de kok degil, baglamak manasindaki tii- kokiinden -s- eki ile genislemis
govdedir. Ciinkii yukaridan birakilan bir cismin diigsmesi de topraga baglanma olayidir.
Nitekim diigiim kelimesi de bu tii- kokiinden tiiremistir.” (Hacieminoglu 1991: 10)
diyerek orneklerle tezini desteklemis; akabinde a- “ayrilmak™ fiilinden a-¢- ; a-d- ;
a-r- gdvdelerinin tliredigini belirtmistir (Hacieminoglu 1991: 19).

Ayrica i- fiilinden “il- < i-1- “baglamak” ; is- < i-s- “baglamak™ (Abuska
Sozligl) orneklerine dikkat ¢ekerek “Nitekim is < i-s- “es, dost” ve ip < i-p isimleri
de bu fiilden yapilmistir. Buradaki “p” fiili gerceklestiren vasitadir. Boylece -p
ile fiillden isim yapildigi da anlasilmistir.” demektedir (Hacieminoglu 1991: 25).
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Hacieminoglu’nun -p ekiyle ilgili 6rnek ve tekliflerini de asagida gdsteriyorum:

“tik- < ti-k- “dikmek, dikis dikmek; iki kumas pargasini birbirine baglamak, aga¢
dikmek; fidani topraga baglamak”

tip > dip < di-p “kok”

tii- / tiig- < tii-k- “diigtimlemek” (ETG; Div.)

tikdl- < ti-k-i-1- “digiimlenmek” (Div.)

tiigiin < tii-k-{i-n “diigiim” (Div.) “diigiin” Iki ailenin birbirine baglanmasi

tiip< tii-p “kok” Agaci topraga baglayan unsur

tiis- < tii-g- “diismek™ (Hacieminoglu 1991:25) ve

to- “doymak”

toy- < to-d-, tok < to-k, tol- < to-1-

top < to-p “i¢i dolu” (Hacieminoglu 1991: 31) kelimeleriyle gostermistir.

Hacieminoglu bazi kelimelerin (kap, kip) etimolojisi i¢in de bize deliller vermistir:

“kar- < ka-r- “bir seyi bir seyle karistirmak” (Div.)

kasik < ka-s-1-k “kasik” (Div.) kelimesinin mevcudiyeti bir de ka-s- fiili oldugunu
gostermektedir.

kat- < ka-t- “katmak, karistirmak” (Div.) ortak kokiin ka- oldugu anlagilmaktadir.

ki- “girmek”

kigiir- < ki-giir < ki-g-ii-r- “igeriye sokmak” (ETG)

kiy- <ki-d- “giymek” Yani elbisenin igine girmek

kiz- <ki-z- “girmek” (ETY)” (Hacieminoglu 1991: 27).

Sonug¢

Biitiin bu agiklamalardan sonra yukarida belirttigim iki kelime (kiip ve ¢dp )
problemli olmakla birlikte bir -p ekinin varligi acikca goriilmektedir. Tereddiitli
oldugum apis <(abi-“gizlemek, saklamak™ , a-p+i-g), fap “arzu, istek, meyil” (krs:
tap- “hizmet etmek; bulmak™), sep “cihaz, ¢eyiz” (Ercilasun — Akkoyunlu 2014: 139),
(krs :sep-“hazirlamak, techiz etmek™), kabis- “bir araya gelmek, toplanmak”(kapcak
”su kollarinin kavustugu yer”) kelimelerinde bile bu ekin varligin1 diistinmekteyim.
Hatta bazi aragtirmacilardan da cesaret alip bu listeye eb<ip “ev” seklini de alabilirim.
Burada Proto Kore *ip “kap1”, Proto Japon iptia “kuliibe, kap1” sekillerinin olmasi ve
evlenmek, barklanmak, diigilin, ipsiz sapsiz, basini baglamak gibi kelimelerin hep iple
alakas1 olmas1 beni boyle bir tidigsizliga itmistir (Starostin,vd. 2003: 1/189,1/577-8;
User 2009:110-1,125-6). Ustiine iistliik Sahacada ve Cuvascada yukarida belirttigim
kelimelerin pek ¢ogunu gérmemize ragmen zarf-fiil eki -p bulunmamaktadir (Ersoy
2010: 400, Kirisgioglu 1999: 131). Bu da -p fiilden isim yapma ekinin ¢ok eskiden
beri geldigini gostermektedir. Ya ek bilinmeyen donemlerde sinirhi sayida kelimede
kaliplagarak gelmistir ve sonra iglev degistirmistir ya da iki farkli -p eki vardir.
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