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EVALUATION OF THE PERCEPTIONS OF PROSPECTIVE TEACHERS REGARDING
THEIR DIGITAL LITERACY SKILLS BASED ON MISCELLANEOUS VARIABLES IN
THE DISTANCE EDUCATION PROCESS

Omer YILMAZ!
Oz
Bu arastirmanin amaci, dgretmen adaylarinin uzaktan egitim siirecinde dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesidir. Bu ama¢ dogrultusunda 6rneklemi olusturan 6gretmen adaylarinin
dijital okuryazarlik beceri diizeyleri cinsiyet, yas, sinif, boliim ve giinliik teknolojiyi kullanma siirelerine gore
farklilasip farklilasmadig1 arastirilmustir. Hakkari Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren 207 6gretmen
aday1 iizerinde yiiriitiilen bu arastirmada tarama modeli esas alinmis ve dijital okuryazarlik seviyesini belirmek
icin Ng (2012) tarafindan gelistirilen ve Ustiindag, Giines, & Bahgivan (2017) tarafindan Tiirk¢e 'ye uyarlanan
“Dijital Okuryazarlik Olgegi”nin, 10 maddeden olusan 5'li likert hali kullanilmistir. Orneklemi olusturan 6gretmen
adaylarinin dijital okuryazarlik diizeyleri incelenirken gretmen adaylarindan veri toplama aracini dijital ortamda
cevaplamalar1 istenmistir. Bu yoniiyle aragtirma alan yazinda yapilan arastirmalardan ayrilmaktadir. Aragtirma
sonucunda goze carpan en 6nemli bulgu dijital okuryazarlik diizeyleri ile sinif ve boliim degiskenleri agisindan

anlamli fark bulunmasi olarak dikkat ¢ekmektedir. Bunun yani sira arastirmada kullanilan Slgege ait Cronbach
Alpha katsayisi da hesaplanmis ve .954 olarak belirlenmistir

Anahtar Kelimeler: Okuryazarlik, Dijital Okuryazarlik, Ogretmen Adaylari.
Abstract

This study aims to investigate the digital literacy skill levels of prospective teachers in the distance education
process in terms of certain variables. According to this aim, whether the digital literacy skill levels of prospective
teachers in the sample differed in terms of gender, age, grade, department, and daily time of using technology was
examined. In this study, which was conducted with 207 prospective teachers studying in the Faculty of Education
at Hakkari University, the descriptive survey model was adopted, and the “Digital Literacy Scale”, which was
developed by Ng (2012) and adopted in Turkish by Ustiindag, Giines, & Bahgivan (2017), was used to determine
the digital literacy levels. The version of the scale, which consisted of 10 items, and which is scored with a 5-point
Likert scale, was used in the study. In the examination of the digital literacy levels of the prospective teachers in
the sample, the prospective teachers were asked to respond to the data collection tool online. In this respect, the
study distinguishes itself from the previous studies in the literature. In the conclusion of the study, the most
significant result was that there was a significant difference between the digital literacy levels and the variables of
grade and department. Furthermore, the Cronbach alpha coefficient of the scale utilized in the study was calculated
and determined as .954.

Keywords: Literacy, Digital Literacy, Prospective Teachers.
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1. GIRIS

Okuryazarlik kavrami, giindelik yasamda bireyin olay ve olgular1 kavrayip
degerlendirmesinde yol gosteren bir yetenek olarak ifade edilebilir. S6zliikk anlami ile “okuma
yazmasi olan, ogrenim gormiis kimse” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2020). Gelisen diinya
ile etkilesim halinde bulunan giiniimiiz insanlari, ag ya da bilgi toplumu (Castells, 2004: 148-
149; Webster, 2004: 133-137), teknoloji toplumu gibi isimlerle anilir olmustur. Cunku
okuryazar bir bireyden beklenen, i¢inde bulundugu topluma ve yasanan gelismelere uyum
saglayabilmesidir (Kurudayioglu & Tuzel, 2010). Nitekim teknolojinin egitimde kullanimu ile
birlikte bireylerin gelisen diinyaya uyum saglayabilmeleri igin ihtiyaglarii karsilamalari,
sorunlarini ¢ozmeleri ve bilingli kullanimin 6nemini aktarabilmeleri i¢in okuryazarlik tiirleri de
cesitlenmistir. Son on yilda egitim literatiiriinde yaygin bir konu haline gelen (Thompson, 2013;
Ng, 2012; Knobel, 2011; Li & Ranieri, 2010) ve 21. yiizy1l becerisi (Vavik & Salomon, 2015;
Voogt, Erstad, Dede & Mishra, 2013) olarak adlandirilan dijital okuryazarlik kavrami
bunlardan biridir. Dijital okuryazarlik kavrami ile birlikte bireyler bilinen okuryazarlik
kavramina ait becerilerle degil bu becerilerden ¢ok daha fazlasi kazandirilarak yetistirilmeye
baglanmistir (Avcil, 2020). Ciinkii Churchill, Oakley & Churchill (2008)’e gore dijital
okuryazarlik, ¢agdas diinya sartlarina ulasabilmek icin ¢alisma, 6grenme ve sosyallesme
boyutlarinda gereklilik sunarak geleneksel okuryazarliga katkida bulunmalidir. Dijital
okuryazarlik kavramini ilk kez kullanan Gilster (1997), dijital okuryazarlik kavramini, bilgiyi
anlama ve kullanma becerisinin bilgisayarlar yoluyla sunulmasi seklinde ifade etmistir. Benzer
sekilde Ribble & Bailey (2007), teknolojiyi 6grenme ve 6gretme islemi olarak ifade ederken,
Bawden ise (2008), bireyin dijital ortamda bireyin etkin bir rol iistlenmesi seklinde bir
tanimlama yapmustir. Karabacak & Sezgin (2019) ise dijital okuryazarligi, dijital verilere
ulasabilme ve bu verileri dogru kullanabilme yeterliligi olarak ifade etmistir. En genel tanimi
ile Eshet-Alkalai (2004) dijital okuryazarlik kavramini, “dijital ¢agda hayatta kalma becerisi”
seklinde yapmustir.

Dijital okuryazarlik becerisine sahip olmanin 6nemi, internet ortaminda karsilasilan
bilgi kaynagi ile bilginin glivenirligini dogrulamak, sosyal aglarda iletisime gectigimiz kisilerle
saglikli iletisim kurmaktan ge¢mektedir (Hamutoglu vd, 2017). Bu nedenle o6gretmen
adaylarinin dijital okuryazarlik hakkinda yeterli bilgi ve beceriye sahip olup olmadiklarinin
belirlenmesi 6nemlidir. Bu goriis 1518inda tizerinde durulmasi gereken asil husus Withrow’a
(2004) gore, 21.yy bireylerinin dijital okuryazarlik becerilerine sahip olmasi gerekliligidir. Bu
beceriler Honan (2008) tarafindan dijital teknoloji yardimi ile bilgiyi edinme, organize ederek
anlamlandirma, degerlendirme ve analiz etme olmak tizere dort baslikta ifade edilmistir. Benzer
bir siniflama da Gee & Hayes, (2011) tarafindan, dijital okuma ve yorumlama, dijital ortamda
veriler elde ederek goriintii olusturma, bu bilgileri degerlendirerek uygulama seklinde
siiflandirilmistir.  Egitim-0gretim siirecinde olumlu degisimlerin yasanmasi ve okullarin
etkinliginin artmasi1 amaci ile bu becerilerin egitim ortamlarina entegre edilmesi Onem
tasimaktadir (Karatas & Sozcii, 2013). Okuryazarlik kavraminin giiniimiiz diinyasinda
kullanilan sekli ile dijital okuryazarlik kavrami ele alinmasi gereken dnemli bir kavramdir.

Alanyazin incelendigi zaman yapilan ¢aligmalar genellikle yiiz yiize egitim siirecindeki
okuryazarlik, dijitallik ve dijital okuryazarlik kavramlar etrafina toplanmistir. Ote yandan
yapilan ¢aligsmalarin bazilarinda boliim degiskeni ele alinarak ya da 6rneklem genisletilerek
dijital okuryazarlik becerileri ele almmustir (Ustiindag, Giines & Bahgivan 2017; Hamutoglu
vd. 2017; Aytas & Kaplan, 2017; Cukurbasi, isbulan & Kiyic1 2016; Cubukcu & Bayzan 2013;
Eshet-Alkalai 2004). Yesildal (2018) yaptig1 ¢alismada okuryazarlik diizeylerinin farkli sekilde
ele alarak yetiskin bireylerin dijital okuryazarlik diizeyleri ile saglik okuryazarlik diizeyleri
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arasindaki iliskiyi incelemistir. Nitekim Yaman (2019) yaptifi calismada sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerini belirlemeye calismistir. Altiner (2019)
Ingilizce 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik seviyelerini belitleyerek dil dgreniminde
teknoloji kullanimina yonelik inanglarint belirlemeye ¢alisirken Boyact (2019) ise 6gretmen
adaylarmin yasam boyu 6grenme egilimleri ile dijital okuryazarlik seviyeleri arasindaki iliskiyi
incelemistir. Yapilan bu caligsmada ise drneklem genisletilerek sadece bir boliime ait 6gretmen
adaylarmin degil tim boliimlere ait 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik diizeyleri
belirlenmeye calisilmistir.

Alan yazin incelendiginde ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeyleri
belirlenirken yiiz yiize egitim siirecinde yapilan ¢aligmalarla sinirli kalmaktadir. Veri toplama
islemi yapilirken uzaktan egitim siirecinde O6grenim goren bir Orneklem se¢ilmedigi
aragtirmanin Oonemini agiga ¢ikarmaktadir. Bu smirliliktan yola ¢ikilarak arastirmanin amaci
Ogretmen adaylarinin uzaktan egitim siirecinde dijital okuryazarlik diizeylerine iliskin cinsiyet,
yas, giinliik teknoloji kullanim stireleri, sinif seviyesi ve 6grenim goriilen boliim degiskenlerine
gore anlamli bir fark olup olmadiginin arastirilmasi olarak belirlenmistir.

Arastirmanin sinirliliklari;

e Olgek, 6rneklem olarak secilen Hakkari Universitesi Egitim Fakiiltesinde, 2020-2021
egitim Ogretim yili igerisinde uzaktan egitim siirecinde O0grenim gormekte olan
ogrencilerin verdigi yanitlarla sinirlandirilmstir.

e Veri toplama araci uzaktan egitim siirecinde dijital ortamda toplanmistir.

2. YONTEM

Bu caligmada O6gretmen adaylarimin uzaktan egitim siirecinde dijital okuryazarlik
becerileri cinsiyet, yas, gilinliik teknoloji kullanim siireleri, sinif seviyesi ve 6grenim goriilen
boliim degiskenleri agisindan karsilastirilmis ve arastirmada tarama yontemi kullanilmistir.
Ciinkii Tarama modeli, belirli bir 6rneklem icerisinde yer alan bir degiskenin dogas1 veya siklig1
hakkinda bilgi veren arastirma yontemidir (Heppner, Kivlighan & Wampold, 2008).

2.1 Calisma Grubu

Arastirmanin evreni 2020-2021 egitim Ogretim yili giiz doneminde Hakkari
Universitesinde 6grenim goren 1., 2., 3. ve 4. smif 6gretmen adaylaridir. Uygun durum
orneklemesi yontemine gore secilen drneklem ise bu evrenden segilen 216 6gretmen adayindan
olugmaktadir. Aragtirmaya Hakkari iiniversitesi egitim fakiiltesi lisans programinda yer alan
4.s1n1f 6gretmen adaylarindan sadece 9 6grenci katildigi icin bu 9 6grenciye ait 6l¢ek puanlart
kapsam disinda tutularak nihai 6rneklem 207 6gretmen aday:r olarak belirlenmistir. Uygun
durum Orneklemesi; aragtirma yapilacak birey ya da gruplarin arastirma siirecine daha kolay
dahil edilmesi veya bunlarin daha kolay ulasilabilir olmasi seklinde agiklanmaktadir (Ekiz,
2009:106). Bu 6rnekleme yontemi esas alinarak, dijital okuryazarlik 6lgegi Hakkari tiniversitesi
egitim fakiiltesinde 6grenim dgretmen adaylarma uygulanmistir. Ornekleme iliskin demografik
ozellikler Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1. Demografik Ozellikler

Degiskenler N %
Cinsiyet Kadin 150 72,5
Erkek 57 27,5
Yas 18-20 68 32,9
21-23 80 38,6
24 ve lzeri 59 28,5
Sinif Diizeyi 1.Smif 71 34,3
2.Smif 92 44 4
3.Smif 44 21,3
Bolim Ingilizce 6gretmenligi 31 15,0
PDR 40 19,3
Sinif 6gretmenligi 34 16,4
IMO 49 23,7
Tiirkce 6gretmenligi 53 25,6
Toplam 207  100,0

Bu aragtirmada 6rneklemi olusturan 63retmen adaylarmin 150°si (%72,5) kadin, 57’si
(%27,5) erkek olmak iizere &rneklemde toplam 207 kisi bulunmaktadir. Orneklemdeki
ogretmen adaylarinin yas dagilimi 68’1 (%32,9) 18-20, 80’1 (%38,6) 21-23 ve 59°u (%28,5) 24
yas ve lzeri seklindedir. Ayrica 6rneklemdeki 6gretmen adaylarinin 71°1 (%34,3) 1.sin1f, 92°si
(%44,4) 2.smif ve 44°ii (%21,3) 3.smifta 6grenim gormektedir. Ogrenim gordiikleri bdliim
dagilimi ise 31’1 (%15,0) Ingilizce dgretmenligi, 40’1 (%19,3) PDR, 34’ii (%16,4) smf
ogretmenligi, 49°u (%23,7) ilkogretim Matematik gretmenligi ve 53°ii (%25,6) Turkge
ogretmenligi boliimii seklindedir.

2.2. Veri Toplama Araci

Arastirmada dijital okuryazarlik seviyesini belirmek i¢in Ng (2012) tarafindan
gelistirilen ve Ustiindag, Giines, & Bahcivan (2017) tarafindan Tiirkce 'ye uyarlanan Dijital
Okuryazarlik Olgegi'nin, 10 maddeden olusan 5'li likert hali kullanilmigtir. Olgme araci
ogrencilere iiniversitenin resmi portalindan gonderilmis ve cevaplar sanal ortamdan
toplanmistir. Besli likert tipine gore puanlanan ol¢ek “I: Kesinlikle Katilmiyorum; 2:
Katilmiyorum; 3: Kararsizim; 4: Katuliyorum; 5: Kesinlikle Katiliyorum “seklinde
puanlanmaktadir. Ayrica Olgegin Cronbach Alpha katsayist hesaplanmis ve .954 olarak
belirlenmistir.

Arastirmada kullanilan ve Ustiindag, Giines & Bahgivan (2017) tarafindan gelistirilen
olgegin amaci 2010 yilindan itibaren iilkemizde yiiriitilen FATIH projesinin amaglari
dogrultusunda, projenin basarisinda rol oynayan dgretmen, dgretmen adayr ve dgrencilerin
dijital okuryazarlik durumlarmin belirlenmesi, 6gretmen egitim programlarmin sekillenerek
ogretmenlerin dgrencilere teknolojik alanda rehberlik yapabilmelerini saglamaktir.

2.3 Verilerin analizi

Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarhik &lgegi puan ortalamalari, arastirmanin alt
amaglarinda ifade edilen degiskenlere gore karsilastirilmistir. Veriler dagilimin homojen
oldugu durumlarda bagimsiz gruplar t testi ve tek yonlii varyans analizi ANOVA testi,
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dagilimin homojen olmadig1 durumlarda Mann Whitney U ve Kruskall Wallis H testine gore
coziimlenmistir.

3. BULGULAR

Arastirmanin  amaglar1 dogrultusunda “Ogretmen adaylarmin dijital okuryazarlik
diizeylerine iliskin cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir fark var midir?” sorusuna yanit
aranmistir. Bu baglamda bagimsiz gruplar t testi kullanilmis ve bu analize ait bulgular Tablo
2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarimin Dijital Okuryazarlik Olcegine Yonelik Puan
Ortalamalarmin Cinsiyet Degiskene Gore Karsilastirilmasi

Levene test t test
Cinsiyet N  x S.s. F p Sd t p.
Kadmn 150 2,71 1,28
Erkek 57 2,74 124

511 476 205 ,134 ,893

Tablo 2’nin sonuglarina gore dijital okuryazarlik 6lgegi 6gretmen adaylart goriislerinin
cinsiyet (t(205)=,134; p>.05) degiskeni acisindan anlamli fark teskil etmedigi belirlenmistir.

Aragtirmanmn amaglar1 dogrultusunda “Ogretmen adaylarmin dijital okuryazarlik
diizeylerine iligkin yas, giinliik teknoloji kullanim siireleri, sinif seviyesi ve 6grenim goriilen
boliim degiskenlerine gore anlamli bir fark var midir?” sorusuna yanit aranmistir. Bu baglamda
dijital okuryazarlik 6lgegi puan ortalamalarina gore karsilastirma yapilarak homojen oldugu
durumlarda ANOVA testi, homojen olmadig1 durumlarda ise Kruskall Walis H testi analizlere
ait bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Dijital Okuryazarhk Olcegine Yonelik Puan
Ortalamalariin Yas, Simif Seviyesi, Boliim ve Gunlik Teknolojiyi Kullanma Siresi
Degiskenlerine Gore Karsilastirilmasi

Yas N X Kar. Top. sd Kar.Ort. F p Fark

1.18-20 68 3,00 G.aras1 8,188 2 4,094 - - -

2.21-23 80 255 G.ici 317,135 204 1,555 -

3.24velzeri 59 2,63 Toplam 325,324 206 -
Levene (F=3,363, Sig.=,037*

Toplam 207 2,72 KWH. ((X2=3,563, pi 168) :

Sure N X Kar. Top. sd Kar.Ort. F p Fark

lsaattenaz 35 2,87 G.aras1 4,492 3 1,497 - - -

1-3 saat 79 254 G.ici 320,832 203 1,580 -

4-6 saat 74 2,83 Toplam 325324 206 -
7osaat Ve 19 581 i
uzeri

Levene (F=,556, Sig.=,645)

TOpIam 207 2,72 KWH. (X2:3’278’ p= ’351)
Simf —
Seviyesi N X Kar. Top. sd Kar.Ort. F p Fark
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1. Simif 71 3,78 G.aras1 258,613 2 129,307 395,417 ,000* 1-3

2. Smf 92 147 G.igi 66,711 204 327 2-3

3. Sinif 44 3,63 Toplam 325,324 206

Toplam 207 272 Levene (F=1,373, Sig.=,256)

Bolum N X Kar. Top. sd Kar.Ort. F p Fark
1-3;

1. 1ngilizce 31 3,84 G.aras1 138,165 4 34,541 - - 1-4;
1-5
2-3;

2. PDR 40 3,73 G.igi 187,159 202 ,927 2-4;
2-5

3.Simif 34 167 Toplam 325324 206 3-5

4. IMO 49 2,08

5.Tlrkge 53 2,58
Toplam 207 2,72

Levene (F=23,885, Sig.=,000%)
KWH. (X?=75,364, p=,000%)

Tablo 3’e gore dagilimin, dijital okuryazarlik Slgegi puan ortalamalarina gore yas
degiskeni agisindan homojen olmadigindan Kruskall Wallis H (K.W.H.) testi kullanilmistir.
Dijital okuryazarlik 6l¢egi puanlari ile yas degiskeni arasinda K.W.H testi sonucuna gore (X?=
3,563, p=,168) anlamli fark bulunmamustir. Benzer sekilde giinliik teknoloji kullanim siireleri
acisindan dijital okuryazarlik 6lcegi puanlari arasinda K.W.H testi sonucuna gére (X?=3,278,
p=,351) anlaml fark bulunmamistir. Diger taraftan sinif seviyesi degiskeni acisindan 6lgek
puan ortalamalar1 arasinda yapilan karsilastirmada anlamli  fark  belirlenmistir
(F(2,204)=395,417, p<.05).Belirlenen bu fark Tukey HSD testine gore 3.sinifta 6grenim goren
ogretmen adaylar ile 1.ve 2. Smifta 6grenim goéren Ogretmen adaylari arasindadir. Benzer
sekilde boliim degiskeni agisindan 6l¢ek puan ortalamalari arasinda K.W.H testi sonucuna gore
(X?=75,364, p=,000%) anlaml1 fark bulunmustur. Belirlenen bu fark Mann Whitney U testine
gore Ingilizce 6gretmenligi ile Simf, lkdgretim matematik ve Tiirkge 6gretmenligi boliimleri
arasinda; PDR boliimii ile Simif, Ikogretim Matematik ve Tiirkce dgretmenligi boliimleri
arasinda; Tiirkce 6gretmenligi ile Sinif 6gretmenligi boliimii arasinda oldugu belirlenmistir.

4. SONUC VE TARTISMA

Bu calismada o6gretmen adaylarmin uzaktan egitim siirecinde dijital okuryazarlik
diizeylerine iligkin cinsiyet, yas, sinif seviyesi, 6grenim gordiikleri boliim ve giinliik teknolojiyi
kullanma siirelerine gore farklilagip farklilasmadigr arastirilmistir. Calismanin ilk problemi
olarak cinsiyetin dijital okuryazarlik becerileri iizerinde etkisi incelenmis ve dijital okuryazarlik
Olgegi puanlan ile cinsiyet degiskeni agisindan anlamli diizeyde bir fark teskil etmedigi
belirlenmistir. Arastirmanin ilk problemi olan bu bulgu, Seferoglu & Akbiyik (2005), Som &
Kurt (2012), Sarsar & Engin (2015), Karasu & Arikan (2016) ve Ozden (2018) calismalar ile
paralellik gostermektedir. Benzer sekilde cinsiyet degiskeninin dijital okuryazarlik tizerinde
etkisi olmadig1 ¢caligmalar mevcuttur (Karasu & Arikan, 2016; Maden, Banaz & Maden, 2018).
Seferoglu & Akbiyik (2005) ilkdgretim Ogretmenlerinin bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin
belirlenmesine yonelik yaptiklar1 ¢alismada cinsiyet degiskeninin bir etkiye sahip olmadigin
ifade ederek arastirma bulgusuna benzer bir sonuca ulagsmistir. Benzer sekilde Dikmen &
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Tuncer (2018) yaptiklar1 ¢alismada 6gretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine gore bilgi
okuryazarlik 6z-yeterligi acisindan anlamli bir diizeyde gorlis farkliligi olmadigmin ifade
etmislerdir. Ote yandan Menzi, Caliskan & Cetin (2012), Ozerbas & Kuralbayeva (2018) ve
Girtekin (2019) yaptiklar1 calismalarinda cinsiyet degiskenini erkek 6gretmen adaylari lehine
ayirt edici fark olarak tespit etmislerdir. Bunun olasi nedenleri ise erkeklerin bilgisayar
oyunlarmm1 daha fazla tercih etmesi, bilisim teknolojileriyle ilgili fakiiltelere ve mesleklere
erkeklerin daha fazla ilgi gostermesi ve bu sektoriin erkek egemenliginde devam etmesidir.

Arastirmanin ikinci bulgusu olarak dijital okuryazarlik 6l¢egi puanlari ile yas degiskeni
acisindan anlaml diizeyde bir fark teskil etmedigi belirlenmistir. Arastirmanin yas gore anlamli
fark olmadig1 bulgusu Giirtekin (2019) yaptigi calisma ile paralellik gostermektedir. Carrington
ve Robinson (2009) tarafindan yapilan ¢alismada bilgi iletisim teknolojilerinin kullaniminin ve
etkinliginin yasa bagli olarak azaldigini ortaya koymustur. Marsh ve arkadaslar1 (2017)
tarafindan yapilan bir diger calisma da dijitallesme seviyesi yasa bagl olarak azalmaktadir.
Benzer sekilde Terzi & Isli (2020) yaptiklar1 galismada dijital okuryazarlik diizeylerinin yas
artisina bagli olarak azaldig1 sonucuna ulagmistir. Bunun nedeni olarak da geng bireylerin daha
fazla dijital okuryazar olma egilimine sahip olduklarini séylemek miimkiindr.

Arastirmanin amagclar1 dogrultusunda elde edilen bir diger bulgu dijital okuryazarlik
6l¢egi puanlari ile giinliik teknolojiyi kullanim siiresi degiskeni agisindan anlamli diizeyde bir
fark teskil etmedigidir. Ote yandan Usta, Bozdogan & Yildirrm (2007) yaptiklar ¢alismada,
haftalik internet kullanim siiresi arttikga Ogretmen adaylarmin internet kullanimina ait
tutumlarinin olumlu yonde arttig1 sonucuna ulagmislardir. Kul (2020) calismasinda giinliik
kullanim siiresi ile dijital okuryazarlik becerileri arasinda pozitif bir iligki tespit etmistir. Benzer
sekilde Menzi, Caliskan & Cetin (2012) ¢alismalarinda internet kullanim stireleri agisindan bir
karsilagtirma yaparak internet kullanim siiresi yiiksek olan 6gretmen adaylarinin diisiik olan
ogretmen adaylarina oranla teknoloji alaninda daha yeterli olduklari sonucunu belirtmistir.
Ayni sekilde Kozan (2018) yapmis oldugu calismasinda da 6gretmen adaylarinin giinliik
internet kullanim stireleri arttikca dijital okuryazarlik becerilerinin de arttigi bulgusuna
ulagmistir. Alanyazinda yapilan calismalar dikkate alindigi zaman arastirmanin elde edilen
bulgusu ile benzer bir sonuca ulagilamamigtir. Bunun nedeninin 6grenenlerin uzaktan egitim
stirecinde 0grenim gormelerine bagl olarak dijital teknolojilere erisim imkanlarinin ve erigim
saatlerinin birbirine yakin olmasindan kaynaklandig1 diigiiniilmektedir.

Arastirmanin dordiincii bulgusu dijital okuryazarlik 6l¢egi puanlari ile simif seviyesi
degiskenine gore anlamli diizeyde bir fark oldugu yoniindedir. Bu fark 3.sinifta 6grenim goren
ogretmen adaylar1 ile 1.ve 2. smifta 6grenim goren Ogretmen adaylar1 arasindadir. Benzer
sekilde Ozerbas ve Kuralbayeva (2018) da yaptiklari ¢alismada anlamli fark bulmus ve bu
farkin {igiincii siniflar lehine oldugu goriilmiistiir. Yapilan arastirmalar incelendigi zaman sinif
diizeyi arttikca dijital okuryazarlik diizeyinin de arttigi sdylemek miimkiindiir. Ote yandan
Girtekin (2019) c¢alismasinda dijital okuryazarlik diizeyleri ile 6grenim gordiikleri sinif
diizeylerine gore degisiklik gdstermedigi sonucuna ulasmistir. Elde edilen bu durumun
aragtirma yapilan fakiiltede 3.simif miifredatinda dijital okuryazarligi dersi verilmesinden
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Bu bulgu, 6gretmenlik lisans programlarinda yer alan dijital
okuryazarlig1 dersinin 6gretmen adaylariin gelisimine katki sagladig: ve dersin amacina uygun
hizmet ettigi seklinde yorumlanabilir.

Aragtirmaya ait son bulgu dijital okuryazarlik 6l¢cegi puanlar ile 6grenim gordiikleri
bolim degiskenine gore anlamli diizeyde bir fark oldugu yoniindedir. Belirlenen bu farkin
Ingilizce boliimii ile Sinif, Ilkdgretim matematik ve Tiirkce dgretmenligi bdliimleri arasinda;
PDR béliimii ile Smif, ilkdgretim Matematik ve Tiirkge gretmenligi boliimleri arasinda;
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Tiirkge 6gretmenligi ile Sinif 6gretmenligi boliimii arasinda oldugu belirlenmistir. Arastirma
kapsaminda elde edilen bu farkliligin sebebinin boliim miifredatt ve ders igeriklerinin
dijitallesmenin 6nemini vurguladigi, dijitallesmenin gere§inin Ogrenciye aktarildigi ve ders
uygulamalarinda dijital kaynaklardan faydalanma oldugu diistiniilmektedir. Arastirma
bulgusuna benzer nitelikte bir bulgu Ozerbas & Kuralbayeva (2018) ve Ocak & Karakus (2019)
yaptiklar1 ¢caligmada boliim degiskenine gore anlamli bir fark oldugu sonucuna ulagsmislardir.
Ozerbas & Kuralbayeva (2018) ¢alismalarinda bu farki Matematik ve Simif 6gretmenligi
béliimii lehine oldugu seklinde ifade ederken Ocak & Karakus (2019) ise bu farkin BOTE
boliimii 6gretmenligi lehine oldugunu tespit etmislerdir.

Arastirma bulgulari 15181nda su 6nerilerde bulunabiliriz;

1. Bu calismanin 6rneklemini 6gretmen adaylari olusturmaktadir. Bu nedenle ¢alismada
elde edilen veriler lizerinde egitimsel bir etki olabilir. Dolayisiyla farkli 6rneklemlerde
farkli sonuglar elde edilebilecegi ve bu sebeple c¢alismanin farkli 6rneklem gruplar
uzerinde tekrarlanmasi 6nerilmektedir.

2. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarliklarini desteklemek icin fakiilte ici projeler
gelistirilebilir.

3. Dijital okuryazarlik, gelisen teknoloji ile giinlilk yasamin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmistir. Bu sebeple dijital okuryazarlik dersi ilkokuldan baslayarak egitimin her
kademesinde verilmelidir.

4. Dijital okuryazarlik ile ilgili alanyazinda yapilan ¢alismalar yiiz yiize egitim boyutu ile
sinirli sayida kalmaktadir. Toplumlarin daha bilingli hale gelmesi ve bu konu hakkinda
farkindalik yaratmak i¢in uzaktan egitim siirecinde yapilacak arastirma sayisi
arttirtlmalidir.
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