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Oz: Bu caligma, ismi genellikle kelam 6zellikle de mezhepler tarihi alaninda éne
¢ikmakla birlikte Mefatihu’l-Esrar ve Mesabihu’l-Ebrar baslikli eseriyle tefsir ala-
ninda da adindan soz ettirmeyi bagarmis olan Ebi’l-Feth es-Sehristani’nin (6.
548/1153) Mefatihu’l-Furkan baglikli tefsir mukaddimesinin “Zikru Keyfiyeti
Cem’1’]-Kuran” alt baghiginda yer alan bilgilerden hareketle onun Kur’an tarihine
iliskin degerlendirmelerinin tespitini ve bu degerlendirmelerin ne gibi bir Kur’an
tarihi tasavvuruna isaret ettigini ele almay: amaglamaktadir. Sehristdni’nin Kur’an
tarihi baglaminda zikrettigi goriislerin bir taraftan klasik Stinni Kur’an tarihi ta-
savvuru ile ortiisiirken, diger taraftan bu tasavvurdan ayristig1, dahasi kimi yonler-
den sii tasavvurla paralellik arzettigi goriilmektedir. Bir bagka ifadeyle Seh-
ristin?’nin Kur’an tarihi telakkisi Siinni-$ii telakkileri arasinda salinmaktadir. Ni-
tekim Sehristani, bu yondeki goriislerini, bir taraftan klasik siinni kaynaklarda yer
alan bilgilerle temellendirmeye calisirken, diger taraftan sii telakkilere de yaslan-
maktadir. Ozellikle Kur’an’dan Ehl-i Beyt'e dair ayetlerin ¢ikarildigi, Kur’an’in
mushaf haline getirilmesinde genelde Ehl-i Beyt'e 6zelde ise Hz. Ali’ye (ra.) haksiz-
lik yapildig1, Kur’an’in asil niishasinin Ehl-i Beyt'in elinde oldugu, Kur’an’in tahrif,
tebdil ve tagyirden Ehl-i Beyt sayesinde korunabildigi seklindeki agiklamalarint sif
telakkilere yaslanmasina 6rnek verilebilir. $ehristdni’nin Kur’an tarihi tasavvurun-
daki bu senkretik yapinin net bir bigimde ortaya konabilmesi icin ¢alismada
Kur’an tarihinin ana bagliklar1 altinda 6nce Sehristini’nin siinni telakki ile 6rtiisen
degerlendirmeleri verilmis, akabinde de sii telakki paralelindeki agiklamalarinin
serdine gecilmis, bu telakkilerin aktariminda deskriptif/tasviri bir anlatim benim-
senmigtir.

Anahtar Kelimeler: Sehristani, Kur’an’in Cem’i, $i’a, Ehl-i Beyt, Mushaf, Tebdil,
Tagyir.

Bu c¢alisma II. Tiarkiye Lisansiisti Calismalar Kongresinde — “Sehristani'nin
Kur'an'in Toplanmasi Siirecine {liskin Yorumlar1” Ehl-i Beyt Merkezli Bir Okuma"
baslig altinda sunulan bildirinin bazi ekleme ve ¢ikarmalarla gézden gegirilerek
birtakim degisiklikler yapilmis seklidir.
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A History of Quran Reading Between Sunni-Shia Theses: Shehristani Sample

Abstract: This study aims to determine the evaluations of Shehristani, who is
prominent kalam and history of sects and also in tafseer by his work Mefatihul
Esrar ve Mesabihul Ebrar, on History of Quran and to handle what kind of
thought of history of Quran these evaluations point out with reference to infor-
mation in “the collection of Qur’an” which is a subtitle in his tafseer introduction
(Mefatihul Furkan). It is seen that Shehristani’s views on history of Quran coincide
with classical Sunni history of Quran views. On the other hand, it differentiates
from this thought. His views also show parallelism with Shiite thought. In other
words, it is believed that Shehristani’s thought of history of Quran is among Sun-
ni-Shiite understanding. Thus, while Shehristani tries to base his views on this
subject with the information in classical Sunni sources, he also rest the Shiite
views. Some examples of Shiite thoughts are; taking out some verses relating with
Ehli Beyt from Quran, injustice against Ehli Beyt and Ali during the collection of
Quran into the book, having Ehli Beyt the original copy of Quran, and Quran
saved by Ehli Beyt from alteration. In this study, firstly evaluations of Shehristani
parallel with Sunni thought, then parallel with Shiite thought has been given under
the main titles of history of Quran in order to present clearly the syncretic struc-
ture of Shehristani’s history of Quran view. A descriptive method has been adopt-
ed in reporting these thoughts.

Keywords: Shehristani, the collection of Qur’an, Shia, Ahl al-bayt, Mashaf, Tabdil
(Change), Tahrif (Alteration).
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I. Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer Doneminde Yiiriitiillen Kur’an’1
Derleme Faaliyeti

Sehristani', Kur’an tarihiyle alakali bolime baglarken, oncelikle klasik

ulimii’l-Kur’an kitaplarinda Yemame savasiyla ilgili olarak aktarilan bilgilere

Sehristdnt’nin hayati, eserleri ve ilmi kisiligi hakkinda daha genis bilgi icin bkz.
Sehristani’nin Hayati, {lmi Kisiligi ve Eserleri i¢in Bkz. Muhammed Tanci “Seh-
ristani”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1979, 393-396; Omer
Faruk Harman, “Sehristani”, DIA, Istanbul 2010, XXXVIII, 467-468; Yusuf Ziya
Yoriikan, Ebu’l-Feth Sehristini, “Milel ve Nihal” Karsilastirmali Bir Inceleme ve
Mezheplerin Tetkikinde Usiil, Notlarla Yayima Hazirlayan: Murat Memis, Kiltiir
Bakanlig1 Yay., Anakara 2005, s. 15-35, Aygiin Akyol, Sehristdni’nin Filozoflarla
Miicadelesi, Musdraatu’l-Feldsife’ye Gore, Sehristdni’nin Felsefi Goriisleri, Arastir-
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deginmektedir. Bu bilgilere gore Yemame savasinda ¢ok sayida Kur’an héafizi-
nin sehit diismesi tizerine Hz. Ebt Bekir, Zeyd b. Sabit’e Kur’an’in toplanmast
emrini vermistir. Bu emir neticesinde Zeyd b. Sabit deri pargalari, kiirek
kemikleri ve hurma dallarinda bulunan Kur’an parcalarini ve sahabilerin
ezberindekileri bir araya getirmek suretiyle Kur’an’in istinsahini gerceklestir-
mistir.” Sehristdni, Hz. Ebx Bekir zamaninda Kur’an par¢alarinin bir araya
getirildigi, Kur’an’in iki kapak arasina alinmasinin ise Hz. Omer zamaninda
gerceklestigi yoniindeki bilgilere de yer vermektedir.® Buna gore Hz. Omer
zamaninda iki kapak arasmna alinan Kur’an niishasi vefatina kadar Hz.

Omer’in yaninda kalmig, vefatindan sonra kizi Hz. Hafsa’ya intikal etmistir.*

Sehristani klasik Siinni Kur’an tarihi algisiyla ortiisen bu degerlendirmele-
rini aktarmasinin ardindan Sii telakkilere muvafik aciklamalarda bulunur.
Bilindigi tizere sii telakkiye gore Kur’an’t cem eden ve iki kapak arasina alan
ilk kisi Hz. Ali olup, o bu faaliyeti Hz. Peygamber’in emriyle gerceklestirmis-

tir.> Dahas1 Hz. Ali, Hz. Peygamber’in (sav) vefat etmesine ragmen bu isten

ma Yayinlari, Ankara 2011, s. 15-23; es-Sehristani, Muhammed b. Abdiilkerim,
Mefatihuw’l-Esrar ve Mesabihu’l-Ebrar, ngr. Muhammed Azerseb, Miras-1 Mekttb,
Tahran 2008, (Nasirin mukaddimesi) I, s. 16-27; Mustafa Oztiirk, “The different
stances of al-Shahrastani -a study of the sectarian identity of Abu I-Fath al-
Shahrastani in relation to his Qur'anic commentary, Mafatih al-asrar-” Ilahiyat
Studies: A Journal On Islamic and Religious Studies, Volume: 1 Number: 2, Sum-
mer/Fall 2010, s. 196-201.

es-Sehristani, Mefatihu’l-Esrar ve Mesdbihu’l-Ebrdr, 1, 9. Ayrica bu bilgiler igin
bkz. Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhdri, Daru’s-Selam, Riyad 1997,
“Kitab-ii Fezail'l-Kuran” Bab: 3 Hadis No: 4986; Celaleddin Abdrrrahman b. Ebi
Bekir es-Suytti, el-Itkdn fi Ulumi’l-Kur’an, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2007, 1,
116;Muhammed Abdilazim ez-Zerkani, Mendhilu’l-frfdn fi Ulumi’l-Kur’dn, el-
Mektebetii’l- Asriyye, Beyrut 2004, I, 229-230.

Sehristani, Mefatihu’l-Esrar ve Mesabihu’l-Ebrar, 1, 9. Sehristani’nin verdigi bu
bilgiye benzer veriler ayn1 zamanda Ibn Ebi Davad’un, Kitabii’l-Mesahif, isimli
eserinde de gegmektedir. Bkz. Ebt Bekir Abdullah b. Ebi Daviid es-Sicistani, Kita-
bii’l-Mesahif, Darul’-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1985, s. 17.

*  Sehristani, Mefatih, 1, 9; Ayrica bkz. ibn Ebi Davad, Kitabu’l-Mesahif, s. 16.

Bkz. Ates, “Imamiye Siasinin Tefsir Anlayig1”, s. 152-155.
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geri kalmamig, Hz. Peygamber’in defnedilmesinin ardindan evine kapanarak
Kur’an’in cem etmeye ¢aligmistir. Kur’an’in toplanmasini tamamlayana kadar
bagka islerle ugrasmayacagina yemin eden Hz. Ali, Kur’an’da herhangi bir
tahrife, tebdile, ziyade ve noksanlastirmaya gitmeksizin cemetme isini basar1y-
la tamamlamistir.® Sehristani’ye gore bu gercek ortada iken Hz. Ebt Bekir
doneminde yiiriitillen cem faaliyetinde Hz. Ali’ye aktif gorev verilmemis
olmasi kabul edilebilir gibi degildir. Zira Hz. Ali Hz. Peygamber’in emriyle
Kur’an’1 ilk cem eden kisi olmasinin da otesinde Hz. Peygamber’e (sav) en
yakin kisidir. Dolayisiyla bu vasiflariyla 6ne ¢ikan Hz. Ali'ye Kur’an’in cemi
faaliyetinde bir gorev verilmemis olmas: anlagilabilir bir durum olarak go-

riitnmemektedir.”

Bu baglamda Sehristani, Hz. Ali'nin derledigi bu mushaftan (Ali Mushafi)
bahseder ve ilgili rivayetlerin zikrine geger. Bu gergevede yer verdigi bir riva-
yete gore Muhammed b. Sirin Ali Mushafi hakkinda soyle dermis: “Ali’nin
gerceklestirdigi bu telif ah bir elimize gegmis olsa, onda (Kur’an’la ilgili olarak)
pek ¢ok bilgiye ulasma imkdni buluruz.”™ Bir bagka rivayete gore ise Hz. Ali
Kur’an’in cemini tamamladiktan sonra, oglu Kanber ile birlikte bir deve yiikii
kadarlik bir malzemeyi iceren bu mushafi alir mescide (Mescid-i Nebevi)
getirir ve orada bulunanlara sunar ve soyle der: “Iste Allah’in kitab1 Hz. Mu-
hammed’e (sav) indirdigi sekliyle budur, ben onu iki kapak arasinda topla-
dim.” Bunun {tizerine orada bulunanlar: “Mushafini al gotiir senin olsun!
Bizim ona ihtiyacimiz yok” derler. Hz. Ali onlara soyle cevap verir: “Allah’a
yemin olsun ki sizler bu andan itibaren bir daha bu mushafi asla goremeyecek-
siniz. Zira ben Kur’an’1 topladigimi size haber vermekle yiikiimlitydiim (gore-
vimi yaptim).” Bu yasananlarin ardindan Hz. Ali “Ey Rabbim! Kavmim bu

9

Kur’an terketiler™ ayetini okuyarak evinin yolunu tutar. $ehristani Hz.

Ali’nin bu tavrini Hz. Har(in’un tavrina benzetir. Zira nasil ki Harln (as),

Sehristani, I, a.y.

Sehristani, a.g.e, I, 13.

Sehristani, a.g.e, I, 13. Bkz. es-Suyiti, el-Itkan fi Ulumi’l-Kur’an, 1, s. 117.
® Furkan, 25/30.
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kendilerine delil getirdikten sonra Masa’'nin (as) kavmini terk etmis ise Hz.

Ali de mescitte bulunan cemaati ayn sekilde kendi hallerine terk etmistir.'

Bu baglamda Sehristani Kur’an’in toplanmasi isleminde ehl-i beyt’in iist-
lendigi goreve isaret eder. Sehristani’ye gore Kur’an’t cem etme isini tistlenen-
ler, ortaya ¢ikacak herhangi bir problemli durumda, ehl-i beyt’e miiracaat
etmeksizin problemlerini ¢6zemezlerdi."' Haddizatinda Kur’an’in toplanmasi
gorevini tstlenenler, Kur’an’in, ehl-i beyt’e has bir hitap oldugunun da farkin-
da idiler. Keza onlar Hz. Peygamber’in “Size iki giivenilir kaynak birakiyorum,
Kur’an ve asiretim” hadisi ile “Size iki giivenilir kaynak birakiyorum, Kur’an
ve ehl-i beytim; o ikisine tutunursaniz asla dalalete stiritklenmezsiniz, zira bu
iki kaynak asla birbirleriyle ¢elismezler” seklindeki hadislerinde de gegtigi
iizere ehl-i beyt'in Islam’in iki temel yapitasindan biri oldugu hususunda
miittefiktiler.'?

Sehristani’ye gore “Hig siiphe yok ki, Kur’an1 biz indirdik, elbette onu yine

biz koruyacagiz™

ayetinde alt1 gizilen koruma ehl-i beyt araciligiyla gergekle-
sen bir korumadir." Ciinkii yukarida da ifade edildigi tizere Kur’an ile ehl-i
beyt’in birbirinden ayrilmasi ve ayr1 degerlendirilmesi asla s6z konusu olamaz.
Zira “Biz, bu Kur’an’in ayetlerini pes pese onlara ulagtirdik.” ayetinin de
delalet ettigi tizere ehl-i beyt’in zihninde ayetlerin birbiri ardina gelmesi
Kur’an’in ehl-i beyt’le bir biitiinliik arz ettigine ve “Kuskusuz onu toplamak ve
okumak bize aittir.”’® 4yetinin delaletiyle de dinin bu iki yapi taginin -Kur’an
ve ehl-i beyt- beraberliginin asla bir ihtilafa konu olamayacagina isaret etmek-
tedir. Sehristdni bu sekilde Kur’an’in ehl-i beyt kanaliyla korunmuslugunu

soylerken korunan bu Kur’an’in mevcut Kur’an degil, ehl-i beyt’in elinde olan

Sehristini, a.g.e, I, 14.

Sehristani, a.g.e, I, 14.

Sehristani, a.g.e, I, 14.

" Hicr, 15/9.

Sehristini, a.g.e, I, 14. Ehl-i Beyt ile Kur’an iligkisinin boyutlar1 icin bkz. Ates,
“Imamiye Siasinin Tefsir Anlayis1” s. 150, 159 vd.

Kasas, 28/51.

Kiyame, 75/17.
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gizli-asli Kur’an oldugunu sdylemektedir. Nitekim “Hayir o serefli bir
Kur’an’dir. Levh-i Mahfuz'dadir.”” 4yeti de $ehristani’ye gore bu yonde bir
delalete sahiptir.’* Hal boyle olmakla birlikte Sehristani’ye gore Allah’in
Kur’an’in hatali bir halde kalmasina géz yummasi ve onun tashihini kullarina
havale etmesi imkansizdir. Nitekim “Allah’in Ikram olunmus kullar1 vardir ki
onlar Allah’in soziiniin 6niine ge¢mezler, hep O’nun emriyle hareket eder-

1 ayetinde ehl-i beyt'in 6nemine vurgu yapilmaktadir.”® Sehristani’ye gore

ler
Kur’an’in korunmasi noktasinda ehl-i beytin durumu, Tevrat'in korunmasin-
da rol oynayan Al-i Hartin’un durumuna benzer. Zira Allah nasil ki Tevrat'in
levhalara yazili bulunan 6zel niishasini Harun evladindan 6zel kimselerin eline
vermis ve onlar araciliiyla korunmasini saglamis ise, Kur’an’in asil niishasini
de ehl-i beyt’in eline vermis, boylece Kur’ant koruma yiikiimliligiinii onlara

yuklemistir. *

II. Hz. Osman Déneminde Kur’an’in istinsah Edilmesi

Hz. Osman déneminde Kur’an’in istinsahi siirecini ele alan Sehristani, kla-
sik edebiyatta gecen ve Stinni Kur’an tarihi telakkisine muvézi su genel bilgile-
rin aktariminda bulunur: Hz. Osman halifelik makamina gectigi vakit, Irakl
ve Samli misliimanlar arasinda Kur’an (metni) noktasinda fikir ayriligi mey-
dana gelmistir. Ciinkii her grubun elinde diger grubun niishasindan farkl
Kur’an niishalar1 bulunmaktadir ki bu durum taraflarin birbirini tekfir etme-
sine kadar gitmistir. Bu gelismelere taniklik eden Huzeyfe b. el-Yeman soz
konusu ayriligi Hz. Osman’a bildirmis ve halifeden “Yahtidi ve Hristiyanlarin
ihtilaf etmesi gibi Misliimanlar arasinda da goriis ayriliklar: belirmeye basla-
madan dnce bu timmetin durumuna bir ¢are bulmasini” istemistir. Bunun

tizerine Hz. Osman “Niisha haline getirilen sahifeyi bize gonder de ondan

"7 Biric, 85/21.
' Sehristani, a.g.e, T, 15.
' Enbiya, 21/26,27

0 Sehristani, a.g.e, I, 15.

21 C LA A
Sehristani, a.g.e, a.y.
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mubhtelif nishalar ¢ikaralim™? diyerek Hz. Hafsa’dan onun elindeki Kur’an
sahifelerini istemistir. Hz. Hafsa’nin anilan sahifeleri vermesinin ardindan Hz.
Osman Zeyd b. Sabit ile Eban b. Said’i ki bunlar ilk cem faaliyetinde de yer
almiglardir- yanina ¢agirmis ve onlara Kur’an’in toplanmas: talimatini vermis-
tir. Bu talimat iizerine onlar Kur’an1 toplayip, Hz. Omer’in niishas: ile kargi-
lastirmiglar, yapilan karsilagtirma neticesinde her iki niishanin da ayn1 oldugu

sonucuna varmiglardir.”?

Bu ¢ergevede $ehristani, Hz. Osman donemindeki istinsah faaliyetinin dort
kisilik bir komisyon tarafindan yapildigindan bahseden meshur rivayete de yer
vermistir. Bilindigi iizere bu rivayete gore Zeyd b. Sabit, Abdullah b. ez- Zii-
beyr, Said b. As ve Abdurrahman b. Haris b. Hisdm’dan olusan heyet, Hz.
Osman’in “Siz ve Zeyd b. Sabit Kur’an’dan herhangi bir seyin yazimi hakkinda
ihtilafa diiserseniz, onu Kureys lehgesi iizere yaziniz. Ciinkii Kur’an Kureysli-
lerin diliyle nazil oldu.” seklindeki* tavsiyesi dogrultusunda hareket etmistir.
[stinsah igleminin tamamlanmasinin ardindan Hz. Osman her bélgeye bir
mushaf gondermis, Hz. Hafsa’nin korumasindaki sahifeleri de ona iade etmis-
tir. Sehristini Zeyd b. Sabit'in sahifelerin/mushaflarin istinsahi esnasinda
Ahzab stresi 33/23 ayetini tespitte zorlandig1 ve bu ayeti Huzeyme b. Sabit’in

yaninda buldugu yoniindeki nakillere de yer vermistir.”

Istinsah edilen mushaflarin sahabenin icmaina nail oldugunu, istinsah faa-
liyetinde Hz. Osman’dan ziyade Zeyd b. Sabit ve Said b. As’in etkin rol iistlen-

digini belirten Sehristani, siinni Kur’an tarihi telakkisini besleyen bu rivayetle-

* Rivayetler bize, Hz. Osman’in Hz. Ebti Bekir’in toplayip da Hz. Omer’e daha sonra

Hz. Hafsa’ya intikal eden sahifeleri istedigini gostermektedir. Bkz. es-Suytti, el-
ftkdnfi Ulumi’l-Kur’an, 1, 117; el-Buhari, Fezailu’l-Kur’an, 3.

» Sehristani, a.g.e, I, 9.

24 Sehristani tarafindan aktarilan bu bilgiler hem Ulumu’l-Kur’an hem de hadis

kitaplarinda da yer alan bilgiler olmasi onun bu siire¢ler hakkinda malumat sahibi
oldugunun agik bir gdstergesidir. Bu rivayetlerin gectigi yerler i¢in bkz. Buhari,
“Fezailu’l-Kur’an”, 3; Suyati, el-ltkan fi Ulumi’l-Kur’an, 1, 117.

Sehristdni, a.g.e, I, 10. Bu rivayetin gectigi yer icin bkz. Buhari, “Fezailu’l-Kur’an”,
3.

25
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rin aktariminin ardindan sii Kur’an tarihi telakkisini besleyen nakil ve agikla-
malara yer vermistir. Onun aktardigina gore istinsah faaliyetinde Hz. Haf-
sa’nin elinde bulunan ve Hz. Ebl Bekir ile Hz. Omer tarafindan derlenmis
olan sahifeler esas alinmis, ancak yalnizca ehl-i beytin ulasma imkén: buldugu
metinler disarida kalmigtir. *° Goriildiigii tizere Sehristani, her ne kadar klasik
stinni Kur’an tarihinin kabullerini ve bu kabulleri destekleyen rivayet ve go-
rigleri aktarmakla kalmamis, Sia’nin dile getirdigi ve Ehl-i Stinnet tarafindan
itibara alinmayan pek ¢ok rivayete de yer vermistir. Sehristani her ne kadar bu
noktadaki kanaatinin ne oldugunu agik¢a belli etmese de, agiklamalarinin satir

aralarindan $ii tezlere sicak baktigini ¢ikarmak miimkiindiir.

Sehristani, Kur’an’in toplanmasi siirecine dair genel anlayisina ipucu olabi-
lecek ve bu siiregle alakali tartigmali bir¢ok hususu giindeme getirmektedir. Bu
baglamda Zeyd b. Sabit’in tespitinde zorlandigi Ahzab 33/23 ayetiyle ilgili
acitklamalarindan hareketle kayip ayetlerin oldugu yoniindeki sii kabullere yol
bulmaktadir. Nitekim $ehristani “ilim ehlinden” oldugunu belirttigi kimseler-
den -ki muhtemelen ehli beyti kastediyor- sunu nakletmistir: “Kim bilir ehl-i
beyt’in faziletleriyle alakali bu kabilden kag¢ ayeti kaybettiler? Zira (Ahzab
stiresindeki) s6z konusu ayet, Allah yolunda canlarini feda edeceklerine dair
Allah’a yemin etmis dort zat hakkinda nazil olmustur. Bunlardan Abdullah b.
Haris b. Abdulmuttalib, Hamza b. Abdulmuttalib, Ca’fer b. Ebi Talib, Allah
yolunda can vermislerdir. Nitekim Abdullah Bedir giinii, Hamza Uhud giind,
Ca’fer-i Tayyar ise Mute’de sehit digmiustiir. (Ayette belirtildigi iizere) Allah
yolunda can verme vaktinin gelmesini bekleyen ise Ali b. Ebi Talib’dir.””
Goriuldiigi tizere bu rivayet, anilan ayetin Hz. Ali’nin faziletine delalet etmek-
te olup istinsah faaliyetinde ayetin tespitinde sorun yasanmas: da haddizatinda
Hz. Ali'nin faziletini 6rtbas etme operasyonunun bir sonucudur. Bilindigi
lizere $ia’dan bir grup, gerek ehl-i beyt hakkinda nazil olan gerekse Hz. Ali’nin

hilafetini tasdik eden pek ¢ok ayetin Kur’an’a alinmadigini iddia etmektedir-

%0 Sehristani, a.g.e, I, 11.
7 Sehristani, a.g.e, c. I, s. 10.
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ler.”® Anlasilan o ki Sehristani de bu kanaate sicak bakmakta, en azindan

onlar1 ret yoluna gitmemektedir.

Sehristani Hz. Osman tarafindan yiiriitiillen istinsah faaliyetine ve bu ¢ergce-
vede yiriitillen bazi uygulamalara kars1 ¢ikanlarin olusunu da bu gergevede
kayda deger bulmustur. Sézgelimi $ehristani’ye gore Ubey b. K'a’b’in Hz.
Osman’a muhalefet ettiginden ve 6zel mushafini teslim etmeye yanasmadigin-
dan bahseden rivayetler 6nemlidir. Keza o, Abdullah b. Mestid'un Hz. Os-
man’a muhalefet ettigi, Hz. Osman’in 6zel mushaflar1 yaktirdig siiregte mus-
haflarla ilgili icraatlarina kars: ¢iktig1 yoniindeki rivayetlere de yer vermistir.
Bilindigi iizere gerek Ubey b. K’a’b ve Ibn Mestid’un bu kars1 ¢ikiglari, gerekse
anilan iki sahabinin 6zel mushafiyla ilgili agiklamalar $ia tarafindan siklikla
giindeme getirilmektedir. Zira Sia bu sahabilerin mushaflarinda bazi surelerin
eksik ya da fazla olusundan hareketle Kur’an’in tahrif olduguna iliskin bazi
iddialar1 dile getirmekte bu durumu kendilerine dayanak yapmaktadirlar.”
Sehristani’nin de bu sahabilerin mushaflarindan ve Hz. Osman’a kars1 tutum-
larindan bahsetmesi bu agidan dikkat ¢ekici goriinmektedir. Hatta Sehristani
bu hususla alakali oldukga ilging rivayetlere de yer vermistir. Bu rivayetlerden
birine gore, Abdullah b. Mesud, Hz. Osman’1 belli bir siire “mushaf yakicis1”

diye anmistir. Bu duruma sinirlenen Hz. Osman adamlarindan birine Ibn

*® Musa Kazim Yilmaz, “Sia’nin Kur'an ilimleriyle ilgili Gorisleri> Milletlerarast
Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, [lmi Negriyat, Istanbul 1993, s. 163;
Sakip Yildiz, “ Sia’nin Kur’an-1 Kerim ve Tefsiri Hakkindaki Goriisleri” Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Atatiirk Universitesi Basimevi, Erzurum
1982, S. 5, s. 50; Siileyman Ates, “Imamiye Sia’sinin Tefsir Anlayis1” Ankara Uni-
versitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1975, C. XX, s. 152, 153; Saban Karatas,
Sia’da ve Siinni Kaynaklarda Kur’an Tarihi, Ekin Yay., Istanbul 1996, s. 190 vd. ;
Tayyar Altikulag, “Hz. Ali ve Ilk Mushaf Niishalari” Istanbul Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 21, 2012, s. 8 vd. ; Ziya Sen, Kur’an’in Metinlesme Siireci, Dii-
siin Yay. Istanbul 2013, s. 295.

Ziya Sen, Sia’nin Kiraatlere ve Kur’an Tarihine Bakisi, Diisiin Yay., Istanbul 2013,
s. 237-241, 262.
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Mesud’a haddini bildirmesini emretmis, o da Ibn Mes'ud’u doéverek kaburga-

larin1 kirmistir. Hatta Ibn Mes’ud’un 6liimii de bu yiizdendir.®

A A

Sehristani’nin Abdullah b. Mesud’la alakali aktarmis oldugu bu rivayet dik-
kat ¢ekicidir. Kur’an’in derlenip ¢ogaltilmasi faaliyetinde Hz. Osman’in Zeyd
b. Sabit’e verdigi gorev nedeniyle Abdullah b. Mestid’un iziildigi ve Hz.
Osman’a kars1 bir tavir aldigi kaynaklarda zikredilen bir husustur. Ancak
Abdullah b. Mestd’un bu {izlintiisiiniin zaman igerisinde gegtigi ve soylemis
oldugu sozlerden dolay1 pismanlik duydugu da ifade edilmektedir. Bununla
birlikte Hz. Osman’in Abdullah b. Mestd’u dovdiirmesine dair bir takim
rivayetlerin ortaya atildig1 bazi kaynaklarda ge¢mektedir. Fakat bu meseleyle
alakali zikredilen rivayetlerin uydurma oldugu noktasinda alimlerin goriis
birligi bulunmaktadir. Her ne kadar Sehristani bu rivayete yer vermekle ye-
tinmis ve bu noktada ne diisiindiigiinii agik¢a belirtmemis olsa da, salt rivayeti
nakletmis olmasi bile, onun meseleye sii kabuller penceresinden bakilabilecegi

kanaatinde olduguna delalet eder.”

III. Sehristani’nin Kur’an Tarihine Dair Temas Ettigi Sair

Konular

A. Kur’an’dan Kaybolan Ayetler Meselesi

Sehristani’nin Kur’an’in mushaflagma siirecine dair zikrettigi bu bilgilerin
ardindan, Kur’an’da var olup da sonradan Kur’an’a alinmayan ya da

Kur’an’dan kaybolan ayetlerle alakali daha dnce rivayet ettiklerinin diginda

0" Sehristani, a.g.e, I, 10.

' Bu konuyla alakali daha fazla bilgi almak icin Bknz. Ebu’l-Abbas Takiyyuddin
Ahmed b. Abdu’l-Halim Ibn Teymiyye, Minhdcii’s-Siinne fi Nakdi Kelami’s-Siati’l-
Kaderiyye, Mektebet-ii Ibn Teymiyye, Kahire 1989, VI, 253-254; Ebu Bekr Ibnii’l-
Arabi, el-Avdsim mine’l-Kavdsim el-Mektebetu’l-Ilmiyye, Beyrut 1986, s. 63-65; M.
M. el-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi-Eski ve Yeni Ahit Karsi-
lastirmali Bir Arastirma, Terciime: Omer Tiirker, Fatih Serenli, {z. Yay., Istanbul
2006, s. 247-250; O. Riza Dogrul, Biiyiik Islam Tarihi-Asr-1 Saadet, Eser Nesriyat
ve Dagitim, Istanbul 1978, V, 290-291; Mehmet Emin Masali, Kur’an’in Metin Ya-
pisi-Mushaf Tarihi ve Imlasi, Kitabiyat, Ankara 2004, s. 79.
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bagka rivayetler de nakletmektedir.”” Sehristdni’'nin aktardigi bu rivayetlerin
¢ogunun Sia kaynaklar: tarafindan aktarildigi goriilmektedir.”® Ciinkii aktari-
lan bu rivayetler, Kur’an’in tahrif edilmesiyle dogrudan iliskilendirilmektedir.
Sia kaynaklarinin aktardigi rivayetlerden belli basllarina yer veren Seh-
ristani’nin aktarimina gére Ubey b. K’a’b, Zirr b. Hubeys’e soyle sorar: “Sizce
Ahzab suresinin ayet sayist kag?” Zirr “Yetmis {i¢ veya yetmis iki ayet” diye
cevap verir. Ubey b. Ka’b “Sadece bu kadar mi?” der; Zirr “Evet bu kadar”
cevabini verir. Bunun {izerine Ubey b. K’ab “Allah’a yemin olsun ki, Ahzab
suresi Bakara suresine denkti ve ‘Recm’ ayeti de onda bulunmakta idi.” der.
Zirr, Ubey b. K’a’b’a “Ey Ebu’l-Miinzir! Recm ayeti de nedir ki?” diye sorar;
Ubey’in ise recm ayetinin “Evli kadin ve evli erkek zina yaptiklarinda, ilahi bir
ceza olarak onlar1 mutlak surette recm edin! Allah Aziz’dir, Hakimdir.” sek-
linde oldugunu belirtir. Buna ilave olarak $ehristani, Said b. el-Miiseyyeb’in
Hz. Omer’in uzun bir konusma esnasinda sunlar1 dedigini de aktarir: “Recm
ayetine bigdne kalmayin! §iiphesiz ki recm ayeti (Allah tarafindan) indirilmis
bir ayettir ve biz bu ayeti “Evli kadin ve evli erkek zina yaptiklarinda, ilahi bir
ceza olarak onlar1 mutlak surette recm edin! Allah azizdir, hakimdir” seklinde
okumugtuk. Sayet ‘Omer Allah’in kitabina ilavede bulundu’ denmeyecegini

bilseydim, Kur’an’a onu bizzat kendi ellerimle yazardim.”

Sehristdni’nin burada yer verdigi, recm ayeti olarak bilinen bu rivayetler,
bazi ayetlerin Kur’an’dan ¢ikarilmas: tartismasinda giindeme geldigi gibi,
ozellikle tilaveti menstth hitkmi baki olan ayetler arasinda zikri gegen bir
konu olarak da ele alinmaktadir. Ayrica bu husus $ia’nin da dile getirdigi
onemli bir konudur. Zira Sia’ya gore Kur’an’daki bazi ayet ve stirelerin tilavet
veya metninin nesh edilmesi Kur’an’in tahrif edilmesiyle ayni anlama denk
gelmektedir.” Bunun yani sira metin icinde bahsi gecen bu rivayetlerin Hz.
Omer tarafindan rivayet edildigi bilgisi ulimu’l-Kur’an kitaplarinin ¢ogunlu-

gunda yer almaktadir. Bazilar1 bu ve Hz. Peygamber’in uygulamalarini da

2 Sehristani, a.ge, I, 11.

3 Sen, Sia’min Kiraatlere ve Kur'dn Tarihine Bakist, s. 256-261. Bu hususla alakal
bkz. Yildiz, “ Sia’nin Kur’an-1 Kerim ve Tefsiri Hakkindaki Goriisleri”, s. 51-52.

** Sen, Sia’nin Kiraatlere ve Kur’an Tarihine Bakist, s. 261.
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igeren rivayetleri esas almak suretiyle “recm” cezasinin var oldugunu, uygu-
landigin1 ve recm ayeti olarak aktarilan bu ayetin metninin ise bir hikmete
mebni olarak nesh edildigini, hiikmiiniin ise ibka edildigini savunmuslardir.
Bazilari ise, aktarilan bu rivayetin sahih olmadigini, Kur’an konusunda olduk-
¢a hassas olan Hz. Omer’in béyle bir séz sdylemesinin tasavvur edilemeyece-
gini ve bunun Sia’nin iddia ettigi gibi Kur’an’in tahrif edildigi iddiasin1 kabul
etmek anlamina geldigini ifade etmislerdir. Konuyla alakali ortaya ¢ikan bu iki
egilim dikkate alinirsa, meselenin daha derin bir sekilde ele alinmas: gerektigi

acikca gorulecektir.”

Sehristani recm ayeti disindaki bazi ayetlerin kayboldugu yoniindeki riva-
yetleri de zikretmektedir. “Miinafiklar, haklarinda, goniillerindeki duygu ve
distinceleri haber verecek bir stirenin inmesi noktasinda stirekli bir cekince

% ayeti hakkinda Ati’nin Ibn Abbas’tan gunlar1 séyledigini

igerisindedirler.”
nakletmektedir: “Bu (ayetin bulundugu) stirede, miinafiklardan yetmis kisinin
kimler olduklari, onlarin ve babalarinin isimlerinin zikri gegmekte idi. Ancak
daha sonra evlatlarinin gonliinii almak amaciyla s6z konusu ayetler bu sire-
den ¢ikarilmistir. Yine bu stirede soyle bir ayet bulunmakta idi: “(Ey Peygam-

ber hanimlar1) evlerinizde okunan Allah’in ayetlerini ve stinneti zikredin.””’

Surasi belirtilmelidir ki aktarilan bu rivayetin klasik stinni kaynaklarda yer
almadig1 goriilmektedir. Ayrica ayetin muhtevasi ve $ehristani’nin de ehl-i
beyt’e olan ilgisi g6z 6niine alindiginda aktarilan rivayetin, Sia kaynakl oldu-

gu hissi uyanmaktadir. Ayrica $ehristani’nin tefsirini tahkik edip yayina hazir-

layan nasirin de bu rivayetin kaynagini $ia kaynakli bir mielliften zikretmesi,

3 Bu meseleyle alakali daha fazla bilgi i¢in bk. Abdurrrahman Cetin, “Nesih”, DIA,
Istanbul 2006, XXXII, 579-581, Ahmet Giirkan, Kur’an’in Nasih ve Mensuh Ayetle-
ri, Elif Matbaasi, Ankara 1980, s. 16-20; Talip Ozdes, Kur’an ve Nesh Problemi,
Fecr Yay., Ankara 2005, s. 71-86; Saban Karatas, Si’a ve Siinni Kaynaklarda Kur’'an
Tarihi, s. 191-204.

36 Tevbe, 9/64.

7 Sehristani, a.g.e, I, 11.
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bu bilginin Sia tarafindan ortaya atildiginin bir gostergesi olarak degerlendiri-

lebilir.®

Bunun yaninda Sehristani, Abdullah b. Mestid'un Muavvizeteyn ve Fatiha
surelerini mushafina yazmadigi, Ubey b. K’a’b’in ise kunut dualarini iki sure
olarak mushafina kaydettigi yoniindeki nakillerin yani sira savas esnasinda
kaybolan ayetlerin varligina iligskin rivayetler de aktaran Sehristani, Ebt’l-
Aliye ve Miicahid’in sdyle sdylediklerini nakleder: “Ahzab siresi iig yiiz ayet
idi ve bu ayetlerin hepsi neshedildi. Neshedilen bu ayetler icerisinde soyle bir
ayet de vardi: “Allah’im! Kafirlere azab et, kalplerine korku sal, onlarin arasini
boz.” Bu stredeki pek ¢ok ayet Ridde savaslarinda (hafiz sahabilerin sehit
olmasina bagli olarak) kayboldu. Ancak bu kaybolan ayetler haram ve helal
konularini ihtiva eden ayetler degildi.” Nitekim Hz. Omer bu hususla alakali
olarak sunu soyledigini nakletmektedir: “Ben Ridde savaslar1 (Miseylime
giinil) esnasinda oldugu gibi Kur’an hafizlarinin topluca katledilmesi ve neti-
cede Kur’an’dan bazi éyetlerin kaybolup gitmesinden korkuyorum.™ Seh-
ristini’nin aktardigi bu rivayetlerin ¢ogunlugu Kur’an’in bir kisminin tahrif
edildigi iddiasin1 ortaya koyan rivayetler oldugu agik¢a goriilmektedir. Ancak
Sehristani her ne kadar daha 6nce kaybolan ayetlerin oldugu fikrini benimse-
mis gibi goziikse bile, burada mezkar rivayetleri naklettikten sonra herhangi
bir yorumda bulunmamaktadir. Hal boyle olmakla birlikte daha 6nce gectigi
tizere bu tiir rivayetlerin yanlishgina vurgu yaparak Kur’anin tahrif olmayan
yegane bir kitap oldugunu ifade etmektedir. Bu goriisiinii temellendirirken
merkeze ehl-i beyt’i almasi, meseleyi hangi a¢idan irdeledigini gostermesi
bakimindan oldukga dikkat ¢ekicidir.*

B. Kur’an’in Istinsahi Siirecinde Yasanan Bazi Olumsuz Durumlar

Kur’an’dan kaybolan ayetlerle alakali bu rivayetlere yer veren $ehristani, bu
asamadan sonra istinsah faaliyeti esnasinda Kur’an’da bazi kelimelerin ya da

ayetlerin yazilistyla alakali rivayetlere atifta bulunmaktadir. Bu rivayetlere

¥ Sehristani, a.g.e, I, 557.
¥ Sehristani, a.ge, I, 12.
“" Bkz. Sehristani, a.g.e, I, 15.
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ge¢mezden evvel Kur’an’in yazimi noktasinda gorev alan Zeyd b. Sabit ve Said

b. As’in Bakara 2/248 ayetindeki < 5| kelimesinin agik ‘t3” ile mi kapali ‘t3’

ile mi yazilacagi hususundaki fikir ayrilig: hari¢ hi¢bir goriis ayrilig1 olmadigi-
na isaret etmis, boylece de Kur’an’in istinsahinin saglikli bir sekilde gercekles-
tiginin altini ¢izmistir. Bir taraftan bunu yapan Sehristani diger taraftan istin-
sah heyetinin olusturulmasinda yasanan olumsuzluklardan bahseden veya
istinsah edilen mushaflarda bazi yazim hatalarinin bulunduguna deginen
rivayetlere yer vermistir. Bu rivayetlerden birine gore Abdullah b. Mestd
kendisinin istinsah heyetine dahil edilmemesiyle ilgili olarak soyle demistir:
“Zeyd b. Sabit iki yasinda ¢ocuklarla (sokakta) oynuyorken, ben yetmis sureyi
bizzat Restilullah’in (sav) kendi agzindan aldigim halde, mushaflarin istinsahi
faaliyetinde bana gorev verilmedi.”*' Bu noktada yani Hz. Osman’in istinsah
gorevini Zeyd b. Sabit’e vermesiyle ilgili olarak Sehristani, soyle bir agiklama-
nin varligindan da bahsetmistir: “Hz. Osman, Zeyd’i, vahiy katibi oldugu i¢in

ve gerek Arap yazisini gerekse sair yazilar: bildigi i¢in segmistir.”*

Sehristani Kur’an’in yazimi noktasinda bazi hatalarin olduguna dair birkag
rivayet daha zikretmektedir. Rivayet edildigine gore Hz. Osman yazimi ta-
mamlanan mushafa bakinca séyle demistir: “Onda bir takim hatalar goriiyo-
rum, hal su ki Araplar onu dilleriyle diizelteceklerdir.” ibn Abbas’tan aktarilan
bir rivayette, ibn Abbas, “efelem yetebeyyeni'llezine ament”* seklinde oku-
yunca kendisine ayetin aslinin “efelem yey’esi’llezine ament” oldugu soylen-
mis; bunun iizerine o da “ Oyle zannediyorum ki vahiy katibi bu ayeti uyuk-
larken yazmis” diye karsilik vermistir. Bu hususla alakali olarak Hz. Aige de
bazi harflerin yazilisinda birtakim miistensih hatalarinin bulundugundan

bahsetmigtir.**

Sehristani bu rivayetlerin muhtevasinin aklen kabul edilebilir olmadigini

ifade etmektedir. Ona gore, sahabenin mushaftaki hata ve yanlislar1 gordiikleri

Sehristani, a.g.e, I, 12.
Sehristani, a.g.e, a.y.
* Rad, 13/31.
Sehristani, a.g.e, I, 13.
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hélde onlar1 diizeltme yoluna gitmeyip “Araplar bu hatalar1 okuma esnasinda
diizeltirler.” dediklerini diisiinmek dogru degildir. Ancak $ehristani bir taraf-
tan boyle diisiinmekle birlikte diger taraftan sunlar1 sdyleyebilmektedir: “Hal
su ki Kur’an harfleriyle ilgili olarak sayisiz ihtilaf bulunmaktadir. Bu ihtilafla-
rin bir kismi harflerin imlasiyla ilgili iken bir kismi onlarin okunuslariyla
ilgilidir. Bitin bu fikir ayriliklarina ragmen mushafin iki kapagi arasinda
bulunanlarin tamaminin Allah kelam1 oldugu hususundaki bir icma nasil

sahih bir icma olabilir ki?*

Mefatihu’l-Esrar'in nagiri Muhammed Ali Azerseb, Sehristani’nin bu ifade-
lerini degerlendirerek, onun bu konudaki tavrinin ne oldugunu su sozleriyle

izaha calismaktadir:

Sehristani burada yaptig1 sorgulamada “iki kapak arasinda bulunan Kur’an’in”
sthhati noktasinda bir siiphe uyandirmak istememektedir. Bilakis mushaftaki hatalar1
ortaya ¢ikarmak i¢in herhangi bir kaynak bulunmazsa, Araplarin kendi dilleriyle
okumasinin mushafta olan hatalar1 giderebileceginin imkan déhilinde oldugunu be-
lirtmektedir. Daha sonra Sehristani, bu agiklamanin ardindan miiracaat edilmesi ge-
reken kaynagin ehl-i beyt oldugunu ifade etmekte ve miislimanlarin Kur’an’in top-
lanmasi konusunda ehl-i beyt’e miiracaat etmemelerinden dolay: duydugu tiziintiiyii
dile getirmektedir. Ancak onun bu iiziintiisit Kur’an’da tahrifin vaki olduguna inan-
digin1 gosterir nitelikte degildir. Ciinkii kendisi, Hz. Osman’in hazirlatmis oldugu
mushaflara Hz. Ali’'nin géstermis oldugu tavri ortaya koymak suretiyle Kur’an’da tah-
rifin vaki olmadigini agik¢a séylemektedir. Nitekim Sehristani bu hususla alakali s6yle
demektedir: “Hz. Ali’den (a.s.) onun sahabenin ger¢eklestirdigi cemi hos karsilamadi-
gina dair herhangi bir bilgi varit olmamigstir. Aksine o (Hz. Ali) resmi mushaftan

okumus ve (bir ayet yazacagi zaman da) imam mushafta yazili olan seyi yazmgtir.*

Sonug

Netice olarak Sehristani’ye gore giiniimiizde iki kapak arasinda yazili olan

Kur’an, her tiirlii tagyir, tebdil, lahn ve hatadan Allah’in korumasiyla korun-

45 Sehristini, a.g.e, I, 13.
0 Sehristani, a.g.e, I, 557.
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mus olup Allah’in kelami olarak 6niimiizde durmaktadir. Ona gore Kur’an’in
istinsahin1 gerceklestiren kimse- ki bu Zeyd b. Sabit’tir- yazim esnasinda
uyuklamamis (yazimi esnasinda Zeyd b. Sabit’e) onu okuyan kimse de (Said b.
el-As) hatali okumamistir.”” Sehristani’ye gére Kur’an, hakkiyla okuyan bir
topluluga sahiptir ve bu topluluk da zikri gectigi iizere ehl-i beyt olmaktadir.
Ona gore Kur’an’in tevilini ve tenzilini ehl-i beyt bilir; onlar Kur’an’i, sapkin
kisilerin saptirmasindan, batil kimselerin intihallerinden uzak tutmuslardir.
Sehristani’ye gore Al-i Imran 3/7 ayetinde gecen “Ilimde derinlesmis olanlar”
ifadesinden kasit ehl-i beyt’tir ki bu Kur’an’in korunmasinda ve agiklanmasin-

da ehl-i beytin ne derece 6nemli bir konuma sahip oldugunu gosterir.*®

A A

Sehristani’nin bu yaklagiminin benzerini $ia’da bulmak miimkiindir. On-
lar Kur’an’in tefsiri konusunda ehl-i beyt’in 6nemini vurgulamaktadirlar.* Bu
sebeple Sehristani’nin bu husustaki diistinceleri Sia’yla paralellik gostermekte-
dir. Bunun yaninda $ehristanf’in bir taraftan siinni Kur’an tarihi telakkisine
dair pek ¢ok bilgiyi paylasmasi, 6zelikle de Hz. Osman dénemindeki istinsahla
birlikte Kur’an hususunda sahabenin icmainin gergeklestigini ifade etmesi,
diger taraftan Kur’an’in toplanmasi siirecinde $ia’nin ortaya attig1 iddialar
dillendirmesi, Kur’an’in korunmuslugunu ehl-i beyt tizerinden agiklamasi, Hz.
Ali’'nin Kur’an’in bir mushaf haline getirilmesinde aldig1 rolii 6ne ¢ikarmasi,
Stinni ve $i’i tezleri arasinda gidip gelen bir Kur’an tarihi okumasi yaptigimi
gostermektedir. Netice itibariyle Sehristani’nin Kur’an tarihiyle ilgili deger-
lendirmeleri kimi yonleri itibariyle siinni Kur’an tarihi tasavvuruna, kimi
yonleri itibariyle ise sii Kur’an tarihi tasavvurunu imgelemektedir. Bizim bu

calismamiz da zaten $ehristani’nin iki zit paradigma arasindaki bu salinimina

isaret etmeyi amaglamaktadir.

7 Sehristani, a.g.e, a.y.
* Sehristani, a.g.e, a.y.
¥ Siileyman Ates, “Imamiye Siasinin Tefsir Anlayist” s. 150 vd.



Stinni-Sii Tezleri Arasinda Bir Kur’an Tarihi Okumasi <> 41

Kaynakga

A’zami, M. M., Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi-Eski ve Yeni Ahit Kargilas-
tirmali Bir Arasgtirma, Terciime: Omer Tiirker, Fatih Serenli, {z. Yay., Istanbul
2006.

Akyol, Aygiin, Sehristini'nin Filozoflarla Miicadelesi, Muséraatu’l-Felasife’'ye Gore,
Sehristant’nin Felsefi Goriigleri, Arastirma Yayinlari, Ankara 2011.

Altikulag, Tayyar, “Hz. Ali ve Ilk Mushaf Niishalar1” Istanbul Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2012, say1: 21, s. 5-26.

Ates, Siilleyman, “Imamiye Sia’sinin Tefsir Anlayis1” Ankara Universitesi [lahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, Ankara 1975, C. XX, s. 147-172.

Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahihu’l-Buhari, Daru’s-Selam, Riyad 1997.

Cetin, Abdurrrahman, “Nesih” DIA, Istanbul 2006, XXXII, 579.

Dogrul, O. Riza, Biiyiik [slam Tarihi-Asr-1 Saadet, I-V, Eser Nesriyat ve Dagitim, Istan-
bul 1978.

Giirkan, Ahmet, Kur’an’in Nasih ve Mensuh Ayetleri, Elif Matbaasi, Ankara 1980.

Harman, Omer Faruk, “Sehristani”, DIA, Istanbul 2010, XXXVIII, 467.

ibn Ebi Davad, Ebt Bekir Abdullah, es-Sicistani, Kitabu’l-Mesahif, Darul’-Kiitiibi’l-
[lmiyye, Beyrut 1985.

Ibn Teymiyye, Ebu’l-Abbas Takiyyuddin Ahmed b. Abdu’l-Halim, Minhacii’s-Siinne fi
Nakdi Kelami’s-Siati’l-Kaderiyye, I-1X, Mektebet-ii Ibn Teymiyye, Kahire 1989.

Ibnir’l-Arabi, Ebu Bekr, el-Avisim mine’l-Kavasim el-Mektebetu’l-Hmiyye, Beyrut 1986.

Karatag, Saban, Sia’da ve Siinni Kaynaklarda Kur’an Tarihi, Ekin Yay., Istanbul 1996.

Magali, Mehmet Emin, Kur'an’in Metin Yapisi-Mushaf Tarihi ve Imlasi, Kitabiyat,
Ankara 2004.

Mayer, Toby, “Sehristini’ye Gére Kur’an’in Sirlari: Bir On Degerlendirme” gev. Mehmet
Kaya, Milel ve Nihal, Inan¢ Kiiltiir ve Mitoloji Aragtirmalar1 Dergisi, C. 5 S. 1
Ocak-Nisan 2008, s. 93.

Ozdes, Talip, Kur’an ve Nesh Problemi, Fecr Yay., Ankara 2005.

Oztiirk, Mustafa, “The different stances of al-Shahrastani -a study of the sectarian
identity of Abu 1-Fath al-Shahrastani in relation to his Qur’anic commentary,
Mafatih al-asrar-” ilahiyat Studies: A Journal On Islamic anda Religious Studies,
Volume: 1 Number: 2, Summer/Fall 2010, s. 195-239.

Suytti, Celaleddin Abdrrrahman b. Ebi Bekir el-Itkan fi Ulumi’l-Kur’an, I-1I, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2007.

Sehristani, Muhammed b. Abdiilkerim, Mefatihu’l-Esrar ve Mesabihu’l-Ebrar, I-II, nsr.
Muhammed Azerseb, Miras-1 Mekttib, Tahran 2008.

Sen, Ziya, Kur’an’in Metinlesme Siireci, Diisiin Yay., Istanbul 2013.

.......... , Ziya, $ia’nin Kiraatlere ve Kur’an Tarihine Bakigi, Diisiin Yay., Istanbul 2013.

Tanci, Muhammed “Sehristani”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1979, XI, 393.



42 ~ Omer Ding

Yildiz, Sakip, “ Sia’nin Kur’an-1 Kerim ve Tefsiri Hakkindaki Gériisleri” Atatiirk Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Atatiirk Universitesi Basimevi, Erzurum 1982, S.
5,.45-69.

Yilmaz, Musa Kazim “$ia’nin Kur’an limleriyle ilgili Goriisleri” Milletleraras: Tarihte
ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, {lmi Nesriyat, Istanbul 1993, 5.163-193.

Yériikan, Yusuf Ziya, Ebu’l-Feth Sehristani, “Milel ve Nihal” Karsilagtirmali Bir Incele-
me ve Mezheplerin Tetkikinde Ustl, Notlarla Yayima Hazirlayan: Murat Memis,
Kiltiir Bakanlig: Yay., Anakara 2005.

Zerkani, Muhammed Abdiilazim, Menahilwl-irfan fi Ulumil-Kuran, I-II, el-
Mektebetii'l-Asriyye, Beyrut 2004.



