Belagat Terminoloji Sorunlar:
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Oz: Arastirma, belagat terimleriyle ilgili sorunlari incelemeye ve bu konudaki go-

riglerin netlesmesine odaklanmig olup bir 6nsdz, bir giris, dért bolim ve bir so-

nugtan olusmaktadir.

Oncelikle, Arap dil ilimlerinde terim (mustalah) kavrami; bu konudaki énemli ¢a-

lismalar ve metotlari; belagat terimleri eserleri ve sozliikleri ve bunlarin 6zellikleri

ele alinacak; sonra 1087 sayisina ulasan Beldgat terimlerinin ¢oklugu olgusu sunu-

lacak ve bu husus, iki acidan tartisilacaktir: a) Terimlerin belagat konularina dag:-

limi; b) Bel4gat terimlerinin ¢oklugunun sebepleri. Daha sonra belagat terimleri-

nin belagat ve diger bilimler arasindaki ¢okanlamlilig1 sunulacak; son olarak da

belagat terimlerin insas1 incelenip sayis1 424’e varan miifred terimler ve ozellikle-

rinin agiklamasy; sayilar: 535’e ulagan iki kelimeden miitesekkil birlesik terimler ve

bunlarin gesitleri olan tamlamali terimler, sifatli terimler; mukayyed terimler, atifli

terimler ve herbirinin 6zellikleri; sayilar1 128’e varan ikiden fazla kelimeden mey-

dana gelen miirekkep terimler ve terimi olusturan kelimelerin sayisina gore gesitle-

ri ele alinacaktir. Sonugta terim ile baslik arasindaki karisiklik sorunu ve netlesti-

rilmesi; bagliklarin terimlere karismasinin sonuglar: ve terimlere yapilan itirazlar

ve bu itirdzlarin sebepleri irdelenecektir. Nihayetinde konunun 6zetinin ve 6nemli

neticelerinin yer aldig1 sonugla caligma bitirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Belagat terimleri, terimlerin ¢oklugu, belagat terminoloji so-
runlari, terimlerin ¢okanlamliligy, terimlerin iiretilmesi.

Bu makalenin orijinal ismi, “Kadaya’l-Mustalahi’l-Belagi: Kesratuh ve Te’adduduh

ve Istirakiih ve Siyagatiih” olup Mecelletii Camiati Ummi’l-Kura li Ulumi’s-Seriyye
ve’l-Lugati’l-Arabiyye ve Adabiha, c. 18, say1: 30, Mekke, 1420, s. 439-497’da yayin-
lanmistir.
Dr., Imdm Muhammed b. Su’id Universitesi; Arap Dili Fakiiltesi, Belagat, Nakd ve
Islam Edebiyat Metodu Béliimii Ogretim Uyesi.
" Prof. Dr., Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi. Not: Terciimede

literal tercime yerine methumun yakalanmasi 6ncelenmis olup metnin anlam

diinyasina halel getirmeyen dua, dilek ve benzeri ctimleler metinden ¢ikarilmistir.

(cev.)
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Problematics of Rhetorical Terminology

-Its multiplicity, variety, polysemy and formation-

Abstract: Topic of article is focused to study problematics of rhetorical terminolo-
gy and clarify view in this subject. Research is made up of one preface, one intro-
duction, four chapters and a conclusion.

Firstly, we will deal with concept of mustalah in Arabic sciences and important
works in this field and their methods; Belaghat Terminological Lexicons and their
characteristics. Then, we will present phenomen of abundance of rhetorical terms
which their numbers reach to 1087 terms and discuss them in two respects: a) dis-
tribution of terms to rhetoric topics, b) reasons of abundance of rhetorical terms.
Later, we will investigate polysemy of rhetorical terms between rhetoric science
and other sciences. Afterwards, we will deal with formation of rhetorical terms and
their kinds which they are classified as single terms which their numbers reach to
424 and their characteristics; and complex terms formed two words which their
numbers reach to 535 and their characteristics, and their kinds which they are
qualified terms, limited terms, joined terms and their characteristics; complex
terms formed three or more words and their kinds according to numbers of words.
Lastly, we will discuss question of confusion between term and title; results of con-
fusion between term and title; objection on terms and reason of those objections.
And finaly, we will finish article with a conclusion which it contains summary of
topic and important results.

Keywords: Rhetorical terms, abundances of terms, problems of rhetorical termi-
nology, polysmy of terms, formation of terms.
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Giris

Hamd, Alemlerin Rabbi Allah’a aittir. Salat ve Selam, nebilerin en sereflisi
ve muttakilerin imami1 nebimiz Muhammed (s.a.v) lizerine; ailesinin temiz ve
pak ashabinin; hidayetiyle hidayet bulanlarin; siinnetiyle stinnetlenenlerin

tizerine olsun, kiyamet giiniine kadar.

Bazi miiellifler, terimleri ilimlerin anahtar1 olarak gériirler. Ornegin kitabi-

n1 Mefatihu’l-Ultim olarak isimlendiren ve bununla da terimleri kasteden el-
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Harezmi (6. 387 h.) bu goriisii benimseyenlerden biridir. Biraz sonra -

ingéllah- bunu daha iyi anlayacagiz.

Belagat terimleri iizerinde kafa yoran biri, tizerinde ciddi diisiinmeyi gerek-
tiren sorunlar dizisiyle karsilagir. Bu sorunlarin en Onemlisi, hatir1 sayilir
derecede ¢ok beldgat teriminin varligidir. Belagattan 6nce ortaya ¢ikan ve
belagat ilmine nispetle daha ¢ok konusu olan ve hakkinda daha ¢ok eser yazi-
lan sarf ve nahiv ilimlerindeki terim sayisi, 655’i agmazken belagat terimlerinin
1000’in tizerine ¢ikmasinin; beldgat terimlerinin ¢oklugunun sebebi acaba
nedir? Yine beldgat terim sorunlarindan biri de, belagat terimlerinin ¢okan-
lamliligidir ki, her bir terimin bir¢ok anlami mevcuttur. Ayrica sorunlardan

biri de, terimin ins4sinin gesitliligi; farkl sekillerde terim tiretmedir.

Biitiin bunlar, aragtirmaciy: bu olgular iizerinde diisiinmeye; bunlara vakif
olmaya; arastirmaya ve goriisiinii netlestirmeye sevkeder. Bu vesileyle baslig1-
nin “Belagat terminoloji Sorunlari: Terimlerin Coklugu, Cesitliligi, Cokanlam-
lilig1 ve Yapilar1” seklinde olmasini uygun gordiigiim; bir mukaddime, bir

giris, dort kisim ve bir sonugtan olugan bu arastirma tesekkiil etmistir.

Mukaddime, Arap dil ilimlerinde terim kavramina odaklandi. Bu baglamda
terimin anlamini ve tanimini; bu konuda eser veren miiellifleri ve 6onemli
eserlerini; bunlarin metotlarin1 inceledim. Sonra Belagat Terimlerine dair
sozliiklere 6zel bir yer ayirdim; yazim tarihlerine goére tertip ederek inceleme-

ye; her bir eserin ayiric1 6zelliklerini agiklamaya 6zen gosterdim.

Birinci kisim, belagat terimlerinin ¢oklugu olgusunu ele almaktadir. Burada
terimlerin sayisini hesaplamaya; belagatin bes kismina dagilimlarini agiklama-
ya 0zen gosterdim. Bu belagat kisimlarindan birincisi, mukaddime (el-belaga
ve’l-fesdha); ikincisi, ilmii’l-me’dni, Ugiincist, ilmii’l-beydn, dordinciisi,
ilmii’l-bedi’, besincisi de, Siir hirsizliklari, teennuk fi’'l-bed” (esere agdali bir
dille baglamak), hiisnii’t-tahallus (sozii giizel bitirmek) gibi neticeleri igeren
sonugtur. Sonra her bir kisimda ortaya ¢ikan terimleri agikladim ve terimlerin

sayilarinin farklilasmasindaki sebepleri izah etmeye ¢alistim.

Ikinci kisim, belagat terimlerinin ¢oklugunun sebeplerinin agiklamasina
tahsis edilmistir. Bunun nedeni ise birinci kisimda terimlerin sayisinin goklu-

gu ortaya konunca, bu ¢oklugun sebeplerini agiklama ihtiyacinin hasil olmasi-
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dir. Bu yiizden bu ¢oklukta pay1 oldugunu gordiigiim tiim sebepleri pespese
zikretmeye O6zen gosterdim; on iki ayr1 sebep iizerinde ayri1 ayr1 durdum,

herbiri i¢in 6rnekler verdim.

Ugiincii kisim, belagat terimlerindeki ¢cokanlamlilik konusuna odaklanmis-
tir. Bir terim i¢in, bir¢ok belagi anlam bulunabilmekte; bir terim, birden ¢ok
belagat methumuna delalet edebilmektedir. Ote yandan bir terim, bazen, bir
kismi1 belagi, bir kismi da 6teki ilimlerden olmak iizere miisterek anlamlara
sahip olmaktadir. Her bir ¢esidi 6rnekledim; bunun sebeplerini ortaya koyma-
ya ¢alistim.

Dordiincii kisim, beldgat terimlerinin ingasini konu edinmektedir. Bu ko-
nuda miifred/ tek kelimelik terimleri ele alarak, sayilarini tespit ettim; tiim
terimlere gore oranini belirttim. Bu tiiriin igerdigi terimlerin, kendisiyle tema-
yiiz ettigi bazi olgulara isaret ettim. Sonra iki kelimeden meydana gelen ikili
terimleri ele aldim; sayilarini verdim; cesitlerini agikladim ki, bunun c¢esitleri,
tamlamali terimler, sifatli terimler, mukayyed terimler ve atifli terimlerdir.
Biitiin bunlarin sayilarini agiklamanin; her bir olgu icin ¢esitli 6rnekler ver-
menin; terimlerin tiimiine gore oranini ¢ikarmanin yaninda bu terimlerden
herbirinin ayirt edici 6zellikleri tizerinde durdum. Daha sonra ikiden fazla
kelimeden olusan miirekkeb terimleri sundum; kabaca dokiimiinii yaptim; bu
tiir bir terimi olusturan kelimelerin sayisina riayet ederek, tiirlerini tasnif
ettim; terim ile baglik arasindaki karisiklik tizerinde durdum ve ikisinin farkli-
liklarin1 ortaya koydum. Bagliklarin terimler olarak degerlendirilmesinin
sebeplerine isaret ettim. Dordiincii kismi, bazi terimlere yonelik itirazlary

bunun yerine bir denginin getirilmesi ve itirazin sebeplerini sunarak kapattim.

Sonugta ise aragtirmada ortaya ¢ikan bilgileri 6zetledim; bazi neticeleri zik-

rettim.

Yardim ve ilgilerinden dolay1 Ummii’l-Kur’a Universitesi Dergisi’nin yayin
kuruluna; miilahazalarindan faydalandigim iki kiymetli hakeme tesekkiir ve
takdirlerimi sunmak, beni son derece memnun edecektir. Allah, hepsine hayir

ihsan etsin!
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Umarim bu arastirma, belagatta terim sorunlarina 11k tutacak; énemli me-
selelerde goriisleri berraklastiracak ve belki de terim sorunlarinda daha derin

arastirma yapmalari i¢in aragtirmacilara yol gosterecektir.

Giris: Arap Dili ilimlerinde Terim (Istilah)

Terim (mustalah) kavrami, ( C"") ve (f %) bablarindan gelen siilasi kok
((;:;,L;) ve (éil.é)’den tiremis bir kelimedir. Selaha kelimesi, fesadin ziddi-
dir; ittifak anlamuini ifade etmektedir. Ornegin “I y>Jdas! s ¢ g @L@ denildi-
ginde, sulh tizere birlestiler anlami kastedilmektedir.'

Bu anlamlardan yola ¢ikarak alimler, ist:ldh veya mustalah kelimelerinin
terim anlamlarini soyle ifade etmislerdir: “Bir toplulugun bir seye vazedildigi
manadan hareketle elde edilen bir isim koyma konusunda ittifak etmesidir.”™
Ayrica su tanimlar da yapilmistir: “Istilah, bir lafzin lugavi anlamindan ¢ikip
aralarindaki bir ilgiden dolay: baska bir anlama gelmesidir.” Veya “bir grubun,

lafz1 bir anlamin karsisina yerlestirmesidir.™

Tim bu tanimlar, kelimenin ittifaka isaret eden sozliik anlamindan ortaya
¢ikmigtir. Bu yiizden, mustalah, bir kisim alimin, kendisi ile lugavi anlami
arasinda herhangi bir miinasebet bulunan 6zel bir manaya delaletinde ittifak

ettigi bir veya birkag kelimedir.

Belli bir ilmi egilimi temsil eden her bir grup bilim adaminin, isimlendiril-
mesinde anlastiklar;; anlaminda birlestikleri bir kisim terimler toplulugu
vardir. Bu terimler zamanla bu ilim erbabi arasinda yayginlasir ve onlar naza-

rinda bilinen sinirl bir anlama sahip olur.

Bu yiizden, her bir ilmin uzmanlar1 ve o konuda eser veren kisiler, kendi
ihtisas sahalarinda 6zel anlamlar1 bulunan muayyen 1stilahlar iizerinde ittifak

etmislerdir.

! Bkz. Firtzabadi, el-Kamisu’l-Muhit, Beyrut, 1406, (), 293; ibn Manzir,
Muhammed b. Mukrem, Lisanii’l-Arab, Beyrut, ts., [1/516-17 (Cx.a).

> Ciircani, Seyyid Serif Ali b. Muhammed, et-Ta’rifat, Beyrut, 1403, s. 28. Bkz.

Minavi, Muhammed Abdirrauf, et-Tevkif ale Muhimmatii’t-Te’arif, tah. Mu-

hammed Ridvan Daye, Beyrut, 1410, s. 68.

Ciircéni, Ta’rifat, s. 28.
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Boylece muhaddislerin, kendilerine ait terimleri;* fukahanin kendilerine ait
terimleri® olusmustur. Oteki bilim dallar1 i¢in de ayn1 sey gecerlidir. Ornegin
evveliyat: hayli eskilere uzanan, sonradan ortaya ¢ikmus, tiiredi olmayan Arap
dil ilimlerinin de kendine ait terimleri vardir. Hatta Arap dil ilimlerinin her

biri i¢in bile -sonralari- hakkinda 6zel sozliikler yazilan terimler mevcuttur:

Nahvin bir terminolojisi;® edebiyatin bir terminolojisi,” nakdin (edebi eles-
tiri) bir terminolojisi,® bel4gatin bir terminolojisi; ariz ve kafiyenin bir termi-
nolojisi vardir. Hatta bu ilimler, Arap dil ilimleri kapsaminda yer almalarin-

dan dolayz, bazi ortak terimlere sahiptir.

Sonra hangi ilme ait olduguna bakmaksizin terimleri tanimlamaya 6nem
veren eserler ortaya ¢ikmistir. Bu yiizden de birgok ilim arasinda miisterek
olmasina nazaran bir terimin bir¢ok tanimi ortaya ¢ikmistir ki, bunu, -

ingaallah- bu ¢calismanin ileriki kisimlarinda agiklayacagiz.

Ta’rifat Kaynaklarinda Terim

Ta’rifat eserleri, Arap dil ilimleri ve Islam ilimlerindeki terimlere ehemmi-
yet verme konusunda dénemli bir merhaleyi temsil etmektedir. Bu tiir eserler-
de, birgok belagat teriminin tanimlar1 da yer almaktadir. Bu eserlerin terime
ihtimam gostermeleri, ilk merhaleyi temsil etmeleri ve terim sozliiklerinin bir

niivesi olmalar1 sebebiyle, burada kendilerinden kisaca s6z edecegim.

[lki, Eb Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Harezm{i’ye (6. 387 h.) ait olan
Mefatihu’l-Uliim adli eserdir. Bu kitap; birincisi, Fikih, Kelam, Nahiv, Kitabet,
Siir, ArGz, Ahbar seklindeki alt1 ilmi; ikincisi, Felsefe, Mantik, Tib, Hesap,
Hendese, Niicum, Musiki, Hiyel ve Kimya seklindeki dokuz ilmi kapsayan iki

bolimden olusan sozliik tiirii bir eserdir.

4 Bkz. Itr, Ntruddin, Mu’cemii Mustalahati’l-Hadis, 1997; Salih, Subhi, Ultitmu’l-
Hadis ve Mustalahuh: Arz ve Dirase, Beyrut, 1982.

> Bkz. Nesefi, Necmiiddin, Tilbetii’t-Talebe fi’l-Istildhati’l-Fikhiyye, tah. Halil
Meyyis, Beyrut, 1986.

¢ Bkz. Kavzi, Avz, el-Mustalahu’n-Nahvi: Neg’etiih ve Tatavvuruh hatta Evahiri’l-
Karni’s-Salisi’l-Hicri, Cami’atii Riyad, 1401.

7 Bkz. Abdiinnar, Cebbir, el-Mu’cemii’l-Edebi, Beyrut, 1979.

8 Bkz. Matltib, Ahmed, Mu’cemii’n-Nakdi’l-Arabiyyi’l-Kadim, Bagdad, 1989.
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Yazar, bablari, yukarida sayilan ilimlere uygun olarak tertip etmis, her il-
min kendi terimlerini zikretmis ve bunlarin anlamlarini serhetmistir.’ Zikret-
tigi ilimler kapsaminda belagatin yer almadig1 gortilmektedir. Ciinkii belagat,
yazarin doneminde, 6zel bir ilim olarak heniiz miistakillesmemis; bazi ilimle-
rin kapsami igerisinde yer almigtir. Bununla beraber, su an Arap belagati
alaninda siniflanan bircok terimi kitdbina almis ve bunlar1 Nahiv, Kitabet, Siir
ve ArGz terimleri kapsaminda zikretmistir. Terimlerinin sayisinin azliginda,

kitdbin bu alanda ilk olmasi hesaba katilmalidir.

Ikincisi, Serif Ali b. Muhammed el-CiircaAni’nin (6. 817), et-Ta’rifat adl
eseridir. Yazar, bu eserde Arapga ve seri ilimlerin terimlerini alfabetik harflere
uygun olarak sigalarina gore tertip ederek sunmustur. Bana dyle geliyor ki,
farkli ilimlerdeki meshur terimlerle yetinmistir. Zikrettigi terimleri saydim ve
2109 adet oldugunu gérdiim. Igerisindeki belagat terimlerinin izini siirdiim.
Miiellifin belagat alaninda eser yazmasina ve Teftazani’nin eseri el-Mutavvel
tizerine bir hasiyesi olmasina ragmen, bu kitapta sadece 119 adet terime ulas-
tim."® Ote yandan miiellif, eserinin mukaddimesinde metodunu zikretmemek-
tedir. Saniyorum, konuya derinlemesine girmemis; sadece meshur terimlerle
yetinmistir. Clinkii belagat terimlerinin bizzat kendisi, -biraz sonra gosterece-
gimiz gibi- bin sayisin1 agmaktadir ki, bu terimlerden birgogu, miiellifin bilgi-

sinin diginda olamaz.

Muhtemelen bu kitap, Harezmi’nin eserinden sonra, terimlerin incelenme-
sine ihtimdm gosteren eserlerin ilklerinden biri sayilir. Bu yilizden terimlerin

sayis1 az olsa da, onciilitkte Horazmi'nin eserine ortak olur.

Uclinciisii, Zeynuddin Muhammed Abdiirrauf el-Miinavi’'nin (6. 1031), et-
Tevkif ala Muhimmati’t-te’arif adli eseridir. Miellif, bu eserde Ciircani’nin
Ta’rifafinin metodunu takip etmis; tstelik Cilircdni’nin kitdbi, en 6nemli
kaynaklarindan biri olmustur. Bu yiizden de iki agidan Ta’rifatla benzesmek-
tedir:

®  Bkz. Horazmi, Mefatihii’l-Uléum, tah. Ibrahim Ebyari, Beyrut, 1409; ikbal, Ahmed
Serkavi, Mu’cemii’l-Me’acim, Beyrut, 1407, s. 49.
' Bkz. Zirikli, Hayruddin, el-A’lam, ys., ts., s. 160.
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Birincisi, konu itibariyle benzesmesidir; ¢linkii bu eser de, Arap dil ilimleri

ve Islami ilimlerin terimlerini cemetmistir.
Ikincisi ise bu terimleri sunumdaki tertip metodudur.

Ne var ki, terimlerin ¢oklugu agisindan Ta’rifat’tan ayrilmaktadir. Tevkif
adli eserin muhakkiki Muhammed ed-Daye, kitabin 6zelligi hakkinda soyle
demektedir: “Ciircani’nin Ta’rifatindakilerin biiyiik bircogunu kapsamakta;

onun maddelerine yeni unsurlar katmaktadir.”™'

Ben de su iki sebepten dolay1 bunun garip karsilanmayacagini soyleyebili-
rim. Birinci sebep, Ta’rifat, miellifin giivendigini saraheten agikladigi kaynak-
larindan biridir; Orada kiymetli gordiiklerini almis ve {izerine ilaveler yapmis-
tir. Ikincisi ise zaman agisindan ondan sonra gelmesidir. Tki miiellifin vefatlar
arasinda ikiyliz seneden fazla bir zaman vardir. Bu ise, Miinavi’ye, Ciircani
zamaninda mevcut olmayan terimleri kapsayan baska kaynaklara ulasmasina

firsat vermistir.

Bununla birlikte, Ciircdni’nin Ta’rifat'inda yer alan her sey, Miinavi'nin
Tevkifinde zikredilmemistir. Bunun ornegini gorebilmek icin “istilah”in

taniminda her ikisinden naklettigim seylere miiracaat etmek yeterli olacaktir.

Dordiinciisti, Ebu’l-Bekd Eyyub b. Silleyman el-Kefevi’nin (6. 1094), el-
Kiilliyyatidir. Bu eser, 1stildhi zikreden; lugavi anlamini veren; terim anlamini

acgiklayan yukarida ismi gegen eserlerin en kapsamlisidir."

Besincisi, Seyh Muhammed E’la b. Ali et-Tehanevi'nin (6. h. 12 asir) Kes-
sdfu islahati’l-fiinin adli eseridir. Miellif, eserinde terimleri alfabetik olarak
tertip etmistir.”” Bu kitapta gézden kagmayan bir sey, “wl>Mha.o!” lafzinin
kitap basligina taginmis olmasidir. Belki de bu (eser), terminoloji alaninda

6nemli bir adim sayilabilir.

1 Miinavi, Tevkif, s. 17.

2 Bkz. Kefevi, Ebu’l-Bek3, el-Kiilliyyat, tah. Adnan Dervis-Muhammed Misri,
Dimesk, 1974, s. 49-50.

13 Bkz. Tehanevi, Kessafii Istilahati’l-Fiiniin, tah. Litfi Abdilbedi, Misur, ts; ikbal,
Mu’cem, s. 50.
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Belagat Terimleri Eserleri ve Sozliikleri

[limlerin dallara ayrilmasi ve uzmanlasmaya énem verilmesi sonucunda,
asrimizda bilim sézliikleri olarak isimlendirilen eserler ortaya ¢ikmigtir. Islim
ilimleri 6zel uzmanlik alanlarina ayrilmis; her birisi kendi i¢erisinde miistakil-
lesmis; boylece de herbirinin kendilerine has sozliikleri olusmustur. Bu yilizden
Arap dili ilimleri de kendi sozliiklerini miistakil olarak ortaya ¢ikarmustir.
Hatta her bir Arap dili ilmi, daha 6nce ifade ettigim gibi, 6zel sozliiklerini

ihdas etmis; bu sozliikler belagat terimlerini de ihtiva etmistir.

Belagat Terimleri Sozliiklerine gelince, arastirmanin temel ilgi alani olan
sozliikler bunlardir. Telif yillarina uygun olarak kronolojik tertibiyle bunlar

sunmaya ¢alisacagim. Telif sirasina gore agagiya aliyorum.

Birincisi, Ahmed Matlab’'un h. 1392/ m. 1972 yilinda nesrettigi Musta-
lahatiin Belagiyyetiin adli eseridir. Miiellif, bu eserini Belagattaki 6nemli
terimler olarak isimlendirdigi su bes terimin incelemesine hasretmistir:
Fesahat, belagat, me’ani, beyan ve bedi’. Bu eser, Terimler Sozliigi kapsamina
girmemekle beraber, miiellif bu eserini, biraz sonra {izerinde duracagimiz
sozlugintn bir nivesi'* yapmistir. Yazar, burada sz konusu bes terimi ele
almig, bu terimler hakkinda ulemadan gelen rivayetleri géz oniine alarak
tarihsel bir incelemeye tabi tutmus; sonra bu goriisler arasini telif etmis, teri-

min istikrar buldugu anlamin agiklamasiyla bitirmistir."

Ikincisi, Bedevi Tabine’nin Mu’cemu’l-Beldgati’l-Arabiyye adli eseridir.
Miiellif, birinci baskisinin mukaddimesinin sonunda bu kitabi, h. 1395 yilinin
Rebii’l-Evvel aymin yedinci Persembe giinii Trablus'ta yazdigini'; birinci
cildini 1395 yilinda; ikinci cildini ise 1397 yilinda yayinladigini zikretmistir.
Birinci basimda 903 terimi ele almis; bunlar1 alfabetik olarak tertip etmis,
kelimeleri oldugu sekliyle degil, dilsel kokenlerini dikkate alarak vazi anlamina

riayet ederek tertib etmistir. Ornegin “s,sl>=oJ|” terimini, kelimenin aslinin

" Bkz. Matlib, Ahmed, Mu’cemii’l-Mustalahati’l-Belagiyye ve Tatavvuruha, 2.
bsk., Irak, 1997, s. 8.

5 Bkz. Matlib, Ahmed, Mustalahatiin Belagiyyetiin. Ayrica bkz. Matlib, Mu’cem,
2. baskinin mukaddimesi, s. 8.

6 Bkz. Tabane, Bedevi, Mu’cemii’l-Beldgati’l-Arabiyye, 1. bsk., Trablus-Libya,
1395-1397, s. 15.
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“,s>" olmasina itibar ederek cim harfinde ele almigtir.'” Oteki terimleri de
ayn1 sekilde tertip etmistir. Yazar, daha sonra 1402’de eserin ikinci baskisini
yapmis ve buna 23 terim daha eklemistir. Boylece eserindeki terimlerin yeku-
nu, 926’ya ulagmustir.'”® Terimleri bir araya getirme ve tertip etme; her bir
terim hakkinda ulemanin zikrettiklerini —delillerle desteklemeksizin ve “cJs/
derim” ifadesiyle baslayan 26 yerin disinda herhangi bir miidahele bulunmak-
sizin- nakletme disinda miellifin art1 bir ¢abasi goriinmemektedir.’” Bu du-
rum, bir aragtirmaciy1 s6zligi elestirmek igin bir eser yazmaya itmistir® ki, bu

konu tizerinde -ingaallah- biraz sonra duracagiz.

Ugiinciisii, Sahid Buseyhi’nin telif etti§i Mustalahdt Nakdiyye ve Beldgiyye
fi Kitabi’l-Beydn ve’t-Tebyin Ii’l-Cahiz adli eserdir. Mukaddimesini 14/3/1397
yilinda yazmus, birinci baskisini 1402 yilinda yapmustir. Bu kitap, her ne kadar
bir sozliik olmasa da, konusu, Belagat ve Nakd/ Elestiri terimleridir. O, s6z
konusu zaman araliginda Nakd terimleriyle birbirine girmis olan Beldgat
terimlerinin merhalesinin bir kesitini temsil etmektedir. Ancak bu eserin
temayiiz ettigi en 6nemli husus, Céhiz’'in kitabinda gegen terimlere inhisar
etmis olmasidir. Miiellif terimleri sadece Cihiz’in agiklamalarina hasretmemis,
bir kisim terimlerin anlamlarin1 agiklamada bazi alimlerin goriislerini de

nakletmistir.

Dérdiinciisti, Ahmed Matlib’a ait olan Mu’cemu’l-Mustalahdti’l-Beldgiyye
adli eserdir. Yazar, eserde toplam 1100 terimi ele aldigini agiklamigtir.”' Ne var
ki eserin icerdigi kavramlar bu sayiya ulasmamaktadir. Clinkii ben, 1087 terim
saydim. Muhtemelen yazar, bu rakami yaklasik olarak zikretmistir. Yazar,
terimleri el takisin1 gozardi ederek kelimenin normal haliyle alfabetik olarak
tertip etmigtir. Mukaddimesini 11/7/1401 yilinda yazmis,” birinci cildi 1403
yilinda; ikincisini, 1406 yilinda; tigiinciisiinii 1407 yilinda nesretmistir. Sonra

17" Bkz. Tabane, Mu’cem, 1/164.

18 Bkz. Tabane, Mu’cem, 2. bsk.

¥ Bkz. Kalkile, Abde Abdiilaziz, Mu’cemii’l-Belagati’l-Arabiyye: Nakd ve Nakz,
Kéhire, 1412, s. 243.

20 Bkz. Kalkile, Mu’cem, s. 243.

2l Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 9.

22 Bkz. Matliib, Mu’cem, 1. bsk., I/9; 2. bsk., s. 10.
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her ii¢ cildi bir miicellet halinde yeniden yayinlamis; birinci baskiya bir sey
ilave etmedigini ifade etmistir.” Gergek su ki, bu sozliik, belagat sozliiklerinin
en genisi, kapsadigi terimler; yapilan tertip, isimleri farklilagsa da, benzer
kavramlar arasindaki iligkiyi agiklama agisindan en iistiinii; terimlerin kaynak-

larla desteklenmesi konusunda en titizidir.

Besincisi, Abde Abdiilaziz Kalkile’'ye ait olan Mu’cemu’l-Beldgati’l-
Arabiyye: Nakd ve Nakz adli eserdir. Mukaddimesinin sonunda eseri
1/10/1409 yilinda yazdigini kaydetmektedir. Kitap bir sozliik degildir; aksine
kendisini Bedevi Tabane’nin sozligiini elestiri ve tekzibe hasretmistir.! Bu
yiizden burada bu konuya deginmeyi tercih ettim. Abde Kalkile’nin zikrettigi
seylerin en belirgini, sozligiin icerdigi maddelerin, 926’a ulastigl;; ama onun
bunlardan sadece 316 tanesini kabul ettigidir; ¢linkii geriye kalanlar, ya tek-
rardir; ya bagka maddelere gonderme yapmaktan ibaret, anlamsiz fazlaliktir;
ya da belagat terimi degildir.** Kalkile, s6z konusu sozligiin elestirisi konu-
sunda biyiik bir ¢aba harcamis olmakla birlikte miellife karst son derece
belirgin bir Onyargiya/diismanliga sahip oldugu gorilmektedir. Miellif
Tabane, Abde Kalkile tarafindan bu sozliige gosterilen saldirgan 6nyargisi-
nin/diigmanligin - kisisel bir ihtilaftan kaynaklanan- sebeplerini bana anlatti.
Gergek su ki, elestiri, elestirmenin sozliik yazarina diismanlig1 s6z konusu olsa

da, ciddi miilahazalar1 icermelidir.

Kalkile, bir kisim terimleri® edebiyat, nakd, nahv, lugat, artiz, kafiye, man-
tik ve tefsir alanlarina ait olduguna itibar ederek ilgili s6zligiin icerdigi terim-
leri elestirme konusunda asirrya kagmis olsa da, yine bir kisim terimler konu-
sunda isabetli olsa da, yazarin -Allah bizi de onu da affetsin- s6z konusu
sozligiin degerini diisiirme arzusu, bir¢ok terimi, edebiyat, nakd, nahv, luga,
artiz, kafiye, mantik ve tefsir terimleri saymak suretiyle belagattan ¢ikarmasi
sonucunu getirmistir. Bizzat kendileri de, bu ilimler arasinda yakin baglar
oldugunu; 6zellikle de Arap belagatinin ortaya ¢ikisinin ilk donemlerinde, bu
ilimlerle belagatin saglam baginin bulundugunu; bazi kavramlar arasindaki

karmagiklig1 asmanin zor oldugunu bilmektedir. Bu konuyu, belagat terimle-

3 Bkz. Matlib, Mu’cem, 2. bsk., s. 5.
24 Bkz. Kalkile, Mu’cem, s. 8.
%5 Bkz. Kalkile, Mu’cem, s. 193.
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rinde -ister belagi anlamlar1 olsun, isterse 6teki bilim alanlarinin anlamlar
olsun-, ¢cokanlamlilik sorununun incelemesine hasredilen ti¢iincii kisimda ele

alacagiz.

Altincisi ise, In’am Fevval Akkavinin el-Mu’cemu’l-Mufassal fi Uliimi’l-
Belaga (el-Bedi’ ve’l-Beydn ve’l-Me’dani) adl eseridir. Bu sozliik, alfebetik olarak
tertip edilmis olup 842 maddeyi kapsamaktadir. Belli bir ¢aba iiriinii oldugu
goriilmekle beraber, hem madde sayisi, hem de kaynaklarla referanslandirma
agisindan Ahmed Matlab’un sozliigiiniin diizeyine ulasamamistir. Yazar,
Bedevi Tabane ve Ahmed Matlib’'un miiracaat ettigi belagat kaynaklarina

yeterince bagvurmamustir.

Bunlarin yaninda oteki Arap dil ilimlerinin terimleri yaninda belagat te-

rimlerini iceren bagka eserler de mevcuttur.”

I. Belagat Terimlerinin Coklugu ve Belagat Konularina

Dagiliminin Farklilig:

Belagat terminolojisi iizerine kafa yoran kimsenin diigiinecegi 6nemli me-
selelerden biri, 6teki Arap dil ilimlerinin terimlerine oranla belagat terimleri-
nin ¢oklugu meselesidir. Ornegin Sarf ve Nahiv terminolojisine topluca bakti-
gimizda, bu iki ilmin ortaya ¢ikisinin 6nceligine, konularinin ¢okluguna, bu
konuda yazilan eserlerin fazlaligina ragmen, 655 terimin iizerine ¢tkmadigin
goriiriiz.”” Ote yandan taradigim belagat terimleri sozliiklerindeki terim sayila-
rinin bityiik bir yekun tuttugunu miisahede ederiz. Nitekim en fazla terim
sayisina sahip olan Ahmed Matltib’un sozliigiinde bu say1, 1087°dir. Bu sayi,
bu terimlerin ¢oklugunun bel4gat konularina dagiliminin esit mi, yoksa biri-
nin otekinden fazla m1 oldugu; ayrica bu g¢oklugun bilimsel temelinin ne

oldugu gibi 6nemli sorular1 akla getirmektedir.

% Ornek olarak bkz. Ya’ktib, Emil; Asi, Misal, el-Mu’cemii’l-Mufassal fi’l-Luga ve’l-
Edeb(Nahv, Sarf, Belagat, Artiz, imla, Fikhu Luga, Edeb, Nakd, Fikru Edeb),
Daru’l-1lm li'l-Melayin, 1997.

# Bkz. Libedi, Muhammed Semir, Mu’cemii’l-Mustalahiti’n-Nahviyye ve’s-
Sarfiyye, Beyrut, 1406.
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Bu ¢oklugun temelleri ile ilgili 6zel bir baslik acacagim. Ama bu terimlerin
li¢ belagat alanina dagilimi konusunda sunlar1 soylemem miimkiin gozitkmek-
tedir:

Belagat kavrami altina ilim nitelemesiyle giren terimlerin bes kisim olarak

tasnifi miimkindiir;

Birinci kisim, Beldgat mukaddimeleri (fesahat ve belagat) kapsamina giren
terimlerdir. Bu kisim, ¢ok terim icermez; hemen hemen 10 kiisur terim mev-
cuttur ki, bunlar, fesdhat (i~L2all), belagat (i&3J\), garabet (i) ,2))), tendfiir
(L), kiyas (L&), ta’kid (aaxdt), da’fu’t-telif (W Canss), kerahetii’s-
sem’(@.ﬁJ\ &l S), makam (¢LE.»), hal (J\»), mukteza (%;;a;b), kelam (f%)’
mzitekellim(r.l.i;n)dir.

Ikinci kisim, Ilmii’l-Me’éni ilmi kapsamina giren terimlerdir. Bu kisim, bir-
cok belagat eserinde belagat konularinin en 6nemlilerinden; en genis ve derin-
lerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Clinkii bu ilim, gerek kelime, gerek
ciimle, gerekse ciimleler diizeyinde, ister kelimeler, riikiin olsun, isterse miite-
allik olsun; keldm ister haber, ister ingi olsun, ciimle ister isim, isterse fiil
ciimlesi olsun; kelamin olusturulmas: konusuna giren oteki tiim ayrintilarryla

“kelamin terkibi” esasina dayanmaktadir.

Biitiin bunlarla beraber, diyebilirim ki, belagat¢ilarin ¢ogunlugu, me’ani
konularini kesin olarak su konularla sinirlamislardir: Haberi isnadin durumla-
ri, miisnedin durumlari, miisnedii ileyhin durumlari, fiilin muteallaklarinin
durumlari, kasr, ingd, fasl, vasl, icdz, itnab ve miisavat.”® Me’ani ilminin derin-
ligi, genisligi ve ehemmiyetine ragmen, bablar1 altina giren terimlerin sayisi,
konusunun énemine, derinligine ve genisligine oranla ¢ok degildir. Ilmu’l-
Me’ani kapsamina giren terimleri saymaya ¢alistim; 65 terimin tizerine ¢ikma-
digin1 gordiim. Sozlikleri cemeden kisilerin vermis oldugu teferruatlarin bu
terimlerin sayisinin fazlalagmasinda paylar1 bulunmaktadir. Ornegin ingd ve
haber ayr iki terimdir. Ama bu iki terim altina giren terimleri cemeden soz-

liklere baktigimizda asagidaki degerlendirmeyi yapmamiz miimkiindiir:

% Bkz. Kazvini, Hatib, el-1zdh, serh. ve ta’lik: Muhammed Abdiilmiin’im Hafaci,
Beyrut, 1395, s. 85.



72 ~ Muhammed b. Ali es-Samil (Cev. Omer Kara)

Haber (=) igin yirmi iki terim zikretmislerdir.”” $oyle ki, bazen haberin
gesitlerine nazaren “_slau¥1,.51yi bir terim; “ M)l 5J17yi ikinci bir terim;
‘SN i uquncu bir terim yapmuslar; sonra bazen haberin gayelerine
itibarla, “rL@.&;u?U 1”1 bir terim; “@ #2171 bir bagka terim yapmuislardir.
Bu sekilde devam edip gitmistir.

Insa (+Li)) kismina gegtiklerinde, istifham (plez)) icin 41 terim,” emir
( J.J) icin 33 terim’ zikretmislerdir. Hatta her bir terimin (istifhAm ve emir)
kendi maksadini gozeterek miistakil terimler iiretmiglerdir. Ornegin “ pleiia)
sUazew ¥17y1 bir terim; “slazu ¥ pleina|”s bir bagka terim saymuglardir. Ayni seyi
emir i¢cin de yapmislardir. Bilinecegi iizere, maksatlar1 sinirlamak miimkiin
degildir. Bunun anlami ise, gerek istithim, gerekse emir igin her bir yeni

maksat i¢in, yeni bir terim iiretebilecegimizdir.

Tuhaf olan su ki, insanin oteki kisimlari, yani nehy, nidd ve temenni igin

birden fazla terim tiretmemislerdir.*

Haber ve insanin disinda detaylari tamamlanan konular: buna ilave ettigi-
mizde, icdzda (yl>|) bes,” itnabda (olb|) 12** terim bulmaktayiz. Boyle
devam edip gitmektedir.

Buna gore, bu kismin 65 terimine, detaylardaki 93 terimi de ekledikten
sonra, biitiin terimler 178 olmaktadir. Bu sayi, tali konularin ve maksatlarin
¢okluguna uygun olarak sayilarin ¢oklugu hakkinda bir intiba vermektedir ki,

bu konuyu terimlerin ¢oklugunun sebepleri konusunda genisce ele alacagiz.

Ugiincii  kisim, ilmii’l-beyan kapsamina giren terimlerdir. Bu kismy,
belagatcilarin bir¢ogu, mananin eda yontemlerini temsil eden dort kisma
hasretmislerdir ki, bunlar, tesbih (a.i31), hakikat-mecdz (4lxedl-4aixll),
isti’dre-mecdz-i miirsel( Jow | Hls—s las]) Ve kindye-ta’riz( jay p5-a,LS)dir.

2 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 478-482.

3% Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 108-116.

31 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 184-189.

32 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 418, 658, 667.
3 Bkz. Matlab, Mu’cem, s. 202-212.

3 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 132-142.

3% Bkz. Kazvini, 1zéh, s. 325-456.
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Bu konular, Beydn ilminin terimlerinin ana unsurlarini temsil etmektedir.
Sozliiklerde bu terimler altina giren terimleri saymaya galistim; 20 terime
ulagmadigini gérdiim. Ne var ki her bir kism1 miistakillestirmek ve her birini
ozel bir terim yapmak, bu saymnin artmasina sebep olmustur. Bu durumda
mecdz, 21 terim’; isti’dre 39 terim”; tesbih ise 73 terim® olmusg; boylece Beyin

terimlerinin sayis1 150 terime ulagmistir.

Dérdiincii kisim, Bedi” ilmi kapsamina giren terimlerdir. Belagat ulemasi-
nin ¢ogunlugu, bedi’i manevi ve lafzi*” olarak ikiye ayirmalarina ragmen, bedi’
ilminin belagat terimleri agisindan biiyiik bir paya sahip oldugu goriilmekte-
dir. Bedi’ altina giren terimlerin sayisi, 739’a ulasmaktadir. Bu da, Me’ani ve
Beyan terimlerinin biitiin detay konularinin miistakillestirmesine ragmen
ortaya ¢itkan belagat terimlerinin aslan paymnin bedie ait oldugunu destekle-
mektedir. Ornegin Istilah sozliiklerinde ele alinan sadece cinasa ait terimler
bile, 120’ye ulasmakta;* hatta cesitleri ve teferruatlar ile, biraz sonra gorece-

gimiz gibi, 400’e varmaktadir.

Besinci kisim, belagatcilarin su iki konuya hasrettigi hatime kismina giren
terimlerdir ki, bu iki konudan birincisi, siir hirzhiklar1 (4,22l o 1) ve
iligkili konular; ikincisi ise kelamda ibtida (slaw)), tahallus( 2\s<) ve intihd
(+gz)) konularidir.

Bu kismin belagat mi1 nakd mi altinda yer alacagi konusundaki ihtilaf goz
ard1 edilirse, mevcut durumda, bu konularin beldgat altina sokuldugu;
belagatgilarin bunlarla eserlerini bitirdikleri s6ylenebilir.’ Bu durumda ilgili

kavramlari, belagat terimleri sozliikleri kapsamina sokmak gerekecektir.

Herhalitkarda bu kismin terimleri, fazla olmadig: gibi, ayn1 zamanda ¢ok

sayida tali konuya da sahip degillerdir. Bu kismin, 21 terimi agmadigini soyle-

% Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 589-602.

¥ Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 82-104.

3% Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 323-350.

3 Bkz. Kazvini, 1zéh, s. 477.

40 Bkz. Matlab, Mu’cem, s. 264-292, 450-455, 603-605.

4 Bkz. Kazvini, Izah, s. 556-600; Baberti, Ekmeliiddin Muhammed b. Muhammed,
Serhu’t-Telhis, tah. Muhammed Mustafa Ramazan Sufiyye, Trablus-Libya, 1983,
s. 687-712.
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mek miimkiindiir. Bu terimler sunlardir: sirkat (& ,.), igdre (s \&|), selh ('cl..ﬂ),
nesh ('cw'), mesh ((’:.M), ilmam (plad)), intihal (J\=)), ittifak (5\s)), nakl (%),
kalb (_J3), iktibas (,»\:3)), tazmin (yenas), hall ( |>), akd (aie), telmih (@&,\:),
bera’atu’l-istihlal (I &l ), husnu’l—matla’(tklz.d\ o), husnu’l-ibtida
(1N ), tahallus( els), iktidab (olas)), berd’atu’l-hitam (flb'J\ il )2

Bes kisma gore sayinin dagilimina tekrar donecek olursak, ortaya asagidaki
tablo ¢ikmaktadir:

Birinci kisim: 12 terimlik mukaddime kismidir. Bu belagat terimlerinin

yektinunun yiizde 1.10’luk oranini temsil etmektedir.

Ikinci kisim, 178 terimlik Me’ani ilmidir. Bu da belagat terimlerinin

yektinunda yiizde 16.37°lik bir kismi temsil etmektedir.

Ugiincii kisim, 150 terimlik Beyan ilmidir. Bu da biitiin belagat terimlerinin

yiizde 13.79’luk kismini temsil etmektedir.

Dérdiincii kisim, 726 terimden olusan Bedi’ ilmidir. Bu da tiim belagat te-

rimlerinin yiizde 66.78lik kismini temsil etmektedir.

Besinci kisim ise, 21 terimlik hatime kismidir ki, bu da belagat terimlerinin

timiiniin ylizde 1.93’liik kismini temsil etmektedir.

Buradan su sonuca ulasmak miimkiin gozitkmektedir: Belagat terimleri, bu
bes kisma esit bir sekilde dagilmamigtir. En az olan Mukaddime kismini,
hatime takib etmekte; sonra ilmu’l-beydn; sonra da ilmii’l-me’ani gelmektedir.

Bedi’ ilmi ise 6teki kisimlarinin tiim terimlerinden daha fazla terime sahiptir.

II. Belagat Terimlerinin Coklugunun Sebepleri

S6z konusu olguyu (terimlerin ¢oklugunu) sunduktan sonra simdi bunlarin
sebeplerini asagidaki sekilde ortaya koymanin miimkiin oldugunu disiiniiyo-

rum.

1. Bir Tiiriin Kisimlarim1 Miistakil Terim Yapmak

Bu baglikla ilgili 6rnekler ¢ok olmakla beraber ben sadece ii¢ 6rnekle yeti-

necegim. Bunlardan biri, Ilmii’l-Me’ani, ikincisi, flmﬁ’l-Beydn ve lg¢linciisii ise

4 Bkz. Kazvini, 1zah, s. 557-600.
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[imii’l-Bedf’e aittir. Bunlarla iktifa edecegim. Ciinkii maksadimiz, bunlarin
timiint detaylica incelemek degil, aksine 6zellikle terimlerin fazlalagmasinda-

ki fonksiyonunu bizzat gostermektir.

Haber (,>), belagatcilara gore ii¢ kisimdir: ibtidai (_slau)1), talebi ()
ve inkari (g BSY1).” Bu ticli miistakil terim olsun diye, haber lafziyla birlikte
zikredilmislerdir.**

Isti’are (5 lxes)) terimi, bes farkli agidan 15 kisma ayrilmaktadir. iki tarafi-
nin (miiste’dr ve miiste’drun leh) dikkate alinmasiyla vifdkiyye (i3ly) ve
indadiyye (isls); cami’in (isti’are ilgisinin) dikkate alinmasiyla, dmmiyye
(isle) ve hassiyye (iwol>); hem iki tarafin hem de cami’in itibara alinmasiyla
(hissi veya akli yoniiyle hissedilen hissi isti’are; bir kismi hissi bir kism1 da akli
olan hissi isti’are; akli yontiyle anlagilan ma’kal isti’are; akli yontyle anlagilan
hissi isti’are; akli yoniiyle anlasilan akli isti’are); lafiz dikkate alinarak
asli(i)sl) ve tebe’i(ixs); harici durum dikkate alinarak murassaha(i=s )
miicerrede (35 >), mutlaka (iilas)” seklinde taksim edilmistir.*” Bunlardan

her bir kisim, miistakil bir terime dontismiistiir.*

Cinds (»l>), yedi temel kisma ayrilmaktadir: “tam ((L"J\), nakis (23L),
milstevﬁ(q'erwdl), miirekkeb (_S o)1), muharref (& >.Jl), muzdri (@L;m.!\),
lahik (5>~1)"Y. Bunlara cindsa mulhak olan seyler de eklenir; cinés lafzi,
terimleri olugturmak i¢in bu kisimlara ya izafe edilir ya da bu sifatlarin mevsu-

fu olur; yoksa bunlar miistakil birer terim degillerdir.*®

2. Bir Belagat Tiiriiniin Belagi Gayelerini Miistakil Terim Yapmak

Haberin maksatlari, sayillamayacak kadar ¢oktur. Ciinkii o, haberin anla-

mina* ve haber ile gergeklestirilen faydaya dayanir. Ahmed Matlab, haber igin

43 Bkz. Kazvini, 1zah, s. 93; Tibi, Serefiiddin, et-Tibyan fi Ilmi’l-Me’ani ve’l-Bed?’
ve’l-Beyan, tah. Hadi Atiyye Matar Hilali, Beyrut, 1407, s. 51-52.

# Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 480.

4 Bkz. Kazvini, Izah, s. 418, 419, 426, 432.

#  Bkz. Matltib, Mu’cem, s. 87-103.

7 Bkz. Kazvini, Izah, s. 535-541.

#  Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 268-292.

¥ Bkz. Baberti, Serhii’t-Telhis, s. 170-171.
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17 maksat saymistir.”® Her bir maksat, haber i¢in sifat yapilmig; boylece de

terim olmustur.

Bunun bir &rnegi, -talebi ingd'nin gesitlerinden biri olan- emr( .f)dir.
Belagatcilar, emrin maksatlarini ifadelendirmede ihtilaf etmislerdir. Bir kismi,
alt1 ile iktifa etmis’'; bir kism1 on maksat zikretmistir.”> Ahmed Matlab ise
Sozlugiinde bunu 32 maksada ¢ikarmig™ ve her bir maksadi bir terim yapmuis-
tir. Herkes tarafindan zikredilen maksatlar, sadece orneklerdir; hi¢ kimse
emrin bunlara hasredilecegini iddia etmemistir. Ortamin, maksatlarin sayisin
artirmaya agik olmasindan dolayi, bu gayeler, bir¢ok terime doéniigmiistiir.
Emirdeki her bir gaye dikkate alinarak “sunun i¢in olan emir” seklinde terim-
ler tiretilmistir.

Emirle ilgili soylenen seyler, istifhdm icin de soOylenebilir. Bir kisim

t54

belagatcilar, istifham i¢in 9 maksat™, bir kismi da 13 maksat zikretmistir.”

Ahmed Matlib’un sozligiinde de 40 maksat yer almigtir.®

3. Alakalar1 Miistakil Terim Yapmak

Bu konu, belagat¢ilarin sayisinda ihtilaf ettikleri mecdz-1 miirsel (>l
J Jl) alakalarinda kendini gostermektedir. Beldgat¢ilarin bir kismi, bu
alakalarin sayisinda yedi ile iktifa ederken,” kimi sekiz;®® kimi on iki aldka
zikretmistir.”® Hatta bazi ¢agdas belagatcilar, sayiyr artirmig; 32 adet aldka

zikretmigtir. Mecazin bu tird igin aldkalarin ¢ok olmasinda bir tuhaflik

%0 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 480-482.

>l Bkz. Baberti, Serhii’t-Telhis, s. 362-364.

52 Bkz. Kazvini, Telhis, s. 241-243.

% Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 185-189.

> Bkz. Baberti, Serhu’t-Telhis, s. 356-361.

5 Bkz. Kazvini, 1zéh, s. 234-241.

% Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 110-116.

57 Bkz. Kazvini, Izah, s. 399-403.

% Bkz. Baberti, Serhii’t-Telhis, s. 549-552.

% Bkz. Teftazini, Sa’diiddin, el-Mutavval fi Serhi Telhisi’l-Miftah, Iran, 1309, s.
355-356.

% Bkz. Kalkile, Abde, el-Belagatii’l-Istilahiyye, Kéhire, 1407, s. 87.
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yoktur. Cilinkii onun isimlendirilmesi, sebebin anlasilmasiyla belirginlesir;

¢iinkii bu, mecaz-1 miirseldir; isti’are gibi belli bir alaka ile sinirl1 degildir.

Ahmed Matlib, her bir terimi biitiin uzantilariyla zikretmeye ihtimam gos-
termesine ragmen, mecaz-1 miirselde bir terimle iktifa etmistir.® Bedevi

Tabéne ise 10 terime doniisen 10 alaka zikretmigtir.®

4. Bir Terimi Bir¢ok Kalipla Sunmak

Ornegin a2l Js 2l 5,” terimi icin Bedevi Tabéne, “p&!\ el 5,7,
“akall e 5leNl 5,7 ve “Luall e saall 5,7 kaliplarini zikretmistir.® Ah-
med Matlab ise, “,u2ll e ‘==l 5,7 seklinde bir terimle iktifa etmis; ayni
sekilde bunun “ ,..2J1” olduguna dikkat ¢ekmistir.** $Simdi bu sonuncusunun

mustakil bir terim olmasi miimkin mudur?

Kalibin farkliligi, yeni terim tiretmeye imkan verirse, meselenin gergevesi
genisler. Ornegin yukarida gecen terim, Tabane’nin zikrettiklerinden farkl
olarak su iki ayr1 kalipla da kullamlmugtir: “lgesss L e o3I el 5,7 ve “ s,
oo o oA

Bunun bir bagka 6rnegi de, “_.L>JI” terimidir. Oncelikle “ wld”, ikinci
olarak “ ,..>JI”; tiglincii olarak ise “d.il=.Jl” kalibiyla zikredilmektedir. Bu
ti¢iinden her biri, kendileriyle murad edilen sey ayni olmakla beraber terim
olmustur. Hatta bu terim gesitliligi, tiirleriyle kullanimina kadar vardirilmistir:
LY e” Ve 5Ll Wl Ne var ki, Ahmed Matltb, iki yerde
cinasii’l-isaretin, tecnisii’l-isdret oldugunu zikretmis; bunu bu sekilde isimlen-

diren Ibn Ma’sim el-Medeni’ye (h. 1120) gonderme yapmakla yetinmistir.

61 Bkz. Matltib, Mu’cem, s. 602.

62 Bkz. Kalkile, Mu’cem, s. 12.

6 Bkz. Tabine, Mu’cem, 1. bsk., s. 290-297.

6 Bkz. Matltib, Mu’cem, s. 496.

6  Bkz. Ibn Mu’tez, Abdullah b. Mu’tez, el-Bedi’, ta’lik Ignatius Kratchkovsky, Bag-
dad, 1399, s. 47.

6 Bkz. Bagdadi, ibn Tahir, Kantinu’l-Belage, tah. Muhsin Gayyad Acil, Beyrut, 1409,
s. 102.

¢ Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 268, 450.
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Ayna1 seyi, bazen tecnis ismiyle bazen cinés ismiyle cinasin 6teki nevilerinde de

yapmuistir.

5. Bir Tiir I¢in Birgok Terimin Varlig

Bed{’ tiirlerinden bir tiir gegmeye dursun; hemen onun i¢in bir¢ok terim
zikredilir. Ibn Ebi’l-isba’ el-Misri’nin (h. 654) Tahririi’t-Tahbir'ine; Safiyyiid-
din el-Hill'nin (h. 750) Serhu’l-Kdfiyeti'l-Bediiyye'sine; Ibn Malik er-
Ruwayni’nin (h. 789) Tirdzii'l-Hulle ve Sifaii’l-Gulle’sine, ibn Hucce el-
Hamevi'nin (6. 837) Hizdnetii’l-Edeb’ine ve Bedi’ ekoliiniin 6teki kitaplarina
g6z atan kimse, dikkatleri ¢eken bu olaya sahit olacaktir. Muhtemelen bu,
daha once terimlerin sayisinda ve belagat konularina dagiliminda gegtigi

sekliyle, 6zellikle bedi” 1stildhlarinda goriilen ¢oklugu izah edecektir.

Olay, bir belagat tiirii i¢in, asli terimin disinda bagka bir terimin zikredil-
mesiyle sinirli degildir. Bazen zikredilen sey, iki terim olmaktadir ki bu olay
¢okga goriilmektedir. Ornegin “.S«J1” ve © Laz)”in her ikisi, bir terkipte
lafzin takdimine; sonra tehirine dayanan bir turin terimleridir.®® Bunun 6rne-
gi, Hasan b. Sehl’in soziidiir: Kendisine “la hayre fi’s-seraf’ denildiginde o da

“La serafa fi'l-hayr” demisgtir.%”

Bir bagka ornek, “ ,d\” terimidir ki, bu, daha once yerilen bir seyin methe-
dilmesine veya daha 6nce methedilen bir seyin yerilmesine dayanan tiirii ifade
etmektedir. Bu tiir i¢in bir bagka terim olan “Cikl)1” da kullanilmaktadir.”

Bir bagka 6rnek, “_. J\” kavramidir. Bu, bir mevsuf igin tertipli bir sekilde
farkli sifatlarin zikredilmesine dayanmaktadir ki, bazilar1 bunu “dxJ)” olarak
isimlendirmektedirler.”! Bunun diginda, asli terimiyle beraber bagka terimlerin

zikredildigi bagka tiirler de vardir.

6 Bkz. Ruwayni, Ibn Malik, Tirazw’l-Hulle ve Sifaii’l-Gulle, tah. Reca es-Seyyid el-
Cevheri, Iskenderiye, 1410, s. 438.

8 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, tah. Nesib Nesavi, Dimesk,
1402, s. 145.

70 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhi’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 102.

7t Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhii’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 210; Suyuti, Celaluddin,
Serhu Ukadi’l-Ceman, Misir, 1358, s. 134.
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Kanaatimizce, durum, asli terimin disinda bir terim zikretmekle sinirli de-
gildir; say1 bunun {izerine ¢ikabilir; iig, dort, bes ve alt1 olabilir. Hatta say1 baz1

tiirlerde yedi terime bile ulagmaktadir. Buna birkag 6rnek zikredelim:

Belagatgilarin, “is>|,.JI” olarak isimlendigi “iki sahis arasindaki konusma-

y1” ifade eden belagat tiirii i¢in ti¢ terim zikredilmistir. Bu terimler sunlardir:
a7, 55 sbmall” Ve “Ol sll=Jl 31”7
Bir baska ornek, adete aykiri bir seyi getirmek anlamina gelen ve “isL.Jl”

olarak isimlendirilen tiirdiir ki, bunun terimleri ise “dsL.J”, “C1 Y17 ve

“ L dir.”?

Bir diger ornek, “CUMJ\ &l ydir. Bu, sahsin, ister sdir ister nesirci olsun,
kelaminin basinda maksadini ortaya koyan seyler soylemesini ifade eden tiir-
diir. Belagatgilarin bunun igin zikrettikleri terimler, sunlardir: “é]a.d\ il

REREANIVEEER S NUSTAN P s

Kendisi i¢in dért 1stilah nakledilen bir diger sanat ise, “a-J; oJ L ¢ 550" olarak
isimlendirilen sanattir ki bu, bir sdirin reviden once; nesircinin ise fasiladan
once (revi ve fasila igin) zaruri olmayan bir hususu iltizam etmesi anlamini
ifade eder.” Bunun terimleri ise, “p3i oJ Lo py)7 “wleMI7, “Goadl” ve
“ s dir s

Yine kendisi i¢in dért terim zikredilen bir diger sanat, “¢L=uN1” olarak bi-

linen sanattir. Bu ise miitekellimin siirde bir diger maksad: takip eden bir

maksadi zikretmesidir.”” Bunun terimleri ise sunlardir: Sl 17, faslias”,

« ,." "S‘”, “‘\9"-)&.;‘”.78

72 Bkz. Rwayni, Tirazu’l-Hulle, s. 258.

73 Bkz. Ibn Ebil-Isba’ el-Misri, Tahririi’t-Tahbir fi Sinad’ati’s-Si’r ve’n-Nesr ve
Beyanii ’cazi’l-Kur’an, tah. Hafni Seref, Lecnetii Thyai’t-Tiiras, 1963, s. 512.

74 Bkz. Ibn Ebi’l-Isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 168; Safiyytiddin Hilli, Serhu’l-
Kifiyeti’l-Bediiyye, s. 57.

7> Bkz. Ruw’ayni, Tirdzu’l-Hulle, s. 244.

¢ Bkz. Rw’ayni, Tirazu’l-Hulle, s. 244.

77 Bkz. Safiyytiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 288.

8 Bkz. Safiyyuiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 288.
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Dort terime sahip olanlardan zikredecegim son sanat ise, bedi’ ulemasinin
“Aaxd)” ismini verdigi sanattir. Bu da bir baglamda miistakil isimlerin zikre-
dilmesi anlamina gelmektedir.” Bunun anildig: terimler ise, “wund)”, © Sl
1Y, Sl Bl s’ “laall Ges™tir.®

Kendisi i¢in bes terimin var oldugu tiirlerden biri, “~, 221" diye isimlendi-
rilen sanattir ki, bir kasidenin iki vezinli ve kdfiyeli olmasini ifade eden tiirdiir.
Beytin tamami okundugunda, onun bir vezin ve kafiyesi olur; beytin bazi
kisimlar1 atildiginda bir bagka vezin ve kafiyeye sahip olur.* Bunun terimleri
ise sunlardur: “~ 22l”, el 217, “fi}ﬂ‘”’ ol 537, pade

Ayni sekilde bes terimli diger bir sanat, “bir seyin, tasimasi muhal olan bir
sifat ile nitelenmesi suretiyle abartili ifade kullanmak” seklinde tanimlanan
“GJLJ)” sanatidir.” Bunun igin agagidaki terimler zikredilmigtir: “iJl.d)”,
“Zaall B LY, A7, “G1 NI, LI Son dig terim, Kazvind (h. 739) ve
onun takipgileri nazarinda miibalaganin ¢esidine dontismigtiir.*

Bes terimli sanatlardan zikredecegim son sanat, “ )Wl fal>” olarak isim-
lendirilen sanattir ki, miitekellimin bildigi bir seyi, bilmiyormus gibi sunmasi
anlamina gelmektedir.** Bunun terimleri ise sunlardir: “C I Jal”, © 3 5
e Blaws p slaall”, “Cnaiall”, “ale Y1, “CLS”. Y

7 Bkz. Safiyyuddin Hilli, Serhu’l-Kéfiyeti’l-Bediiyye, s. 306.

8 Bkz. Safiyyiddin Hilli, Serhu’l-Kaifiyeti’l-Bediiyye, s. 306; Vatvat, Resididdin,
Hedaikw’s-Sihr fi Dekaiki’s-Si’r, Ar. cev. Ibrahim es-Sevaribi, Kahire, 1364, s.
149; Halebi, Sihabiiddin Mahmd, Hiisnii’t-Tevessiil ila Sind’ati’t-Teressiil, tah.
Ekrem Osman Yusuf, Bagdad, 1980, s. 247.

81 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 113.

82 Bkz. Ibn Vehb el-Katib, el-Burhan fi Viictihi’l-Kur’an, tah. Hafni Seref, Mektebe-
tii’s-Sebab, ys., ts., s. 161; Ibn Ebi’l-Isba’, Tahririi’t-Tahbir, s. 522; Safiyyiiddin
Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 113; Vatvat, Hadaiku’s-Sihr, s. 157.

8 Bkz. Kazvini, 1zéh, s. 514.

8 Bkz. Ibn Ebi’l-Isba’, Tahriri’t-Tahbir, s. 147; Safiyyiddin Hilli, Serhu’l-
Kifiyeti’l-Bediiyye, s. 150.

8  Bkz. Kazvini, 1zah, s. 514-515.

8 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 117.

8 Bkz. Safiyyiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 117; Se’dlibi, el-Fasi,
Envarir't-Tecelli ala ma Tezammenethii Kasideti’l-Huli, I/68a (yazma).
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Terimlerin sayisin1 ¢ogaltmaya istekli olanlarin yontemini takip edecek ol-
sak, mibalaganin, belagat tiirlerinin bir¢ogunda gergeklestigini; Ornegin
“COLYI”, “adlt”, “5 leN1, “U ><d)” ve benzeri birgok sanatta bir seyin nite-
lemesindeki asiriligin gergeklestirilmesine dayandigini soylerdik. Ve boylece
de miibalaga i¢in daha bagka terimler olusturmus olurduk. Bu yiizden ben,
miibalaganin, belagat tiiriinden ¢ok beldgat maksadina daha yakin oldugunu

disiintiyorum.

Belagatgilarin kendisi i¢in alt1 terim zikrettigi sanatlardan biri, “GLL)tir.
Bu, bir seyle beraber ziddinin zikredilmesi anlamindaki bir bedi’ turadiir.®
Bunun i¢in asagidaki terimler zikredilmistir: “BLL)”, “ialadd)”, “sulad)”,
“sladl”, “pISI”” ve “dewlad)”.® Ilk ii¢ terim, bir kokiin tiirevleri olmasina
ragmen, bedi’ alimleri bunlarin her birini terim yapmada 1srar etmektedirler.
Tuhaf olan ise, “tibakin renklerle olmasini” ifade eden “c:.,.x:.ﬂ” ve “tezaddin
nefy veya nehy yoluyla olmasini” ifade eden “CJ.JI” gibi baz1 tibak tiirleri igin
olusan terimleri tibdk terimleri altina sokmamalaridir.”® Bunun sebebi ise, -
Allahii alem-, onlarin bu iki terimin tiim tibak tiirleri icin elverigli olmadikla-

rin1 anlamalari olabilir.

>

Bir tiir i¢in en ¢ok terim zikredilen sanatin, “,Ja:J! slel »” olarak bilinen sa-
nat olduguna vakif oldum. Bu, kelamda bir sey ile tezad disinda bir ilgisi olan
seyin bir arada gelmesini ifade etmektedir.”’ Bu tir i¢in zikredilen terimler,
sunlardir: “ Ll slel 07, “Go 7, “Galdl”, “culdl”, ‘W, oMY ve
“all 5172

Sonug olarak, temel terimin esanlamlis1 olarak zikredilen bu terimlerin her
biri, ister temel terimin bir uzantisi olsun, ister ona denk bagka bir terim

olsun, benzer seyler arasindaki farklar: aragtirma hirsi sebebiyle zaman igeri-

8 Bkz. Kazvini, 1zah, s. 477.

8 Bkz. Rw’ayni, Tirdzu’l-Hulle, s. 356.

®  Bkz. Kazvini, Izah, s. 480, 483.

° Bkz. Kazvini, 1zah, s. 488.

2 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 128; Ibn Cabir, el-Hulletii’s-
Sira fi Medhi Hayri’l-Vera= Serhu Ibn Cabir li Bediiyye, tah. Ali Ebti Zeyd, Ale-
mi’l-Kiitib, 1405, s. 89; Ru’ayni, Tirazu’l-Hulle, s. 385.
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sinde miistakil tiirlere dontismiistiir. Bu yilizden de terimlerin ¢ogalmas: ola-

yinda katki saglamistir.

6. Yeni Belagat Tiirleri icat Etmedeki Yaris

Ibn Mu’tez’in (h. 296) Arap kelimindaki bedi’ sanatlarini tiiretme kapisini
a¢masindan beri, genelde belagatta, 6zelde ise bedi’de eser yazan miiellifler,
s0z konusu sanatlar1 artirma konusunda yarisa girmisler; hatta bununla iftihar
etmiglerdir. Her biri daha 6nce gegmeyen bir tiirii icat etmeyi kendine nispet
etmeye pek hirsli olmustur. Genelde belagat, 6zelde ise bedi” sanatlarindaki bu

artisin gelisimine 6zetle soyle isaret etmek miimkiindiir;

Isi Ibn Mu’tezz (h. 296) baslatmis, bes sanat zikretmis, sonra bunlara, -Ibn
Ebi’l-Isba’in (h. 654) iddia ettiginin aksine 12 degil, 13 giizellestirici sanat
eklemistir.” el-Hilli (h. 750),% Ibn Mu’tezz’in ekledigi giizellestirici sanatlar on
ikidir diyerek ona tabi olmugtur. Bdylece Ibn Mu’tezz’in zikrettigi sanat sayis,

18 olmustur.

Sonra Kudame b. Cafer (h. 337) gelmis; o da Nakdu’s-Si’r adl1 kitabinda, bir
kismi Ibn Mutez’in sunduklariyla uyusan; 13 tanesi ise miistakil olan 20 cesit
zikretmistir. Boylece her ikisinin ortaya koydugu sanat toplami, 31 adet ol-

mustur.”
Sonra Ibn Resik el-Kayravani (h. 456) gelmis; onun nazarinda tiirler,
Kitabu’l-Umde’sinde 60 ¢eside ulagmigtir.”

Ardindan Serefuddin et-Teyfasi (h. 651), Kitabii'l-Bedi’inde 70 gesit sanat
zikretmis,” Ibn Ebi’l-Isba’ el-Misri (h. 654) de, Tahriru’t-Tahbir adl1 eserinde

bu sayiy1 123’e ¢ikarmistir. Bunlardan 73 tiiriin daha 6nce gegtigini; geri

% Bkz. Ibn Mu’tez, el-Bed?’, s. 3-77.

% Bkz. Ibn Ebi’l-Isba’, Tahririi’t-Tahbir, s. 85; Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-
Bediiyye, s. 52.

> Bkz. Safiyyuddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 52; Kudiame b. Cafer, Nak-
dii’s-Si’r, tah. Kemal Mustafa, Kahire, 1398.

%  Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 53; ibn Resik el-Kayravani,
el-Umde fi Mehasini’s-Si’r ve Adabih ve Nakdih, tah. Muhammed Karkazan,
Beyrut, 1408.

7 Bkz. Safiyytiiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyvye, s. 53.
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kalanin ise kendi icadi oldugunu agik¢a ifade etmistir. Bu artig ise mukaddi-

mesinde zikrettigi kirk kitaba ulagmis olmasinin bir neticesidir.”®

Sira Safiyytidin el-Hilli’ye (h. 750)’e gelince, Bediiyye igin yazdig1 serhinde,
bedi’ tiirlerinin 151 ¢eside ulastigini zikretmis. Cinasi bir tiir olarak hesaba
katinca ona gore bunlarin toplami bu durumda 140 olmaktadir.” Hilli de, bu

tirlerin 70 kitaba muttali olmasinin bir neticesi oldugunu ifade etmektedir.'®

Sonug itibariyle tiirlerin naklindeki bu yaris ve halefin selef tizerine terim
artirmadaki bu hirs1 -ki bu artis, bazen terimin degisiminde de olmaktadir-,'"!

problemin temelidir; terimlerin ¢oklugunu agiklayan unsurlardan biridir.

7. Baghiklarla Terimleri Karistirmak

Belagat Terimleri Sozliikleri miielliflerinin derledikleri iizerinde diisiinen
kimse, onlarin belagat kitaplarinda gegen her bir baslig: bir terim yaptiklarinm
gorebilir. Ornegin biz “5,lxly bl s 1" ibaresine baktigimizda, bunun
belagat terimleri arasinda sayilmasina yol agan sebep, Ibni’l-Esir'in el-
Meselii’s-Sair’de'™ boyle bir bagliga yer vermis olmasidir.'” Simdi bu bir terim
midir yoksa bir baglik midir? Ayni sey, “lLalsly LY > SO |
el By o Jo7, “hal easl el € Slaedl LU jasls”, © e uadl
woldl kil La.]” ibareleri igin de soylenebilir.'™ Bu tirden yaklagik 60
l;a$11k buldum. Allah’in izniyle, terimlerin tesekkiilii konusundan s6z ederken

bunlara isaret edecegim.

Simdi, belagat kitaplarindaki her bir baslik bir terim sayilabilir mi? Gergek
su ki, mesele, baslik ile terim arasini ayirmada titizlige ihtiya¢ duymaktadir.

Cinki baslik, her bir miellifin bagliklar i¢inden diledigini tercih etmesini

%  Bkz. Ibn Ebi’l-Isba’, Tahririi’t-Tahbir, s. 87-91, 94-95.

% Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 54.

10 Bkz. Safiyytiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bedjiiyye, s.55.

101 fbn Ebi’l-Isba’in Ecdabi’den aktardiklar1 ve terimleri konusundaki ihtilaflar:
konusunda bkz. ibn Ebi’l-Isba’, Tahririi’t-Tahbir, s. 93.

102 Bkz. Ibn Esir, el-Meselii’s-Sair fi Edebi’l-Katib ve’s-Sair, tah. Ahmed el-Hafi-
Bedevi Tabéne, Riyad, 1403, 11/257-264.

105 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 459.

104 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 48, 130, 179, 294, 378.
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mimkiin kilan seydir ama terim, -¢alismamizin basinda terimin taniminda
gectigi lizere,- ayn1 alanin uzmanlar: arasinda kesinlikle bir ittifakin bulunma-

s1 gereken bir seydir.

Bu problemin agik bir sebebi, beldgat tiirlerinin artiriminda; dolayisiyla da

terimlerin artisindaki asir1 istektir.

8. Hiisn ve Bera’a Meselesi

Beldgatcilar, yeni bir terim olugmasi igin, “..>" veya “isl ,” lafizlarini kul-
lanmaya; onlar1 bagka kelimelere eklemeye siginmaktadirlar. Boylece de bu
kelime, miistakil bir terim olarak kullanilmaya baslanmaktadur. Ornegin;

“oalsdl”, “C A7 ve “anid)” kelimeleri, miistakil birer terimdir.'” Daha
sonra baslarina hiisn kelimesini ilave etmek suretiyle “ jalsdl ", x>
o A7 ve “ansdl " olacak sekilde bagka terimler olusmustur.' Hiisn
kelimesiyle baslayan terimlerin sayisi, 25 terime ulagsmistir. Bunlardan 15
terim, bazen hiisn lafziyla, bazen de hiisn lafzi olmaksizin varid olmustur.
Hiisn lafziyla baslayan terimler, mistakil olarak su 10 terimi agmamaktadir:
PN e SN e, TBLY ey Tl e, YR e, T e

» 107

. W » <« » <«

3Ll “alisdl ", i I ", FCllandl " Ve T Gl e

Hisn lafzi, Bedi’ alanina giren tiirleri ayristirmak igin arzulaniyorsa -ki
bedi, kelamin giizellestirmesini konu edinir-, ilgili tiirlerin bazen hiisn lafzina
bitismeksizin, bazen bitiserek kullanilmasi ne anlama gelmektedir? Iki kere
zikredilmis olmasi, terimlerin sayisini ¢ogaltma istegi degil de nedir? Hiisn
lafz1 gegmeksizin bu terimlerin zikredilmesinde varsayilan sey, bedi’ sanatla-
rindan sayilabilmesi i¢in onda giizelligin mevcut olmasidir. Bedii sanatlardan
sayildiktan sonra buna (yani hiisn ile birlikte kullanimina) ne gerek vardir?!!
Ne yazik ki, bu sadece belagat tiirlerinin; buradan da terimlerinin ¢ogaltilma-

sina asir1 istekten baska bir sey degildir.

105 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 294, 300, 323.
106 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 462.
107 Bkz. Matliilb, Mu’cem, s. 459-461, 463, 464, 465, 466.
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9. Baz1 Belagat Tiirlerini Detayli Tasnifte Hirs

Belagatcilarin bir¢ogunun, bazi belagat tiirlerini bir¢ok taksime ve tertibe
tabi tutmaya asir1 istekli olduklari goriilmekte; daha sonra bu detaylar ve
kisimlar, miistakil terimlere doniismektedir. Belagatcilarin cinds konusundaki
durumlarini diisiinen kimse bunu gorebilir. Temelde, cinas iki kisimdir: tam
ve gayr-i timm. Ne var ki is bununla kalmiyor; uzayip gidiyor. Cinasin kisim-
lar1 Kazvini’de (h. 739) 7’ye; ' Hilli’de (h. 750) 11’e ulagtyor.'” Is, Cene’l-
Cinds adinda cinasa dair miistakil bir eser kaleme alan Suytti’ye (h. 911)
varinca, cinasin ana kisimlarini 13 yapiyor;''? bu kisimlar: taksimde o kadar
ileri gidiyor ki, ona gore cindsin tim kisimlar1 400 kisma ulasiyor."! Ve bu

kisimlarin bir¢ogu 6zel bir terim olarak deger goriiyor.

10. Birgok Belagat Tiiriiyle iligkili Kavramlarin Varhig

Bazi terimlerin, belagat tiirlerinin ¢oklugundan kaynaklandig: diistintilebi-
lir. iki veya daha fazla belagat tiirii birlestiginde, belagatcilar bu tiirlerin hepsi

i¢in kullanilabilecek bir terim ortaya koymaktadirlar.

Ornegin “C,‘; 17, bedi” sanatlarindan birini pekistirmek igin kullanilan bir
kavramdir.'” Bundan dolay1 bu terim, bir¢ok anlam i¢in kullanilmaktadir. O,
isti’‘dreyle, tevriyeyle ve bu ikisinin disindaki sanatlarla beraber gegebilmekte-
dir. Bu, Hilli’'nin (h. 750) tersihi ‘bedi’ alaninda bir tiire has olmadig: seklinde
nitelediginde, kastettigi seydir.'”

Bu tiir terimlerden biri de, “& liJ1”dir. Bir kelaimda iki bedi’ sanatinin bir
arada kullanilmasini ifade etmektedir.'™ Iki sanatla sinirlanmasi, biraz sonra

zikredecegim {ii¢lincii bir tiirle karismamasi i¢indir. Bundan 6nceki tiir olan

18 Bkz. Kazvini, Izah, s. 535-542.

19 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-Kéfiyeti’l-Bediiyye, s. 60-71.

10 Bkz. Suytti, Celaliddin, Cena’l-Cinés, tah. Muhammed Ali Rizk el-Hafaci, ed-
Daru’l-Fenniyye, ys., ts., s. 71.

"1 Bkz. Suyti, Cena’l-Cinas, s. 29.

112 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 165.

13 Bkz. Safiyytiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 165.

14 Tbn Ebi’l-Isba’, Ibn Ebi’l-Isba’ el-Misri, Bediii’l-Kur’an, tah. Hafni Seref, Musur, ts.,
s. 318.
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tersihin anlamini diisiindigiimiizde, maksadin bizzat kendisini gergeklestigini

goruriz.

Bu tiriin son 6rnegi, “¢l4;¥1” olarak isimlendirilen sanattir. Bu da kelamin
kelimelerinin sayisinca belagat tiplerini icermesini ifade etmektedir. Bir an-
lamda tiirlerin sayisi, kelimelerin sayisindan daha fazladir. Mukarene ile

karismamasi icin ikinin {izerinde olmasi sart kogsulmaktadir.'”

(Birbirine yakin olan) bu tiirlerin herbirinin kapsamina giren 6rnekler fazla
olmamakla birlikte bu da belagat terimlerini ¢ogaltma arzusunun bir tezahii-

rudir.

11. Umiimi Nitelikleri Terim Olarak Sunmak

Belagat kitaplarinda, dolayisiyla da Belagat Terimleri Sozliiklerinde
“umtmi vasiflar” olarak nitelenmesi miimkiin olan hususlar, yer almaktadir.
Bunlar, anlami belirli terimleri meydana getirecek derecede ayirici bir iisltiba
sahip degillerdir. “,laJl SL.3)” umami vasfi gibi. Ahmed Matlab, bu terimi
zikrettikten sonra soyle demektedir: “Siirin biiyiik bir boliimii, nazmin uyumu
(ittisaku’n-nazm) ile nitelenir; kendisinde ayip ve zaruret bulunmayan sey

bunun kapsamindan ¢ikmaz.”'®

Bir bagka 6rnek, “2>us¥1”dir. Bu da umami bir sifattir. Lafiz, mana ve ve-

zinleri nitelemek tizere bagka terimlere tahsis edilmigtir.'"”

fL,.N\ ve “f 517 de ayni sekilde, tenéfiirden uzak kelam ve kelimeleri ni-
teleyen iki kelimedir."® Bundan dolay1 belig her bir keldm i¢in vasiftir. Ciinkii

belig, kesinlikle tenafiirden uzak olmalidir.

«

—2dgdl” de bunlardan biridir.""” Sahibinin inceledigi ve insanlara duyur-

madan once tekrar giizellestirdigi her bir kelam i¢in kullanilan bir ifadedir. Bu,

15 Bkz. Ibn Ebi’l-Isba’, Tahririi’t-Tahbir, s. 613; Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-
Kifiyeti’l-Bediiyye, s. 292.

116 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 30.

117 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 11, 12-20.

118 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 171, 412.

19 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 428.
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nassin ortaya ¢ikmasindan 6nce yapilan bir faaliyettir. Umami vasiflar1 haiz

oteki kavramlar igin de ayni seyler gegerlidir.

12. Mantiki Taksimin Gerektirdigi Ama Ornegi Bulunmayan Terimleri
Zikretmek

Arabin belig kelaminda kendisi i¢in sevahid bulunmamasina ragmen, terim
tiretme arayiginda olmak, son derece gariptir. Bu yiizden Ibn Mu’tez ve ilk
donem belagatcilari, belagat sanatlarinin izini siirerken daha sonra is degismis
ve terim iiretmek asil hedef haline getirilmis ve belig kelamda bir karsiliginin
bulunmasi sart olmaktan ¢ikmistir. Sicilmasi’nin (h. 704 yilinda hayattaydi.)
el-Miinzi’u’l-Bedi’ adl1 eserine muttali olanlar, bu durumu farkedebilir. $oyle
ki, bir aragtirmaci, onun eserinde sevahid sunmadan yirmiyedi yeni terimi irat

ettigini zikretmektedir.'*

[stishad edilmemis olmasi, sevahidin yoklugu anlamina gelmez, denilebilir!
Bu dogrudur. Ciinkii bir seyin ayrilmaz vasfinin varligi, mutlak surette o seyin
varligina bagl degildir. Soyle ki, bazi alimler, sevahidinin kolayca bilinmesi ve

¢oklugu sebebiyle, bazi terimler i¢in sevahid zikretmemislerdir.

Ben de derim ki, benim burada kastettigim husus, bazi meselelerin akli tak-
simiyle ilgili olarak bazi terimlerin zikredilmis olmasidir. Sicilmasi’yle ilgili

isaret ettigim husus da, bu konuya dahildir.

13. Bedi’ Ekoliine Bagli veya Tabi Olmak

Bu konuyu bir noktaya isaret etmekle bitirmek istiyorum: Bedi’ ekoliine ta-
bi olmak, terim sayisini1 ¢ogaltma arzusunun en 6énemli sebeplerinden biridir.
Birinci kismin sonunda igaret ettigim gibi, Bedi’e ait terimlerin sayisinin tiim

belagat terimlerinin (yiizde 66, 78’ini) temsil etmesi, bunu desteklemektedir.

Mantik ekolii, bablandirma, taksim ve tarif gibi konularla; Edebiyat ekolii
metinlerin tahlili ve sanatsal yonlerine vukufiyet konulari ile ilgilenirken, Bedi’

ekolii, kendini metinleri pargalamak, 6zelde bedii, genelde belagi olgulan

120 Bkz. Miiflih, Abdullah b. Muhammed, el-Bahsii’l-Belagi fi’l-Magribi’l-Arabi fi’l-
Karneyni’s-Sabi’ ve’s-Samin, (mastir), Kiilliyyetir’l-Lugati’l-arabiyye, Riyad, 1417,
s. 438.



88 ~ Muhammed b. Ali es-Samil (Cev. Omer Kara)

isimlendirmeye odaklanmak suretiyle giizellik yonlerini ortaya ¢ikarmaya

adamigtir.

Muhtemelen Bedi’ ekoliiniin hem lehine hem de aleyhine degerlendirilen

hususlardan biri, onun bir 6zelligi olan terimlerin fazlalilig1 konusudur.

[ste biitiin bunlar, benim giiciim nispetinde terimlerin ¢okluguna sebep
olan hususlardan tespit ettigim seylerdir. Bu sebeplerin, belagatla ilgili bu
olguyu (belagat terimlerinin ¢oklugu) bilimsel anlamda temellendirdigini

umuyorum.

II1. Belagat Terimlerinde Cokanlamlilik

Bu baglikla bir belagat teriminin bir¢ok anlama sahip olmasini kastediyo-
rum. Ister hepsi, isterse bir kism1 belagatla ilgili olsun ya da bagka ilimlerle

ilgili olsun, bir belagat terimi, birgok anlama delalet edebilmektedir.

1. Terimin Belagi Delaletinde Cokanlamlilik

Bir terimin, bir¢ok belagat anlamina sahip olmasi, bazi belagat tiirlerinin
birbirine ¢ok yakin olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu bazen, bir terimin
mubhtelif anlamlara sahip olmasindan dolayi, miistakil bir manaya hasredil-
memesi seklinde gerceklesir. Bu durumda bir grup, onu bir anlama; bir digeri
bagka bir anlama hamleder. Boylece de belagatcilar nazarinda bu iki terim

birbiriyle irtibatli terimler olarak kalmaya devam eder.
Bu konu altinda degerlendirilebilecek olan belagat terimleri sunlardir:

“Tersih” (& A1): Bu terim, bazi belagat tiirleriyle irtibathdir. Ornegin is-
ti’areyle ilintilidir; isti’are konusunda tersih, miiste’darun minhe layik olan
hususla birlikteligini ifade etmektedir.”! Ote yandan fersih, tevriye ile de
iligkilidir. Tevriyede de, kendisiyle tevriye yapilana layik olan seyle birlikteli-

gini ifade etmektedir.'*

Bed{’ sanatlarindan birini pekistiren herhangi bir seyi zikretme esasina da-

yali olan tersih sanati, sonralari, 6zel bir tiir olarak miistakillesmistir. Bu

12 Bkz. Kazvini, Izah, s. 433.
12 Bkz. Kazvini, Izah, s. 500.
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yuzden Safiyytiddin el-Hilli (h. 750) onu mistakil bir baglikta incelemis;'* tig

konuda da ilgili terimin anlaminin yakin oldugunu diistinmistiir.

Bir bagka terim, “tecrid” (4 ,><J!) terimidir. Bu, hem isti’dre, hem de tevri-
yede fonkisyonu olmasi agisindan tersihe benzemektedir. Tecrid, isti’drede,
miiste’arun lehe layik olan hususlarla birlikte olmay;'* tevriyede ise kendisiyle

tevriye yapilana uygun olan seylerden uzak olmay1'* ifade etmektedir.

Tecrid, sonralari, bedi” sanatlarindan miistakil bir sanat olmus; su sekilde
de tanimlanmustir: “Her hangi bir nitelige sahip olan bir seyden, bu sifatta ortak
olan benzeri bir seyi, birincisinde bu sifatin miikemmelligini miibalagali bir

sekilde gostermek icin ¢ikarmaktir.”*

Bir bagka terim ise “tesabiihii’l-etrdf tir (1 bY! 4Lss). Bu terimin iki anla-
mui vardir:

Birincisi, sdirin birinci beyitte gecen son kelimeyi ikinci beytin basinda ge-
tirmesidir ki, bu durumda beyitlerin uglarinda (bas ve sonlarinda) bir benzer-
lik meydana gelmektedir. Bu anlam, Ibn Ebi’l-Isba’in (6. 654) “tesbig” (@?““d‘)
olarak isimlendirdigi tiirdiir."’

Ikincisi ise, mura’atu’n-nazir’in ( k! slel %) bir tiirti olmasi ve anlam agi-
sindan ilkine uygun bir seyle kelamin bitirilmesi seklinde anlamlandirilmasi-
dir.”®® Bu yiizden bazilari, kendisinde lafiz agisindan benzerlik olan tiirden
ayirmak i¢in, bunu “tesabiihi’l-etrdfi’l-manevi” (S5l g_'e\);\)\ 4lis) olarak
isimlendirmiglerdir.'"” Bunun yaninda Ibn Ma’siim el-Medeni (6. 1120), ikinci
anlama has olmasi ve tendsiib anlamina en yakin olmasi i¢in, bunu “tendsii-

bii’l-etrdf” seklinde adlandirmayi tercih etmistir'® ki bu miird’dtu’n-nazirdir.

12 Bkz. Safiyytiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 165.

124 Bkz. Kazvini, Izah, s. 432.

125 Bkz. Kazvini, izah, s. 498.

126 Bkz. Kazvini, 1zah, s. 512.

127 Bkz. [bn Ebi’l-Isba’, Tahrirw’t-Tahbir, s. 520; Ayrica bkz. Matliib, Mu’cem, s. 322.

128 Bkz. Kazvini, izah, s. 490.

129 Bkz. Ibn Ma’stim el-Medeni, Envaru’r-Rebi’ fi Envai’l-Bedi’, tah. Sakir Hadi Siikr,
Necef, 1389, IV/195.

130 Bkz. Ibn Ma’stim, Envarii’r-Rebi’, IV/195.
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Bir diger terim, “hazf” (&J>) terimidir. Bunun da ayni sekilde iki anlami

mevcuttur:

Birincisi, keldmdan bir veya daha ¢ok kelimenin hazfidir. Bu da ctimlenin
ciizlerinden miisned, miisnediin ileyh ve diger 6gelerin durumlarinin ele

alindig1 Me’ani ilminde bilinen bir tiir olan icdz’1n iki tiiriinden biri olan icdz-1
hazftir.”*!

Ikincisi ise, lafzi bediin tiirlerinden birine 6zgii bir anlamdir ki, o da “sdirin
veya katibin nesrinden veya nazmindan noktali harflerden birini veya bir
kagini atmasi”dir.”* Bu tiir, noktasiz harflerin hazfi i¢in bir terim, noktal
harflerin hazfi i¢in bir baska terim; bir digeri i¢in bagka bir terim olacak sekil-
de kisimlara ayrilir.”” Terimin bu anlami s6z sanatlarindan ¢ok resm/yazi

sanatlarina daha yakindir.

Bagka bir terim, iktidabdir (wL2:3Y1). Bunun da {ig ayr1 anlami mevcuttur.
Birincisi, cinasin bir ¢esididir: Tecnisii’l-istikdk. Bu anlami, Halebi (6. 725)
zikretmektedir.'** Ikincisi, icAz anlamindadir ki bunu da Ebt Hilal el-Askeri
(6. 395) nakletmektedir."*® Ugiinciisii ise hiisnii’t-tehalliisin zidd1 olan in-
tikalii’l-miifdcidir (ani intikal). Bu anlami ise beldgatcilarin cumhuru zikret-

mektedir.'*

Bir digeri, “tedbic”dir (@Jﬁ\) ki bu da su ti¢ belagat tiirtinde miisterek bir
kavramdir: Kindye, tibdk ve tevriye. Ancak bu kavram her iig tiiriin herbirine

ayr1 anlam renkleri katmaktadir."’

Ornekler sadece bu tiirlerle sinirli degildir; biz burada hepsini ayr1 ayr1 zik-

retmek yerine sadece 6rnekleme yolunu tercih ettik.

131 Bkz. Kazvini, Izah, s. 109, 169, 195, 290.

132 Bkz. Vatvat, Hadaiku’s-Sihr, s. 166; Matliib, Mu’cem, s. 457.

133 Bkz. Emin, Bekri Seyh, el-Belagatii’l-Arabiyye fi Sevbiha’l-Cedid (Ilmii’l-Bedi’),
Beyrut, 1987, s. 153-155.

134 Bkz. Halebi, Hiisnii’t-Tevessiil, s. 193.

135 Bkz. Askeri, Ebt Hildl, Kitabii’s-Sin&’ateyn, tah. Ali Muhammed Becévi-
Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1371, s. 39. Ayr1-
ca bkz. Matliib, Mu’cem, s. 165.

136 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 165-166.

137 Bkz. Kazvini, Izah, s. 483.
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2. Terimin Belagat ve Oteki {limlerde Ortak Olusu

Bir terimin, belagat ve 6teki ilimlerde ortak olunca bu, ustl-i fikih, tefsir,
icaz, ulimu’l-Kur’an gibi seri ilimler ve nahiv, edeb, nakd, artiz ve kéfiye gibi

Arap dil ilimleri ile belagat arasindaki yakin iliskiden kaynaklanmaktadir.

Ornegin belagat ile ustl-i fikih arasindaki iligki, ¢ok aciktir. Hatta neredey-
se delalet ve tslitbun anlagilmasina iligkin konular hemen hemen her ikisinde
de aynidir. Bu yiizden asil itibariyle beldgata ait olan miisterek istildhlarin
tisulciilerin de ¢aligma alanina girdigini soylemek miimkiindiir. Ben, genisce
incelemesini ustl kitaplarina havale ederek, iki ilim arasindaki yakin iligkiye
acik kanit gostermek i¢in ustl-i fikih ve belagat arasindaki miisterek kavram-

lar1 kisaca gostermeye caligacagim. Iste drnekleri:

Birincisi, hakikat-mecdz konusudur'® ki, bu her iki kavramin tanimlarini

ve mecazin gesit ve alakalarini da kapsar.

Ikincisi, emir-nehydir' ki bu ikisi talebi inga’in tiirlerinden ikisidir. Bu iki-

sinin ele alinmas, {isl{ib ve belagi anlamlarinin ele alinmasi seklindedir.

Ugiinciisii, umtim-huststur." Belagat ilminde 4ammin hassa atfi; hassin
amma atf1, icmalden sonra tafsil, ibhAmdan sonra izdh ve benzeri itnab tiirle-

rine tekabil etmektedir.

Dérdiinciisii, haberle ilgili meseleler; dogruya ve yalana ihtimali olmasina
iligkin konulardir."!

Besincisi ise tegbihtir.'*

Bu ifadelerimizle bu konularin incelenmesinin ayni oldugunu kastetmiyo-
ruz. Aralarinda benzer olanlar vardir; ayn1 olanlar vardir. Bizim i¢in burada
onemli olan husus, her iki alanin miisterek 1stildhlar1 kullanmalary; delaletleri-

nin ise her iki ilimde farklilasmasidir.

138 Bkz. Basri, Ebul-Hiiseyin el-Mu’tezili, el-Mu’temed fi Usali’l-Fikh, takd.-zabt.
Seyh Halil Meyyis, Beyrut, 1403, I/11-31.

139 Bkz. Basri, Mu’temed, 1/37-179; ibn Hazm, ihkam, I11/2-97.

140 Bkz. Basri, Mu’temed, 1/189-288; ibn Hazm, ihkam, I11/127-154.

141 Bkz. Basri, Mu’temed, I/73; ibn Hazm, ihkam, II/2-6.

12 Bkz. ibn Hazm, ihkam, IV/38
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Belagatin tefsir, i’caz ve ulimu’l-Kur’anla iligkisi de agiktir. Burada Kur’an’t
tefsir etmek isteyen bir kisinin tefsire ve belagat ilimlerine baglamadan 6nce
iyice bilmesi gereken ilimlerin varligina isaret etmek kifayet edecektir.'*
Ustelik tefsir kitaplarindan bir kismi, 6zellikle Kur’an’in belagat icazi yoniinii
ortaya koymaya yonelmistir ki bunlara Zemahseri’nin (6. 538) el-Kessdf adli
tefsirini; Ebu’s-Su’tid el-imadi’nin (6. 982), Alasi’nin (6. 1270), ibn Asiir'un

(6. 1398) ve digerlerinin tefsirlerini 6rnek olarak verebiliriz.

Belagatin nahivle ilintisi soyledir: Abdiilkéhir el-Ciircani (6. 471), nazm te-
orisini inga ederken, Me’ani ilminin bir¢ok konusunun nahiv konulariyla siki

144

iligkisine bagli olarak kelamdaki nahv anlamlarina'* itimat ettigini soylemekle

yetinelim.

Belagatin edebiyat ve nakd (edebi tenkit) ile iliskisine gelince, bu ikisi,
belagattan beslenmektedir. Edebiyat, belagatin alani; nakd ise aletidir. Belki de
belagat bir bagka agidan nakdin aleti konumundadir.

Ariz ve kafiyeye gelince, bir¢ok belagat tiirii, ister beyitlerin ortasinda is-

terse sonunda olsun vezin meselesiyle ilintilidir.

Tiim bunlar, bu ilimler arasindaki yakinlig1 gostermektedir. Bu yiizden bu
ilimlerin bazi terimlerinin bir kisim konularda ayni olmasinda; bazilarinda ise
benzer olmasinda hayret edilecek bir sey yoktur. Bu ortak anlamlilik i¢in

birka¢ 6rnek sunmak istiyorum. Igte drnekler:

Nahivde miibtedanin; hadiste miitevatir, meshtGr ve haber-i vahidin
mukébilinde kullanilan haber (,5J),' bel4gatta ingd’nin mukabilinde kulla-
nilmaktadir.

Emir (J;Y\), nehiy (_¢J!), nida (sludl), istifham (rL@.i;.ﬂ}Jl) ve temenni
(1) terimlerinin tiimii, hem nahiv; hem de belagat konusudur. Her ikisinde
de bu terimlerin ele alinig bigimi, farklidir. Ornegin nahiv, edatlarin tanimsy;

tslup ozellikleri, sahih kullanimlariyla ilgilenirken belagat ise maksatlarinin

143 Bkz. Ebli Hayyan el-Endiiliisi, el-Bahru’l-Muhit, Daru’l-Fikr, 1403, 1/6; ibn Agtr,

Muhammed Tahir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, ed-Daru’t-Tunusiyye, 1984, 1/101-130.
4 Bkz. Ciircani, Abdiilkahir, Delaili’l-I’caz, tah. Mahmd Sakir, Kahire, 1404, s. 80.
45 Bkz. Ciircani, Ta’rifat, s. 96; Miinavi, Tevkif, s. 306.
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bilinmesini; zahire uygun veya aykiri bir sekilde kullanimlarini ve fasih metin-
lerdeki illletlerini hedeflemektedir.

Te’kid’in (.xcf 1), nahivde edatlar: ve iislibu ortaya konurken, belagatta ise
kullanim yerleri gosterilmekte ve fasih kelamda kullaniminin gerekgelendiril-

mesi (ta’lil) yapilmaktadir.

Tazmin (:pe2dl), nahivde bir fiilin anlamini bagka bir fiile yiiklemek an-

lamina gelirken,'*

arGizda birinci beytin ikinci beyitle iligkili olmasi;'"’
belagatta ise iktibasin (_.L3Y1) bir gesidi olarak “beldgatcilar nazarinda mes-
hur olmasa da, bir siirin bir baskasinin siirinden bir seyleri —ondan olduguna

dikkat cekerek- icermesi” anlamina gelmektedir.'*®

Te’sis (! artizculara gore, elif ile revi harfinin arasina tekrari gerek-
meyen bagka bir harfin girmesi anlamina gelirken,' belagatcilara gore ise
sairin bir bagkasinin beytiyle baslayip onun tizerine kendi beytini bina etmesi-

dir" ki, bu, sairin bagkasinin siirini séylemesi ile ilgili tiirlerden biridir.

IV. Belagat Terimlerinin Yapilari

Belagat terimlerinin kaliplari, gesit gesittir. Bu, tek lafizlik 1stilahlari; izafet
terkibi halindeki 1stilahlary; sifat terkibi seklindeki 1stildhlary; atifli kullaniml
istildhlart kapsamaktadir. Hatta bundan bagka cesitlere de samildir ki, bazi
terimler, ciimle halinde gelirken, bazilar1 ciimleler halinde gelmektedir. $imdi

bu kaliplarin tiim tiirlerinden s6z edelim:

1. Miifret /Tek kelimelik Terimler (55 ;4| l>lla 2]l

Bu ifadeyle tek kelimeden olusan istilahlar1 kastediyorum. Tek kelimelik
belagat 1stilahlarin1 Ahmed Matlib’un sézliigiinden taradim; sayilari, toplam
1080 belagat terimi icerisinde 424 sayisina ulagilmaktadir. Bu ise belagat

terimlerden % 39’unu temsil etmektedir.

146 Bkz. Ibn Higam, Mugni’l-Lebib, 11/685.

147 Bkz. Sahib b. Abbad, el-ikna’ fi’l-Artiz ve Tahricii’l-Kavafi, tah. Muhammed
Hasan Al-i Yasin, Bagdad, 1397, s. 82.

148 Bkz. Kazvini, 1zah, s. 580.

149 Bkyz. Sahib b. Abbad, ikna, s. 80.

130 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 239.
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Gergek su ki, terimlerde aslolan, muhtasar olmasidir. Bir kelimelik terim-

ler, ihtisarin gerceklesmesine en uygun olanlardir.

Bu tiir terimler i¢in su miilahazalar serdedilebilir: Bir kokten/maddeden
tiireyen tiirevlerin ¢oklugu olgusu, ornegin “tibdk, mutabaka, tatbik” gibi,
“cinds, miicdnese, tecnis” gibi, tek bir anlama dénmektedir. Buna ragmen tek
bir kalipla iktifa edilmemistir. Her ii¢li sozlikklerde ayri ti¢ madde olarak
dizayn edilmistir. Bu kaliplardan herbirinin lugavi yapis itibariyle 6tekinden
temayiiz eden anlamlara sahip oldugu dogrudur; ancak bu durum, belagatcilar

nazarinda bu tiir i¢in aranan bir sey degildir.

Bazi terimler, bir maddeden tiiremis olup farkl sigalarda gelebilmekte, her
bir siga da miistakil bir anlama sahip olabilmektedir. “Izdivdc, miizdvece,
miizdevic” kelimelerini ornek olarak verebiliriz. Bunlardan izdivdc, bir kistm
belagatcilara gore lafzi bedi’e ait olup secinin bir tiridiir."” Miizdvece, miite-
kellimin sart ve cezadaki/cevabindaki iki mana arasini dengelemektir'** ki bu
da manevi bedi” kismina aittir. Miizdevic ise cimleler ve ibareler arasindaki
dengedir;" bu da izdivdcin anlamina yakin bir anlama sahiptir; ama ondan
daha hust@sidir. Bununla beraber bazi belagat¢ilar izdivac ve miizaveceyi ayni
anlam i¢in kullanmislardir™ ki, o da biraz 6nce bahsi gegen miizavecenin

anlamidir.

Her bir kalip i¢in 6zel bir anlam oldugunda, bu durum kabul edilebilir; an-
cak tek bir asildan gelen biitiin bu sigalardan murad tek bir anlam ise bu
durumda kaliplarin ¢oklugunun sebebi konusunda yeniden diisiinmeye ihtiyag

vardir.

Tek kelimeli terimler tizerindeki miilahazalardan biri de sudur: Bunlarin
cogu, esas itibariyle “tefil” ( J.~&) kalibi olmak iizere masdar kaliplariyla; az
bir kismi ise cem sigasiyla gelmektedir. Cemi kaliplarini yedi olarak sayabil-

51 Bkz. Askeri, Sind’ateyn, s. 260.
12 Bkz. Kazvini, Izah, s. 497.

153 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 615.
154 Bkz. Ibn Hiicce el-Hamevi, Hizanetii’l-Edeb ve Géyetii’l-Ereb, serh. Isam Seitu,

Beyrut, 1987, 11/435.
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dim ki bunlar, “emsal”, “evsaf”, “evahir”, “bediiyyat”, “feraid”, “fevasil” ve

“nevadir’dir.

2. Siinai/ Cift Kelimeli Terimler

Bu kisimla, iki kelimeden olusan terimleri kastediyorum. Bunlar1 saydim,
yektinu 535 terime ulagsmaktadir ki, bunlar, sayilar1 1087’ye ulasan belagat
terimlerinin % 49,2’ni temsil etmektedir. Bu ise toplam terimlerin sayisinin

yaklagsik yarisina denk geldigi anlamina gelir.

Cift kelimeli terimleri dort kisim olarak tasnif etmek miimkiin goziikmek-
tedir:

(1) Isim Tamlamasindan Olugan Terimler

Muzaf (tamlayan) ve muzéfun ileyhden (tamlanan) meydana gelen terimle-
rin sayis1 230 adettir. Ornegin “berd’atii’l-istihlal” ve “tecnisii’l-isdret” gibi. Bu
tir, muzafun tekrari ve muzafun ileyhin farkli olmas: ile tesekkiil edebilmek-
tedir. Ornegin “istifhaAm” kelimesi, 40 kelimeye muzif olmaktadir. “Is-
tithamii’l-istibtd”, “istifhamii’l-istib’ad”, “istifhdmii’t-tesvik” gibi.'”” Bunlar,
belagatcilar nazarinda istithimin maksatlarini temsil etmektedirler ki, her bir
maksat, miistakil bir terim halini almistir. Ama sonucta her biri, istithAmla
ilintilidir; istifhamin Otekilere izafetinin bir neticesidir. Bu yiizden de is-

tifhdmin bir cesididirler.

Muzaf olan kelime, “hiisn” 6rneginde oldugu gibi," 25 kere; “tecnis” 6rne-
ginde oldugu gibi, 23 kere; “cinas” orneginde oldugu gibi, 24 kere;'” “sihhat”

ve “ber&’at” o6rneklerinde oldugu gibi'*® 7 ve 6 kere tekerriir edebilmektedir.

Bu tekrarlar, muzaf olan kelimedeki miisterek terimler arasindaki ortak

yonii gostermektedir ki, bunlarin hepsi, tek asildan ¢ikan kisimlardir.

1

o

> Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 110-116.
156 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 459-466.
157 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 268-288; 450-454.
138 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 227-233; 518-519.

5
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(2) Sifat Tamlamasindan Olusan Terimler

Sifat tamlamasindan olusan terimlerin sayisi, 213’e ulagmaktadir. “el-
isti’dretii’l-inddiyye”, “el-isti’dretii’l-katiyye”, “et-tecnisii’t-tam”, “et-tecnisii’l-
miisevves” terimleri buna ornek verilebilir. Muzafin tekrar ettigi tamlamali
terimlerde soylenen seyler, mevsufun tekerrur ettigi sifatl terimler icin de

gecerlidir. Ornegin “tecnis” terimi, 37;"*° “tesbih”, 38;'" “cinas”, 37;'" “is-

ti’are”, 23;'% “seci”, 12'® defa tekerriir etmistir. Ayrica bundan daha az tekrar

eden terimler de bulunmaktadir.

Sifatlanmis lafiz, bagli bagina bir belagat tiiriinii temsil etmektedir. Tekrar

sifatlanarak gelen kelime ise bunun bir ¢esidini veya kismini kargilamaktadir.

(3) Mutaallakiyla Mukayyed Olarak Gelen Terimler

Bu tiir terimler, iki kelimesinden ikincisinin ba veya lam harfi cerleriyle
mecrur olarak geldigi iki kelimeden tesekkiil etmektedir. “el-itndb bi’l-i’tirdz”,
“el-itnab bi’l-bast”, “el-emr [i’t-te’dib”, “el-emr Ii’l-ve’id”, “el-haber Ii’l-
istirham” buna o6rnek verilebilir. Bu tiiriin altina 62 terim girmektedir; bunla-
rin yarisindan ¢ogu, “emir” konuyla ilgilidir. S6yle ki “emr” kelimesi 32 ke-

165 <<

Lot « itnab” kelimesi, 15 kere!®® bir miiteallakla

re haber” kelimesi, 14 kere;
kayitli olarak gelmektedirler. Bu tiiriin ¢ogu, “emir”, “haber” ve “itnab” keli-
melerinde temesstil etmektedir. Bu iig tiir asil tiirlerdir; onlara tealliik edilerek

kullanilan terkipler ise bunlarin bir ¢esididir.

(4) Atifl1 Terimler

Bu tiir terimler, biri digerine atfedilmis iki terimden olugmaktadir. Bu tiir-
den meydana gelen 30 terim saydim. Bu tiir, bir arada kullanilmakla beraber

ayn1 anda iki ayr1 terim manasina delalet etmekle diger terimlerden ayrilmak-

159 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 271-292.
160 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 329-349.
161 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 450-455.
162 Bkz. Matltib, Mu’cem, s. 87-101.

163 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 505-506.
164 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 185-189.
165 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 480-482.
166 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 134-142.
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tadir. Ciinkii bunlardan birinin bilinmesi, 6tekinin aydinlanmasinda paya
sahiptir. Bu ylizden atifli terimlerin bir¢ogu, mukabil seylerden olusmaktadir.
Mukabil terimler 17 tane olup tiimiiniin yarisindan ¢oktur. Bu mukabil terim-
lere sunlar 6rnek verilebilir: “el-icdb ve’s-selb”, “et-teskil ve’t-tahfif”, “et-ta’ri
ve’t-tenkir”, “et-tefrik ve’l-cem”, “es-siidl ve’l-cevdb”, “es-sabik ve’l-lahik”, “el-
fasl ve'l-vasl”, “el-mekati’ ve'l-metdli” ve “et-td’at ve'l-isyan”.

Mukabillerin diginda kalan bazi atifli terimler ise miiteradif kelimelerdir.
“el-evdhir ve’l-mekati”, “el-hess ve’t-tahziz”, “el-mebadi ve’l-metdli” ve “en-nefy

ve’l-ciihtid” terimleri ornek verilebilir.

Miiteradif olmayanlar da vardir: “et-tedaviil ve’t-tenaviil”, “el-hide ve’l-

intikdl”, “es-sebr ve’t-taksim”.

Iki matuftan birinin bir yerde takdim ettirilip bir yerde tehir ettirilmesini
de bu tiir icinde miilahaza etmek miimkiindiir. Ornegin “es-selb ve’l-icab” ve
“el-icab ve’s-selb” gibi.'” Ayni sekilde “el-mii’telefe ve’l-muhtelefe” ve “el-
muhtelef ve’l-mii’telef” gibi, birinde miizekker, birinde miiennes olmak {izere

de takdim-tehir yapilarak terimler olusturabilmektedir.'*®

Bir lafizla miiteradif olan iki kelime birlikte nobetlese getirilebilmektedir.
Ornegin “el-fasl vell-vasl” ve “el-kat’ ve’l-atf” gibi.'® Veya bunlardan birinin
miradifi zikredilip digeri kalabilir: “et-tayy ve’n-nesr” ve “el-leff ve'n-nesr”
gibi."”

Bu tiir terimlerin 6zelligi, karsilikli tisluplarin incelenmesidir ki bu, herbir

terimin aydinlanmasinda rol oynamaktadir.

3. Ikiden Fazla Kelimeden Miirekkep Terimler

Bu tiir terimler, terimden ¢ok baghiga veya tanima benzemektedir. (Bir an-
lamda tanimlar ve bagliklar terim olarak kullanilmistir.) Ahmed Matlib’un
sozligiinde bu tiir terimleri saydim; 1087 belagat terimi arasinda 128’e ulagti-

gin1 gordiim. Bunlar, yekiinun yiizde 11,7’sini temsil etmektedir. Bunlarin

1

N

7 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 201, 509.
168 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 580, 611.
169 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 549, 560.
170 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 525, 577.

~
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dagilimi, asagidaki gibidir: 65 tanesi, li¢ kelimeden; 55 tanesi 4 kelimeden; 7
tanesi 5 kelimeden; bir tanesi de 8 kelimeden olusmaktadir.

Ug kelimeden olusan terimlere sunlar 6rnek verilebilir: .2l .2l @31,
“ONSI g O, “UYI 3 55laa1”, Lol ol Jlomza)”. <ol
ve ‘5l s bl oy 17

Dort kelimeden oluganlara ise “0;ll xe Laadl 3", LWy foe S|
Ll s”, it Aoy, s Je SlaoV1” ve “elil duedw pod 4is” Ornek verilebi-

lir 172

Bes kelimeden olusan terimlerin 6rnegi ise sunlardir: “ ¢, ;0 & p&l\ Sl
Jerisdly o gy o gemead] gl ezl P aty Loy ol aST
<ol Bily Ll s ndl” Ve “Ci o b i Cbliedl sl 7

Sekiz kelimeden olusan terim ise, sudur: “ Lo wswocald o seadl & laza]

. »174

e wany o wiany

Iki kelimeden fazla kelimeden olusan bu kaliplar iizerinde diisiindiigiimiiz-
de, bunlarin terimden ¢ok baslik oldugunu veya s6z konusu tiiriin tanimi veya
tarifi oldugunu goriiriiz. Ornegin “s.2l .2Jl w1, Ibn Ebi’l-Isba’ (6. 654),
kendi icat ettigi bir sanat olarak sunmus ve soyle tanimlamistir: “Miitekellim
bir kisiyi, digerlerinde bulunmayan iistiin bir nitelikle 6vmeye niyet eder; soziin
basinda o niteligin hi¢bir insanda bulunmadigini, sadece onda mevcut oldugu-
nu ispat eder.”” §imdi “;2l e 2Jl ©U)” ibaresi, bu tanim igin bir terim
olmaya uygun mudur? Gergek su ki, “¢..2U ..2Jl U317, bunu ve bagkalarini da
kapsayabilir. Clinkii cimledeki her bir isnad, bir seyin diger bir sey i¢in ispati-
n1 ifade edebilir. Bu, her cimlenin bu tiir i¢in bir kanit olmasini miimkiin
kildig1 anlamina gelir mi? Sonra bir kisi, Ibn Ebi’l-Isb&’in tanimina uygun bir
baghik veya terim olarak “ oLl wUNIy ol &ll” ibaresini sdylese, onun bu

sozii kabul edilebilirdi. Biitiin bunlar, s6z konusu terkiplerin tam anlamiyla

71 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 31, 50, 99, 105, 459.
172 Bkz. Matlib, Mu’cem, s. 17, 48, 130, 336.

175 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 25, 101, 242, 378, 604.
174 Bkz. Matliib, Mu’cem, s. 102.

175 Bkz. Ibn Ebi’l-Isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 594.
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terim olarak isimlendirilmeyecegini gostermektedir. Bu ylizden de ben bunla-

r1, terim olarak degil, bir baslik olarak degerlendiriyorum.

Mesele, “: =I5 diblal b3 1" ibaresinde son derece agiktir. Bu ibare,
hurtfu’l-me’aninin ¢esitlerinden atif ve cer harfleriyle iligkili herseyi altina
alabilmektedir. Mu’cem sahibinin terimlerin altina sokmaya c¢alistig1 seyi,
Ziyaiiddin Ibn Esir (8. 637), bu harflere belagatcilar ile nahivcilerin bakg
farkini aragtirmak icin bir baghk yapmustir.'”® Dolayisiyla bu ibareyi terim

olarak sunmak mumkin olabilir mi?

Dort kelimeden miitesekkil terim 6rneklerinden “0 4l e Ll Ms)” iba-
resini, Kudame b. Ca’fer (6. 337) siirdeki vezin ile lafiz arasindaki iliskiye
dayanan belagat tirlerinin c¢esitleri i¢in bir bashk yapmustir.'”” Cunki
Kudame, siirle ilgili calismasin1 “lafiz, mana, vezin ve kdfiye” seklindeki dort
meseleye ve bunlar arasindaki uyum ve ihtilafa ikame etmis, her sinif altina
giren cesitleri zikretmistir. Her ne kadar Kudame, bu baglik altina giren tiirleri
yerlerinde zikretmis ise de, kendisinden sonra gelenler, ilgili bashg: terim

olarak kullanmislardir...!

“Lalsly LW g 2| ibaresinin durumu da aynidir. Bu ibarenin alti-
na kaliplar1 farkli veya ayni olan bir¢ok belagat konusu girebilir. Ornegin
cinas, lafizda ittifak; manada ihtilaf izerine kurulur. S6z konusu terim buna
delalet edebilir mi?

Bes kelimeli ibarelerden “ cu> 4> 5w seeal] L gumeadl 5,lazul” ibaresi, is-
ti’arenin kisimlarindan sz eden bir bagliktan ibarettir.'”®

“oldl baly el e adl” ibaresi, kelamin zahirin gereginin aksine
olmasi konulardan birinin bashgidir."” Ayni sekilde “ L 5 Cbbedl L ylos

<3 %7 ibaresi, “aslabi’l-hakim”in iki kismindan birinin baghigidir.'

Sekiz kelimeden olusan terimlerden “ aias Lo seeal] o geeadl 8 lazas]

s aians o ibaresi, isti’arenin kisimlarindan biri i¢in basliktir.'®!

176 Bkz. Ibn Esir, el-Meselii’s-Sair, [1/257-264.
77 Bkz. Kuddme, Nakdii’s-S$i’r, s. 166.

178 Bkz. Kazvini, 1zah, s. 426.

179 Bkz. Kazvini, izah, s. 164.

180 Bkz. Kazvini, Izah, s. 162.
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Sonug itibariyle terimler altina sokulan bu tiiriin, aslinda terimleri derleyen
miielliflerin terime doniistiirdiigii birer baslik oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Terim Secimine veya Yapisina Yonelik Itirazlar

Terim yapisiyla ilgili olarak bazi belagatcilar tarafindan bir kisim terimlere
yapilan itirdzlar1 ve bu itirazlarin sebeplerini agiklamada konumuzla ilgilidir.
Ornek sunalim.

Belagatgilar, “C | |ales” teriminin isimlendirilmesi konusunda Ibn
Mu’tez’e (6. 296)'™ tabi olmuslardir. Ancak Sekkaki (6. 626), bu terim hakkin-
da tereddiit ge¢irmis, bu tiiriin bu isimle isimlendirmesinden vazge¢mis, onu
“o 8 Bl U.bu..!\ & s seklinde isimlendirmis ve “bunun tecdhiil ile isimlen-
dirmesinden hoglanmiyorum” demigtir."*® Bu, Sekkaki i¢in vgiiye deger bir
degerlendirmedir. Bunu yapmuigstir; ¢iinkii o, bu tiire Kur’an’dan 6rnek bul-
mustur. Bu, Sekkaki’nin zekasidir. Ama Ibn Mu’tez, bu terimi tecdhiil olarak
isimlendirdiginde, onun i¢in Kur’an’dan sevahid zikretmemistir. Bu yiizden de
“tecdhiilii’l-drif’ terimine, Kur'an’dan degil de, siirden sevahid bulununca
makbul olmus olmaktadir. Ibn Ebi’l-Isba’ (8. 654) ve Safiyyiiddin Hilli (6.
750), Sekkaki'nin aksine, terim konusunda tereddiit ge¢irmemisler,
Kur’dan’dan onun igin sahit gostermisler,'* tecdhiilii’l-arif terimini zikretmis-
lerdir.

A

Itiraz vaki olan terimlerden biri de, “tegri” ( & =) terimidir. Bu terim, bir
kasidenin iki vezin ve kéfiye {izerine bina edilmesini; kaside, bu ikisinden
birine hasredildiginde, beytin bir vezninin oldugunu; diger kafiye tizerine

tamamlandiginda ise beytin baska bir vezne girdigini ifade etmektedir.'"® Ibn

181 Bkz. Kazvini, Izah, s. 428.

182 Bkz. Ibn Mu’tez, Bed?’, s. 62; Ibn Ebi’l-Isba’, Tahrirw’t-Tahbir, s. 135; Safiyyiiddin
Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 117.

185 Sekkaki, Ebtt Ya’kub, Miftahw’l-Uliim, zabt-serh: Naim Zarzur, Beyrut, 1403, s.
427.

184 Bkyz. [bn Ebi’l-Isba’, Tahriruw’t-Tahbir, s. 135; Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-
Kifiyeti’l-Bediiyye, s. 117.

185 Bkz. [bn Ebil-Isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 522; Safiyyiiddin Hilli, Serhu’l-
Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 113.
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Ebi’l-Isba’ (6. 654) bu isimlendirmeyi Ecdabi’ye nispet etmis;'®® sonra kendisi
bagka bir terim olan “(:T 1”1 zikretmis ve gerekgesini ise soyle agiklamigtir: “Bu
isimlendirme (yani tesri), bu miisemmaya uygun diisse de, herkes tarafindan
bilinen bir sey degildir. Bu yiizden onu tev’em ((:T‘,:J\) olarak isimlendirdim.™"
Ibn Ebi’l-Isba’, yaygin olmadigini gerekge gostererek, bu isimlendirmeye itiraz
etmis; ayn1 zamanda da yeni bir terimle isimlendirmistir. S6z konusu terim
(tesri), -ifade ettigi gibi-, herkes tarafindan bilinmiyorsa, onun teklif ettigi yeni

terim (teve’iim), hi¢ kimse tarafindan bilinmemektedir.

Sonra bu tiir, Safiyytiddin Hilli’de (6. 750) ve ona izleyenlerde, “tesri” teri-
miyle karsgilanmigtir.'® Bahatiddin es-Stubki (6. 763), “fesri” terimine soyle
itirdz etmistir: “Bu, sdylenmesi uygun olmayan bir ibaredir. Ciinkii bu terim,
yaygin olarak seriatle ilgili olarak kullanilmaktadir. Dogru olan husus, bundan
kaginmaktir.”'® Sonug itibariyle Sibki’nin itirazinin mihveri, temiz seriat
meselelerine iliskin bir anlamla meshur olan tesri terimine gosterdigi saygidir.
Ne var ki Stibki’nin kendisi, bu terimin karsisinda bir bagka terim 6nermemis-

tir.

Sonug¢

Uzerinde diigiinmeye; durmaya, aragtirmaya ve goriis beyan etmeye
ehemmiyet kesbeden belagat terimleri sorunlari tizerinde uzunca yogunlastik-
tan sonra ¢alisma, bir mukaddime, bir temhid, doért boliim ve bir hatime ile

gerceklesti.

Giriste Arap dil ilimlerinde terim kavraminin anlami, tanimi, terimler tize-
rine yapilan telifler; bunlarin 6nemlileri; metotlar: tizerinde duruldu; sonra da
belagat terimleri sozliikleri ve her birinin mielliflerinin 6zellikleri konu edi-
nildi.

186 Bkz. Ibn Ebi’l-Isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 522.

17 {bn Manzr, Lisan, ilgili madde.

188 Bkz. Safiyyiiddin Hilli, Serhw’l-Kafiyeti’l-Bediiyye, s. 113; ibn Hucce, Hizanetii’l-
Edeb, 1/266; Ibn Ma’stim, Envarii’r-Rebi’, IV/350.

'8 Bahauddin Stibki, Arusu’l-Efrah, Daru’s-Siirur, Beyrut, ts. Ayrica bkz. Siirithu’t-

Telhis, IV/461.
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Birinci boliimde, sayis1 1087 terime ulasan belagat terimlerinin ¢oklugu ol-
gusu ele alindi; bunlarin belagatin bes kismina dagilimi verildi. $6yle ki Mu-
kaddime adli birinci kisimda (Beldgat ve Fesahat) terimlerin tiimiiniin %
1.10’unu temsil eden 12 terim; ikincisi kisimda (ilmi#’l-Me’ani), terimlerin
timiiniin % 16.37’sini temsil eden 178 terim; {i¢iinii kisimda (ilmi’l-Beyén)
150 terim; dordiincii kisimda (ilmi’l-Bedi’) 726 terim; besinci kisimda ise
(hatime; es-serikatu’s-si'riyye/siir ¢alintilary; teenniik fi'l-bed’/s6ze asir1 siisli
baslamak, hiisnii’t-tehalliis/sonucu siislii bitirmek ve hitdm) 21 terim yer
almaktadir. Bu terimlerin her kisimdaki sayilarinin farklilasmasinin gerekgele-

rini arzettim.

Ikinci boliimde, belagat terimlerinin ¢oklugunun sebeplerini su sekilde
maddelestirdim: Bir belagat tiirtinii miistakil terim yapmak; gayeleri ve alaka-
lar1 terim yapmak; bir terimi bir kokten birgok sigayla isimlendirmek; bir tiir
i¢in bircok terim iiretmek; yeni terim iiretmede yarigmak; baslk ve terimleri
karistirmak; hiisun ve berd’at kelimelerini ekleyerek terimler tiretmek; belagat
konularini asir1 pargalayip boliimlere ayirmak; birgok tiirii bir terim altinda
toplamak; umtimi vasiflar1 terim diye sunmak; sevahidi olmayan terimler
tretmek. Bu boliimii, bedi” ekoliiniin gelisiminin, belagat terimlerinin ¢ogal-
masina ragbeti arttiran sebeblerinin en 6nemlisi oldugunu -ki bu bedi” ekolii-

niin en 6nemli karakteristigidir- ifade ederek bitirdim.

Ugiincii béliimde tiimiiyle belagata ait olan ya da hem belagat hem de diger
bilimlerle ortak olan bel4dgat terimlerinin ¢ok anlamligini ele aldim; her bir tiir

icin 6rnekler sundum.

Dordiincii boliimde, belagat terimlerinin yapilarini sundum. Tém belagat
terimlerine nispetle % 38.5’ini temsil eden ve sayis1 424’e ulagan tek kelimelik
terimler bulunmaktadir ki bu tiir terimlerin kendisiyle temayiiz ettigi bazi
olgulara isaret ettim. Sonra belagat terimlerine nispetle % 48.5’ini temsil eden
ve sayis1 535 kadar olan iki kelimelik terimler bulunmaktadir. Bunlar1 kendi
icinde soyle tasnif ettim: Tamlamali terimler; Nitelemeli terimler; mukayyed
terimler; atifli terimler. Her bir ¢eside ait terimlerin ayirici 6zelliklerinin
onemlileri tizerinde durdum. Pesi sira ¢ok kelimeli terimleri sundum. Bunla-
rin sayist 128 olup toplama nispetle % 11.7°yi temsil etmektedir. Bunlar1 da

kelime sayisina gore ¢esitlere ayirdim. Baglik ve terim arasindaki karigiklik
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sorunu iizerinde durdum ve ikisini ayristirmaya calistim. Bashiklarin terim
sayllmasinin sebeplerine isaret ettim. Sonra terimler konusundaki itiraz konu-

su ve bu itirazin sebeplerini sunarak bu boliimii sona erdirdim.
Calismada, su neticelere ulasilmigtir:

1. Diger Arap dil ilimlerinin terimlerine kiyasla belagat terimlerinin sayis1

cok fazladir.

2. Bir tiir i¢in bir¢ok terimin -ki bu say1 bazen yediye ulagsmaktadir- ¢oklu-

gu olgusunun agikliga kavusturulmas gerekmektedir.

3. Bedi’ ekolii, 6teki belagat ekollerinden daha fazla terim tiretmeye hirsh
olmasina ragmen, bu ekol diger ekollere gore terimleri tam olarak netlestir-

mede giiglii degildir.

4. Belagat terimleri, belagat ilminin diger Arap dil ilimleri ve 6teki ilimlerin

yardimlagmalary; irtibatlar1 ve yakinliklar1 sonucu ortaya ¢ikmaigtir.

5. Bazi1 ilim dallarinin miistakil dallara ayrilmasi neticesinde ortak terimle-
rin olugmasinda biiyiik degisimler s6z konusudur ki, bu durum belagat dalla-

rinin ¢ok olmasinin en 6nemli gerekeesidir.

Arzum, belagat terimleri sorunlarina 151t tutmaya calistigim; dnemli mese-
lelerinde goriis beyan ettigim bu ¢aligmamin, arasgtirmacilar1 belagat sorunlar

tizerinde daha fazla yogunlasmasina ve arastirma yapmasina sebep olmasidir.

Hamd Alemlerin Rabbi olan Allah’adir; salatii selam nebimiz Muhammed’e

(as); ailesine ve ashabina olsun.
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