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TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI’NIN KAPATILMASINDA
SONDAN BiR ONCEKi GELISME: TPCF URFA SIVEREK SUBE KATiBi
MEHMET FETHIi BEY’iN SARK iSTIKLAL MAHKEMESINDE
YARGILANMASI

Ahmet YESIL"
Oz

Cumhuriyetin  birinci  yilinda sahneye ¢ikan, kuruculariyla  Milli
Miicadele’nin Atatiirk’ten sonraki (inlii kisilerini barindiran Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi (TpCF), Tiirk demokrasi tarihinde ¢ok partili siyasi
hayatin ancak sekiz ayinda rol almis bir siyasi partidir. Siyasi hayata ¢ikisi
gibi siyasi hayattan ayrilisi da dramatik olmustur. Seyh Said isyani ile iliski
kurulmak istense de asil olarak “dini siyasete alet etme”, halkin iginde
nifak yaratma iddiasiyla Ankara ve Sark istikldl Mahkemelerinde
yargilanmis, bu mahkeme kararlari dogrultusunda kapatiimistir. Bu
¢alismanin amaci Dogu Anadolu’da Terakkiperver Cumhuriyet Firka
orglitlenmesinde aktif rol sahibi ve Urfa-Mardin Sube Katibi Mehmet
Fethi Bey’in partisinin kapatiimasina gerekce olacak Sark Istikldl
Mahkemesinde gériilen davasi, siyasi rekabetin boyutlarini, farkli siyasi
telakkileri ve anlayislari sergilemektir.

Anahtar Kelimeler: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TpCF), Seyh Said
isyani, Sark (Diyarbakir) Istikldl Mahkemesi, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi Urfa Mardin Sube Katibi Mehmet Fethi Bey.
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NEXT TO LAST OCCURENCE FOR THE CLOSURE OF PROGRESSIVE
REPUBLICAN PARTY: THE TRIAL OF MEHMET FETHI BEY,
URFA-SIVEREK CLERK OF PROGRESSIVE REPUBLICAN
PARTY, IN ORRIENT INDEPENDENCE COURT

Abstract

Progressive Republican Party (PRP) having taken to the stage in the first
year of the Republic and incorporated some celebrities in the national
struggle term following Ataturk was a political party which had a role in
the history of Turkish democracy multi-party system just 8 months. Like
it’s born, it’s departure was dramatic too. Even some people wanted to
establish a relationship with Sheikh Said rebellion, it was judged in
Ankara and East Independence Courts because of being divisive,
exploiting religion for it’s political gain and was closed by the decision of
the courts. The study aims to demonstrate lawsuits which pending action
in East Independence Court against Mehmet Mehmet Fethi, who was a
secretary of Urfa and Mardin Branches of PRP and played an active role
to organize PRP, the size of political competition, the different political
conceptions and understanding.

Keywords: Progressive Republican Party (PRP), Sheikh Said Rebellion, East
(Diyarbakir) Independence Court, PRP Urfa Mardin Branch Secretary
Mehmet Fethi.

1. GiRiS

Kurulus asamasinda Halk Firkas’indan dnce cumhuriyet firkasi olacagi agiklanan
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TpCF), 17 Kasim 1924 (1341) tarihinde Tirk
siyasi hayatina girmis, ancak Haziran 1925’in ilk haftasinda dini siyasete alet
ettigi gerekgesiyle kapatilmistir. TpCF'nin iktidardaki Halk Firkasi’'ndan
siyasi/diinya gorusu olarak ¢ok farkl olmadigi, Gazi Mustafa Kemal’in ifadesiyle
“iki firka arasinda ancak” teferruattaki farklar” bulunduguna, kuruculari ki her
biri Milli Micadelenin ¢ok muteber sahsiyetleri olduguna gore kapatiimasi
kamuoyunda sasirtict olmustur. Kapatilma sebeplerini birkag maddede

Ozetlemek gerekirse bunlardan ilki Halk Firkasina nazaran TpCF’nin siyasi hayata
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¢ikarken Anglosakson parti 6zellikli program, nizamname ve beyannameye sahip
olmasi. ikincisi; parti kuruculari arasinda Milli Miicadelenin &ncii kadrolarindan
ilk bes kisisinden dérdinin bu partide yer almasi ve bunlarin halk katinda sahip
olduklari itibar. Uglinciisi, ikinci sikka bagl olarak TpCF siyasi hayata ¢iktiginin
daha ilk ayinda &zellikle (basinin da merkezi olan) istanbul’da ve Tiirkiye’nin belli
basli sehirlerinde ¢ok hizli teskilatlanmasi. Ki, o dénem secim sistemine gore
ekseriyet oylar ile iktidar olunabildigi icin TpCF bu hizda halk nezdinde itibar
gormesi Halk Firka iktidarini agiktan tehdit eder konuma gelmistir(Yesil, 2002:
432-433). Dordlincisi TpCF kurucularinin biyidk cogunlugu asker kokenli
olmasi, resmi yetki ve gorevleri kalmasa da ordu igcinde devam eden sayginliklari
gbz ardi edilmeyecek bir durumdu(Frey, 1965: 932-935). Cumhurbaskaninin iki
parti arasindaki konumunu agiktan kurucusu oldugu CHP vyaninda hatta
“gerekirse cumhurbaskanligindan istifa edip CHP’li bir nefer gibi calisacagini”n
ifadeleriyle belirtilmesi(Zircher, 1988: 18-19.). Son bir sebep, Sark( Seyh Said)
isyani giktiktan sonra TpCF istanbul subelerinden bazi sahislarin dini siyasete
alet ettikleri isnadiyla Ankara istiklal Mahkemesinde acilmis davadan
mahkdmiyet karari ¢ikmasina ragmen TpCF’nin istanbul’da yeniden yapilanma
amagli il kongresini yapmasi. hilkiimet nezdinde bu durum bardagi tasiran son

damla olmustur denilebilir.

Bu sebepler iktidari ne kadar rahatsiz ederse etsin hukuki bir zemin olusmadan
muhalefet Uzerinde tasarruf yapmasini imkanh kilmiyordu. Doguda Seyh Sait
isyani patlak vermesi, siyasi alanda iktidara birden fazla projeyi gerceklestirme
firsati verdi. Bunlardan ilki hi¢ kuskusuz Osmanli modernlesmesinin devami
niteligindeki milli-cagdas toplum olusturma projesidir. Ozetle immet vasfina
haiz toplumu milletlestirme, laik-sekiler- toplum insa etme, meclisten ¢ikarilan
bir dizi inkilap kanunlariyla saglanmak istenmistir. ikincisi; biri isyan
bolgesi(Sark)da; isyana karisanlari yargilamak Uzere, digeri bu bolge disinda

kalan yerlerde hikiimet ve rejime yonelik hareketlere karisanlari yargilayacak
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Ankara istiklal Mahkemesinin kurulmasidir. Ankara istiklal Mahkemesinin &zel
bir gérev Ustlendigi kisa siirede anlasiimistir. Muhalefeti destekleyen istanbul
basini Gzerinde baski olusturmak, muhalefet partisinin hizli teskilatlanmasini

onlemek.

TpCF kurulusundan sonraki ilk ayda istanbul’da dikkati cekecek miktarda lyeye
ulasan istanbul Beykoz Subesi mensubu bazi sahislarin dini siyasete alet ettikleri
isnadiyla Mart 1925 baslarinda Ankara istiklal Mahkemesi'nde acilan dava
neticelenmeden, Sark (Diyarbakir) istiklal Mahkemesinde de ayni parti mensubu
ve TpCF'nin Urfa- Mardin illerinde teskilatlanmadan sorumlu yoénetici bir kisi
hakkinda dava acilmistir. Ankara istiklal Mahkemesindeki dava 3 Mayista
sonuglanmis TpCF’'li olduklari iddia edilen iki kisi 1 ila 15 yila varan gesitli
cezalara garptirirken (“Terakkiperverli Resul Hoca ve Salih Paso Suclu Bulundu”,
Hakimiyet-i Milliye, 4 Mayis 1341 (1925), hukimeti TpCF'nin faaliyetleri
hakkinda uyarmistir. Bu mahkeme kararinin ilk tesirleri muhalefetin lke

sathindaki hizla teskilatlanmasini bir anlamda yavaslamistir.

Calisma konumuzun odaginda bulunan ve hakkinda Sark istiklal Mahkemesi’'nde
dava acilan TpCF Urfa Siverek Katibi Mehmet Fethi Bey(1893 dogumlu Erkan-i
Harbiye Kaymakamligi(yarbay) ratbesinden emekli, eski Urfa
Mutasarrif(kazadan biiyik vilayetten kiigiik birim ydneticisi)i, istanbul TpCF
Merkez Subesi‘ne kayith ve firkanin Urfa Siverek ve Mardin’de teskilatini
kurmakla vazifelendirmis kisisi), hakkinda “dini siyasete alet etme” sug isnadi ile
acllan dava, 30 Nisan 1925’te baslamis 18 Mayis 1925’te tamamlanmistir.
Mahkemenin (Karar no: Esas No: 32 esas, 19 Mayis 1925 tarih ve 30 nolu)
kararina gére M. Fethi Bey’e faaliyetlerinden dolayi sugu sabit goriilerek 5 yil
kiirek cezasina garptirilmis, ayni karar metninde; cumhuriyetle birlikte baslamis
cok partili siyasi hayatini sonlandiran siyasi bir karar da yer almistir. Mahkeme

gorev mintikasindaki bitin TpCF subelerinin kapatilmasina
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hikmetmistir(TBMM A, T-12, D. 3); (Mahkemenin Terakkiperver Subelerine Sed
Karari, Hakimiyet-i Milliye, 20.05.1925).

Ankara Istiklal Mahkemesi karariyla mukayese edildiginde Sark istiklal
Mahkemesi karari daha agirdir ve 6zellikle TpCF'nin siyasi hayatini noktalayan
sondan bir dnceki hareket olmustur. Sark istiklal Mahkemesi bu karari alirken
bazi siyasi cevrelerden (Dogan, 1964: 174) ve isyanin yaratmis oldugu tesirden
onemli derece etkilendigi, Fethi Bey hakkindaki davanin mahkeme safhasi

incelendiginde soylenebilir.

TpCF ve onun kapatiima siirecine ait resmi tek bilgi kaynag istiklal Mahkemesi
zabitlarinin da korundugu Tirkiye Buyuk Millet Arsividir(kaynak atiflarinda
TBMM A kisaltmasi seklinde kullanilmistir). Bu Arsivin genel tasnifi yapilmis
olmakla birlikte dosya ici evraklarin tasnifi tam degildir. Arsivde; TpCF
kapatildiktan sonra parti evraklari guvallarla Meclise getirilmis, bunlara ilaveten
yargilamalardan olusan evraklar da burada bulunmaktadir. Bu galismada TBMM
Arsivi istiklal Mahkemeleri, Tasnif 3 ve 12 ile bu tasniflere dahil 1, 2, 3, 15, 349
ve 350 dosyalardaki belgeler kullaniimistir. Kaynak atiflarinda bu arsive ait tasnif
numarasindan sonra dosya numarasi verilirken, dosya igerigindeki belgeler,

birden fazla sayfaya sahipse atif yapilan belgenin sayfasi ayrica belirtilmistir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi hakkinda su ana kadar elde Ui¢ yayinlanmis
kitap mevcut olup bunlardan ikisi dogrudan bu parti ismini tasimaktadir. Zengin
basin taramasina sahip olan cg¢alisma Nevin Yurtsever Ates’in Tirkiye
Cumhuriyeti'nin Kurulusu ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'dir (Ates, 1998).
Digeri Milli Miicadelede ittihatcilik (Ziircher, 2003) calismasiyla Tirkiye’'de
taninan Hollandali arastirmaci Eric Jan Zircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi (Zurcher, 2013) eseriyle de hayli ses getirmistir. Bu calismasinda bir
anlamda Milli Miicadele’de ittihatcilik eserinin devami sayilabilecek konu ve

savlar ile okuyucuyla bulusmustur. Uglincii ve son calisma Ahmet Yesil’in
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Tirkiye Cumbhuriyeti'nde ilk Teskilath Muhalefet Hareketi: Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi (Yesil, 2002), bu ikisinin muhtevasini iceren ancak her
ikisinde de az rastlanan Istiklal Mahkemeleri dosyalarindan bu partiyi
ilgilendiren belgeleri kullanmis olmasidir. istiklal Mahkemeleri zabitlarina ait
olmakla beraber Ergun Aybars'in istiklal Mahkemeleri calismasinda ise
Terakkiperver Firka ile ilgili bir bolim bulunmaktadir. Kitapta kullanilan belgeler,
Latin harflerine ¢evrilmis karar defterlerinden alintilardir. Cumhuriyetin ilk
muhalefet hareketi hakkinda; Nursen Mazici’nin Atatirk Doneminde Muhalefet

(Mazici, 1984) adli eseri yol gosterici niteliktedir.

Bu c¢alisma olagantsti nitelikleri ve yetkileri olan olaganiisti bir mahkemede
gorilen bir dava Uzerine olmakla birlikte Glkenin 6nemli bir siyasi aktorinin
varligini ilgilendiren dava olmasi agisindan da 6nemlidir. Tlirk demokrasisinin
nerelerden geldiginin daha iyi anlasiimasi i¢in bu tiir davalarin detaylarini
gdrmeye ihtiyag vardir. iddia edilen sug, suga isnat edilen deliller ve mahkeme
safhasi belgeler her biri tarihi materyal olarak kiymete haizdir. Bu g¢alismada
istiklal Mahkemeleri Arsivi‘’nde bulunan tiim belgeler olabildigince ele alinip

degerlendirme yapilmaya ¢alisiimistir.

1.1. TpCF Urfa Siverek Sube Katibi Mehmet Fethi Bey Nezdinde TpCF Hakkinda

Sark istiklal Mahkemesi’nde Dava Agilmasi

Baskanligini Denizli mebusu Mazhar Mifit (Kansu) Bey’in yaptigi, tyeliklerinde
Urfa Mebusu Ali Saip (Ursavas) ve Kirsehir Mebusu Lutfi Mufit Beylerin
bulundugu ve Muidde-i Umum(savci)iligi Karesi Mebusu Ahmet Siireyya
(Ozgeevren) Bey’in iistlendigi Sark (Diyarbakir) istiklal Mahkemesi (TBMM ZC,
Dénem 2, c.15, 1976: 266-561), isyan mintikasinda vuk’u bulan olaylara karismis
kisileri yargilamakla gorevli; olaganisti yetkilere sahip bir mahkemedir (Dustur,

(1341) ll. Tertip, c.3: .108-110). Ankara istiklal Mahkemesinden ayricaligi,
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verdigi idam kararlari meclis onayi gerekmeksizin infazini gergeklestirebilmesidir

(TBMM ZC, Dénem 2, c.15, 1976: 149-154.).

Konumuz agisindan Sark istiklal Mahkemesinde gériillen davalardan biri olan
TpCF Urfa-Siverek Mardin vilayetlerinde firka teskilatini kurmakla istanbul
merkez subesinde gorevlendirilen (TBMM A, T-12, D. 350), bilahare TpCF
Siverek sube katipligini gecici olarak listlenmis bulunan eski mutasarrif ve emekli
asker Mehmet Fethi Bey hakkinda agilmis davadir. Dava M. Fethi Bey’in sube
teskili esnasinda umumi ve hususi surette halka dini telkinatta bulundugu, dini

siyasete alet ettigi gerekgesiyle yapilmis bulunan bir ihbar neticesinde agilmistir.

1.1.1. Polis Sorusturmasi

Fethi Bey aleyhine agilan davanin mahkeme safhasina geg¢meden oOnce,
mahkeme heyetinin kararini dogrudan etkileyen ve Siverek Emniyet
Mudurligi’nce tanzim olunan fezleke (sorusturma evraki) (TBMM A, T-12, D.3)
Uzerinde durmakta yarar vardir. Mahkeme evraklarina gére Fethi beyin TpCF
Siverek Subesi acilisinda umumi ve hususi olarak halka sarf ettigi s6zlerde dini
siyasete alet ettigi iddia ve ihbari Gzerine, 27-30 Nisan 1925 tarihleri arasinda
iddia ve ihbarla alakali 15 kisinin ifadeleri cem’an 24 sayfada toplanmis, 25
sahifeden mirekkep sorusturmanin 1-9. sayfalar arasinda yer alan 3 kisilere ait
ifadeler tamamen M. Fethi Bey'in dini siyasete alet ettigi iddiasina yonelik ve
aleyhtedir. Bu Ug kisi: Odabasi Bekir oglu Mahmud, Hayriye Camii Serifi imami
Mehmet Ali Efendi bin Ramazan ve Camkanh Cemil Bin Eylp’den ikisi (Mahmud
ve Eylip) gozden sakat, Gstelik okur-yazarligi yoktur. Her lici de Halk Firkasina
kayithdir. ifadelerinden anlasildigi kadariyla Fethi Bey aleyhindeki asil ihbarin
sahipleridir. Bir baska nokta ise her Ugliniin de Fethi Bey aleyhine sarf ettikleri
iddia ayni climlelerden ibaret olup, isittiklerini iddia ettikleri ve Fethi beyin
“medreseleri kapatmislar, seriati kaldirmislar, biz Seriat-i Muhammediye’yi

isteriz, firkamiz dini terakki ettirecektir. Siz de gelin el birligi ile ¢alhisalim”

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 8, Sayi: 20, AGustos 2015

717




Ahmet YESIL

seklindeki sozlerine “baska kimin duydugu hakkindaki suale” birbirlerini sahit
gostermislerdir. 10.-24. sayfalar arasinda yer alan on iki kisiden besi (ki,
bunlardan dordi bu firkaya girmis fakat azaliklari kesinlesmemis) konuyla
alakalart  olmadigini(bunlardan sadece biri “bu iddianin sagda sola
konusuldugunu duydugunu ama kendisinin hikiimet firkasindan olup, bizzat
isitmedigini” beyan ederken diger dordi hi¢bir seyden haberi olmadigl ve geri

kalan yedi kisi ise Fethi Bey’in lehine ifade vermislerdir.

Polis sorusmasinda Fethi Bey aleyhinde olan (¢ sahsa yoneltilen sorulara
bakilirsa Fethi Bey, daha mahkemeye gitmeden polis nezdinde suclu olarak
goriilmektedir. Oyle ki; ilk li¢ kisiye yoneltilen suallerden biri su sekildedir: -
Vatan ve hikimet-i hazira’miza hizmet etmek sarttir. Bu hainler (M. Fethi Bey

ve Seyh Eylip kast edilerek) hakkinda bildiginiz ve isittiginiz varsa soyle.

Diger taraftan bu sorusturma evrakinin son sayfasinda yer alan fezlekede TpCF
katibi M. Fethi Bey’in Siverek’te cemiyet teskil etmek igin umumi ve hususi
hitabelerde halka karsi “TpCF’nin dine riayetkar oldugu, simdiki hikiimetin dine
o derecede riayet etmedigi yollu telkinatta bulundugu ihbari lzerine tahkikat
icra edildiginden bahisle ifadesi alinanlarin lehte ve aleyhte olanlara gore tasnifi
yapildiktan sonra hiilasa Fethi Beyin avam-i halkin hissiyat-1 diniyesini tahrik
edecek beyanat ile resmi kisat icin mevlid okutmak gibi vasitalarla cemiyet

2

azasinin tekvini icin propagandalarda bulundugu...” seklinde bir de hikim
verilmektedir(TBMM A, T-12, D. 3). Polis sorusturmasindan baska Fethi Bey
hakkinda tanzim edilmis ve mahkemede delil olarak kullanilan on bes adet evrak
bulunmaktadir. Bunlardan yedisi TpCF Urfa ve Siverek subelerinin hikimet
glclerine yardimci olmak Gzere mensuplarini (génilli birligi) Kuva-yi Milliye’'ye
(Milli Kuvvetler) istirak ettirmeleriyle alakalidir. Ancak problem M. Fethi Bey’in

Siverek sube reisine 22 Martta yazmis oldugu bir telgrafla bu birlige istirak eden

piyade ve siivari miktarini sormasiyla ortaya ¢ikmistir. Geriye kalan 8 evrak Fethi
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Bey’in Ankara Firka Katibi Umumiligine bildirdigi hususlardir (TBMM A, T-12,
D.350) ve bazi sahsi gorislerini kapsamaktadir. Bu on bes evraktan ¢cogu resmi
yazismalar oldugu cihetle suretinin temini mimkiindiir. Ama bilhassa Fethi
Bey’in Ankara’daki bazi sahislara gonderdigi mektup, telgraf vs. evraklarin
sanslr uygulamalari sebebiyle el konuldugu veya bir suretinin cikarildig
mahkemeye delil olarak sunulmasindan anlasilmaktadir. Bundan su sonug
cikmaktadir ki, Takrir-i StkGn Kanunu ilaniyla birlikte TpCF'nin bitin
faaliyetlerinin siki bir kontrole tabi tutuldugu, bltin yazisma ve gorismelerin

rapor haline getirildigi anlasiimaktadir.

TpCF Urfa-Siverek katibi M. Fethi Bey’in hangi glin tutuklandigi belli olmamakla
birlikte 26 Nisan 1925 tarih ve esas 24/341/32 numaralar Sark (Diyarbakir)
istiklal Mahkemesi Savcisi Ahmet Siireyya Bey imzali iddianamesinde: “Mensub
oldugu firka-i siyasiye’nin meclis-i milli haricindeki cemiyet teskilatini icra
selahiyetini istimal esnasinda dini ve mukaddes olan hissiyat-1 diniyeyi alet-i
ittihaz ederek halk arasina nifak ve sikak ifasina tesebbis ve cii’ret etmekle,
maznun-u aleyh olup taht-1 nezarette bulunan Terakkiperver Firka Katibi Fethi
Bey’in ma-bih-izni olan fiilin Hiyanet-i Vataniye’den olmasina binaen hakkinda
gayri muvakkat tevkif karari istarini talep ve maznun-u aliye mumaileyhin faale
middeayinin igtisari merbutun mahkemeye tevdi edilen dosya muhteviyati
matlup seyh Eylip’un muhakeme evraki ve dosya miinderecati indel muhakeme
serd ve beyan olacak delail ve sehadet ile sabit olacagindan hakkinda mevkufen
muhakeme icrasiyla clirminin subuti takdirinde tayin edilecek faale ve
hareketin tezahir edilecek mahiyete gore tahdit ve cezasini talep ederim.
Mabhiyeti clirme nazara maznun aleyh Fethi Bey hakkinda gayr-i muvakkat tevkif
muzekkeresi istarina.. 27 Nisan 1341/ 1925” (TBMM A, T-12, D. 3: 19). Fethi
Bey’in gayri muvakkat (gecici) tevkif karari bir gin sonra cikarilmistir

(Terakkiperverli Fethi Bey Tevkif Edildi, Cumhuriyet, 29 Nisan 1341/1925).

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 8, Sayi: 20, AGustos 2015

719




Ahmet YESIL

Polis sorusturmasinin basladig tarih ile gayr-1 muvakkat tevkif kararinin icra
edildigi tarih ayni glindir. Ve bu sorusturmanin bittigi glin yani 30 Nisan 1925
giinii Fethi Bey mahkeme heyeti 6niine cikarilmistir. iddianameyi miiteakip,
savciligin mahkeme baskanligina sundugu on bes adet, iddianameye esas evrak
okunduktan sonra Fethi Bey’in durusmasina gegilmistir. Mahkeme Reisi
(baskani) Mahzar Mifit Bey'in sorularina cevap veren Fethi Bey Urfa’ya, isyan
hadisesinden 3-4 hafta evvel TpCF teskilati icin geldigini, burada firkasinin Urfa
subesi baskanligini deruhte eden Hasan Aga ve Siverek’te de Seyh Mehmet Eyip
Efendilerin evlerinde misafireten kaldigini, her ikisinin daha evvel Ankara ve
Urfa ile muhabere kurmus olduklarindan ismen tanidigini, Siverek Subesi igin
hikiimete ilmhaberlerin verilip resmi kiisadin (agilisin) yapilacagina ¢ok az bir
zaman kala bilhassa Halk Firkasi mensuplari tarafindan kisadin yapilmamasi igin
aleyhte faaliyetlerde bulunuldugunu, meselenin Seyh Eylp Uzerinde
yogunlasmis olmasi ve onun gec¢miste idam ile yargilanmis oldugunu
o6grenilmesinden sonra firka ile alakasinin kesildigini... Siverek’te ileri gelen pek
cok kisi ile goristiglinii ve hatta bazilarina mektup yazdigini, bunlar arasinda
Kuranizadelerin de bulundugunu, bir mektubunda ‘insallah yakin zamanda
muvaffakiyet olacaktir’ demesinin firkasiyla alakadar oldugunu iddia etmistir.
Seyh Eylp’lUn elini dpmesi ise tamamen minnet borcundan dogdugunu, ¢linki
gunlerce evinde misafir kaldigini, bu sire iginde iddia edildiginin aksine
kendisine saygl duyulan bir zat olarak genis bir muhitinin var oldugunu

belirtmistir (TBMM A, T- 12, Dosya 3).

Fethi Bey’in 30 Nisan 1925 tarihli ilk durusmasinda oldukca dikkat gekici ve belki
de bazi miphem konulara isik tutacak mahiyette bir konu mevzu bahis
olmustur. Mahkeme Heyetine delil olarak sunulan 15 adet evrak icinde bilhassa
Fethi Bey’in “TpCF Siverek riyaset-i aliyesine” hitabesi ile keside edilmek lzere
telgrafhaneye verilen fakat ¢ekilmeyen bir telgraf: “bugiin muvasalat ederek

miifreze kumandani Miralay Vehbi, Kaymakam Recep Bey Efendilere aza-i
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teskilat ve hidemat ifasini, Kuva-yi Milliye’mizin suvari ve piyade miktarinin
isarini rica ederim efendim. imza TpCF Urfa Katibi, M. Fethi” seklindedir. Biraz
once bahsi gecen ve iddianameye esas olan on bes adet evraktan yedisinin bu
konu Gzerinde oldugunu belirtmistik. Bu yedi evrakin ortaya cikisi Fethi Bey’in
bahsi gecen telgrafi (ki sansir uygulamasi sebebiyle Urfa Mevkii Komutanhgina
ulasmistir) sonrasinda vuku bulan yazismalardir. Fethi Bey’in 22 Mart tarihli
telgrafina binaen Urfa Mevkii Kumandani (Hisni Alparslan Bey) 23 Mart 1925
ve 57 sayl numarali bir takrirle vilayeti bu durumdan haberdar ederken(TBMM A
T-12, D. 3: 19) 24 Mart 1925 ve 8 numarali bir baska tezkere ile de dogrudan bu
telgrafla alakal olarak Fethi Bey’den cevap almasini istedigi iki sual tevcih

olunmustur.

Fethi Bey’in Urfa Mevkii Kumandanligi tezkeresine verdigi cevap 25 Mart 1925
tarih ve 22 numaralidir. Fethi Bey cevabi yazisinda(TBMM A, T-12, D.3: 30)
“..Esasen Urfa Siverek subelerinin kétibi bulunmam hasebiyle Urfa’yla oldugu
kadar Siverek’le de vazifeddr ve alakadarim. Binaenaleyh Siverek subesi
tarafimdan kiisat edildigini ve bu maksatla oraya gitmis bulundugumu égrenmis

bulunacaginizi da zan ederim.

Siverek’te bulunurken zuhur eden harekdt-i isyaniye dolayisiyla firkamizin Reisi
Kazim Karabekir hazretlerinden harekdt-1 isyaniyeyi tel’in eden kat’i tamim-i

telgrafiye(“Genc _hadise-i _isyaniyenin _din _perdesi altinda _Milli_Devletin

Cumbhuriyet’i hedm ve tahrip icin bir ziimre’i kalile tarafindan ihdas edilmis bir

hareket’i irticakarane oldugu anlasiimistir. Vatanin selametine kast eden bu

nevi’ harekdtin _midrettibini ve bunlara iltihak edenleri siddetle tel’in

ettigimizden asilere tenkil icin icabinda en kuvvetli surette hiikimete muizakerat

edilmesi Urfa Siverek ve Mardin Subelerimize bildirilmistir. Kazim Karabekir, 26
Subat 1925.) mucibince hiikiimet-i cumhuriyetimize subelerimizce asilerin az

zamanda tenkisi icin hiikiimeti en kuvvetli suretle miizakerat edilmesi emri
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deruhte edilmisti. Bu maksatla Siverek subemizce tesebbiisat-1 kuvd-i vatan
perveranede bulunuldu. Takriben 300 kadar atli ve piyadeden miirekkep bir
Kuva-y1 Milliye’nin teskiliyle hiikiimet-i milliyece Karabahgeye gdénderildigi ve
vezaif-i milliyenin bu suretle namuskarane; fedakarane bir tarzda ifa eylemekte
olduklari, resmi kumandanlarin teskil eden zebatin Kuva-yi Milliye kumandaniyla
daima Karaca daga gidip geldikleri Siverek ahz-ii asker subesi tarafindan da séz
edildikten sonra posta vasitasiyla génderilen subemizin tahriratindan anladim.
Bilamiiddet zarfinda Kuva-yi Milliyemizin nakis etmesi de varit oldugu gibi
gecenlerde Urfa’dan Siverek’e hareket eden miifrezenin kumandani Vehbi ve
Kaymakam Recep Bey’ler de kendilerine oraca subemiz tarafindan icab eden
hatt-1 hareket-i muavenetin ifasini dahi Siverek’e kadar bizzat gelmekligimi dahi
rica etmislerdi” demistir (TBMM A, T- 3, D. 349). Fethi Bey bu aciklamadan sonra
cevabinin geri kalan kisminda kendi subelerince teskil olunan ve isyancilarla
vatanperverane c¢arpisan bir mifrezenin hakiki kuvvetini, hareketini,
mevkilerini, bilmek, takip etmek, firka merkezine bundan haberdar etmek vazife
ve mecburiyete tabi oldugu gibi, icabinda kendisinin de vazife-i vataniye ve
vicdaniyesi geregi eski bir harbiyeli olarak bu kuvvetlere katilip onlari sevk ve
idare etmeye, ge¢mis hizmet ve tecriibelerinin kafi gelecegi ve bu hareketine de
kimsenin bir sey diyemeyecegi ve dolayisiyla bdyle bir suali yersiz buldugunu

ifade etmistir (TBMM A, T- 3, D. 349).

Fethi Bey’in burada sundugumuz cevabini Urfa Mevkii Komutani 28 Mart 1925
tarih ve 35 numara ile gonderilen bir baska yazisinda amaglarinin ne sahsina ne
de firkasina yonelik oldugunu, ancak agik bir telgrafla milli kuvvet miktarini talep
etmenin bir askeri sirri agiga ¢ikarmak oldugunu, bu hususta firka merkez-i
umuminin bir talebi bulunup bulunmadigi, bulundu ise delilin gdsterilmesini
istemistir. Yazinin son climleleri “bu gibi istizah icin ne subeleriniz ne de sahs-i
aliyeleri hakkinda hi¢ bir nokta-i nazar takip edilmeyeceginin” beyani ile

bitmektedir (TBMM A, T-12, D. 3: 32). Ama Fethi Bey’in yargilanmasinda
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mahkeme heyetinin esas aldigi konulardan biri; belki de en 6nemlisi bu

olacaktir.

Bununla birlikte Urfa mevki kumandaninin ikinci yazisina Fethi Bey’in cevap
vermedigi mahkeme zabitlarindan anlasiimakla beraber mahkeme heyetinin
ayni mealdeki suallerine verdigi cevabi biraz sonra sunacagimiz zabit

pasajlarinda gorulebilir.

Ancak buraya girmeden 6nce bir hususun belirtiimesinde yarar vardir. Yukarida
verilen belge ve dolayisiyla bilgilerden anlasildigi kadariyla Subat ortalarinda
patlak veren Seyh Sait isyan’nin bastiriimasi igin hiikiimet tarafindan alinan
idari (kanuni) ve askeri tedbirler ve yaninda isyana karsi olan bdlge insanindan
(sivillerden) mitesekkil bir “Kuva-yi Milliye”, bolge insanindan hikimete-
merkezi yonetime bagl: Gonulli Koruyucu Birligi” teskil edilmis olmasidir. Bu
birligin olusumunda fikir ve organizasyon hilikiimete ait olmakla beraber,
TpCF'nin da énemli dlgiide katkisi oldugu anlasilmaktadir. Konunun suga doniik
cephesi ise TpCF’lilarin da hikimetmis gibi davranip resmi bir organizasyon
icine girmesidir. Mahkemenin de tzerinde durdugu nokta mevkii komutani da
dahil artik hikimetin emrinde olan birligin (askeri agidan sir kabul edilerek)

miktarinin sorulmasidir. Yani kovusturma idari yetki agisindan yapilmaktadir.

Bunun yaninda bu tir bir organizasyonun ayni bolgede ilk kez de yapilmamakta
olusudur. Bilindigi gibi Il. Abdilhamit zamaninda viicuda getirilen “Hamidiye
Alaylan” ve “asiret mektepleri”, bir taraftan Ermeni tecaviiziine karsi bolge
topragini savunmak diger taraftan da merkez otoritesini bolgede daha etkin
kilmak amacina yoneliktir (Kodaman, 1987: 2-12; Baykara, 1988: 122-123). Bu
uygulamanin olumlu ve olumsuz yonlerinin incelenmesi ayri bir ¢alisma konusu
olabilecek niteliktedir. Ancak su kadarini ifade etmek gerekirse gerek Milli
Micadele yillarinda ve gerekse Cumhuriyetin bu ilk yillarinda yonetimlerin

benzer amag ¢ercevesinde askeri amagl organizasyonlara girdigi goriilmektedir.
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Mesela Nasturi Ayaklanmasin da bu isyani bastiran birlikler arasinda 8. Asiret
Tumeninde, Colemerik’de 1.000, Beytil-Sebap’da 400, Harput'da 800, Cizre’'de
400 Asiret eri bulunuyordu. Ayrica bazi asiretlerden de faydalanma yoluna

gidilmistir (Hall, 1972: 35-36, 43-45).
1.1.2. Mahkeme Safhasi

Tutuklanisindan sonra 30 Nisan 1925’de ilk durusmaya c¢ikan M. Fethi Bey
nezdindeki TpCF nin Sark istiklal Mahkemesi’ndeki davasi, bundan sonra iki (biri
12 Mayis ve sonuncusu 18 Mayis 1925’deki) durusma (celse) sonunda
neticelenerek ayni glin karara varilmistir. Her Ug¢ celsede de agirlikhi konu Kuva-yi
Milliye ile alakali olurken, iddianamede bunun disinda ayni mahkemede daha
once (isyanla alakali goriilerek idam edilen Seyh Eylip’iin TpCF'yle alakali ifadesi)
Fethi Bey'in Uzerinden c¢ikan not defteri ve diger yazismalari ile TpCF

Programi’nin meshur 6. maddesi yer almistir (Yesil, 2002: 226-227).

Elimizde konuyla alakal iki adet (biri mahkeme katiplerinin tuttugu durusma
zabitlari, digeri temize c¢ekilmis diyaloglarin nazim haldeki) mahkeme zapti ile
“Son Saat” gazetesinde vyayinlanan 30 Nisan tarihli durusma metni
bulunmaktadir(Sark istiklal Mahkemesinde Terakkiperver Urfa Katibi Hakim
Karsisinda, Son Saat, 1 Mayis 1341/1925). Buna lilaveten bazi Istanbul
gazetelerinde de ayni durusma kismen yayinlanmistir(Cumhuriyet, 1 Mayis

1341/1925).
1.1.3. TpCF Siverek Subesi ve Kuva-y1 Milliye

TpCF'nin Dogu Anadolu’da patlak veren isyan ile alakasini acik ve net bir sekilde
gosteren ve ispatini da beraberinde getiren en 6énemli delil, isyan bolgesinde
teskil olunan ve olusmasinda TpCF Siverek subesinin biyik katkisinin bulundugu

“Kuva-yi Milliye” dir. Hemen belirtmek gereklidir ki Cumhuriyet’in ilk resmi tarih
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kitabi olan “Tarih IV’de” (ki bu kitabin belirli bir eylemi (inkilap) ve fikriyati
(cagdaslasma) on plana cikarma amacinin olmasi sebebiyle burada yer alan
gorisler resmi bakis agisini yansittigl icin TpCF hakkindaki tespitleri dikkate
sayandir. O zamanda bu yayinda TpCF hakkinda: “inkilap’tan hasis menfaatleri
zarara ugrayan bazi din sahtekarlari ile eski devirlerin artig1 zimreler ve butin
bunlardan istifade etmek isteyen sinsi politikacilar hep Sark Vilayetlerindeki
ihanet ve hiyanet hareketinden Umide distller, “Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi”nin dinden bahseden maddesi bircok yerlerde teskilati tahriklere kuvvet
veriyordu” (Tarih 1V, 1934: 193-194) denilerek adeta isyanin ¢ikmasinda rol

oynayan olarak tasvir edilmektedir.

Yukarida belirtildigi gibi konunun durusma safhasinda ele alinisini sundugumuz
belge ve bilgilerin teyyidi mahiyetinde ve olduk¢a da enteresandir. Hatirlanacagi
Uzere isyanin bastiriilmasinda Kuva-yi Milliye’nin teskil olunduguna dair bilgi
Fethi Bey’in 22 Mart 1925 tarihli bahsi gegen telgrafinda bulunmaktadir. Bu
telgrafin mahiyeti, mahkemenin meseleye isleyis bicimi ve konuyla ilgili taraf
olan Fethi Bey’in sorgusu olduk¢a manidar oldugu icin asagida aynen vermeyi

yararh gériiyoruz. Sorgulama su sekildedir;

Miifit Bey (Reis): Siz, Kuvayi Milliye namiyla bir kuvvet teskil ettiniz mi?

Fethi Bey: Ben Siverek’te iken teskil etmemistim. Sonradan teskil ettigini duydum.
Teskil edip cepheye gidecegini duydum.( 30 Nisan’daki durusmada ayni sorguya
“-ben deniz orada (Siverekte) iken Kuva-yi Milliye Teskilati yoktu. Sonra Urfa’da
teskil etti. Bir mektup aldim. 200 siivari, 100 de piyadenin cepheye
génderilecegini 6grenmistim” demistir).

Reis: Bu Kuvayi Milliye kimin emrine verildi?

Fethi Bey: Askeri bir kumandanin emrine verildi.

Reis: -Askeri bir kumandanin emrine verilen kuvvetin mukadderatinin sormaktan
maksad-i aliyeniz nedir? Siz ki Erkan-i Harb zabitanisiniz, béyle bir sey
sorulmasinda higbir mahsur telakki etmediniz mi?

Fethi Bey: Bir giin Urfa’da otururken Maras’tan gelen, Selanik’ten silah arkadasim
Recep Bey’e rastladim. Miralay Vehbi Bey de vardi. Yemege davet ettim. Birgok
seyler konustuk. Kendileri yabanci olduklarindan (bélgenin yabancisi olduklari
kastediliyor) miizaherat (yardim) edecek erbab-1 namustan adam ariyorlardi.
Firka’dan iki zatin ismini verdim. Onlari kendilerine tavsiye ettim. Kendileri iki giin
sonra hareket ediyorlar idi. Orada Kuva-yi Milliye efradi beyninde tehalif ihtimali
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vardi. Ben yazdigim telgrafta kendilerine muavenet(yardim) edilmesini ve
milifrezelere muavenet etmek icin kuvvetleri hakkinda malumat almak lazim idi ve
nihayet samimi ve higbir sey aklima getirmeksizin yazdim.

Reis: Nasil olurda bir sivil askeri kumanda emrine verilen kuvvetlerin miktari
hakkinda telgraf cekebilir.

Fethi Bey: Bunda bir mahsur gérmedim. Ciinkii bendeniz Urfa’dan kalkip Siverek’e
gitseydim ve onlarin basina gegseydim kumandanlarini deruhte etseydim bana
mani olacak bir kuvvet var miydi. Kendi firkamin teskil ettigi kuvvet idi. Miktarini
6grenmekte ne gibi mahsur olabilirdi. Bendeniz sizi temin ederim ki sormakta
higbir mahsur gérmedim ve hala gérmiiyorum. Ciinkii bende gitseydim onlarin
arasina girebilirdim.

Reis: Yine size miitehassis bir asker sifatiyla soruyorum. Harb zamanlarinda
telgrafla askerin miktari ifsa edilebilir mi?

Fethi Bey: Benim sualimden bir hiyanet-i vataniye melhuz ise benden evvel
kuvvetlerin miktari isyan sahasinda sayi (duyulmus) olabilir. Saniyen bunlar
firkamizin teskil ettigi kuvvettir.

Reis: Nasil firkanizin teskil ettigi kuvvettir? Bunlar askeri kumandanlarin emrine
verilmistir, Kavanin-i askeriyeye tabidirler.

Fethi Bey: Bence askeri miktarini sormakta mahsur yoktur.

Reis: idare-i 6rfiye mintikasi déhilinde béyle kuvvetlerin miktarini soran telgraf
yazilir mi yazilmaz mi?

Fethi Bey: Seferberlik zamaninda dahi olsa kuvvetin agik bir telgrafla
sorulmasinda higbir mahzur-u askeri yoktur. Ve ancak bir casusluk akdine matuf
olabilir. Halbuki benden béyle bir hiyanet beklenebilirse cepheye benden daha
yakin kuvvetlerin efradi vesairesi diismana ihbar edebilirdi. Telgraf siyasi veya
diger bir nokta-i nazardan mahzuru olsa idi zaten sansiir mani olurdu. Esasen
sansliriin maksad-1 tesekkiilii de budur. O miktarini sordugun Kuva-yi Milliyeyi
mensup oldugum firka teskil etti. Binaenaleyh bende o kuvvetin bir ciiz-i ferdi
idim ve benim o kuvvetlerle alakadar olmam gayet tabidir. Her giin miifreze yiizer
kisi, takviye ediliyordu.

Reis: Alakaniz olabilir. Tekrar ediyorum, askeri bir kumandanin emrine verilen bir
kuvvet askeri kavanine tabiidir. Artik sizin alakaniz hitam bulmus demek degil
midir?

Fethi Bey: Her giin miifreze takviye ediliyor. Miktarini bilmeliydim.

Reis: Tekrar ediyorum. Kuvvetin miktarini bilmek salahiyet-i vazifeniz déhilinde
midir? Bunu ne sifatla soruyorsunuz?

Fethi Bey: Benim firkamin adamlari istirak etti diye...

Miidde-i Umumi(savci)A. Stireyya Bey: -Kuva-yi Milliye teskilatini size kim haber
verdi?

Fethi Bey: Terakkiperver Siverek Subesi Kdtibi yani vazife-i taharriye yapilan bir
adam, ismini hatirlamiyorum.

Siireyya Bey: Firkanizin merkez teskilati isyana karsi hareket etmek (izere
subelerin emri altinda kuvvetler teskiline karar almis ve emir etmis midir?

Fethi Bey: Firka merkezinin hususi bir karari yoktur. Kazim Karabekir Pasa’dan
gelen telgraf bu irtica’in bastirilmasi igin hiikiimete azami yardim ve miizaheret
ediniz, seklindeydi.
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Siireyya Bey: Siverek’te teskil edilen Kuva-yi Milliye teskilatini yine firkaniza mal
ediyorsunuz!
Fethi Bey: Firkamizin mensuplari yapmistir (TBMM A, T-12, D. 3).

Mevzu Uzerinde mahkeme heyeti fazla israrli olmamis ve baska bir konunun

miizakeresine ge¢mistir.

1.1.4. TpCF Programinin Altinci Maddesi

Urfa ve Siverek sube katibi Mehmet Fethi Bey hakkinda acilan davanin énemli
bir bélim{ de TpCF programinin altinci maddesi Gzerine olmustur. Bu davada
mudde-i umumi (savci- iddia makami) davaya esas mitalaasini Fethi Bey’in “dini
siyasete alet ettigi” Uzerine kurdugu icin muhakeme, bir Olclide Fethi Bey

nezdinde dogrudan TpCF'in yargilanmasina doniasmustur.

30 Nisan 1925 deki ilk durusmada TpCF programini bastan sona okutturan savci
Ahmet Siireyya Bey programin altinci maddesini ele alarak “efkar ve itikadat-i

diniyeye hirmetkardir(fikir ve dini inanglara saygilidir)” kaydi tizerine:

A. Siireyya Bey: -Bu nokta hiyanet-i vataniye kanunundan (Takrir-i Sikdn
denilmek isteniyor) evvel buraya konulmus, fakat bilahare hissiyat-i diniyyeyi
siyasete alet etmek men edildi. Bilahare bu madde tebdil ve iptal oldu mu?

sorusuna,

Fethi Bey: Simdiye kadar tebdil olduguna dair bu hususta merkez-i umumiye
(genel merkez)den hicbir haber almadim. Benim hissiyat-1 diniyye’yi alet ittihas
ederek propaganda yaptigim makam-i aliyyenizden itham edildim. Siverek’te
subemizin resmi kiisadi esnasinda biiyiik bir cemaat huzurunda izahat verdim. Bu
madde hakkinda gerek Urfa bilhassa Siverek’te agzima bir sey almadim. Ciinkii
Siverek’te firka rivdyeti gayet sedid ve miittefik aklin kabul edemeyecedi siddette
oluyordu. Bu firka din firkasi Halifeciymis diye avam agzina s6z disitirmek
suretiyle firkamizi lekelemek istediler... Biz dinci ve Halifecilikle itham olunuyorduk
onun igin agzima bu bahsi almiyordum (TBMM A, T-12, D. 3: 11).
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Fethi Bey, firkalari aleyhine halk arasinda yayilan menfi propagandalarin
menseinin Belediye ve Halk Firkasi reisi Mehmet Emin Bey oldugunu iddia

etmektedir.

Mahkeme Reisi _Mazhar Miifit Bey: Firkanizin aleyhindeki propagandalarin
membai olarak belediye reisi ve Halk Firkasi reisi olan Emin Efendiyi
gdlsteriyorsunuz. Acaba bu suretle kendi firkasi lehinde propaganda mi
yapiyorlar?

Fethi Bey: Bu benim propagandanin membai kimde diye tetkik ettim. Ogrendim ki
Halk Firkasi reisi Mehmet Emin Bey’den c¢ikiyordu... Bir giin erken, Siverek’te
firkadayken, fukara birisi gelip kendisinin firkaya yazilmasini israrla istedigini bu
iIsrar sebebiyle firkaya nigin girmek istedigini sordugunda —“Belediye Reisinin
adamlari séyliiyorlar siz din firkasiymissiniz” dedigini, anlasiliyordu ki Halk Firkasi
bizi halka din firkasi olarak tanitip hiikiimet nazarinda mes’ul diisiiriilmek
isteniyordu. Evet, 6yle hareket ediyorlardi. Bu iyice anlasilinca durumdan Vali
Bey’i haberdar ettim.

Miifit Bey: Halk arasinda bu firkanin din propagandasi yaptigi sayia oluyormus,
Urfa ve Siverek Katibi sifatiyla nizamnamedeki (kastedilen programdir) bu
maddenin fena bir fikir ihtiva ettigine kani oldunuz mu?

Fethi Bey: Teskilat-1 Esasiye Kanununda Bliyiik Millet Meclisinin esas vazifeleri
arasinda “ahkém-1  seriye’nin tenfizi” kaydi vardir. Saniyyen efendim
nizamnamemiz tasdik edilirken hiikiimetin “itikadat-1 diniyye hiirmetkdrdir”
kaydini kavanine mugayirligini disiinerek ¢ikartmasi lazimdi.

Miifit Bey: Fiili saha da bu maddeden bahsettiginize gére bu maddenin
nizamnameden ¢ikarilmasini merkeze yazdiniz mi?

Sorusuna ise;

Fethi Bey: “Esasen programin altinci maddesinin muzir bir tesir yapip yapmadigini
diisiinmek Meclis-i Aliye ait bir mesele” oldugundan fiili sahada bu maddeden hig
bahsetmedigini ve  programlarin  umumi  kongrelerde mevzu  bahis
olabileceginden... Bu yiizden hi¢ yazmadim” demistir(TBMM A, T-12, D. 3: 3-4).

1.1.5. Seyh Mehmet Eyiip’iin ifadesi

TpCF Urfa Siverek katibi M. Fethi Bey’in dini siyasete alet ettigi halk arasinda
nifak ve sikak (ayrilik ve catisma) yarattigi gerekgesiyle yargilandigi davada,
iddianameye esas ve mahkeme heyetinin nihai kararina tesir eden delillerden
ilki daha once sundugumuz Siverek Polis Midirlagince yaratilmis olan

sorusturma evrakidir. ikincisi “Seyh Said Isyani”na istirak etme sugundan
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yargilanip idam edilen 48 kisiden biri olan Seyh Mehmet Eylp Efendi’nin ayni

mahkemede verdigi ifadedir.

Seyh M. Eyip Siverek esrafindan olup (ifadesine goére ayrica alti kdy sahibidir)
onemli sayilacak niifusa sahiptir. Naksibendt tarikatinin Gyesidir. Siyasi gegmisi
babasinin Hiirriyet ve itilaf Firkasi Siverek ileri gelenlerinden olusu ile alakali
olup, Siverek dahilindeki siyasi micadelenin rakip taraflarindan biri oldugu
(mahkemede verdigi ifadeye gore hakkinda cikarilan sayia ve sikayetlerin
Siverek Belediye ve Halk Firkasi reisi tarafindan tertip edildigi, bunun sebebinin
de aralarindaki husumetten kaynaklandigi seklindeki savunmasindan)

anlasilmaktadir (TBMM A, T- 12, D. 1: 2).

Diger bir acgidan sosyo-kiiltirel yapi itibariyle farkh bir 6zellik gdsteren bu
bolgede agalik, seyhlik diizeni yaygindir. Yakin denilecek zamanlarda tanisiimis
olan siyasilesme firkalasma-olayl altinda, asiretler arasi gizli bir nifuz
miicadelesi yatmakta oldugu yani bolgesel rekabetin siyasi rekabet adi altinda
sirdaraldigia Seyh Mehmet Eylip davasinda da acik bir sekilde hissedilmektedir.
Cunkl bu davada hiikiimete yakin olan ve yerel yonetimi elinde bulunduran
Belediye ve Halk Firkasi reisinin Seyh Mehmet Eylip hakkinda yaptig ihbar,
mahkemenin idam karari vermesine yeterli olmustur (TBMM A, T- 12, D. 1: 11-

12).

Seyh Mehmet Eyiip ile M. Fethi Bey arasindaki baglanti Seyh Eylp’in TpCF
Siverek subesi ilk kurucusu ve idare heyetinin reisi olmasi sifatiyladir. Ayrica M.
Fethi Bey, Urfa’dan Siverek subesinin resmi kisadi (acilisi) icin geldiginde, Seyh
Eylip Efendinin evinde kalmistir. Ama resmi kiisad 6ncesi kanuni bir mazeret
olmamasina ragmen Halk Firkasi’nin yeni firka resmi kiisadina mani olmak igin
Seyh Eylip hakkinda yaptigi sikayetler: Seyh Eyiib’lin bir sene 6nce idam ile
yargilanmis olmasi nedeniyle firka-i siyasiye de bulunmasinin kabil olmayacagi

yolundadir. Ancak Siverek subesi teskili icin vilayete yapilmis olan miracaata
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vilayet boyle bir mahzur gérmemistir. Gegekten de Seyh Eylp idam ile
yargilanmis fakat hiikiim kesinlik kazanmamis ve bu ylizden mahkim olmasa da
(TBMM A, T- 12, D 1: 2) bu yonde gelisen olumsuzluklar, Seyh M. Eylp’in TpCF
Siverek subesi kurucu idare heyeti baskanligindan ¢ekilmesine sebep olmustur.
Seyh Eyiib’iin Heyet-i idare reisliginden istifa ettim derken Fethi Bey ise bu
gorevden aldik (kat ettik) demektedir. Seyh Eyib mahkemedeki ifadesinde istifa
gerekgesini “M. Kemal Pasa’nin yeni firkaya dahildir” s6ziiniin gergek olmadigini

O6grenmesine baglamaktadir (TBMM A, T- 12, D. 1: 4).

Seyh Said isyani dolayisiyla gorilen davalardan ilki Seyh Eyiip’tn sanik olarak
yargilandigi davadir. Mahkeme kararina bakildiginda; bu isyana bil-fiil istirak
eden; memleketi pargalayip ayri bir Kirdistan kurma tesebbisi ile idam
cezasina carptirilan 48 kisinin icinde infazi ilk olan kisidir (Hakimiyet-i Milliye, 24
Nisan 1925). Seyh Eylp’in yargilanmasi sadece bir celsede tamamlanmis, gerek
sanigin gerekse iddia makaminin mahkemede zikredilen sahitlerin mahkemeye

celplerine lizum gorilmemistir (TBMM A, T- 12, D. 1: 1-20).

istiklal Mahkemeleri iizerinde calismasi évgiiye deger ve bu konuda ilklerden
olan Ergun Aybars’in istiklal Mahkemeleri isimli calismasinda Seyh Eyiib’iin
gorilen davasinda durusma sonunda dinlenen taniklar ibaresine (Aybars, 1982:
134) ragmen mahkeme zabitlarinin her (¢ nishasinda da higbir tanik ismine
rastlanmadigi gibi tanik ifadeleri de zabitlarda mevcut degildir. Anlasilan Aybars
calismasinda sadece Latin harflerine cevrilmis mahkeme karar defterinden

yararlanmistir.

Seyh Eyup’in Siverek TpCF mensuplari gibi burada teskil olunan Kuva-yi1 Milliye
ye sekiz adamiyla birlikte istirak ettigi, bu kuvvete erzak temin ettigine dair delil
ve sahitler (TBMM A, T-12, D. 1: 11) mahkeme tarafindan incelenmis olsaydi
ozellikle isyana karsi milis gliclerden mitesekkil Kuva-yi Milliyenin glici ve

faaliyet alani hakkinda daha genis malumatimiz olurdu.
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TpCF Siverek subesi kurucu azasi olmasi sebebiyle Seyh M. Eylp’lin davasi, sahsi
olmaktan ¢cok Mehmet Fethi Bey ve genelde TpCF hakkinda istenilen bilgilerin
mahkeme kayitlarina girmesine olanak vermistir. Yoneltilen ilk sorulardan
birine “kendisinin Naksibendf tarikati mensubu oldugunu”, TpCF’'na katilarak bu
firkanin Siverek subesini kurdugunu belirtmistir”. Eylp Efendinin M. Fethi Bey
hakkinda mahkeme heyetine verdigi ifade kendini kurtarmaya yonelik, daha ¢ok
suclayici niteliklidir. Seyh Eylip Efendi; Fethi Bey'in Siverek’e geldiginde 15 giin
evinde misafir kaldigini, ayrica bu middet zarfina cesitli sohbetlerde ikna ve
propaganda i¢in nutuk iradinda bulunarak firkalar hakkinda gorislerde
bulundugunu; bu beyanatlarinda Ali Fuat Rauf Bey ve Kazim Karabekir Pasa’nin
dahi firkalarin mensubu oldugu, Cumhuriyet Halk Firkasi’'nin dine kayitsizlik
gostermesine karsi TpCF'in dine hiirmetkar oldugu, Reisicumhur Mustafa Kemal
Pasa hazretlerinin dahi bu firka mensubu oldugunu soyleyerek halki firkaya kayit
icin tesvik ve firka teskilatini tevsi'yeye (genisletmeye) calistigini, dini ancak
firkalarinin kuvvetlendirecegini bunun icin Ankara’dan resmen geldigini, halka
karsi bazi resmi evraklar gostererek halki tesir altina aldigini, iki firka programini
mukayese yaparak TpCF’nin din hususunda kayid ve ahkam vaz etmis oldugunu
ve kendisinin de bu sebepten bu firkay! tercih ettigini ifade etmistir. Bilahare
TpCF'dan istifa etmesine ragmen misafiri bulunan Fethi Bey’e vyol
verme(evinden kovma)yi orf ve adet-i beldeye muvafik olmadigindan 10 giin
daha evinde kaldigini, Fethi Bey’in buraya resmi sifatla geldigini, Vali Bey ile Ali
Fuat ve Karabekir Pasalarla muhaberelerde bulunmasindan anladigini

soylemistir (TBMM A, T. 12, D. 1: 2-3).

Fethi Bey’e okunan Seyh Eyip Efendi’nin mahkeme zapti hakkinda ne diyecegi
sorulmus, Fethi Bey ise Seyh Eylp’e boyle bir sey séylemedigi gibi buna benzer
bir beyanati hicbir yerde sarf etmedigini, mevzu olan dine riayetkarligin firka
programlarinda yer aldigini, bunun disinda beyanatta bulunmanin firka

merkezince bitlin subelere tembih edildigini sdyler.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 8, Sayi: 20, AGustos 2015

731




Ahmet YESIL

Fethi Bey, mahkemenin aksine Seyh Eylb hakkindaki kanaati olumludur. Seyh
Mehmet Eyib’G tanimlamasi “kendisini orada ¢ok hirmete mazhar bir adam
olarak gordigiinii ve etrafindakiler de tamamiyla Seyh Eyiib’i kuvvetli ve sayan-

I hlirmet bir sahis olarak gostermis olduklari...” seklindedir.

M. Fethi Bey de Seyh Eylip gibi Siverek’teki firkasi hakkinda ¢ikarilan olumsuz
propagandalarin menseini belediye reisi Mehmet Emin Bey olarak géormektedir.
Firkalarinin bir din firkasi oldugu, medreseleri yeniden ihya etmek, seriati
saglamak gibi propagandalarini firkalari adina ¢ikarildigini, bununla da
firkalarinin isyanla ilisigini kurmak istendigini ifade etmek ve bu tir menfi
propagandalar karsisinda durumu valiye bildirdigini belirtmektedir (TBMM A, T-
12, D. 1: 3).

Seyh Mehmet Eylp’iin idama mahkdm olmus bir kisi olarak TpCF ve Fethi Bey
aleyhinde mahkemede verdigi ifade, cok gegmeden iktidarin resmi yayin organi
durumundaki “Hdkimiyet-i Milliye” nin bas makalesinde konu edilerek “TpCF’nin
bu mahkemelerde asil ylizinin goértldigi yani ayaklanma ve bélicaltk(in)
arasinda olan bir firka” oldugu iddia edilmistir (Perdeler Acildik¢a, Hakimiyet-i
Milliye, 8 Mayis 1925).

1.1.6. Fethi Bey’in Not Defteri

Fethi Bey’'in 12 Mayis 1925 gilinkii ikinci durusmasinda mahkeme heyeti,
mahkemeye sunulan 15 adet evrakin yaninda bizzat M. Fethi Bey tarafindan
tutulmus not defterinin bazi sayfalarinda yer alan bir kisim ibare, ifade ve
isimlerin ne anlama geldigi, ne maksatla yazildigini sormuslardir. Bunlardan
mahkeme heyetinin dikkatini ¢eken ve 95. sayfada yer alan “..Hakiki Inkilap
nasil ve nerede olmal?”, 86. sayfasinda “merhumu vicdan-1 namusu, icab-i
terbiye irfani dogurur. Tasma ittihat muavenet demektir. Bitiin mazlumlar

birlesse zalimler hakka riicu eder...”, 42. sahifede “Basvekil Celemenson- Damat
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Ferid’e cevabl...”, 38. sahifede “Hiseyin Efendi Pasa Halk Firkasinda arzusuna
miimasaat etmediginden istifaya icbar edilmistir. Bu bapta vesaiki kendi
nezdinde mevcuttur. Bir giin 36. sahifede “Seyh Kazimzade, Seyh Eyiip Efendi ve
ileyh...”, 8. sahifede “16 kanunusani 1925 (tarihli) Tevhid-i Efkar:
muglimeler(oglancilar)in pecelerinin indirilmesi hakkinda, Maarif Vekilinin
Tamimi Nurettin Pasa’nin Mebus intihabi esnasinda “Cumhuriyet”te Nurettin
Pasa’nin resmi ve beyanati... Ahmediye, Mahmudiye...)... Bir de ilging bir not
daha bu mahkemede bu defterden aktarilarak “baklayi kabuguyla yemek her
derde devadir’ seklindeki miphem kelime ve ifadelerin ne manaya geldigini
mahkeme baskani ile sanik Mehmet Fethi arasinda cereyan eden diyalogdan
anlamak mimkiindir. Bir devri aydinlattigi icin oldukga ilging olan bu diyalogu

vermekte yarar goriilmektedir.

Reis: “Tevhid-i Efkdr”in 16 Kanunusani 1925 tarihli nishasindan not defterinize
yazmig oldugunuz bir fikra var. “Muglimelerin pecelerinin indirilmesi hakkinda
maarif vekilinin tamimi, bunu not etmekteki sebep nedir?”

M. Fethi Bey: Bunda hi¢ bir sey kastetmiyorum. Ihtimal okumak igin
kaydetmisimdir.

Reis: Nurettin Pasa’nin mebus intihabini (se¢imini) Cumhuriyetten Nurettin
Pasanin resmi, Ahmediye ve Mahmudiye... Ibaresini not etmekten maksadiniz
nedir?

M. Fethi Bey: Okumak igin, sonradan arayip bulmak igin.

Reis: -Gazetelerden bdyle sayan-i dikkat noktalari segip not etmekte ki maksadiniz
nedir?

M. Fethi Bey: Sonra okumak igin.

Reis: Terakkiperver Firka’nin haricen tayin ettigi mutemetler ve kdtipler icra-i
tababete de mezun mudur? Not defterinizde bazi deva-i regeteler vardir, bunlar
nedir?

Reis: Not defterinize kaydetmissinizdir. “Baklayr kabuguyla yemek ¢ok faydalidir.
Oliimden baska her derde sifadir”. Bu hususta hadis-i serif vardir diyorsunuz
bunlarin sifre olmasi ihtimali vardir. Rica ederim izahat buyurur musunuz?

M. Fethi Bey: Bunlar hususi seylerdir. Manasi bu kadardir.

Reis: Zebib (liziim) rengi glizellestirir, asaba kuvvet verir, kadinlar yerse ¢ocuklari
glizel olur diye yazili; bunun manasi nedir?

M. Fethi Bey: Hi¢bir kastim yoktur.

Reis: Baskdtip Hiseyin Efendi Halk Firkasi rizasine miimasdt etmedidi icin zorla
vazifesinden istifaya mecbur olmustur diyorsunuz, ne demektir?

M. Fethi Bey: Bu adam mahkemede baskdtiptir. Kendisini tazyik etmislerdir.
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Reis: Mardin’den bazi adamlarin ismini yazmissiniz. Kazim, Eyiib Sabri, Ensarizade
Bahaeddin, mebusu sabik Esad, bunlar nedir?

M. Fethi Bey: icab ederse burada da teskilat yapacaktim. Ankara’ya yazdim ve
gelen cevapta bunlarla gériisebilirsiniz dediler.

Reis: -Defterinizde Damad Ferid’in Calamansu’ya cevabi diye bir kayit var, nedir?
M. Fethi Bey: Damad Ferid bir firkanin yaptigi hareketten biitiin milletin mesul
olmamasi lazim geldigine dair bir miidafaa yapmistir. O’dur.

Reis: Hakiki inkilép nasil ve nerede olmali diyorsunuz?

M. Fethi Bey: Bu bir ilim meselesi olup inkilép vicdani ve ahlaki olmalidir. Sekli
inkildplarin manasi yoktur.

Reis: Vicdani inkildp-ahlaki inkildp diyerek vicdan-1 umuminin igtimaiyenin
dedistirilmesini isteyen bir inkildp mi kast ediyorsunuz?

M. _Fethi Bey: inkildp senelerin, asirlarin telkinatiyla olur, ferdi inkildplar ictimai
inkiléplarin esasini hazirlar. insanlarin tekémiil-ii maneviyesi noktasindan ifade
etmek istiyorsunuz.

Reis: Mutlak bir inkildp, bir inkilép kelimesi iginde her tiirlti inkildp aksami
miilahaza edilebilir. Bu kaydi vicdan-1 umumiyede olmasi igin mi koydunuz.

M. Fethi Bey: Bunlar derin meselelerdir. Felsefe merakim oldugu igin koydum.
Reis: izah buyurunuz da biz de istifade edelim.

M. Fethi Bey: Siz bir milletvekilisiniz ihtiyaciniz yoktur.

Reis: Bir vekilin lehinde veya aleyhinde hak, hdkimiyet caiz midir? Saffet-i vekdlet
zail olduk da vekdletin saffet-i mesruiyeti kalir mi? Mebuslar ve onlardan
miitesekkil mahkeme... Not defterinizde béyle bir kayda tesadiif ettim. Bunlardan
ne kasd ediyorsunuz?

M. Fethi Bey: ilmi hususi seylerdir.

Reis: Liitfen izah ediniz.

M. Fethi Bey: Ben hukuk miitehassisi degilim.

Reis: Not defterinizde bu notlarin yazili oldugunu kabul ediyor musunuz?

M. Fethi Bey: Kabul ediyorum (TBMM A, T-12, D. 3: 2-4).

Mahkeme Heyeti 18 Mayis 1925 tarihli son celsede Fethi Bey’in iliskide
bulundugu bazi sahislarin (zerinde durmus ve Siverek Polis Midiriyetinin
hazirlamis oldugu sorusturma fezlekesini ele almistir. Mahkemenin Fethi
Bey’den 6grenmek istedigi hususlardan biri de halen TpCF Urfa Subesi azasi olan
fakat bu gorevden 6nce Halk firkasi ve belediye reisligi gérevinde bulunan Haci
Mustafa Bey’in Halk Firkasindan istifasi ve Belediye reisliginden azlinin ne

sekilde cereyan ettigi Gizerine olmustur.

Fethi Bey, Haci Mustafa Bey’i Urfa teskilatini kurmak icin Ankara’dan istanbul’a
gelen heyetin igindeki biri olarak tanidigini, Urfa mutasarrifligi zamaninda da bu

zatla tanisikliginin bulundugunu, Halk Firkasindan istifasindan sonra Belediye
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reisliginden de istifa etmesi icin baskilara maruz kaldigini, yolsuzluk sikayetleri
Uzerine vali emriyle isten el cektirilip, taht-1 tevkife alindigini ama yapilan
tahkikat neticesinde hesaplarin dizgin ¢iktigini, yalniz bir telefon makinesi ile
bir halinin noksani bulundugunu, telefonun Haci Mustafa’nin hususi(ézel) mali
oldugu, halinin ise valinin evinde oldugunun anlasildigini séylemistir (TBMM A,

T-12, D. 3: 8).

Fethi Bey olaylarin bu noktaya gelmesini “esrafin iki partiye ayrilarak yekdigeri
(birbirinin) aleyhinde c¢alismasi, bir tarafin digerinin hukukuna oteden beri
tecaviize alismis olmasina ve zayif tarafi diger taraf hikimete ilhak ederek,
hikiimet kuvvetlerini digerinin aleyhine kullaniimalari olarak gérmektedir

(TBMM A, T-12, D. 3:9).

Fethi Bey’den mahkemece cevaplandirmasi istenen son husus Siverek Polis
Muddriyetince tanzim olunan “fezleke”dir. Fethi Bey fezlekenin 1.-9. sahifeleri
arasinda yer alan Ug kisiye ait iddialari tamamen reddetmis ve “buradaki
sahislarin odabasi Mahmud Efendi’nin akrabasi oldugunu, kendisi eger
medreselerin acilmasi icin bir kelime sarf etmis ise zaman ve mekdn ile isbat

edilmesi lazim geldigini” séylemistir (TBMM A, T -12, D. 3: 9-10).

Savci fezlekede adi gegen bu (g kisinin iddia sahidi olarak mahkemeye celblerini
talep etmis ise de Mahkeme Heyeti “tahkikati derece-i kafiye” de gorerek sahid
celbine lizum goérmemistir. Heyet kisa bir aradan sonra nihai kararini

aciklamistir.

1.1.7. Fethi Bey’in Mahkiimiyet ve TpCF Subelerinin Kapatilmasi

Mahkeme Heyeti'nin varmis oldugu karara gore: “Fethi Bey’in ol vechile dini ve
mukeddesat-1 diniyeyi alet ittihaz ederek ahali arasina nifak ve sikak ilkasina

tesebbiis ve clir’etde fer’an zimedhal bulunmak fi’'lin miirtekibi olmak (izere
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mlicrimeiyetine ve hareket-i vaki’asina temas eden Hiyanet-i Vataniye
Kanunu’nun birinci maddesine miizeyyel 21 Subat 1925 tarihli (Orfi idare)
Kanunun birinci ve fer’an zi-medhaliyetinde mebni mezk(r Hiyanet-i Vataniye
Kanunu’nun ikinci maddeleri delaletiyle Kanunun-u Cezanin 45. maddesi
mucibince takdir edilen bes sene kiirek cezasinin mumaileyhin de miiddet-i
medide meslegi ve askeri hidemat-i resmiyede miistahdim ve hayati maziyyesi
bu misillii seva’ibde bulunmus olmasi keyfiyeti esbab-1 miitehakka-1 takdiriyeden
goriilmekle kanun-1 mezkirun 47. maddesi matlubunca salifuz-zikr mahkimun-
bih kiirek cezasinin kal’a- bendlige, bi‘ttahvil miiddet-i ceza’iyesinin Sinop’ta
ikmal etmek (izere iptida-yi tevkifi olan 19 Nisan 1925 tarihinden itibaren li¢
sene miiddetle kal’a bendligine ve inde’l muhakeme ta’ayyiin eden ahvale gére
21 Subat 1925 tarihli Kanunun nesrini miiteakib programlarinin 6. maddesi
kayd-u sarahatine nazaran devam-i bekasi Hiyanet-i Vataniyye ciirmiinii teskil
eden Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin su’abatinin anfii’l beyan Hiyanet-i
Vataniye Kanunu’un mu’addel birinci maddesine miizeyyel 21 Subat tarihli
kanunun birinci fikrasi ve Cem’iyetler Kanununun lgiincii maddesi ahkamina
tevfikan mahkemesinin daire-i kazasi déhilinde mevcud su’belerinin ber-vech-i
mesruh memn(’iyet-i kanuniyeye bina’en seddine vicahen ve mukteza’en 24
sewval 1343 ve 18 Mayis 1925 tarihinde karar verilmis oldugunu miibeyyin
hiilasa-i hitkm tezkeresinin, 28 Sevval 1341 ve 19 Mayis 1343.” Mazhar Miifid.

Kararin son bolimini oldugu gibi naklettigimiz bu metne gore kisaca Fethi
Bey’e dnce bes yil kiirek cezasi verilmis ama ge¢cmis hizmeti nedeniyle bu, tg yil
Sinop’ta kal’a bendlige (zorunlu ikamete) cevrilmistir. Ayrica TpCF programinin
6. maddesi bahsi gegen kanunlar, 21 Subat 1925 Hiyanet-i Vataniye Kanunu ve 4
Mart 1925 tarihli Takrir-i SukGn sonrasinda degistirilmedigi icin mahkeme
bolgesi dahilinde ki bltin TpCF subelerinin kapatilmasi karar vermistir (TBMM
A, T-12,D. 3).
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Bu karar mucibince Fethi Bey Ug yil Sinop ilinde kal’a bendlige mahkGmiyeti bir
nevi mecburi ikamet seklinde oldugu, bu cezayl ¢ekmek icin Sinop’a gidecek
parasinin  bulunmamasi sebebiyle mahkemeye basvurarak, yol parasi
mahkemece kendisine tahsis edilmistir(Seyh Said isyani ve Sark istiklal

Mahkemesi, Dlinya, 2 Mayis 1957).

Bu karar iceriginde Tiirk siyasi hayatina girmis, kuruculariyla kisa zamanda
iktidar partisi Halk Firkasi’'nin ciddi rakibi olacagi anlasilan TpCF'nin 25 Mayis
1925 tarihli bir yazi ile mahkeme, gérev mintikasina dahil olan (bitin valiliklere
bir tamim gondererek boélgelerinde kurulu bulunan) TpCF subelerinin

kapatilmasi (sed) emrini vermistir (TBMM A, T-12, D. 93).

2. TARTISMA ve SONUC

Sadece sekiz ay siyasi hayatta kalabilmis olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
dénemin konjonktiri icinde benzer 6zelliklere sahip oldugu sanilan siyasi elit
icerisindeki ayrismanin alani olmasi ilging bir ornektir. I. Dinya ve Milli
Micadelenin savas sartlarinda birlikteliklerini  basarilariyla  pekistirmis
kadrolarin, savas sonrasinda; Ulkenin yeniden insasinda, toplumsal dontisim-
milletlesme ve sekiilerlesme anlayis ve yaklasimlarindada siyasi ve gli¢ yarisinda
olmalari dogal bir stregti. Nitekim Terakkiperver Cumhuriyet Firka olayr Halk
Firkasi ile TpCF rekabetinden ¢ok Gazi Mustafa Kemal Pasa ile Kazim Karabekir

Pasa’nin basini gektigi zihniyet ve anlayisin glic yarisi idi.

Ataturk’lin bu yarista bir adim 6nde olmasi, sahip oldugu devlet-hikimet
imkanlarina sinirsiz sahip olmasindan ¢ok Gmmet 6zellikli toplumdan millet
olma oOzellikli topluma devsiren radikal-inkildp kararlarini blyik cesaretle
yirirlige sokabilmis, devletin bekasi icin—bir ittihat ve Terakki vizyonu olan-
modernlesme misyonunun en acik ydriticliisi olmasidir. Tekamdlci-evrimci-

anlayisin temsilcisi olan TpCF mensuplari tarihi yike ragmen Bati karsisinda
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modern vyeni bir Tirkiye ile varligini siurdirebilecegi alternatif degisim
politikalarini ne yazik ki Uretememis, belki de uretme firsati ve zamani

bulamamistir.

TpCF'nin kapatilma hadisesi Tiirk demokrasi hayatinin temel dogrular izerinde
gelismesine negatif tesirler biraktig1 bir gercektir. TpCF Urfa Siverek Sube katibi
Mehmet Fethi Bey’in Sark-Diyarbakir-istikldAl Mahkemesinde yargilanmasi,
mahkeme zabitlari incelendiginde hukuk &zellikli bir mahkeme olmaya
yonelmekten c¢ok siyasi nitelikli karar almaya kodlanmis oldugu aciktir.
Olaganiusti  donemlerin  kendine mahsusu sartlari  bazi  fedakarlklar
gerektirebilir. Ancak burada fedakarlik edilen sey; ittihat ve Terakkinin sopali
secimleriyle demokrasi terbiyesini almis halkin cumhuriyetle tanistigi ilk yillarda
muhalefetin varligina tahammiil gibi 6nemli bir demokrasi erdemi kazanimindan
ne vyazik ki mahrum kalmistir. Bu vyizden “gercek ayrintilarda gizlidir”
disturundan yola g¢ikarak konunun vyargl safhasini dénemin &zelliklerini
yansitmasl agisindan genis almakta yarar gorilmdistir. Bu konu ayrica TpCF
hakkinda bazi iddialarin 6tesinde mensuplarinin bizzat kendi agizlarindan oldugu
kadar donemin o6zellikleri igerisinde TpCF hakkinda fikir edinilmesi agisindan

onemli bir kaynak niteligindedir.

19 Mayis 1925 de isyan mintikasindaki TpCF’ nin tiim subelerinin kapatilmasina
karar veren Sark istiklal Mahkemesi, meclis icinden dért mebus’tan (milletvekili)
olusmustur. Bunlardan Ggl harbiye veya mulkiye kokenli iken; sadece biri (savci)
hukuk mektebi mezunudur. Olaganiisti donemlerin olagan Ustl yetkilere sahip
bu mahkemenin kararlarina itiraz hakki bulunmadigi gibi bu mahkeme, verecegi
idam kararlarini meclis onayina ihtiyag duyulmaksizin infaz etme yetkisine

sahipti.

Sark(Diyarbakir) istiklal Mahkemesi’'nde faaliyet ve sozleri sebebiyle yargilanan,

mahkeme mintikasindaki tim TpCF subelerinin kapatilmasina vesile olan, TpCF
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Urfa-Siverek katibi Mehmet Fethi bey davasi, bu ¢alismada bir siyasi partinin
kapatilmasina gerekce oldugu icin olabildigince genis sunulmustur. Mahkeme
zabitlarindan anlasilacagi kadariyla TpCF’'nin Seyh Sait isyani ile organik higbir
bagi olmadigl, aksine bir muhalefet partisi olmasina ragmen isyani bastirmak
lzere parti lyelerinden mutesekkil bir gondlliler birligini olusturup hiikiimetin
emrine verdigi anlasilmaktadir. Mahkeme zabitlarinin ortaya c¢ikardigi bir diger
husus, TpCF, bazi resmi tarih kitaplarindaki (Tarih IV, 1934, 190.) suglamalarin
aksine gerek Ali Fethi Bey Hiikiimeti déneminde gerekse ismet Pasa Hikiimeti
zamaninda ciddi muhalefet partisi sifatiyla oldukca yapici, katki saglayan bir

faaliyet gergeklestirmistir.

Kanaatimizce TpCF'nin siyasi hayati, daha kurulusunun birinci ayinda belirlenmis
gibidir. TpCF kurulusu akabinde ismet Pasa Hikiimeti’nin istifasi yerine liberal
egilimli Ali Fethi(Okyar) Hikumeti'nin kurulmasi siyasi gerilimi azaltan, iktidar
muhalefet iliskilerini normal seyrine sokan gelisme olarak goriinse de CHP
kurmaylarinin - TpCF'nin  halk tabanindaki hizli  yayihsini  Cumbhuriyetin
modernlesme projesine ciddi tehdit olarak algiladiklari kesindir. Seyh Sait isyani
patlak verdikten sonra apar topar ismet Pasa Hiikiimeti’'nin géreve getirilmesi,
isyanin yarattig siyasi daralma zemininde siyasi muhalefetten de kurtulma

firsati yaratmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Progressive Republican Party (PRP) having taken to the stage in the first year of
the Republic and including some celebrities in the national struggle term
following Atatlirk, was a political party which had a brief role for only eight
months in the history of Turkish democracy multi-party system. Both the
appearance and disappearance of this party was dramatic Even if PRP could be
claimed to be associated with the Sheikh Said Rebellion in official discourse, in
fact, it was judged in Ankara and Orient independence courts with the claim
that ‘involving Religion with politics’, ‘creating conflict and seperation’ due to
the claims for low-level party members and as a result it was closed in

accordance with this court decision.

PRP established on 17 Nov 1924, showed bigger organizational performance in
Istanbul (the number of members reached ten thousands in the last month)
rather than in Ankara and became a threatening power for Republican People’s

Party in a short time.

The aim of this study is to discuss the case which will lead to the closure of PRP
tried in the Orient Independence court in which Mehmet Fethi Bey, PRP Urfa-
Mardin office Clerck, who took part actively in the organization of PRP in the
Eastern Anatolia. In the progress leading to the closure of PRP, the factor
providing the government with legal basis is the decision of independence

court.

ismet Pasha’s government, appointed instead of Fethi Okyar’s which was not

able to prevent Sheikh Said Rebellion, which started in the second month of

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 8, Sayi: 20, AGustos 2015

741




Abmet VESiL

1925 and was not able to stop with normal precautions, enacted a law on
treason and maintenance of order, and declared a state of siege and quelled
rebellion by taking measures in the military system. Independence Courts were
established both Eastern Anatolia (Diyarbakir) and Western Anatolia (Ankara).
Some people in the Progressive Republican Party were on trial in Independence

courts because of the denunciations made by the members of the ruling party.

It is not possible to claim that members of the court based their decisions solely
on legality as these were extraordinary times with idiosyncratic conditions.
Indeed, although the verdict was within the bounds of law, it remained a

political one which wounded public conscience.

Our focus is on the trial of Mehmet Fethi, an ex-governor and retired soldier
who was appointed by the Istanbul headquarters of PRP to found a party
branch in Urfa-Siverek and who later on became the branch secretary of PRP
Siverek branch. He was brought to court due to a denouncement that accused
him of exploiting religion for political gain and of indoctrinating people with

religious ideas publicly and privately during branch office organization.

The progress of the trial was rather interesting; verdict against Fethi Bey was
almost already given in the “summary” in the police inquiry report. Composed
of 25 pages, the statements of 3 people were against Mehmet Fethi (pages 1-9);
5 out of 12 people (and four of them were registered in PRP but their
membership had not been finalized) on pages 10-24 were indifferent, and the

remaining 7 people spoke in favor of Fethi Bey.

After his arrest, Mehmet Fethi had his first hearing on April 30, 1925. This trial
of PRP at the East Independence Court had two more hearings (one on May 12,
and the last on May 18) after this, and the verdict was reached on the same

day. In all three hearings, the focus was on Kuvayi Milliye (national forces); the
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bill of indictment included the statement of Sheikh Eylip, who was executed by
the same court due to his connection to the rebellion, Mehmet Fethi’s
notebook that he carried on his person and his other correspondence, and it
also included the PRP manifesto’s famous article 6 (we are respectful towards

opinions and religious beliefs).

The most significant point during the trial process was undoubtedly the issue of
Kuvayi Milliye formed by the members of PRP. Before the rebellion, Mehmet
Fethi went to the region to organize party branches, and founded the Urfa
Mardin and Siverek offices of PRP. One of the most serious accusations against
him was that he asked for a written document for a matter that could be
considered a military secret. At the court, Mehmet Fethi indicated that he had
written that note with respect to Kazim Karabekir's general telegram which
commands as follows “help and assist the government with all your might to
supress this rebellion.” He also said that as a retired soldier, he helped form
voluntary paramilitary forces, that he put these forces under the order of the
government, and had to write the aforementioned note in order to know the
number of participants as there were new recruits. However, he was unable to

convince the chief justice of court.

Another interesting point in this court was the trial of Sheikh Mehmet Eylp, one
of the founders of PRP Siverek branch. Sheikh Eyiip got the death penalty in a
single session without his witnesses being brought to court for a hearing. The
fact that Sheikh Eyiip, just like Mehmet Fethi, claimed that the mayor, who was
a member of the People’s Party, was his accuser gives the impression that

political rivals had used the rebellion for their gains.

Another point that contributed to the conviction of Mehmet Fethi was the
content of article 6. Respect for opinions and beliefs was accepted as a general

principle in the declaration and program of PRP, and PRP arrived at the political
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arena as such. The court was curious as to why the party did not alter the article
although Law on the Maintenance of Order and the Treason Act had passed.
Although M. Fethi declared that it was not directly related to him and that it
was done so by the headquarters, he was unable to convince the court of his

innocence.

Deciding not to listen to any witnesses or to take into consideration the
defense, the court convicted Mehmet Fethi to penal servitude for five years, but
due to his past services, this was turned into mandatory residence in Sinop for
three years. This penalty may seem light, but the penalty given to his party was
right harsh. Due to the fact that article 6 was not altered after Law on the
Maintenance of Order and the Treason Act of February 21, 1925—a fact that was
part of the prosecution’s plea, the court ruled that all PRP branches within the

jurisdiction of the court be closed down.
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