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Ezgi Saritas'in Cinsel Normalligin Kurulusu: Osmanli'dan Cumhuriyet’e
Heteronormatiflik ve Istikrarsizliklar1 adli ¢alismas1 Ankara Universitesi
Kadin Calismalar1 Anabilim dalinda Mart 2018 yilinda tamamladigl
doktora tezinin kitaplastirilmis halidir. Bu ¢alismay1 alanyazin adina
onemli kilan ozelliginin, dayandigi queer perspektifle uyum icinde
calisan metodolojik bir yaklasimla birlikte takip ettigi tarihi, istikrarsiz
ve gerilimli alanlarla anlamaya calismasi ve bunu yaparken zaten kendi
tanimlarinda kendileriyle birlikte bircok soru isaretini okuyucuya
armagan olarak sunan heteronormativite, normallik, cinsellik,
homoerotik gibi kavramlarin hazirladigi tuzaklara diismemesi oldugu
iddia edilebilir. Bu anlamiyla Saritas’in ¢alismasinin inceledigi konuya
getirdigi yeni bir perspektifin yaninda, bu perspektifi getirirken
karsilasabilecek tehlikelerden basariyla kaginmis bir calisma oldugu
soylenebilir.

Cinsel Normalligin Kurulusu, ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet
donemlerine eslik eden anlatilari, tarihsiz ve cografyasiz gibi goriinen,
kendini evrensel bir kavram olarak dayatan heteronormallik ekseninde
queer bir yaklasimla incelemeyi kendine amag¢ edinmis, temasini cinsel
modernlik tizerine kurmus bir ¢alismadir. Saritas anlatilari, donemler
icinde tretilmis soylemlerin igindeki istikrarsiz, celigkili ve kirilgan
alanlar takip ederek okumaya calismaktadir. Yazarin bu istikrarsizligin
cinsiyet, cinsellik ve erotizmle ilgili idrak edilebilirlik ¢ercevesini ¢izen
eski sdylemlerle, modernlesme siireclerine esik eden yeni ve rakip

soylemlerin biraradaligindan kaynakladig1 iddiasi, heteronormatifligin
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kendi ihlallerini iireten, nihai ve mutlak bir siire¢ olmadig1 konusundaki
queer perspektifle birlesmektedir. Bu sebeple de ‘cinsel modernlik
donemi’ olarak adlandirdig1 ¢alismanin alanini olusturan 19.-20. yiizyil
doénemini, kendinden once gelen donemin erotik ve toplumsal
dontsiumleri hesaba katarak inceleyen kitap, modern cinsel kimlikler ile
modern 6ncesi erotik eylemler arasinda keskin nihai bir déniisiim ve
karsitlik isaretlemeden analiz etmeye c¢alismaktadir. Bdylelikle
Bati/Dogu, modern/modern olmayan, gecmis/simdi, eski/yeni gibi ikili
esitsizlikler arasinda tek tarafli bir etkilenme modelini reddederek,
modernlik seriivenini tek bir kirilma ani T{zerinden inceleme

tehlikesinden kurtulur.

Kitabin birinci boliimiinde Saritas, 19. ylizyilda yasanan dramatik
dontsimleri bir 6nceki ytlizyilla iliskisini kurarak, yiizyilin basinda erkek
homoerotizmini idrak edilebilir kilan ¢ergevelerin yiizyill sonuna dogru
marjinallesmelerini 3 temel bashk altinda keskin bir kronoloji
benimsemeden incelemektedir: tasavvufi ask kavrayisindaki,
homososyal alanlardaki, basta edebiyat olmak tizere kiiltiirel temsil
alanindaki déniisimler. Keskin bir kronolojiden beslenememesinin
sebebi ise tasavvufi ask kavrayisindaki doéniisimlerin 17. ylzyila,
homososyal alanlardaki doénisiimin 18. yiizyila, kiiltirel temsil
alanindaki doénilistimlerin ise bunlar1 takiben 19. ylzyilla denk
dismesinden kaynaklaniyor. Ama Saritas’in g¢alismasit bu farkl
donemlere tekabiil eden déntsiimleri tek yonli ve ilerlemeci tarih
anlayisindan Kkurtararak birbirleriyle karsilikli okumasi, ¢alismay:
geleneksel disiplin sinirlarina meydan okuyan bir metodoloji i¢in uygun
bir sahaya doéntstiiriiyor. Saritas bu boliime kendinden 6nce yapilmis
calismalarin altini ¢izdigi ve erkek homoerotizmini marjinallestirmede
onemli bir pay1 olduguna inandigl utanma hissini tartisarak basliyor.
Yazar, utanma hissinin uygarlastirict bir gorev tstlendigi konusunda
Norbert Elias’la an1 fikri paylasmasinin yani sira, bu utanma hissinin
hangi tarihsel ve toplumsal doniisiimlerle birlikte incelenmesi gerektigi
ve hissin hangi tarihsel islevi tasidig1 sorularini soruyor. Saritas Osmanli
cinsiyet ¢alismalarinda iddia edildigi gibi utanmanin bir sessizlik, sansiir

ve ortme ile sinirlandirilmayacagini ve aksine bu hissin kimlik kurucu bir
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islevle Uretici bir his olabilecegini savunuyor. Utanmanin homososyalligi
homoerotizminden ayrilmasina katki saglayan ve aski diinyevilestiren
bir duygu olarak tanimlayan yazar, bu béliime bununla iligkili olarak
tasavvufi asktaki doniisiimlerle devam ediyor.  Tasavvufi askin
homoerotik yanina deginen yazar, dindeki Ortodoks yaklasimlarin
artmasiyla birlikte tasavvufun isaret ettigi uhrevi askin diinyevilesmeye
basladigini ve bu diinyevilesmenin aski heteronormal diizenlemeler
konusunda daha acik bir alan haline getirdigini anlatiyor.

Ardindan homoerotizmle stireklilik icindeki erkek
homososyalliginin incelendigi alt bolimde doéntisim, erkeler arasi
hiyerarsinin erotizyonu ve homososyallesme mekanlarinin- meyhane,
kahvehane, hamam, homososyal mekanlar- déntisiimi olarak iki kisimda
inceleniyor. = Marjinallesmenin  izlerini  siiren  yazar, erkek
homoerotizminin iiretildigi ve diizenlendigi mekanlar olarak isaretledigi
mekan ve pratikleri inceleme yoluna gidiyor. Bu boliimde temel olarak,
erkekler  aras1  usta-girak  iligkisi  temelindeki  hiyerarsik
konumlandirmadan Sultan ve tebaasina kadar genis bir yelpazede,
tabiiyet iliskisinin icerdigi -asik-sevgili, efendi-kul, tebaa-hiikiimdar,
usta-¢ira, hoca-6grenci iliskilerinin de icinde barinan- homoerotik
arzularin diizenlenmesi anlatiliyor. Buna gore, tabiiyet iliskisi icindeki
erkekler arasi iligkileri diizenleyen erotik normlara gore egemen
konumdaki erkegin tabii konumdaki erkekle cinsel iliskisi egemen olan
aktif oldugu siirece cinsiyet roliinde bir sapmaya isaret etmemektedir.
Cinselligin yoneldigi arzu nesnesinin cinsel kimliginden ¢ok, aktif ve
pasif arasinda kurulan diizenlemelerle sekil bulan dénemin normlarini
yazar, tek cinsiyetli yaklasimim toplumdaki hakim sdylem olmasiyla
acikliyor. Homososyal mekanlarin farkli siniflardan erkeklerin de
homoerotik pratikler sergileyebilecegi mekanlar olarak anlatan Saritas,
Yenigeri Ocagi'min kaldirilmasi, koéleligin yasaklanmasi, bu mekéanlarin
politik amagh siirekli izlenip denetlenmesi yoluyla doniisime
ugradiklarini ve bunun da homoerotizmi homososyallikle ayristiran

unsur oldugunun altini ¢iziyor.

Ikinci bsliimde 19. yiizy1l ve 20. yiizyila ait {i¢ 6z anlat1 iizerinden

heteronormatiflik tarihinin doéniisim ve tutarsizliklari, kirilganlk ve
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biraradaliklan inceleniyor. 19 yiizyi1l mutasavvifi olan As¢1 ibrahim
Dede’nin Hatirati, Cumhuriyet tarihinin tartismal karakterlerinden Dr.
Riza Nur’un Anilar ve Resat Ekrem Koc¢u'nun istanbul Ansiklopedisi bu
boliimde incelenen anlatilardir. Sadece iglerine sizan erotik imalar ve
soylemlerin incelendigi eserler yoluyla hangi erkeklerin hangi cerceveler
aracihigl ile hangi erkeklere arzularimi dile getirebildikleri ve bunu
yaparken  hangi  stratejileri  gelistirdikleri  ve stratejilerin
heteronormatifligin isleyisi konusunda tasidig1 ipuglar1 analiz edilmistir.
Yazar incelemesinin sonucunda, As¢1 Dede’nin anlatilarinda tek cinsiyetli
sistemin sdylemlerine bagh olarak homoerotizmle sinir1 bulaniklasmis
homososyal iligkilerin erkekler arasi bir sézlesme olarak kabul edildigi,
ulus ve aile kavramlarindan daha iist bir mertebeye yerlestigi sonucuna
varmistir. Bu nedenle onun anlatilarinda evlilik ve homoerotik arzu
birbiriyle celisen degerler degildir. Asci ibrahim Dede’nin anlatilarinda
homoerotizm ve ask deneyimleri tasavvufi kariyeri ve bilirokratik
kariyeri arasinda bicimlenmistir. Anlatilarinda siklikla gayri sehvanilige
iliskin vurgular tasavvufi yaniyla ulvi aski destekler niteliktedir. Dr. Riza
Nur’un anilar1 homoerotik arzuyu birinci tekil sahis ile dile getiren nadir
bir metin olma 6zelligi tasimaktadir. Onu anlatilarinda cinselligin As¢i
Dede’nin anlatilarindan farkli olarak daha mahrem alana sikismis
merkezilesmis ve kurumlasmis olduguna dikkat ¢eken Saritas’a gore,
Riza Nur aymi1 zamanda homoerotizmi erkekligi tehdit eden bir unsur
olarak tanimlayarak dénemin normallik séylemlerinin trettigi bir¢ok
celiskiyi goriiniir kilmistir. Saritas aymi zamanda, Riza Nur'un
metinlerinde homoerotik arzunun sadece erkeklige degil Tiirkliige de
helal getiren bir unsur olarak tarif edildiginin anlatarak dénemin ulus
devletcilik anlayisin1 ve Tiirkliige yapilan vurgunun cinsiyet normlari
arasina nasil sizdigini da okuyucuya gostermis olur. Riza Nur igin
padisaha duyulan askin yerini vatan ve millete duyulan sevgi almistir.
Yani ulus devletin olusumuyla birlikte eroto-politik hiyerarsinin

kirilmasina onun anlatilarini takip ederek sahitlik yapabiliriz.

Resad Ekrem Kogu'nun Ansiklopedisi Saritas’a gore,
Cumhuriyet’'in resmi tarih anlatilariyla silinen bir diinyaya, ansiklopedi

tiiriiniin sundugu sistematik bilginin giivenilirlik imasi1 icinde yeniden
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hayat verme ¢abasi olarak okunabilir. Kogu, Kkisisellikten uzak olmasi
beklenen bir tiirii sadece Kkisisellestirmekle kalmaz ayni zamanda
erotiklestirir. Clinkii o kentin tarihini kendi benliginin tarihine ¢evirir.
Homoerotik arzunun gitgide kisisel bir patoloji olarak anilmaya basladig:
bu dénemde bir sapik olarak anilmak Kogu i¢in ayricalikli konumunu
kaybetmesi demek olacagindan hazirladig1 ansiklopedide hem escinsellik
patolojik olarak tarif edilirken hem de homoerotik alt kiiltiiriin mahrem
bigimlerinin katilimcis1 olmay1 arzulayan bir ikirciklik s6z konudur. Bu
parodik celiski Saritas’a gore, heteronormatifligin celiskilerini ifsa
etmektedir.

Kitabin ti¢lincti bélimiinde yazar, homoerotizm ve arzu nesnesi
kadinin uyandirdigt kaygilara deginmistir. Bu bdliimde yazar,
heteroerotik ask ve cinsellik sdylemlerini, bu soéylemleri destekleyen
donemin o6nemli argiimanlar1 arasinda yer alan ‘arkadashiga dayali
evlilik’ diisiincesi icerisinde tartismistir. Kadinin arzu nesnesi olarak
temsil stratejilerinin icinde yer almaya baslamasini ikili cinsiyet rejimi
soyleminin merkezilesmesine bagli olarak yorumlayan Saritas,
arkadaslik sdylemlerinin evlilik rejiminin icine girmesinin, kar1 ve
kocanin birbirlerinin biricik dostlar1 ve yoldaslar1 oldugu fikrinin, evliligi
arzulanabilir kilmak i¢in oldugunu séyler. Heteronormatiflik ekseninde
kadini arzu nesnesi olmasinin yarattigi kaygilari dénemin edebi
metinlerinde takip eden Saritas, erkek kadinsilig1 ve kadin erkeksiliginin
temsillerini inceler. Bu incelemenin ayni zamanda ideal kadin ve
erkeklikleri tanimlama islevi gordiigiinii iddia eden yazar, dénemin
edebiyat eserlerinde cinsellikten arinmis erkeksilesmis kadin figiirlerin
kutlanirken, kadinlara diiskiin erkeklerin efeminelestigi temsillere
dikkat ceker.

Kitap degindigi konular ve yaklasimi agisindan 6nemli, bir yerde
durmaktadir. Fakat kitabin iceriginin organizasyonunun kafa karistiran
bir yapida oldugu soylenebilir. Kitabin kurgusunun bulaniklastig:
béliimler mevcuttur. Ornegin kitabin basinda uzun uzun anlatilan ve
onemli arglimanlar iceren utanma ile ilgili béliim kitabin geri kalanina
sirayet etmemekte ve havada kalmaktadir. Buna benzer kismalarin

mevcudiyeti kitabin takibini zorlastiran unsurlar olarak diisiiniilebilir.
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Sectigi 6rneklemi tam derinlemesine incelemeye baslarken araya giren
uzun alintilardan olusan kuramsal kisimlar, okuyucuyu ¢alismanin ana
ekseninden kopardigl, yazinin dinamigini bozdugu yo6niinde
elestirilebilir. Bu boliimler okuyucuya kitabin akisi icinde yazarin izini
kaybettirmektedir. Ayrica kadin homososyalligine ve homoerotizmine
kitapta yer verilmemesi, kadinlarin sadece erkek heteroerotik arzusunun
yonlendigi nesne olarak ¢alismada yer almasinin eksiklige neden oldugu
soylenebilir. Bunun yani sira daha o6nce de iizerine bircok kereler
calisilmis metinlere tekrar bakma cesareti gdstermesi ve bu metinleri
normalligin kurulusunu anlamak tizere geliskiler iizerinden takip etme

basarisi ¢alismay1 degerli kilmaktadir.



