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GiRiS

0z

1990’ yillarda ortaya atilan ve son yillarda Tiirkiye'de de kendisinden s6z ettirmeye baslayan yavas sehir él¢ut-
leri incelediginde, kentsel yasam kalitesi ve siirdirilebilirlik olgusu ile drtiisen amaclari hedeflemekte oldugu
gorulmektedir. Bu calismanin temel amaci da sirdirilebilir turizm kapsaminda yavas sehir olgusunun kentsel
yasam kalitesi lizerindeki etkisini ortaya koymaktir. Calismada 6ncelikle yasam kalitesinin anlami ve icerigi hak-
kinda bilgi verilmektedir. Sonrasinda ise yavas sehir olmanin sonuglarinin yerel halkin kentsel yasam kalitesi algisi
lizerine etkileri incelenmekte ve ilgili arastirma sonugclarinin tartisiimasi ile calisma son bulmaktadir. Arastirma,
2012 yil yaz aylarinda izmir ili Seferihisar ilgesinde bulunan yerel halk, isletme sahipleri ve belediye baskani ile
yuratilmistar.

ABSTRACT

Once the criteria of slow city has been examined, created in the 1990s and expanded into Turkey over the past
few years, one can observe that it has almost similar objectives with those subjects as the urban quality of life
and sustainability. In this respect, the purpose of this study is to investigate the perceived influence of slow city on
the urban quality of life in lights of sustainable tourism. The study first provides the basic information about the
meaning and context of quality of life and then continues with the discussion of research findings based on the
analysis of qualitative data, namely interviews. The empirical study was carried out among a selected list of local
residents and business operators as well as the mayor in Seferihisar, Izmir in the summer of 2012.

da turizm endiistrisindeki gelismeye bagli olarak

Turizm, son yillardaki 6nemli gelismeler sonucun-
da, basli basina bir arastirma konusu olmakla bir-
likte, endiistri anlaminda diger bir¢ok sektor (in-
saat, saglik, mithendislik, ziraat vb.) ve arastirma
alan (tip, egitim, iktisat, sosyoloji, psikoloji vb.) ile
dogrudan ya da dolayli bir etkilesime sahiptir (Ko-
zak, Kozak ve Kozak 2013). Diger yandan ise tu-
rizm end{istrisinin olusumunda ekonomik, dogal,
siyasal ve kiiltiirel unsurlar en 6nemli rolii iistlen-
mektedir (Fletcher, Fyall, Gilbert ve Wanhill 2013).
Bu tiir unsurlar, bir yandan turizm triinii agisin-
dan temel cekicilikleri olustururken, diger taraftan
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bir bolge tizerinde olumlu ya da olumsuz etkiye
sahip olabilmektedir (Olali ve Timur 1985; Cetin
2009). Kiiltiirel unsurlar arasinda yer alan yerel
halk ise turistler ile etkilesimlerine bagli olarak, tu-
rizm endiistrisi i¢in ayrica onemlidir. Yapilan aras-
tirmalarda, yerel halkin turizm endiistrisi ile ilgili
olarak farkli 6zelliklerde algilamalara sahip oldu-
gu sonucuna ulasilmistir (bakiniz Liu ve Var 1986;
Dogan 1989; Ap 1992).

Bu kapsamda ele alinmasi gereken konulardan
biri de yerel halkin yasam kalitesi konusundaki al-
gisinin Olctilmesidir. Ge¢mis yillarda tamamlanan
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arastirma sonuglari, yavas sehir olgusunun, 6zel-
likle o bolgede yasam siirmekte olan yerel halkin
kentsel yasam kalitesi algis: {izerinde etkili olabi-
lecegi konusunda bazi ipuglari vermektedir (Uslu
2009; Doguttirk 2010; Eksioglu 2011). Yavas sehir
Olctitleri incelendiginde, gevrenin 6nemli bir yer
tuttugunu, hatta ilk ana baslig1 cevre politikalari-
nin olusturdugu goriilmektedir. Bu baglamda, ha-
va, su ve toprak kalitesinin 6nemsenmesi, cevreye
uyumlu yenilenebilir enerji kaynaklarinin kulla-
niminin tesvik edilmesi, evsel ve endiistriyel atik-
larin geri doniistimiiniin desteklemesi ve yaygin-
lasmasi, yavas sehir olmanin dncelikleri arasinda
bulunmaktadir (Keskin 2010; Fullagar, Wilson ve
Markwell 2012).

Suirdiiriilebilir sehir fikir ve uygulamalarinin te-
melinde; diinya genelinde yasanan sorunlarin ¢o-
zUimii igin; sehir odakli ¢6ziimiin bulunmasi ve se-
hirlerin bagka sistemler ile iligkili bir sistem oldugu
konusu yatmaktadir (Bramwell ve Sharman 2006).
Yavas sehir yaklasimi da siirdiiriilebilir sehir yakla-
stmindan biri olarak tanimlanabilir. Stirdiiriilebilir
sehir yaklasiminin temelinde, yasam ortami olarak
sehirlerin daha yasanabilir ve saglikli yerler olma-
sinin saglanmasi, yerel 6l¢ekte atilan adimlar ile
kiiresel Olgekte siirdiiriilebilirligin saglanmasi he-
defi giidiilmektedir (Knox 2005; Uslu 2009).

Benzer bir amacla, 28 Kasim 2009 tarihinden iti-
baren Tiirkiye ile tanisan yavas sehir olgusuna,
ilk 6nce Izmir'e bagl Seferihisar ilgesi sahip ol-
mustur. Tlerleyen yillarda, yavas sehir hareketinin
Tiirkiye’de yayginlagsmasi i¢in, 2010 yilinda Ak-
yaka (Mugla), Yenipazar (Aydin), Gokceada (Ca-
nakkale) ve Tarakli (Sakarya) kentleri, yavas se-
hir olmak i¢in ¢alismalara baglamigtir. 24 Haziran
2011 tarihinde Polonya’da diizenlenen Yavas Sehir
Uluslararasi Kongresi'nde ilan edilen kentlerle bir-
likte Tiirkiye’deki yavas sehir sayisi bes olmus ve
Tiirkiye’de Yavas Sehir Ulusal Ag1 kurulmustur
(http://www.cittaslowturkiye.org/cittaslow-tur-
kiye.html). 2013 y1h itibariyle Tiirkiye’de, Akya-
ka (Mugla), Gokceada (Canakkale), Halfeti (San-
liurfa), Persembe (Ordu), Seferihisar (Izmir), Vize
(Karklareli), Yalvag (Isparta), Yenipazar (Aydin) ve
Tarakli (Sakarya) olmak iizere dokuz adet yavas se-
hir bulunmaktadir.

Yavas sehir sayisindaki bu tiir bir artisla birlikte,
konuyla ilgili Tirkiye'de son yillarda gesitli icerikte
yiliriitiilen yayin sayisinda da artis gozlenmektedir.

Ornegin; Yurtseven ve Kaya (2011), Seferihisar'da
tamamlamis oldugu bir arastirmada, yavas sehir
cekiciligi ile ziyaretci tipi arasinda dogrusal bir
iliski kurmaktadir. Ozdemir (2012), kirsal turizm
kapsaminda yavas sehir olgusunun kirsal kalkin-
ma tizerinde oynayabilecegi 6nem tizerinde dur-
maktadir. Yavag sehir olgusuna koruma ve plan-
lama penceresinden yaklasan yazarlara rastlamak
da miimkiindiir (Bilgi 2013). Her ne kadar ampirik
olarak desteklenmemis olsa da yavas sehir olgusu-
nu, turizm kapsaminda destinasyon markasi yarat-
ma agisindan ele alan ¢alismalarin varlig: da bilin-
mektedir (Karabag, Yiicel ve Inal 2012).

Son yillarda ¢evresel sorunlarin artmasi, dogal
cevrede olusan tahribat ile yasanabilir ve yasaya-
bilir alanlar olusturulmasi adina kentlerde stirdii-
riilebilirlik kavramu ile iligkili bazi dlgtitler ile ya-
sam kalitesinin arttirilmasi hedeflenmektedir (Bilgi
2013). Yavas sehir dl¢iitlerine bakildiginda, kentsel
yasam kalitesi ve siirdiiriilebilirlik olgusu ile ortii-
sen amaglar1 hedeflemekte oldugu; ancak turizm
yazininda bu anlamda ytiriitiilen arastirmalarin ni-
telik ve nicelik olarak yeterli olmadig1 goriilmekte-
dir. Bu calismada da yavas sehir olgusu ile yasam
kalitesi arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla,
oncelikle yasam kalitesinin anlami ve igerigi hak-
kinda bilgi verilmekte; sonrasinda ise yavas sehir
ve kentsel yasam kalitesi algis1 arasindaki iliskiyi
inceleyen arastirma sonuglarina yer verilmektedir.

KAVRAMSAL CERGEVE

Yagam kalitesi kavrami, modern yasamin gelismesi
ve toplumlarin ¢agdaslagmasi ile birlikte giindeme
gelen ve gelisen bir kavramdir (Marans 2007). Ya-
sam kalitesi en genis tanimiyla; gerek birey gerekse
toplumsal acidan yasamin genel durumunu ifade
etmektedir. Felsefe, saglik, kentsel yasam, sosyoloji
vb. gibi bir¢ok alan ile iliskisinden dolay1, yasam
kalitesi farkli tanimlara sahiptir (Neal, Uysal ve
Sirgy 2007; Sapancal1 2009).

Von Kamp ve arkadaslar1 (2003) yasam kalitesi-
ni, ¢evrenin Ol¢iilebilir mekansal, fiziksel ve sosyal
bilesenleri ve bu bilesenlerin algilanma bigimlerini
bir arada ele alan ve buna gore, bireylerin algila-
malarini sadece nesnel 6zellikleri ile degil, 6znel
ozellikleri ile degerlendirdigi bir yaklagimla ele
almaktadirlar. Szalai (1980), yasam kalitesini, bire-
yin varolus hali, refah1 ve yasam doyumu ile ilis-
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kilendirmekte ve yasam kalitesinin, objektif gercek
etmenler ile bireysel alg1 ve degerlendirmelere da-
yali 6znel etmenler ile sekillendigini belirtmektedir
(Marans 2007). Campbell’e gore (1976) yasam kali-
tesi, yasamin tamamindan elde edilen deneyim so-
nucu ortaya ¢ikan ve bunun sonucunda kisinin ya-
saminda kendisini 6znel olarak iyi hissetmesi hali
olarak tanimlanmaktadir.

Veenhoven’a (2000) gore, kisinin yasam kalitesi
dort boyutlu bir yaklasim ile 6lgtilebilir. Buna go-
re birinci olarak kisinin ¢evresinin yasanabilirligi
dikkate alinmaktadir. Kisinin dogal ¢evresi, konut,
saglik, glivenlik, ekonomik durum gibi yasam ka-
litesi bilesenleri kisinin ¢evresinin yasanabilirligini
ortaya koymaktadir. Ikinci olarak, kisinin yagsam
kabiliyeti dikkate alinmaktadir. Yasam kabiliyeti,
kiginin fiziksel ve ruhsal durumu, bilgi ve yetenek-
leri gibi 6zellikleri icermektedir. Ugiincii olarak, ki-
sinin yasam yarari, iyi bir vatandas olma durumu,
saglikli sosyal iliskiler gibi 6zellikler dikkate alin-
maktadir. Dordiincii ve son olarak ise kisinin yasa-
minin degerini bilmesi dikkate alinmaktadir. Dort
noktanin tamamindan kisi memnun ise kisinin ya-
sam kalitesi yliksektir sonucu ¢ikmaktadir. Bu dort
noktanin bir tanesinde bile sorun olsa, kisinin ya-
sam kalitesini olumsuz etkilemektedir (Kabaday1
2006).

Yagsam kalitesi kavraminin bugiin biitiin ¢ag-
das toplumlarin hedefi haline geldigi goriilmek-
tedir. 1960’1 yillardan sonra Amerika Birlesik
Devletleri'nde ortaya ¢ikan yasam kalitesi yak-
lasimi, 1990’1 yillardan sonra Avrupa Sosyal
Modeli'nin tamamlayicisi haline gelmistir. Bugiin
Avrupa Birligi'nin sosyal politikaya iliskin temel
hedefi “yasam kosullarinin iyilestirilmesi ile bir-
likte Avrupa toplumunun yasam kalitesini ytik-
seltme” olarak tanimlanabilir. Insanlar icin kaliteli
bir yasam siirme modern diinyada bir hedef degil,
herkes i¢in bir hak, politikacilar ve yoneticiler i¢in
ise saglanmasi zorunlu bir durumdur. Herkes igin
yasam kalitesi hakky, saglik, egitim, konut, gtiven-
lik, ¢evre, toplumsal ve siyasal yasama katilim ve
gliven icinde onurlu yasamaya dair genis bir anlam
icermektedir. Yasam kalitesine iliskin bu haklarin
her biri 6nemlidir. Bu haklar, bir biitiinliik igeri-
sinde saglanmalidir. Bu haklarin bir tanesinin da-
hi yetersiz olmasi durumunda, kisi ya da kisilerin
yasam kalitesi olumsuz etkilenmektedir (Sapancali
2009).
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Kentsel Yagsam Kalitesi

Diinyada hizla artan kentlesme ile birlikte insan-
larin 6nemli bir boliimii kentlerde yasamaya bas-
lamistir. Bu durum sehirlerdeki yasam kalitesini
kiiresellesmenin giincel sorunlarindan biri haline
getirmektedir (Marans 2007). Benzer bir gelisme,
son 50 yillik donemde Tiirkiye’de de yasanmakta-
dir. 2012 yil1 verilerine gore Tiirkiye’de toplam nii-
fusun %77,3 liikk kismi1 kentsel alanlarda (il ve ilce
merkezleri), geriye kalan kismi ise kirsal alanlarda
yasamaktadir (TUIK 2013). Yasam kalitesi {izerine
yapilan arastirma ve ¢alismalarin ¢oklugu ve hizla
artan kentlesme olgusu, kent ve yagsam kalitesi kav-
ramlarini bir araya getirmektedir. 1960’1 yillardan
bu yana yasam kosullar1 olarak kullanilan bir¢ok
konuyu igeren yasam kalitesi kavrami, 19901 y1l-
lardan itibaren farkli alanlardaki bilim insanlarimin
tizerinde calistig1 ve arastirma yaptig1 bir kavram
olmustur. Kentsel yasam kalitesi, kentlinin gereksi-
nimi olan hizmetin ve tiim kosullarin arz ve talebi
arasindaki oran olarak agiklanabilir (Yildiz 2007).

Kentsel yasam kalitesi dar anlamiyla, toplumsal,
ekonomik ve mekansal dgeler acisindan kent ta-
nimina giren yerlerde, kentsel altyapi, ulasim, ile-
tisim, konut, hava kirliligi, giivenlik, ¢evre temiz-
ligi gibi olanaklarin, gesitli kuruluslar tarafindan
onceden belirlenmis standartlar1 saglamasi ya da
onceden belirlenen standartlarin {izerinde ¢ikmasi
durumudur (Geray 1998). Genis anlamiyla kentsel
yasam kalitesi ise toplumsal, kiiltiirel ve siyasal sii-
reci de icermektedir. Buna gore kentin, belirli hiz-
metleri belirli standartta sunmasindan 6te, sunulan
hizmetlerden biitiin kent sakinlerinin, esit, dengeli
gereksinmeleri oraninda yararlanmas: saglanmali-
dir. Bunun yanu sira, kent sakinlerinin kente iliskin
karar alma siireglerine, kiiltiirel ve toplumsal etkin-
liklere katilma olanaklarinin da saglanmis olmasi
gerekmektedir (Geray 1998).

Kentsel yasam kalitesi, hizmetin biitiin kent sa-
kinlerine, dnceden belirlenmis standartta saglan-
masinin otesinde kentli haklarinda sakinlere sag-
lanmis olmasi ile ilgilidir. Temel insan hak ve 6z-
glirliikleri ile birlikte dayanisma haklari arasinda
sayilan ¢evre hakki, kentli hakki, ¢cagdas ve yasani-
labilir planl bir gevre kentsel yagsam kalitesinin te-
mel gostergeleri arasinda sayilabilmektedir (Kaba-
day1 2006; Yildiz 2007).Kent yonetimi; bu alanlarda
yapacagl ¢alismalarda, evrensel standart ile sakin-
lerin 6znel durumunun ortaya ¢ikardig: oncelikleri
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dikkate almalidir (Kogak 2008). Son 25 yilda kent-
sel yasam kalitesinin 6l¢tilmesi konusunda 6l¢tit ve
gostergelerin olusturulmasi i¢in 6nemli ¢alismalar
yapilmustir. Yapilan galismalar sonucu ortaya fark-
l1 gostergeler ¢iksa da bu gostergeler genel olarak;
agik ve kapali mekan standardi (¢evre temizligi,
yesil alan, dogal ¢evre niteligi vb), vatandaslarin
refahi (gelir diizeyi, gelir dagilimi, satin alma giicii,
igsizlik, giivenlik vb), hizmet gesitliligi ve kalitesi
(egitim, saglik, eglence, ulasim vb) konularin iger-
mektedir (Yildiz 2007).

Yavas Sehir - Yerel Halkin Yagsam Kalitesi

Yavas sehir kavrami, daha ¢ok o sehirde yasam sii-
ren yerel halkin, dogasi ve kiiltiirti bozulmamais bir
ortamda, gevre kirliliginden uzak bir sekilde giin-
litk yasamini belirli bir konfor igerisinde devam et-
tirmesini miimkiin kilmak i¢in giiniimiiz modern
sehir kavramina alternatif olarak ortaya atilmis bir
kavramdir (Mayer ve Knox 2006). Glintimiiziin
metropol sehirlerinde is yasantisinin beraberinde
getirdigi kisitli zaman, ¢ikilan ve gidilen mekan
arasinda harcanan ek bir dilim ile daha da kisal-
makta, verilen sozlerin yerine getirilmesi insanlar
tizerinde baski yaratmakta, bir yerden bagka bir ye-
re ulagim gevre ve giiriiltii kirliligi yaratmaktadir
(Bilgi 2013). Biitiin bunlarin sonucunda, stres gibi
ortak bir paydada bulusan metropol insanlari orta-
ya ¢ikmaktadir.

Diger taraftan, sanayi iiretiminin olmadig1 ya da
yogun olmadig}, teknolojinin sadece temel gereksi-
nimler i¢in kullanildigi, dogasini ve kiiltiirel kim-
ligini korumay1 basarabilmis bir yerlesim diistinii-
lebilir (Eceral ve Ozmen 2009). Bu tiir bir sehirde,
yasam kosusturma i¢inde gecmemekte, biiyiik alis-
veris merkezleri yerine kii¢iik diikkan ya da mini
marketlerden alisveris yapilmakta ve hatta semt
pazarmdan dogal iiriinler rahatlikla satin alinarak
restoran ya da evlerde tiiketilebilmektedir. Giiriil-
tl kirliligi, trafikte beklerken kaybedilen zaman
sonucunda ortaya ¢ikan stres, sehir merkezinde ya
da etrafinda gorselligi rahatsiz eden bir yapilasma
gibi olumsuzluklara rastlamak miimkiin olmayabi-
lir. Iste bunlar, {iretim yerine diinyanin kaynakla-
rin1 hizhi bir sekilde tiiketime, koruma yerine kul-
lanmay1 tesvik eden metropol sehirlere alternatif
olarak ortaya atilan yavas sehirlerdir (Bilgi 2013).

Yavas sehir tliztigiine bakildiginda, yavas sehir
iiyesi olan yerlesimlerde bulunmas: gereken ya

da iiyelerin tasimakla sorumlu olduklari sartlarin
siirdiiriilebilirlik ile uyumlu oldugu goriilecektir
(Ergiiven 2011). Yavas sehir akiminin onemsedigi
ilkeler; geri kazanim ve geri doniisiim tekniklerine
deger verilmesi, bélgenin dokusunun karakteristik
ozelliginin korunmas: ve gelistirilmesine yonelik
uygulanan bir ¢evre politikasi; bolgede oturmak
i¢cin degil ona deger verildigi i¢in, onu bozmayan
fonksiyonel olarak uygulanan bir altyap: politikasi;
cevrenin ve sehir dokusunun kalitesini arttirmaya
yonelik teknoloji kullanimi, genetigi degistirilmis
gidalar yerine dogal teknikler ile elde edilen ve do-
gaya uyumlu gida maddelerinin {iretim ve tiiketi-
minin saglanmasidir (Mutdogan 2010).

Metropol yasamu ile yavas sehir yasami aralarmn-
daki bu temel farklilik, stirdiirtilebilirlik anlaminda
yerel halkin yasam kalitesinin devamliligini goste-
recektir. Sahip olunan dogal, kiiltiirel ve ekonomik
kaynaklari; sadece giiniimiiz insan1 ya da turistinin
temel gereksinimi i¢in s6z konusu degildir (Mut-
dogan 2010; Kozak 2013). Aksine, ilerleyen yillarda
da benzer bir yasama sahip olmay1 hayal eden ge-
lecek kusaklarin beklentilerini de karsilayacak se-
kilde yasam standardinin koruma altina alinmasini
hedefleyen bir anlayis bicimi olan siirdiiriilebilir-
lik, son yillarda diinyanin bir¢ok iilkesinde dogal
kaynaklarin kullanimi agisindan ele alinmaktadur.
Bu kaynaklarin yok olmasinin, yerel halkin yasam
kalitesinin de yok olmas1 anlamina geldigi de bilin-
mektedir (Bilgi 2013; Eceral ve Ozmen 2009).

Turizm endiistrisinin dogrudan beslendigi dogal
ve kiiltiirel kaynaklar da kisith diizeyde olup bun-
larin turizm nedeniyle yok olmasi, sadece bugiin
icin degil insanlar var oldugu stirece farkl1 zaman
dilimlerinde turizm faaliyetlerine katilacak gelece-
gin turistleri ve yerel halki icin de bir endise ola-
caktir. Belki de bu nedenle, yerel halk turizm en-
diistrisinin hizl1 gelismesi konusunda ¢cogu zaman
olumsuz bir diisiinceye sahip olabilmektedir. Soyle
ki; turizm endiistrisindeki gelisme genellikle tiike-
tici gereksinimlerini dikkate alirken, yerel halkin
gereksinimlerini ya da gelecege yonelik beklenti-
lerini goz ardi1 etmekte; daha da dnemlisi, gelecek
yasamlar1 i¢in kendi yasamlarinin devaminda etki-
li olacak kaynaklarin birden yok olmasi ya da hasar
gormesi sorunu ortaya ¢ikabilmektedir.

Son olarak, yavas sehir-yasam kalitesi arasinda
kendisini gosteren celiskiye de yer vermek gerek-
mektedir. Her ne kadar yavas sehir kavrami, bas-
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langicta daha ¢ok yerel halkin yasam kalitesi i¢in
diistintilmiis olsa da ilerleyen yillarda turizm agi-
sindan da bir g¢ekicilik olarak tanitilmaya baslan-
mugtir. Tatil sirasinda turistler, kendilerini rahatsiz
edecek cevre kirliliginden rahatsiz olabilmekte ve
dogal yerine yapay tiriinleri tiiketmek zorunda ka-
labilmektedirler. Turist, turizm i¢in temel bir tiriin
olarak sunulan dogal kaynaklarin ve kiiltiirel ya-
samin biitiin unsurlarinin yok olmasina aracilik
yapmakta, teknolojiden kagarken kendisini biitiin
bu olusumlarin ortasinda bulabilmektedir. So-
nug olarak, tatile ¢itkmadan 6nce aradig: rahat ve
huzur dolu bir yasam yerine, kargasa ve stres do-
lu bir sekilde evine ya da isine donmek zorunda
kalabilmektedir. Iste biitiin bu nedenlerle, yavas
sehir olusumunun yeni bir kavram olarak turizm
hareketlerinin siirekliligi ve stirdiiriilebilirligi i¢in
turizm arz1 ve tatil sonrasinda sagladig1 yasam ka-
litesi ile turizm talebi agisindan 6nemli bir arag ol-
ma potansiyeline sahiptir. Ayrica o bolgede yasa-
yan yerel halk da benzer sekilde kentlesme ya da
turizm sonucu ortaya ¢ikan gog ve yapilasma ile
birlikte, beklemedigi olumsuz bir yasama sahip
olabilmektedir. Boyle bir sonug, yasam kalitesinin
geri getirilemez bir sekilde hasar gérmesine neden
olabilir. Yerel halk, iki tercih arasinda kalabilmek-
tedir: Ya biitiin bu olumsuzluklara katlanilmas1 ya
da bir bagska mekana taginma kararinin alinmasi.
Bu kararlardan hangisinin alinacag; ise halkin sa-
hip oldugu psikolojik, sosyal ve ekonomik sartlara
bagl olacaktir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de turizm alaninda daha 6nce
tamamlanmis bir benzerinin olmamasi agisindan
onemlidir. Ayrica, diinyada ve Tiirkiye’'de yeni ge-
lismekte olan bir kavram olmasi nedeniyle daha
yakindan anlasilmasi ve turizm endiistrisi ile iligki-
si baglaminda yerel halk ve turistler agisindan so-
nuglarin tartisilmasi da onem tagimaktadir. Yerin-
de gozlem, Seferihisar'in Tiirkiye'nin yavas sehir
baskenti olmasi ve yazarin bu ilgede yerlesik olun-
mas1 nedeniyle yilin farkli zamanlarinda Izmir’in
Seferihisar ilgesinde yapilmistir. Gergeklestirilen
bu gozlem ile yazin taramasi sonucunda goriis-
me sorulari olusturulmustur. Soru listelerinin ha-
zirlanmasi asamasi, alan yazin incelemesi sonucu
ortaya konulan arastirmanin amacinin, arastirma
sorularina doniistiiriilmesi ve bu konuda uzman
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kisilerin goriislerinin alinmasi ile olusturulmustur.
Gortisme tekniginin olumsuzluklarini ortadan kal-
dirabilmek amaciyla, sorunun ¢dziimiine yonelik
derinlemesine bilgi sahibi olabilmek i¢in yar1 yapi-
landirilmig gortisme teknigine uygun olarak soru
listesi olusturulmus ve yapilan goriismeler goriis-
me aninda kalem-kagit ile not edilerek kayit altina
alinmistir.

Nitel arastirmalarin giivenirliliginin saglanma-
sinda temel Ol¢iitler arasinda, arastirmanin kim,
kag kisi ve kag soru ile ne zaman ve nerede gercek-
lestirildigi gelmektedir (Whittemore, Chase, Susan
ve Carol 2001). Bulgularin farkli kaynaktan alinan
veriler ile uyumuna bakilmasi bakimindan aras-
tirma ti¢ grup tizerinde yfiritiilmistiir. Goriigme-
ler, 17 Agustos — 06 Eyliil 2012 tarihleri arasinda
Seferihisar’da yasayan yerel halk arasindan segilen
22 kisi (10 soru); 17 Agustos — 30 Agustos 2012 ta-
rihleri arasinda ilgede ticaret yapan isletmeci ya da
yOneticilerden segilen 24 kisi (sekiz soru); son ola-
rak, 24 Eyliil 2012 tarihinde Belediye Bagkani ile
yapilan goriisme (dokuz soru) ile tamamlanmuistir.
Her bir grup icin kullanilan soru listesi Tablo 1 {ize-
rinde verilmektedir. Katilimcilarin kendi bulundu-
gu ortamda gergeklestirilen veri toplama siirecinde
her bir kisi i¢in ortalama goriisme stiresi, 15-60 da-
kika arasinda degismistir. Goriismelerde, goriisme
yapilacak kisinin goniillii olarak goriismeye katil-
mak istemesi ve yavas sehir kavrama ile ilgili az da
olsa bilgi sahibi olmasi1 dikkate alinmistir. Goriisti-
len kigilere daha ¢ok konugma firsati verilmesi ve
goriismelerin oldugu gibi kayit altina alinmasi ile
daha gecerli verinin elde edilmesine zemin hazir-
lanmuistir.

Arastirmanin giivenirligine bir baska temeli
olusturacak olan veri analizinde izlenen siireg ise
su sekildedir: Goriisme sirasinda yazar tarafindan
elle tutulan kayitlar, her bir goériismenin hemen ar-
dindan bilgisayar ortamina aktarilmistir. Sonrasin-
da biitiin kayit listesi dikkatli bir sekilde okunarak
icerik hakkinda bilgi sahibi olunmaya ¢alisilmistir.
Tkinci tur okumada, her goriisme igin belirli baglik-
lar altinda kodlama yapilmis ve birbirine benzeyen
¢ok sayidaki bilgi kiimesi benzer basliklar altinda
toplanmaya calisilmistir. Kalan veri kiimesi iize-
rinde ti¢lincii ve son bir tur okuma daha yapilarak
gozden kacan veri olup olmadig1 kontrol edilmis-
tir. Stirecin son asamasinda yapilan son bir kontrol
ile her baslik altindaki metnin birbirleriyle uyumu
ya da benzesimi konusunda emin olmaya ¢alisil-
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Tablo 1. Soru Listesi

sar

No Sorular

Yerel Isletme Belediye
Halk Sabhipleri / Baskani
Yoneticileri

N

. Seferihisar’in yavas sehir oldugu hakkinda bilginiz var mi?

X

. Yavas sehir kavraminin anlamini biliyor musunuz?

X

. Yavas sehir olarak kabuliinden sonra Seferihisar’da ne gibi degisiklik gézlemlediniz?

. Yavas sehir olma unvaninin, size ne gibi fayda sagladigini dusinu

yorsunuz?

. Yavas sehir olma unvaninin sizin igin ne gibi olumsuzluklar getirdigini distnlyorsunuz?

. Yavas sehir hakkinda ilge halkinin diiglincesi nedir?

. Yavas sehir unvani, ilgede turizmin gelismesinde nasil bir etkide bulunabilir?

X X[ X[ X]|X]|X]| X

. Yavas sehir unvanina basvuru duslncesi nasil gelisti?

O | O N OO | W |DN

. Yavas sehir olma streci hakkinda bilgi verir misiniz?

10. Yavas sehir olunmasi, ilgedeki yasam kalitesini nasil etkilemistir?

X | X | X[ X

11. Yavas sehir fikrini ilge halki nasil kargiladi?

12. Yavas sehir unvaninin surekliligi konusundaki diistinceniz nedir?
(Sehrin gelismesi, yeni yatinmlar, yénetim degisikligi vb)

13. Mesleginiz?

14. Yasiniz?

15 .Kag yildir Seferihisar’da oturuyorsunuz?

X | X | X | X

mistir. Yazim agsamasinda ise betimsel veri (textu-
al data) ile yazin arasindaki uyum dikkate alinarak
gerekli yorumlarin yapilmasina 6zen gosterilmis,
hem dil hem de igerik agisindan temsil yetenegi
daha yiiksek olan metinler, dogrudan alint1 (direct
quatation) olarak metin i¢inde kullanilmistir.

BULGULARIN DEGERLENDIRILMESi

Ug farkli grup ile yapilan goriismelerden her biri
soru icin elde edilen veri, asagidaki sekilde ele alin-
makta ve sonrasinda da yorumlanmaktadir.

Yerel Halk ile Yapilan Gériismelerin Degerlendirilmesi

Ilk olarak, meslek dagilimi acisindan farkli grupla-
rin temsil edildigi yerel halk grubunda, yiiksek 6g-
renim gerektiren mesleklerin yani sira esnaf, ev ka-
diny, ciftci ve el sanatlar: gibi meslek gruplarindan
kisiler de yer almaktadir. Bu grubun yas araligi, 27
ile 68 arasinda degistigi i¢in daha ¢ok, orta ve ileri
yas gruplari temsil edilmektedir. Seferihisar'da ika-
met siiresi, bir yil ile 61 y1l arasinda degismektedir.
Turist grubunda oldugu gibi yerel halktan olusan
katilimailarin profili de heterojen bir yapiya sahiptir.

Yavas Sehir Uyeliginin Kabuliinden Sonra Seferihisar’da
Gozlemlenen Degisim

Yore halkinin, yavas sehir iiyeliginin kabul edilme-
sinden sonra beraberinde getirdigi degisimi nasil
algiladiklarini ii¢ sekilde ele almak miimkiindiir.
Oncelikle olumlu y&niine bakmak gerekirse bunla-
r1 ekonomik ac¢idan, tanitim agisindan ve kiiltiirel
acidan ele almak miimkiindiir. Bunlar arasinda el
emeginin deger kazanmasi, ev hanimlarmin ¢alis-
maya baglamasi, yeni istihdam alanlarinin yaratil-
masl, organik {iretimin ve pazarin tesvik edilmesi,
miisteri olarak daha fazla insan gelmesi ve halkin
gelirinin artmasi, yorede cekilen dizi-film sayisin-
da artis olmasi, binalarin dis gortintiistiniin diizen-
lenmesi, halkin ¢evre temizligi bilincini kazanmasi
ve diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faaliyet sayisinda
goriilen artis gelmektedir.

Seferihisar’a disaridan gelen insan sayisi artti, 6zellikle
Istanbul’dan. Uretici pazar1 ve kale icinde yoresel pazar
kuruldu ve bu pazarlar ¢ok ilgi goriiyor. Ozellikle bu
pazarlarin kuruldugu giinlerde, ¢evreden ¢ok fazla zi-
yaretci geliyor. Ilgede tarim iiriinlerinin degeri artt1 ve
bunlarin pazarlanmasi sagland1 (Katilumc: No: 5 — Ziraat
Miihendisi).

Diger yandan, yavas sehir iiyeliginin elde edil-
mesiyle birlikte, beraberinde getirdigi olumsuz-
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luklarin daha yogun oldugunu dile getiren kati-
Iimcilarin da sayis1 yiiksektir (toplam 11 kisi). Dile
getirilen olumsuzluklar arasinda; diger sehirler-
den go¢ eden niifus ve gelen ziyaretcilerle birlik-
te yasanan niifus artis1 ve kalabaligin beraberinde
getirdigi giiriiltii ve trafik sorunu, yorenin deger
kazanmaya baslamasiyla yapilasmanin artmasi ve
bunun beraberinde getirdigi arsa fiyatlarindaki
artis, yaz donemlerinde 6zellikle glintibirlikgi sa-
yisinda gozlemlenen 6nemli artis, dogal yasamin
Ozelligini kaybetmeye yiiz tutmasi, tabela isimle-
rinde yabanci kelimelerin kullanimindaki artis ve
yore disindan gelen girisimci sayisindaki artis yer
almaktadir. Asagida yer verilen iki alinti, ortaya ¢1-
kan olumsuzluklar1 6zetlemek bakimindan yeterli
olabilir:

Seferihisar’da son yillarda niifus artt1, ama bunun kali-
c1 bir niifus olacagina inanmiyorum. Bir siire sonra bu
insanlar geri donecekler. Yapilan reklamlarin getirdigi
bir hareketlilik oldu, giiniibirlik ziyaretci ve turist sayz-
sinda artis yasandi. Ozellikle emekli kesim buraya daha
cok geliyor. Yaz niifusu, yasayan niifusu bese katliyor.
Ingaat endiistrisi hareketlendi, disaridan buraya insaat
yapmaya gelenler oldu. Seferihisar'in ¢evresinin sit ala-
n1 olmasina ragmen ingaatlar yapiliyor, eski evler yikili-
yor. Yaz aylarinda yemek yiyecek ve vakit gecirecek yer
bulamiyoruz (Katilimct No: 2 - Bankact).

Seferihisar, yavas sehir 6zelliklerine tam ters bir gelis-
me gosterdi. Onceden yavas bir sehirdi, simdi hizl bir
sehir oldu. Disaridan gog aldi, 6zellikle emekli insan-
lar Seferihisar’a yerlestiler. Yavas sehir olduktan sonra
ingaatlara sinirlama getirilecek korkusuyla bir an 6nce
isimizi yapalim diisiincesiyle bir ingaat patlamasi ya-
sand1. Seferihisar bakir, dogal halini koruyamadi. Yerli
ve yabanci ziyaretgilerin akinina ugradi (Katilime: No: 21
- Esnaf).

Goriildiigi gibi Seferihisar'da yasayan yore hal-
ki, yavas sehir iiyeliginin elde edilmesi ve bunun
daha ¢ok bir tanitim araci olarak kullanilmasi ne-
deniyle, son yillarda ortaya ¢ikan gelismelerden
memnun goriinmemektedir. Ciinkii yukarida si1-
ralanan olumsuzluklar, giiriiltii, yasam pahalili-
g1, glinliik isleyisin bozulmasi, kendilerine sunu-
lan hizmetlerde yasanan sorunlar gibi nedenlerle
sonugcta kendi giinliik yasam kalite diizeylerinin
olumsuz anlamda gelisme gosterdigini, aslinda
yavas sehir olgusunun igerigi geregi, bu yondeki
beklentilerinin olumlu yoénde olmas: gerektiginin
altin1 cizmektedirler. Ugiincii grupta yer alan etki
ise bu yondeki algilamasi ne olumlu ne de olum-
suz olan kesimi olusturmaktadir. Gortisiilen kisile-
rin birisinin 48 yasinda, emekli oldugu ve son yedi
yildir Seferihisar'da ikamet ettigi, bir digerinin de
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45 yaslarinda oldugu, tip mesleginden geldigi ve
son bir yildir yorede ikamet ettigi géz oniine alin-
diginda, iki kisiden olusan bu grubun goézlemleri
hakkinda fazla ipucu veremedikleri sdylenebilir.
Birinci kisi, ek olarak sadece yoresel pazarlarin
oneminden; ikinci kisi de sadece, yavas sehrin sim-
gesi olan sehir merkezindeki salyangoz anitindan
bahsetmistir.

Yavas Sehir Olgusunun Yerel Halka Sagladigi Fayda

Yavas sehir olmanin Seferihisar'da yasamakta olan
yore halki tizerinde yarattig1 etkiyi olumlu ve
olumsuz anlamda iki sekilde ele almak miimkiin-
diir. Oncelikle olumlu tarafindan bakilacak olursa,
yukarida iiglincii baslikta belirtilen degisim ile pa-
ralellik gosterdigi sdylenebilir. Soyle ki, bu konuda
yore halki daha ¢ok, elde edilen ekonomik ve kiil-
tiirel fayda tizerinde durmuslardir. Ekonomik fay-
da anlaminda, yapilan basarili tanitim ¢alismalari
sonucunda elde edilen marka sehir olma ve bu sa-
yede artan ziyaretgi talebi, beraberinde yoresel pa-
zarlar gibi yeni diistinceleri uygulamaya gegcirmis-
tir. Yoresel pazarlarin kurulmasiyla birlikte istih-
dam olanaklar1 artmis, ev hanimlarina dontik yeni
is sahalar1 ¢ikmus, tireticiler “daha ne tiretebilirim’
diye diisiinmeye baslamislardir. Boylelikle yore
ekonomisi canlanmaya ve elde edilen gelir artma-
ya baslamistir. Bu konuda asagida iki alint1 bulun-
maktadir:

Yavas sehir olduktan sonra Seferihisar tanindi, ekono-
mik anlamda gelisme yasandi. Urettiklerimizi pazarla-
ma sansina sahip olduk. Uretici ve tiiketici aracisiz bir-
birine ulagabiliyor. Turistlere yoresel zenginliklerimizi
tanitma firsati yakaladik. Ozellikle yGresel yemekleri-
miz 6n plana ¢ikt1 (Katilimer No: 4 - Memur).

Seferihisar daha &nce sadece deprem felaketiyle anilan
bir sehir iken yavas sehir ile birlikte ¢ok reklami yapild1
ve medyatik bir ilgenin yerlisi oldum. Gittigim her yer-
de yasadigim sehir taniniyor ve insanlar yavas sehir ile
ilgili sorular soruyor (Katilimer No: 13 — Ziraat Miihendisi).

Kiltiirel anlamda ise daha 6nceden kendi icine
kapali bir toplum oldugu dile getirilen Seferihisar
halki, sonrasinda digariya agilma ihtiyact duymus-
tur. Bunun tizerinde, egitim diizeyi daha yiiksek
kimselerin go¢ ederek ilcede yasamaya baslama-
lari, gelen ziyaretci sayisinda nitel ve nicel artis ve
yilda bir kez {icretsiz diizenlenmeye baslanan sine-
ma gilinlerinin etkili olabilecegi sdylenebilir. Eko-
nomik ve kiiltiirel bakimlardan elde edilen fayda-
nin, sonugta ilgenin yasanabilir ya da tatil yapila-
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bilir marka sehir haline gelmesine ve yoredeki ev
ve arsa fiyatlarinin artmasina yol a¢tig1 goriilmek-
tedir. Bu durum ise yore halki tarafindan olumlu
bir gelisme olarak degerlendirilmektedir.
Memur oldugum i¢in bana ekonomik anlamda bir fay-
das1 olmadi. Ailem tirettiklerini pazarda satmaya basla-
d1, onlara ekonomik olarak katk: sagladi. Her yil sinema
giinleri diizenlenmeye baslands, hicbir ticret 5demeden
bu filmleri izleyebiliyoruz. insanlarin bakis agisinda
olumlu degismeler yasandi. Ekonomik gelismeler ya-

sand1. Herkes ne iiretebilirim diye diistinmeye baslad1
(Katilimer No: 10 - Ogretmen).

Yukaridaki alintidan da goriilecegi tizere, yore
halkinin elde ettigi fayda daha ¢ok ekonomik agi-
dan ele alinmaktadir. Genel olarak bakildiginda,
yavas sehir markasinin yore halki tizerinde genel-
de ekonomik ve kiiltiirel anlamda faydas1 oldugu-
nu dile getiren katilimcilarin orani oldukga ytik-
sek ¢ikmaktadir. Bununla birlikte iki katilimci, el-
de edilen faydadan 6te, ortaya ¢ikan zararin daha
fazla oldugunu diisiinmektedir. Bu iki katiimcinin
vurgulamak istedigi olumsuz durum, yasanan gii-
riltii kirliligidir. Plajda yiiksek sesli calinan miizik,
artan trafik ve diizenlenen ticretsiz halk konserle-
rinin ortaya ¢ikardig giiriiltii burada etkili olmak-
tadur.

Yavas Sehir Olgusunun Yerel Halk Agisindan Getirdigi
Olumsuzluk

Toplam sekiz katilimci, yavas sehir Olgiitlerinin
uygulanmaya baglamasi ile birlikte kendileri agi-
sindan herhangi bir olumsuzluk yasamadiklari-
n1 soylemektedir. Bir kisim katilimci ise yasanan
olumsuzlari daha ¢ok sehrin geneli agisindan ele
alirken, diger bir kesim de yasanan olumsuzluklari
kendi acilarindan su sekilde 6zetlemislerdir: Bu ke-
sim Oncelikle, Seferihisar'in yavas sehir icin uygun
bir kent olmadigini dile getirmektedir. Sonrasinda
ise artan gog ve ziyaretci sayist ile birlikte artan fi-
yat diizeyinden, ge¢miste deneyim sahibi olduk-
lar1 kiiltiirel degerlerin giiniimiizde kaybolmakta
olmasindan, 6zellikle hafta sonlar1 otopark sorunu
yasamalarindan, ge¢miste sahip olunan rahat sehir
yasaminin yerini giiniimiizde sikigik bir dokunun
almasindan ve insanlar arasindaki giiven bunali-
mindan soz edilmektedir.
Buraya [Seferihisar’a] sakin oldugu icin yerlestik, simdi

cok kalabalik. Ben eski Sigacik’1 istiyorum (Katilimct No:
20 — Emekli Ogretmen).

Kalabalik arttig1 igin yasamimiz zorlasti. Ozellikle hafta
sonlar1 trafik yogunlugu rahatsiz edici. Seferihisar'daki

mevcut durum bu kalabalig1 kaldiramiyor. Bunun di-
sinda bir olumsuzluk getirmedi (Katilimcr No: 18 - Bankacs).

Bu grup icinde yer alan bazi kimseler ise bu tiir
olumsuzluklarin yavas sehir olgusuna baglanma-
sinin dogru olmayacagini, diger sekilde de giinii-
miiz sartlar1 geregi, benzer bir degisimin ortaya ¢i1-
kacagini vurgulamaktadirlar:

Seferihisar, yavas sehir unvanu ile birlikte betonlasmaya
basladi, ingaat ve trafik yogunlugu artti, otopark soru-
nu bagladi. Insanlar igin yiiriiyiis alanlar azald1. Giiriil-
tli ve hava kirliligi olusmaya basladi. Ev kiralar1 artti.
Cocuklarimiz daha kalabalik siniflarda ders yapmak
zorunda kaliyor. Eskiden Hidrellez zamani tekneler ile
giderek yemek yedigimiz bir yer vardi. Yore halkinin
bir gelenegiydi, marinanin yapilmasiyla bu gelenegimiz
yok oldu (Katilimct No: 4 - Memur).

Yukaridaki alintidan da goriilecegi {izere, ortaya
¢ikan kalabalik ya da kiiltiirel bozulmanin nede-
ni her zaman, yavas sehrin bir sonucu olmazken,
yerel yonetimlerin kontroliindeki 6nceki yillara ait
baska bir planlama faaliyeti sonucunda da ortaya
cikabilmektedir.

Yavas Sehir Hakkinda Yerel Halkin Diisiincesi

Katilimcilara, Seferihisar’da yasayan yore halkinin
yavas sehir olgusuna bakislar1 soruldugunda orta-
ya ¢ok farkli sonuglar ¢ikmaktadir. Birincisi, yore
halkinin yavas sehrin ne anlama geldigi konusun-
da ayrintili bilgiye sahip olmadig1, bunun sadece
bir isim degisikligi olarak algilandig1 ya da sade-
ce Sigacik Mahallesi’nin yavas sehir olarak diisii-
niilmesidir. Ikincisi, yapilan tanitim calismalar:
ile birlikte yorede turizm hareketlerinin arttiginm
ve ekonominin canlandigini; sonugta da yorenin
ekonomik anlamda deger kazanmasindan halkin
son derece memnun oldugudur. Bu nedenle, yavas
sehrin stirdiiriilebilirliginin saglanmas: gerektigini
dile getirmektedirler.

Halk ekonomik gelismeden memnun. Ozellikle bayan-
lar evlerinde iirettiklerini satmaya basladilar ve eko-
nomik ozgiirliik kazandilar. Kale iginde yasayanlar bu
isi kira, vergi vb. gideri olmadan evlerinin 6niinde ya-
pryor. Yeni oteller yapilmasi ile halk i¢in yeni istihdam
alanlari1 olustu. Giiniibirlik ziyaretgiler sayesinde esna-
fin geliri artt1. Tekne turlar1 ve ev pansiyonculugunda
da artis oldu (Katilimct No: 4 - Memur).

Halk, yerel pazarin kurulmasindan memnun.
Seferihisar’in merkezinde yasayanlar biraz memnuni-
yetsiz, ¢linkii tiim gelismelerin Sigacik Mahallesi'nde
oldugunu diistiniiyorlar. Bu nedenle, Sigacik Mahalle-
si yavas sehir olmaktan daha ¢cok memnun, onlara eko-
nomik anlamda katkis: ¢cok daha fazla oluyor (Katilimci
No: 22 — Satis Elemanz).
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Uctincii olarak, yore halkinin bu tiir bir uygula-
manin beraberinde getirdigi yaptirimlardan duy-
dugu rahatsizlik dile getirilmektedir. Ornegin; bar-
larda miizik sesinin yiiksek diizeyde agilamamasi,
halkin “gelismede yavaghyoruz ya da geri kaliyo-
ruz” gibi endigelere kapilmaya baslamasi gibi. Asa-
gidaki alint1 ise daha ¢ok, Seferihisar’in gelecegi
konusunda yo6re halkinin duydugu endiseye isaret
etmektedir:

... Tige halki Seferihisar'mn yavas sehir mantigina ters bir
sekilde gelistigini diisiiniiyor. Yavas sehir ilk dile geldi-
i zaman herkes ¢ok olumlu bakiyordu. Insanlar Seferi-
hisar, Bodrum ya da Kusadasi gibi olmasin diyordu. Su
anda bir¢ok kisi kalabalik ve trafikten sikayetci (Katilim-
¢t No: 3 - Ogretmen).

Biitiin bu 6rnekler, aslinda yavas sehir olgusu-
nun igerigi ile dogrudan ortiismektedir. Bilindigi
gibi yavas sehir, yerel halkin ve ziyaretcilerin ya-
sam kalitesi agisindan, kontrol altinda bir gelisme-
yi ve yasam bicimini savunmaktadir.

Yavas Sehir Olgusunun, Seferihisar Turizm
Endistrisinin Gelismesindeki Etkisi

Yavas sehir olgusu ile birlikte, Seferihisar’'da turizm
endiistrisinin gelisimi konusunda iki farkli goriis
ortaya ¢tkmaktadir. Birinci grup, Tiirkiye'de ilk ya-
vas sehir olmanin verdigi imaj avantaji ve yorede
uygulamaya konulan ev pansiyonculugu, yoresel
tirtinlerin 6n plana ¢ikarilmasi ve halkin daha da
bilin¢lendirilmesi ile birlikte, ilgedeki turizm en-
diistrisinin gelecek yillarda olumlu bir seyre sahip
olacag tizerinde dururken, beraberinde bazi dneri-
ler de getirmektedirler:

ilgede [Seferihisar'da] turizm gelismeye devam eder.
Turistler, Seferihisar'in yoresel 6zelliklerini ve yemek-
lerini gérmek igin geliyorlar. Bu 6zellikler korundugu
siirece turist cekmeye devam edecektir (Katilimct No: 6
- Ciftci).

Seferihisar, yavas sehir Slciitlerine uygun bir sekilde ge-
lisir ise az ama daha kaliteli turisti cekecektir. Bu du-
rum, Seferihisar’a hem kiiltiirel hem de ekonomik an-
lamda daha fazla katk: saglayacaktir (Katilimc: No: 3 -
Ogretmen).

Yerel yonetimler yavas sehir 6zelliklerine sahip ¢ikarsa
Seferihisar'da yavas sehir 6zellikleri korunarak turizm
gelisir. Isletmeler ve halk, yoresel 6zellikleri korumaya
tesvik edilmeli (Katilimcr No: 19 — Emekli Bankact).

Diger bir grup ise yavas sehir olgusu ile
Seferihisar’da turizm endiistrisinin gelecekteki
durumu arasinda olumlu bir iliskiden s6z etme-
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mektedir. Artan ziyaretgi sayisi ile birlikte turizm
endiistrisinin canlanmaya baglamasi, gelecek i¢in
iyimser bir gelisme olarak goriilmemektedir. Tu-
rizm endiistrisinin daha da gelismesi ile birlikte,
yorenin 0zelligini kaybederek yavas sehir olma
baglaminda bir ¢ekiciliginin kalmayacag1 ve sonug-
ta, Tiirkiye'nin Ozdere, Cesme ve Kusadasi gibi di-
ger bazi turizm yorelerinde oldugu gibi hem hiz-
met hem de yasam kalitesinde diisiisiin olabilecegi
beklentisi egemendir.

isletme Sahipleri ve Yoneticiler ile Yapilan Goriismele-
rin Degerlendirilmesi

Gortisme yapilan ticiincii grup, Seferihisar bolge-
sinde faaliyet gostermekte olan gesitli isletmelerin
sahipleri ya da yoneticileri ile yapilan birebir go-
riismeden olusmaktadir. Meslek dagilimi agisin-
dan, otel isletmelerinden hediyelik esyaya, gida
satisindan el sanatlarina kadar farkli bir yelpaze
goriilmektedir. Bu gruptaki katilimcilarin yas arali-
£119 ile 57 arasinda degismekle birlikte, genel agir-
lik orta yas lehinedir. Seferihisar yoresinde ¢alisma
siiresi de 1 ile 25 y1l arasinda degismekle birlikte,
cogunluk birkag yillik ¢alisma siiresi ile stnirhidir.
Bunun nedeni olarak da Sigactk Mahallesi'nde bir-
kag y1l 6nce faaliyete gecen yat limani ¢evresinde
son donemlerde agilan isletme sayisindaki artis
gosterilmektedir.

Yore Halkinin Yavas Sehir Hakkinda Diisiinceleri

Bu konuda ti¢ farkli goriis ortaya ¢ikmaktadir. Bi-
rinci goriisti savunanlara gore, beraberinde ge-
tirdigi 6zellikle ekonomik kazang firsatlari nede-
niyle yavas sehir, Seferihisar yore halki arasinda
memnuniyet ile karsilanmaktadir. Yore halkinin
baslangicta bu olgunun ne anlama geldigini fazla
anlayamadigi, ancak ileriki donemlerde uygula-
maya gecilmesiyle birlikte 6zellikle kiigiik tiretici-
ler ve isletmeler i¢in 6nemli oldugu goriilmiistiir.
Sal1 giinleri kurulan {iretici pazarinin yani sira ka-
dinlarin kendi iirettiklerini satabildikleri diger pa-
zarlarin kurulmasi ve bunlarin yorenin tanitimi ve
pazarlanmasi konusunda 6énemli bir gekicilik hali-
ne gelmesinde, yavas sehir olgusunun etkili oldu-
gunu gormek miimkiindiir. Bunlarm yani sira bazi
kiiciik 6lgekli konaklama tesislerinin acilmaya bas-
lanmasi, esnafin para kazanmasi ve miilk fiyatmin
artmasi nedeniyle olumlu bir bakisin ortaya ¢iktig:



Yesim Cosar

goriilmektedir:

Halk memnun, kdy pazar1 kuruldu ve halk i¢in bir ge-
lir kaynag: oldu. Insanlar bahgesinde iirettiklerini, evde
yaptig1 yemekleri, el islerini pazarda satabiliyorlar. Seh-
re gelen insan sayisinda artis yasandi. Giintibirlikgi zi-
yaretgiler esnafi memnun etti, kazanglar: artt1 (Katilimct
No: 5 — Otel Isletmecisi).

Yavas sehir olduktan sonra gelir diizeyi artt1. Kadinlar,
evlerinin dniinde {irettiklerini satmaya basladilar. Halk
bu durumdan memnun. Yavas sehir olmadan 6nce kis
aylarinda ¢ok bostu, simdi kis aylarinda da pazar giin-
leri hareketli, esnaf haftada bir giinde olsa satis yapabi-
liyor (Katilimcr No: 24 — Firtn Sahibi).

Yine bu grubun temsilcileri, yavas sehrin ortaya
cikardigr sonuglarin yore halk: tarafindan sadece
ekonomik acidan degerlendirilmesinden rahatsiz
olduklarinin, ancak bu modelin dlgiitlerinin uygu-
lanmasinin ya da gelecek yillarda stirdiiriilebilirli-
ginin ne sekilde saglanmas: gerektigi konusuna ge-
reken 6nemi vermediklerinin altin1 ¢cizmektedirler.
Boyle bir durum ise turizm endiistrisinde gormeye
alisik oldugumuz, kontrolsiiz gelisme sonucu orta-
ya ¢ikan asir1 ticarilesme ve yapilasma sonucunda
yorenin turizm acgisindan gekiciligini kaybedebile-
cegi tehlikesiyle karsi karsiya kalabilecegine isaret
edebilir.

Halk sadece olaya ekonomik olarak bakiyor. Dogay1 ve
geleneklerini korumaya yonelik bir ¢abalar: yok. Halk
elindeki degerlerin farkinda degil (Katilimc: No: 21 — Da-
lis Kuliibii Isletmecisi).

fkinci grupta yer alanlar, Seferihisar'in zaman-
la gekici hale gelmeye baslamasiyla birlikte ortaya
¢ikan olumsuz gelismelerden yore halkinin rahat-
sizlik duymaya basladigini soylemektedirler. Ra-
hatsizlik duyulan bu olumsuz gelismeler arasin-
da, asir1 ziyaretci sayisinin artisi ile birlikte ortaya
¢ikan kalabalik ve giiriiltii kirliligi yer almaktadair.
Yine bu gruba gore, yat limani cevresinde faaliyet
gosteren bazi Sigacik esnafinin yavas sehrin ortaya
¢ikardig1 sonuglardan kendi agilarindan memnun
olmadiklarinin diistiniilmesi de diger bir olumsuz
gelismedir. Bunun nedeni ise o ¢evrede hareketlili-
gin azalacag1 beklentisi ile ekonomik anlamda gelir
kaybina ugrayacaklar: gibi bir endiseye sahip ol-

malaridar:

Ilce [Seferihisar] halkimin bir kismu yavas sehir olmak-
tan memnun, bir kismi1 ise memnun degil. Yavas sehir
olmak kazandirdi diyen de kaybettirdi diyen de var. Pa-
zarcilar, esnaflar, balikgilar genel olarak memnun. Ka-
leici pazarimin kurulmasi ev kadinlarina gelir sagladi.

Genellikle bu bélgede yazlig1 olanlar bolgenin taninma-
sindan ve kalabaliklasmasindan sikayetci. Giiriiltiiniin
arttigini soyliiyorlar ve dogal yapinin bozulmasini iste-
miyorlar (Katilimet No: 1 - Otel Isletmecisi).

flge [Seferihisar] gengleri yavas sehir olmaktan mem-
nun degil, miizik sesi kisiliyor, barlarda eglenemiyorlar.
Yaslilar da burada kalabaligin artmasindan sikayetgi.
Tatil amacli gelenler Bodrum, Cesme vb. yerlerden da-
ha sakin oldugu i¢in memnun (Katilimci No: 25 — Otel
Isletmecisi).

Uclincii grubun diisiincesi ise asagidaki ilk alin-
tida da kismen vurgulandig1 gibi yore halkinin
yavag sehir konusuyla fazla ilgilenmedigi ya da
bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadig: {izerine-
dir. Bu konuda, yore halkinin baslangi¢ta olumsuz
diistindiigiinii, ancak olumlu yonlerini gormeye
basladiktan sonra memnun olmaya basladigini da
sOylemek miimkiindyir.

Yavas sehir konusunun, halkin pek fazla umurunda ol-
dugunu diistinmiiyorum. Yavas sehir unvan ile birlikte
burasi pazarlanmaya basladi. Hafta ici 6lii bir sehir, haf-
ta sonlar1 ise normal dis1 bir yogunluk oluyor (Katilimci
No: 2 — Otel Isletmecisi).

Halk, durumdan memnun; yine de baz: sikayeti oluyor.
Baslangcta, 6zellikle erkekler cok tepki gosterdi, ¢clinkii
Sigacik Kaleici pazar yerinin kurulmasiyla esleri ¢alis-
maya basladi. Pazar giinleri giiriiltii ve kalabalik artt1.
Ekonomik getirisini gordiikten sonra memnun olmaya
bagladilar (Katilimci No: 4 — Kafe-bar Isletmecisi).

Yerel halkin yavas sehir konusunda, baslangic-
ta olumlu bir tutum beslemez ve fazla ilgi goster-
mezken ilerleyen dénemlerde saglanan ekonomik
fayda ile birlikte tutum degistirmeye basladig1 go-
riilmektedir. C)rneg“;in; bazi erkeklerin, eslerinin ¢a-
lismaya baslamalari ile birlikte, baslangigta rahat-
sizlik duyarken, ekonomik anlamda faydasini gor-
meye baslamalariyla birlikte, fikir degistirdikleri
goriilmektedir. Benzer durum, kalabalik ve giiriil-
tiiden baslangicta rahatsizlik duyan yore halki i¢in
de gecerlidir.

Yore Turizminin Gelisiminde Yavas Sehir Olgusunun
Algilanan Etkisi

Seferihisar’da faaliyet gosteren isletmelerin sahip
ya da yoneticileri, yavas sehir olgusunun yoredeki
turizm endiistrisinin gelisiminde olumlu yonde et-
kide bulundugunun altin1 ¢izmektedirler. Bu gru-
ba gore yavas sehir, Seferihisar i¢in dnemli bir ta-
nitim kaynag1 olmus ve sonugta insanlarda ortaya
¢ikan merak diirtiisii nedeniyle yoreye gelen ziya-
ret¢i sayisinda 6nemli bir artis ortaya ¢ikmustir. Ye-
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ni otel isletmelerinin yapilmasi ile birlikte, 6zellikle
yurtdisindan yabanci turist gelmeye basladigi soy-
lenmektedir. Seferihisar'in yavas sehir bakimimdan
avantajli oldugu ve kurallarinin uygulanmaya de-
vam edilmesi ile birlikte gelecekte daha ¢ok turistin
gelecegi ve bunlarin otel disina ¢ikmalarryla yore
esnafinin daha ¢ok gelir elde edebilecegine vurgu
yapilmaktadir.

Yavas sehir olmasimdan ¢ok, ev pansiyonculugunun ge-
lismesi turizmi olumlu etkiler. Yavas sehir olmasi daha
¢ok glintibirlik gelmesinde etkili ¢iinkii ¢ok fazla gezi-
lip goriilecek yeri yok, kiigiik bir yer. Yabanc turistlere
yonelik biiyiik otellerin yapilmas: burada hareketliligi
arttiracaktir (Katilimer No: 15 — Isletmeci).

Sakin sehir olmak, turistlerin tatil secimlerinde onceligi
olacaktir. Slowfood bunu destekliyor. insanlar kalaba-
lik sehirlerden sakin yerlere kagmak istiyorlar. Elektrik
kablolar1 yer altinda oldugu, organik yiyeceklerin tiike-
tildigi, bisiklet ile ulasimin kolay oldugu bu sehri tercih
edeceklerdir. Ozellikle Seferihisar, kis aylarinda daha
sakin ve huzurlu bir sehir (Katilimci No: 23 — Hediyelik
Esya Saticist).

Seferihisar’in yavas sehir olma sartlarini yete-
rince yerine getirmedigi ve bu nedenle baz1 dogal
cevre iizerinde bazi sorunlarin ortaya giktig1 goriil-
mektedir. Bir yandan yavas sehir konusu giindeme
getirilirken diger taraftan yapilagsmanin, giiriiltii
kirliliginin ve bliyiik 6lgekli otel insaat say1sinin
artmasi bir geligki olarak goriilmektedir. Bu kesim,
turizm endiistrisi ile ilgili olarak gelecek donem-
lerde olumlu bir gelisme beklememekte; bunun
nedenleri arasinda ise yorenin turizm hareketli-
ligi bakimindan doyum noktasina yaklasmasinin
onemli bir risk olusturmasi gosterilmektedir.

Seferihisar’in yavas sehir olmasi, turizmin gelismesini
olumlu yonde etkiledi. Hicbir seyi olmayan bir ilceden
yavas sehir unvanui ile birlikte degeri olan bir ilgeye do-
niistii. flcede turizm gelismeye devam eder, kalabalik-
lasir ve burasi yavas sehir olmaktan ¢ikabilir (Katilimct
No: 6 — Turizm Isletmecisi).

Seferihisar ve Sigacik, gelismekte olan bir yer. Kimile-
ri buranin Cesme gibi kalabalik ekonomik kazanci ¢ok
olan bir yer olmasini istiyor. Biz buranin dogal 6zellik-
lerini koruyan, daha kaliteli turistlerin geldigi bir yer ol-
masinti istiyoruz. Burasi gelismeye devam eder ama bu
gelisme hangi yonde olur bunu bilemiyorum (Katilimci
No: 25 — Otel Isletmecisi).

Goriilduigi gibi isletme sahipleri ile yoneticileri
tarafindan, yerel halkin yasam kalitesi ve turizm
endyiistrisinin gelisimi bakimindan yavas sehrin Se-
ferihisar tizerindeki etkileri, hem olumlu hem de
olumsuz yonlerden ele alinmaktadir. Bu tiir aras-
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tirma sonuglari, yore ile ilgili ileriye yonelik saglikl
kararlarin alinmasinda yardimei olacak niteliktedir.

Yavas Sehir Olgusunun Seferihisar’a Sagladigi Katki

Yavas sehir olgusunun uygulamaya konulmasiyla
birlikte, genel olarak Seferihisar tizerinde ne gibi
bir katkida bulundugunu alt basliklar halinde su
sekilde 6zetlemek mimkiindiir: Yérenin tanitimi-
nin yapilmasi, turizm hareketlerinin sadece yilin
belirli dénemlerinde degil, yil boyu goriilmeye
baslanmasi, diizenlenen sosyal etkinliklerin art-
masi (konser, festival vb.), cevre diizenlemesine ve
altyapiya onem verilmesi (yol, kaldirim ve evlerin
bakimi; elektrik kablolarin yer altina alinmas: vb.),
yat limani ve yeni isletmelerin agilmas: sonucunda
isttihdamin artmasi, halkin tiretime tesvik edilme-
si ve elde edilen gelirin artmasiyla birlikte ilgedeki
yasam kalitesinin artmasi. Biitiin bu gelismeler, ya-
vas sehir Olctitleri ile 6rtiismektedir:

Yavas sehir olduktan sonra halk kabugundan ¢ikti, sos-
yallesti ve yasama bakis acilar1 degisti. Daha 6nceden
tutucu bir kasabaydi. Cevre diizenlemeleri yapilds, ba-
zilar glizel bazilar1 ise dogal yapiy1 bozdu. Marinanin
yapilmasi buradaki dogal yapiy1 olumsuz etkiledi. Ar-
keolojik kazilar yapilmaya baslandi. Plajlara mavi bay-
rak alinmasina katki sagladi (Katilimct No: 4 — Kafe-bar
Isletmecisi).

Ikinci olarak, yavas sehrin Seferihisar tizerinde
genel anlamda olumsuz etkiye sahip oldugunun
altin1 ¢izenlerin gerekgeleri incelendiginde, artan
arsa fiyatlar1 ve diizenlenen sosyal etkinliklerin sa-
yica azligr goriilmektedir. Yavas sehir unvanina sa-
hip olmakla birlikte ilgenin tanmnirliginin artmasi,
beraberinde asir1 kalabalik getirmistir. Yavas sehir
olma dlgiitleri arasinda yoresel mimari 6zellikleri-
nin bulunmasina karsin, mimari dlgiitlere uyma-
yan yapilasma da olumsuz goriilen diger nedenler
arasindadir.

Yavas sehir unvaninin Seferihisar’a ¢cok faydasi oldu-
gunu diistinmiiyorum. Daha ¢ok Sigacik ve Akarca’ya
faydasi oldu. Bu bolgelerde yazlik ve arsa satisi artt1. Sa-
kin sehir herkese hitap eden bir yer degil, bu nedenle

buraya ¢ok sey kazandirmaz (Katilimct No: 1 — Otel Is-
letmecisi).

Yavas sehir olmasi burasi i¢in avantaj degil dezavantaj
oluyor. Sosyal olanaklarin az oldugu bir yer. Buras: hu-
zur evi gibi olur (Katilimer No: 11 — Isletmeci).

Son olarak, yavas sehir iiyeliginin elde edilmesi
ve yerel se¢im sonuglar1 arasinda fazla bir zaman
aralig1 olmadig i¢in Seferihisar'da son yillarda
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meydana gelen degismenin yerel yonetimdeki de-
gisimden mi kaynaklandiginin, yoksa yavas sehrin
bir sonucu mu oldugunun anlasilmasini giiclestir-
digini ifade eden asagidaki alintinin da 6nemine
vurgu yapilmasi gereklidir. Belki de bu nedenle,
bir siire daha beklemenin gerekliligi diistiniilebilir.

Seferihisar, ¢ok duragan bir déonemde ve yerel yoneti-
min belirlenecegi bir se¢im siirecindeydi. Bu siirecte
yerel yonetim degisti ve alt1 ay sonra yavas sehir unva-
n1 alindi. Bu siiregten sonra ilgede degisim basladi. Bu
degisim, yerel yonetimin ¢abasi ile mi yoksa yavas se-
hir unvanu ile birlikte mi olustu bunu ayirt etmek zor.
Bunu anlayabilmek icin Tiirkiye’de yavas sehir unva-
nin1 almig baska ilcelerdeki degisimleri gozlemlemek
gerekiyor. Halki bilinglendirme calismalari, seminerler,
kiiltiirii koruma calismalari yavas sehir unvan ile bir-
likte yapild1. Seferihisar, yavas sehir unvan ile birlikte
gelisiyor olabilir ama yavas sehir dl¢iitlerine uygun ge-
lisiyor mu, bu tartigilir. Biz 6nce altyap1 sonra gelisme
olacagini diistinliyorduk fakat bu gelisme tam tersi ol-
du. Yavas sehir unvanini Tiirkiye’de Seferihisar'dan ¢ok
daha fazla hak eden yerler var. Seferihisar, yavas sehir
6zelliklerini sindiremedj, yavas sehir biraz medyatik bir
olay (Katilimct No: 3 — Otel Isletmecisi).

Goriildigt gibi yavas sehrin turizm endiistrisi
ve yerel halkin yasam kalitesi agisindan Seferihisar
tizerinde etkileri konusunda, isletme sahipleri ve
yoneticileri ii¢ farkli diistinceye sahiptirler. Birin-
ci grup, olumlu etkileri izerinde dururken, ikinci
grup olumsuz etkilerine vurgu yapmakta; tigtincii
grup ise bu yonde yorum yapmanin giigliigii tize-
rinde durmaktadir.

Belediye Bagkani ile Yapilan Gériismenin
Degerlendirilmesi

Yavas sehir diistincesinin ortaya ¢ikisi, simdiki uy-
gulamasi ve gelecekteki durumu ile ilgili olarak
daha ayrintili bilgi almak amaciyla, 24 Eyliil 2012
tarihinde Seferihisar Belediye Baskan ile bir go-
riisme gerceklestirildi. Yaklasik 45 dakika siiren
goriismede, kendisine toplam yedi adet soru yo-
neltildi ve goriisme sonuglar: o anda kagit-kalem
yontemiyle not edildi. Bu goriismeden elde edilen
bulgular asagidaki sekilde dzetlenebilir.

Belediye baskani, yasam kalitesi kavrami, aslin-
da ¢ok farkli ve kapsamli bir konu oldugu halde
bundan algilanan sonucun ekonomik gelismislik
oldugunu dile getirirken konunun sadece ekono-
mik gelismislik diizeyine indirgenmesinin yanlis
oldugunu yore halkina anlatmaya calistiklarmni ifa-
de etmektedir. Burada verilmek istenen mesaj, ya-

sami kolay ve keyifli yasayarak siirdiirtilebilirligin
saglanmasi oldugu i¢in, yavas sehir olgusu, konu-
nun anlasilmas: ve anlatilmasi bakimindan yar-
dimc1 olmaktadir.

Belediye bagkani, aslinda kendilerinin hedefi-
nin daha kiigiik ¢apli bir turizm oldugunu dile ge-
tirmektedir. Seferihisar, kitle turizmi disinda ev
pansiyonculugunun ve giiniibirlik turizmin gelis-
mesine ¢ok daha uygun bir yer olarak goriinmek-
tedir. O nedenle, ¢ok fazla sayida konut yapilmasi
istenmemekte, turizmdeki kalitenin yiikseltilme-
si hedeflenmektedir. Gelecekte referans alinacak
iki noktadan birincisi kiiciik 6l¢ekli ve giiniibirlik
turizmin gelistirilmesi; ikincisi ise kalitenin artti-
rilmasidir. Doga ve kiiltiir, korunmadig: ve yip-
ratildig: takdirde bir daha yerine konulamayacak
degerlerdir. Yore halkinin, zaman iginde bu duru-
mu daha iyi anlamasi ve Seferihisar'in dogasina ve
kiiltiirtine sahip ¢ikmasi beklenmektedir. Organik
olmayan tarim {iriinleri ile organik tarim tiriinleri-
nin piyasa fiyatlar1 birbirinden farklidir. Birbirine
benzer, kalabalik, kentlesmis turizm bdlgeleri ile
yavas sehir unvanina sahip dogas: korunmus kiil-
tiirel degerlerine sahip ¢ikan bir turizm bdlgesinin
de fiyatlar1 birbirinden farkl: olacaktir. Amag, ya-
vas sehir olgusunun ortaya ¢ikaracagi imaj farki ile
Seferihisar’da bu farklilig1 ortaya koyabilmektir.

Belediye bagkanina gore, Seferihisar’'da gelenek-
lere, dogal, kiiltiirel ve tarihi zenginliklere sahip
¢ikmanin degeri ve 6nemi yavas sehir sayesinde
daha iyi anlasilmaktadir. En 6nemlisi, yore halki
Seferihisarli olmakla (bu unvana sahip olmakla)
gurur duymaya baslamistir. En fazla degisimin,
yasanan bu gururda oldugu ve kendisi ile gurur
duyan bir kentli kimliginin olustugu dile getiril-
mektedir. Halkin yasam kalitesi ve gelir diizeyinde
artis oldugunun alt1 da ¢izilmektedir. Bunun yani
sira belediye bagkani, yavas sehir olgusunun ulus-
lararasi alandaki logosu salyangoz olmasina karsin
bu logonun Seferihisar'da yasayan halkin ya da yo-
reyi ziyaret eden turistlerin goziinde olumsuz bir
alg1 olusturmadigini belirtmektedir. Aksine, yore
halk: ve disaridan gelen ziyaretciler, salyangozun
oniinde resim ¢ektirmektedir. En olumlu degisim-
ler bile ilk basta tepki ile karsilanirken, Seferihisar
halki ve yonetiminin bunu basardig: diistiniilmek-
tedir. Seferihisar’in yavas sehir oldugunu duyma-
yan kalmadig gibi yavas sehir olmaktan vazgegil-
sin gibi bir 6nerinin gelmedigi de vurgulanmaktadir.
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SONUC VE ONERILER

Yukaridaki boliimlerde ayrintili sekilde ele alin-
dig1 iizere, yavas sehir kavrami ve buna paralel
olarak yavas yemek ile turizm endiistrisi arasin-
da da oldukga yakin bir iliski s6z konusudur. Bu
iliski daha ¢ok, stirdiiriilebilir yasam ve stirdiirii-
lebilir turizm ile ilgilidir. Turizm alaninda bu iki
kavram arasindaki iliskiyi ele alan yeterli sayida
¢alismanin bulunmadig1 varsayimindan hareketle,
bir ¢alismanin yiiriitiilmesi diistincesi ortaya ¢ik-
mustir. Buradan hareketle, yavas sehir olgusunun,
yerel halkin kentsel yasam kalitesi tizerindeki etki-
si aragtirildiginda, artan turizm hareketliligi ile bir-
likte yerel halkin ekonomik anlamda kazang sag-
lamaya basladig1 ve bu nedenle halkin yavas sehir
uygulamasina sicak baktig1 goriilmektedir. Kentsel
yasam kalitesi ile ilgili gozlemlenen olumlu egilim-
ler arasinda, yeni istihdam alanlarinin yaratilma-
s1, cevre diizenlemesi, dogal yasamin korunmas,
planli yapilasma, sessizlik, mevcut gelenek-gore-
neklerinden olusan kiiltiirel degerlerin (yasam bi-
¢imi, yeme-ige aliskanligi, insanlar arasi iletisim
vb.) korunmasi, diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faa-
liyetlerde goriilen artis sayilabilir.

Kentsel yasam kalitesi agisindan ele alinacak
olumsuzluklar arasinda ise diger sehirlerden yasa-
nan gog ile birlikte yasanan niifus artis1 ve kalaba-
ligin beraberinde getirdigi giiriiltii ve trafik soru-
nu, yorenin deger kazanmaya baslamasiyla birlikte
ortaya ¢ikan asir1 yapilasma ve bunun beraberinde
getirdigi arsa fiyatlarindaki artig, yaz donemlerin-
de o6zellikle giintibirlik¢i sayisinda gozlemlenen
onemli artis, yasam pahaliligi, giinliik isleyisin
bozulmasi ve yerel yonetimler tarafindan sunulan
hizmetlerde yasanan sorunlar sayilabilir.

Seferihisar’da faaliyet gosteren isletmelerin sa-
hip ya da yoneticileri ile yerel halk, yavas sehir
olgusunun yore ekonomisi tizerinde olumlu yon-
de etkide bulundugunun altini ¢izmektedirler. Bu
gruba gore yavas sehir, Seferihisar i¢in 6nemli bir
tanitim kaynag1 olmus ve sonucta insanlarda orta-
ya cikan merak diirtiisii nedeniyle yoreye gelen zi-
yaretci sayisinda 6nemli bir artis ortaya ¢ikmistir.
Ev pansiyonculugunun yani sira yeni otel isletme-
lerinin yapilmast ile birlikte, 6zellikle yurtdisindan
yabanci turist gelmeye bagladig1 soylenmektedir.
Seferihisar’in yavas sehir bakimindan avantajli ol-
dugu ve kurallarinin uygulanmaya devam edilme-
si ile birlikte gelecekte daha ¢ok turistin gelecegi ve
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bunlarin otel disina ¢ikmalariyla yore esnafinin da-
ha ¢ok gelir elde edebilecegi ifade edilmektedir.

Seferihisar’in yavas sehir olma sartlarini yete-
rince yerine getirmedigi ve bu nedenle baz1 dogal
cevre iizerinde bazi sorunlarin ortaya ¢iktig: goriil-
mektedir. Bir yandan yavas sehir konusu giinde-
me getirilirken diger taraftan yapilasma ve giirtil-
tii kirliliginin ve biiytik 6lgekli otel insaat say1sinin
artmasi, bir geliski olarak goriilmektedir. Goriisme
yapilan bazi kisiler, turizm endiistrisiyle ile ilgili
olarak gelecek donemlerde olumlu bir gelisme bek-
lememekte; bunun nedenleri arasinda ise yorenin
turizm hareketliligi bakimindan doyum noktasina
yaklagsmasinin 6nemli bir risk olusturmasi gosteril-
mektedir. Bunun sonucunda da Seferihisar'in Oz-
dere, Cesme ya da Kusadas1 gibi yorelerde daha
onceden goriilen benzer sikintilara sahip olabilece-
gi dile getirilmektedir.

Daha 6nceden kendi i¢ine kapali bir toplum ol-
dugu dile getirilen Seferihisar halki, sonrasinda
disariya agilma gereksinimi duymustur. Bunun
tizerinde, egitim diizeyi daha yiiksek kimselerin
go¢ ederek ilcede yasamaya baglamalari, gelen zi-
yaretci sayisinda nitel ve nicel artis ve yilda bir kez
ticretsiz diizenlenmeye baslanan sinema giinleri-
nin etkili olabilecegi soylenebilir. Yerel halkin or-
ganik tiretimde yer almasi, ev pansiyonculugunun
gelismesi, kadinlarin hediyelik esya baglaminda
tiretime girmeleri, sonucta halkin turizm bilincinin
gelismesine ve sahip olunan geleneksel degerlerin
korunmasina neden olmaktadir. Bu durum ise yo-
re halk: tarafindan olumlu bir gelisme olarak de-
gerlendirilmektedir. Bunun yani sira geligsen her
yorede gozlemlendigi gibi artan hareketlilik sonu-
cunda, yerel halkin turizm end{istrisini gelir geti-
ren bir kap1 gibi gérmeye baslamasiyla birlikte sa-
hip olunan geleneksel yapinin yerini ticarilesmenin
almasi, bunun sonucunda da sosyal dayanismanin
bozulmas ve turist-halk iligkilerinin daha ¢ok eko-
nomik anlamda 6nem kazanmasi gibi tehlikelerin
olabilecegi de gbzden uzak tutulmamalidir. Bu ko-
nuda, hem kamu ve 6zel yoneticilerine hem de hal-
ka 6nemli sorumluluklar diismektedir.

Son olarak, arastirmanin kisitlar arasinda birkag
onemli konuyu belirtmek yeterli olacaktir. Birinci-
si, bu calisma sadece Izmir'e bagli bir ilge olan Sefe-
rihisar sehrinde uygulamaya baslanan yavas sehir
Ornegini incelemektedir. Ikinci olarak, calismanin
orneklemini Seferihisar'da yasayan yerel halkin ya-
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n1 sira burada ticaret ile ugrasan bazi esnaf grubu
olusturmaktadir. Veri toplama asamast nitel aras-
tirma yontemleri ile sinirlandirilmistir. Dolayisiy-
la, arastirmadan elde edilen bulgular 1s11da, Tiir-
kiye ya da Diinya genelinde bir genelleme yapmak
dogru olmayabilir. Bu nedenle, gelecek yillarda
benzer bir konuda galisma yapmak isteyen arastir-
macilarin, sonuglarin benzerligini test etmek icin
ulusal ya da uluslararasi diizeyde farkl: yavas sehir
ornekleriyle arastirma icerigini zenginlestirmeleri,
farkli gruplar arasinda karsilastirma yapabilmek
i¢in nicel aragtirma yontemlerinden yararlanmalar1
ve daha saglikli sonuglara ulasabilmek icin katilim-
c1 gozlem gibi yontemleri kullanmalar: 6nerilmek-
tedir.
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