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OZET

Adana ili Yumurtalik ilgesinde yiiriitiilen bu ¢alismada karides ag ile yapilan avcilikta, karides ve karides disinda avlanan
tiirlerin pazarlanan ve atilan kisimlari incelenmistir. 2004 yilinin Nisan, Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos ve Eyliil
aylarinda on bes giinliik periyotlar halinde avlanilan su trtinlerinin kayitlart alinmistir. Nisan-Eyliil 2004 periyodunda
incelenen 3513 bireyin 1017’sini hedef tiir olan karides, 1307’sini yan {iriin ve 1189’unu ise 1skarta av olusturmustur.
Toplam av i¢inde hedef tiiriin agirlik olarak pay1 % 19.94, yan iiriin olarak yakalanan su tiriinlerinin pay1 % 40.17, 1skarta
av olarak ayrilan su iriinlerinin pay1 ise % 39.89 bulunmustur. Toplam av igerisinde hedef tiiriin say1 olarak yiizdesi %
28.94, yan lriiniin pay1 % 37.20 ve 1skarta avin pay1 ise % 33.86 olarak hesaplanmistir. Hedef tiir olan karidesin birim
gii¢ bagma (100 m) diigen av miktar1 105.61+16.29 g yan iirlin olarak avlanan su tiriinlerinin birim gii¢ bagina (100 m)
diisen av miktar1 207.26+76.34 g, 1skarta avin birim gii¢ basina (100 m) diisen av miktari ise 219.88+176.74 g olarak
saptanmigtir. Agirlik agisindan hedef tiir ile 1skarta av, hedef tiir ile yan {iriin ve yan iiriin ile 1skarta av arasindaki iligkinin
onemli (P<0.05) oldugu belirlenmis, say1 olarak degerlendirildiginde de yine hedef tiir ile 1skarta av, hedef tiir ile yan
tirlin ve yan {iriin ile 1skarta av arasindaki iligkinin 6nemli (P<0.05) oldugu bulunmustur.
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ABSTRACT

In this study which was carried on by Yumurtalik district of Adana province, by catching with the shrimp net, marketable
and discarded part of the catch, such as shrimp and other species were investigated. In the area, samples of catch
were taken in April, May, June, July, August and September 2004 by fortnight periods. Investigated 3513 species in
April- September 2004 was consisted of 1017 shrimps, 1307 bycatch species and 1189 discard species. It was founded
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that as a weight share of target species from the total catch 19.94%, share of bycatch 40.17%. share of discard 39.89%. In
total catch quantitative percentage of target species 28.94%. as a share of bycatch 37.20% and as a share of discard catch
33.86% were calculated. Considering catch per unit (100 m) effort; target species, shrimps as 105.61+16.29 g, bycatch
species as 207.26+76.34 g, discard catch as 219.88+176.74 g were determined. Relations as weight between bycatch
and discard, target species and bycatch, target species and discard were found significant (P<0.05). When evaluated by
quantitative, the relations between target species and discard catch, target species and bycatch, bycatch and discard catch

were determined significant (P<0.05).

Key Words: Bycatch; Discard; Shrimp net; Catch rate

1. Giris

Belirli tir ve biiyiikliikteki bireylerin stoktan
cekilmesi esasina dayanan su trilinleri aveiliginda,
hedeflenen tiirlerin avcilig1 yaninda, hedeflenmeyen
tiirlerin de aveiligl, giintimiizde balik¢ilik yonetimi
agisindan Snemli bir sorun teskil etmektedir
(Kmacigil et al 1999). Balik¢ilikta, hedeflenen
tiirtin avciligr esnasinda, hedeflenmeden avlanan
bireyler temelde 1skarta, tesadiifi av, hedeflenmeyen
av gibi benzer bazi terimler ve kavramlar ile
aciklanmaktadir  (Saila  1983; Fisher 1992;
Alverson 1994). Toplam avin yaninda rastlantisal
olarak avlanan ve bir kismi denize iade edilen
hedeflenmeyen boliimii, hedeflenmeyen tiir olarak
tanmimlanir; bagka bir ifade ile hedeflenmeyen av
tesadiifi av ile 1skartanin toplamidir (Alverson et al
1994; King 1995). Avcilikta yasal 6lgiitlere uygun
aglar kullanmalarma ragmen, av kompozisyonu
icinde avciligr yasak tiir ve boydaki bireylerin yer
almasi nedeniyle, balik¢ilik yonetiminin belki de
en Onemli sorunlarindan biri hedeflenmeyen av
sorunudur. Bir av operasyonunda hedeflenen tiirlerin
aveiligl sirasinda, ¢ogu zaman Onemli oranlarda
hedef olmayan tiirlerde avlanabilmektedir. Diinya
su tirtinleri tiretiminin yaklasik % 27°lik bir kisminin
hedeflenmeyen tiirlerin kaybi ile sonuglanmis
olmasi, sorunun biiyilikliigiinii ¢arpict bir bigimde
g0z Oniine sermektedir (Alverson et al 1994).

FAO  kayitlarina  goére  global  olarak
degerlendirildiginde, toplam 28.7 milyon ton
hedeflenmeyen av ve 27 milyon ton 1skarta av tahmin
edilmektedir. Bu miktar avcilik yoluyla elde edilen
toplam tretim miktar1 iginde olduk¢a Onemli bir
yer tutmaktadir. Ote yandan bu verilerin konservatif
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olarak degerlendirildigi, omurgasiz avciligi, sportif
avcillik ve kiigiik balik¢inin yaptigi avin dahil
edilmedigi bilinmektedir (Alverson et al 1994).

Balik¢iligin en o6nemli ¢evresel etkilerinden
biri olarak degerlendirilen hedef dis1 avcilik,
ozellikle av kompozisyonuna ¢ok sayida tiiriin
girdigi avciliklarda daha da 6nem kazanmakta ve
uygulanacak yasal diizenlemelerin belirlenmesi,
izlenmesi ve denetimini gii¢lestirmektedir (Alverson
et al 1994).

Balik¢ilik kaynaklarinin siirdiiriilebilir kullanimi
i¢in teknolojik ve idari 6nlemlerle hedeflenmeyen
tiirlerin avciligmin azaltilmasi veya kontrol altina
alinmasi, balik¢ilik yonetimi biliminin 6niinde bir
zorunluluk olarak durmaktadir. Tiirkiye’de ulusal
su uriinleri yonetmeligi icinde, hedef dis1 avciligin
onlenmesine iliskin olarak minimum avlanma boyu,
minimum ag goz acikligi, bazi cinslerin avciliginin
tamamen yasaklanmasi ile zaman ve bolge yasaklar1
gosterilebilir. Ancak balik¢iligimizin farkli tiirlerin
avciligma ve farkli av araglarinin kullanimina dayali
karakteri, bu diizenlemelerin hedeflerine ulagmasini
giiclestirmektedir (Cira 2001).

Bu nedenle av araglarinda tiir ve boy segiciligini
arttiric1 tedbirlerin yani sira farkli av araglarinin
1skarta ve hedef dis1 av profillerinin olusturulmasi,
1skarta ve hedef dis1 av oranlarindaki varyasyonlarin
izlenerek avlanma sahast ile ilgili kararlarda
dikkate alinmasi yararli olacaktir. Bu c¢aligmada
Yumurtalik bolgesinde karides agi ile yapilan
avcilikta, karides avi disinda avlanan tiirlerin
1skarta ve hedef dist av profillerinin ¢ikarilarak, bu
tirlerin degerlendirilebilen ve degerlendirilmeyen
kisimlarina ait oranlarin belirlenmesi amaglanmusgtir.
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2. Materyal ve Yontem

Aragtirma yeri, Adana ili Yumurtalik ilgesi kiy1sal
avlanma bolgesidir. Gerekli ol¢iim ve kayitlar
Yumurtalik balik¢i barmaginda tutulmustur.

Yumurtalik Koyu, Iskenderun Kérfezi nin kuzey
batisinda yer almaktadir. Koy, maksimum 15 m ve
ortalama 5 m sigliktadir. Yaklasik alam 70 km?dir.
Yumurtalik Koyu’nun i¢ kismi ¢ok sigdir ve birkag
kiiglik lagiin, dar gegcitlerle baglanmistir. Tabani
camur ve siltlerle ortiiliidiir (Avsar et al 1999).

Arastirma materyalini Adana Ili Yumurtalik
flgesinde fanyal1 aglar ile aveilikta, hedef tiir olarak
yakalanan karides tiirleri (Penaus sp.) ile hedef
olmayan diger canli tiirleri olusturmaktadir.

Arastirmada degerlendirilecek ag materyali
bolgede yaygin olarak kullanilan karides agidir.
Karides agi1, sik dokunmus fanyali dip agidir.
Genellikle 20-24 mm tor ag gozii acikliginda
ve 100-120 mm fanya goz agikliginda donatilir.
Yaklagik derinligi 1 m ve uzunlugu 100 m’den
olusur. Multifilament naylon ag ipinden dokunmus
aglar, karides aginda kullanilir.

2004 yili Nisan, Mayis, Haziran, Temmuz,
Agustos ve Eylil aylarinda karides aglari ile
yakalanan su {iriinlerinden hedef tiir olan karidesler
ile hedef olarak avlanilmayan ya da balikgilar
tarafindan 1skarta olarak ayrilan tirlerin  ayr
gruplar olarak degerlendirilerek, sayilari, boylar
ve agirliklarindan olusan av kayitlart 15 giinlik
periyotlarla 2 teknenin avlar1 6 ay boyunca avcilik
sonrast balik¢1 barmaklarinda kaydedilmistir.

Karides aglari ile yakalanan su {irlinleri 0.02 g
hassasiyetli dijital terazi ile Ol¢iilmiistiir. Karides
aglari ile yakalanan su iirlinlerinden hedef tiir olan
karideslerin Ol¢iimii, avlandiklar1 giin yoredeki
tiiccarlara satilmadan 6nce balik¢r barinaklarinda,
yan Uriin ve 1skarta av olarak balik¢ilar tarafindan
ayrilan balik tiirleri ise balik¢ilarin tekneleri ve aglart
ile ilgilendikleri siire igerisinde gergeklestirilmistir.
Karides aglar1 ile yakalanan balik tiirlerinin, ayn
giin balik¢1 barinaklarinda toplam ve standart boy
uzunluklart (cm) tespit edilmistir. Hedef av, yan
iiriin ve 1skarta av oranimin tahmini ayn esitlik ile

hesaplanmistir (Matsuoka 1999; Sparre & Venema
1998).

)

Yan iirin av orani formiili ile hesaplanmigtir.
Burada D, , hedef av miktar1 (g); C, toplam av (g) ve
r, ise hedef av oranini1 gostermektedir.

r, = —2
h = ¢

D.
Dy

. @
Yan iirin av orani formiili ile hesaplanmigtir.
Burada D, yan iiriin av miktar1 (g); C, toplam av (g)
ver, ise yan iiriin oranini1 gostermektedir.

D
r 2 3)
Cc
Iskarta av orani formiilii ile hesaplanmistir. Burada
D,, 1skarta av miktari (g); C, toplam av (g) ve r, ise

1skarta av oranini gostermektedir.

T'y=

Birim gili¢ basina diisen hedef av miktar1 (g);
hedef av miktarinin (g), av giiciine (kullanilan
fanyali ag sayis1) oranlanmasi ile hesaplanmuistir.
Birim gii¢ bagina diisen yan iiriin miktar1 (g); yan
irtin miktariin (g), av giiciine (kullanilan fanyal
ag sayis1) oranlanmasi ile hesaplanmistir. Birim gii¢
basina diisen 1skarta av miktar1 (g); toplam 1skarta
av miktariin (g), av giicline (kullanilan fanyal ag
sayis1) oranlanmasi ile hesaplanmistir (Matsuoka
1999).

Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde
kullanilacak hesaplamalar Diizgiines et al (1983)
belirttigi esaslara gore yapilmis ve verilerin
degerlendirilmesinde ~ SPSS  istatistiki  paket
programi kullanilarak varyans analizi (ANOVA)
yapilmigtir.

3. Bulgular ve Tartisma

Yumurtalik ilgesinde arastirma doénemi boyunca
yapilan arastirmalar ve 6l¢iimler sonucunda, karides
avciliginda yakalanan su triinleri, hedef av, yan
tirin ve 1skarta av olmak tizere ii¢ ayr1 grup altinda
degerlendirilmistir. Arastirma doénemi boyunca
Ornekleme icin balik¢ilar tarafindan kullanilan
ag materyal sayilar1 aylara gore Cizelge 1°de
verilmigtir.
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Cizelge 1- Adana Yumurtahk’ta 2004 yih
Nisan-Eyliil aylar1 arasinda yapilan Kkarides
orneklemesinde kullanilan ag miktarlar:

Table 1- The amount of shrimp net using at sampling
between April and September 2004 at Adana Yumurtalik

Aylar Kullanilan fanyali ag ~ Toplam uzunluk

sayisi (posta) (m)
Nisan 70 7000
May1s 50 5000
Haziran 42 4200
Temmuz 88 8800
Agustos 48 4800
Eyliil 48 4800

Calisma donemi boyunca 6rnekleme yapilan tim
balik¢1 avlarinda hedef tiir olan karidese iliskin av
orneklerinin 6l¢timleri yapilarak (Cizelge 2) gerekli
analizler yapilmistir. Hedef tiir olarak yakalanan
karides tiirleri kuruma karides (Penaeus japonicus),
oluklu karides (Penaeus kerathurus) ve yesil kaplan
karidesinden (Penaeus semisulcatus) olusmustur
(FAO 1980).

Cizelge 2- Orneklenen karides tiirlerinin agirlik ve
boy degerleri

Table 2- The weight and length values of shrimp samples

Karides Tiirleri N Agurlik Toplam Boy
(g) (cm)
Kuruma karides 479 44.84+1.4 16.8+0.2
(P. japonicus) (11.12-95.14)  (10.6-22.0)
E;figia‘gan gy 26195142 13574021
. ) (10.04-88.12)  (10.1-20.8)
semisulcatus)
Oluklu karides 51 38.21£3.5 16.42+0.6
(P. kerathurus) (14.56-56.24)  (11.3-18.4)

Cizelge 2 incelendiginde toplam 1017 adet
yakalanan hedefavin, 479 adeti kuruma karidesi, 487
adeti yesil kaplan karidesi ve 51 adeti oluklu karidesi
olugturmaktadir. Kuruma karideslerinde ortalama
agirlik 44.84+1.4 g ortalama boy uzunlugul6.8+0.2
cm, yesil kaplan karideslerde ortalama agirlik
26.19+£1.42 g, ortalama boy uzunlugu 13.57+0.21
cm, oluklu karideslerde ise ortalama agirlik
38.214£3.5 g, ortalama boy uzunlugu ise 16.42+0.6
cm oldugu gozlenmistir.

Hedef tiir olarak yakalanan karides tiirlerinin,
aylara gore agirlik ve boy dagilimlart agisindan analiz
edilip, aragtirma donemini olusturan Nisan, Mayis,
Haziran, Temmuz, Agustos ve Eyliil aylari arasindaki
farkliliklar istatistiki olarak karsilastirildiginda, bazi
aylar arasinda farkliliklar oldugu ve bu farkliliklarin
istatistiki agidan Onemli (P<0.05), baz1 aylar
arasindaki farkliligin ise istatistiki agidan 6nemsiz
(P>0.05) oldugu tespit edilmistir.

Kuruma karides tiiriine iliskin agirlik ve boy
degerleri istatistiki olarak incelendiginde, kuruma
karideslerin aylara iligkin ortalama agirliklar
arasindaki farkliligin istatistiki ac¢idan Onemli
olmadig1 (P>0.05) g6zlenmistir.

Yesil kaplan karides tiirline iliskin veriler
istatistiki olarak incelendiginde, Agustos-Eyliil
aylarina ait yesil kaplan karideslerin agirliklar1 diger
tim aylara gore farklilik gostermis ve bu farklilik
istatistiki ac¢idan onemli (P<0.05) bulunmustur.
Oluklu karides tiirtine iliskin veriler istatistiki olarak
incelendiginde, oluklu karideslerin aylara gore
ortalama agirliklar1 arasindaki farliliklarin istatistiki
acidan 6nemsiz (P>0.05) oldugu bulunmustur.

Hedef tiir olarak yakalanan ve Orneklemesi
yapilan karideslerin, tiirlerine gore birim gii¢ basina
(100 m) diisen av miktarlar1 Cizelge 3’de verilmistir.

Cizelge 3- Birim giic (100m) basmna diisen av
miktarlari (g)

Table 3- Catch per unit (100m) effort (g)

Kuruma Yesil kaplan Oluklu Birim gii¢
. o . basina toplam
karides karidesi karides .
karides avi (g)
83.62 24.46 0 108.08
91.18 19.82 0 110.99
114.58 15.40 0 129.98
69.01 15.11 0 84.12
0 74.09 20.79 94.88
0 89.76 15.83 105.58

89.59+30.27 39.77+34.84 18.31+31.51 105.61+16.29

Cizelge 3 incelendiginde, ortalama olarak
birim gii¢ basina diisen kuruma karides miktar
89.59+30.27 g, yesil kaplan karides 39.77+34.84 g ve
oluklu karides 18.31£31.51 g olarak hesaplanmustir.
Hedef tiir olan karideslerin aylara goére birim gii¢
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bagina diisen av miktarlarinin en fazla Haziran ayinda
(129.98 g) oldugu, en az av miktarinin ise Temmuz
ayma ait (84.12 g) oldugu gozlenmistir. Birim gii¢
basina diisen karides av miktar1 ise 105.61+16.29 g
olarak hesaplanmustir.

Arastirma donemi boyunca, hedef tiir olarak
avlanilan karides tiirlerinin toplam sayilari ve
agirliklart ile toplam av icindeki sayr ve agirlik
ylizdeleri Cizelge 4°de verilmistir.

Cizelge 4- Hedef tiir olarak yakalanan Kkarides
tiirlerinin miktar (adet) ve agirhiklar (g)

Table 4- The weight (g) and the amount (number) of
shrimps catched as target species

Tiir Miktar Toplam ava Agwlik Toplam ava

(Adet)  orami (%) (2) orani (%)
Kuruma
Karides 479 13.64 21296.8 11.94
Yesil
Kaplan 487 13.86 12544.4 7.02
Karides
Oluklu
Karides 51 1.45 1757.6 0.98
Toplam 1017 28.95 35598.9 19.93

Cizelge 4 incelendiginde, hedef avi olusturan
karides tiirlerinden yesil kaplan karides toplam av
icinde say1 orani olarak en fazla yiizdeye sahipken
(%13.86), kuruma karides tiirii toplam av i¢inde en
fazla agirlik oranma sahip karides tiirli olmustur
(%11.94).

Fanyaliaglarileyapilankaridesavciliginda, hedef
tiirin disinda ekonomik olarak gelir getirebilecek
diger canli tiirlerinin de hedeflenmeden yakalandig1
gozlenmistir. Arastirma donemi olan Nisan-Eylil
2004 aylar1 arasinda yan iiriin olarak yakalanan su
driinleri, dil balig1 (Solea solea), kirlangic baligi
(Trigla lucerna), siibye (Sepia officinalis), giimiis
balig1 (Atherina boyeri), ¢ipura (Sparus auratus),
izmarit balig1 (Maena smaris), lahos (Epinephelus
aeneus), barbunya (Mullus barbatus), ahtapot
(Octopus  vulgaris), sargoz (Diplodus sargos),
mercan baligi (Pagellus erythrinus) ve mirmir baligi
(Lithognathus mormyrus) dir.

Hedef tiir ile ekonomik olarak degerlendirilebilen
ve hedeflenmeden avlanilan tiirler (yan {iriin) yaninda,
yoredeki balikgilar ve balikgilik faaliyetleri agisindan

ekonomik degeri olmayan ve balik¢ilar tarafindan
denize dokiilmesi s6z konusu olan canli tiirlerinin
de (iskarta av) yakalandigi gozlenmistir. Arastirma
periyodu siiresince biitiin donemlerde 1skarta av
olarak ayrilan balik ve diger canli tiirleri, glimiis
balig1 (Saurida undosquamis), izmarit baligr (Maena
smaris), sardalya (Sardina pilchardus), kopek baligi
(Mustelus  mustelus), istavrit baligt (Trachurus
trachurus), vatoz (Dasyatis pastinaca), elektrik
balig1 (Torpedo marmorata), mercan baligi (Pagellus
erythrinus) ve pisi balig1 (Pleuronectes platessa) dir.
Hedef tiir olan karidesin avlanma miktari ile yan iiriin
karsilastirildiginda, bu iki grup arasindaki farklilik
istatistiki agidan 6nemli (P<0.05) bulunmustur. Hedef
tir ile 1skarta olarak ayrilan av arasindaki farklilik
degerlendirildiginde, bu iki grup arasinda pozitif
yonlii bir iliski oldugu ve aradaki farkin istatistiki
acidan 6nemli (P<0.05) oldugu bulunmustur.

Yine yan {iriin ile 1skarta olarak ayrilan avlarin
arasindaki iligkinin istatistiki ac¢idan Onemli
(P<0.05) oldugu saptanmustir.

Hedef tiir, yan iiriin ve 1skarta avin, arastirma
donemini olusturan aylar iginde, agirlik miktarlart
Cizelge 5°de, aylara gore toplam avdaki yiizde
dagilimlar ise Sekil 1’de verilmistir. Cizelge 5’de
hedef tiir, yan {irlin ve 1skarta avin, aylara gore av
miktarlar1 incelendiginde, hedef tiiriin en fazla
yakalandigr dénemin Nisan donemi oldugu, yan
iiriin olarak degerlendirilen su triinlerinin en fazla
yakalandigr donemin yine Nisan donemi oldugu,
1skarta av olarak ayrilan su triinlerinin ise en fazla
Eyliil aylarinda yakalandig1 goriilmektedir.

Cizelge 5- Yumurtalik yoresinde Nisan-Eyliil 2004
aylarinda yapilan karides avcihidinda hedef tiir, yan
iiriin ve 1skarta av miktarlari(g)

Table 5- The amounts of target species,bycatch species
and discard catch (g) on shrimp fishing between April
and September 2004 at Yumurtalik district

Aylar Hedef tiir Yan iiriin Iskarta av
Nisan 7565.60 22248.06 9750.98
Mayis 5549.70 10881.44 5136.60
Haziran 5459.00 11140.54 4064.46
Temmuz 7402.56 13683.24 11498.46
Agustos 4554.02 6947.40 16321.90
Eyliil 5068.06 6846.32 24470.24
Toplam 35598.94 71747 71242.64

Tarim Bilimleri Dergisi — Journal of Agricultural Sciences

18 (2012) 299-307 303



AdanaYumurtalik’ta Karides Ag ile Avcilikta Hedef Digi ve Iskarta Av Oranlarinin Belirlenmesi, Atar & Tugdan
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Sekil 1- Nisan-Eyliil 2004 aylarinda hedef tiir, yan
iiriin ve 1skarta avin agirhk yiizde dagihm

Figure 1-The percentage distribution of target species-
bycatch species and discard catch between April and
September 2004

Sekil 1°de verilen agirlik yiizdelerinde, hedef
tirlin en fazla ylizdeye sahip oldugu doéneminin
Haziran donemi, yan iriin olarak degerlendirilen
su triinlerinin Nisan donemi, 1skarta av oranlarinin
en fazla yilizdeye sahip oldugu dénemin ise Eyliil
donemi oldugu gortilmektedir.

Hedef tiir olan karides, Yan tiriin olarak avlanilan
ve ekonomik olarak degerlendirilebilen tiirler ile
1skarta olarak ayrilan tiirlerin birim gii¢ basina diisen
ortalama adet miktarlar1 Cizelge 6’da sunulmustur.

Cizelge 6- Yumurtalik yoresinde Nisan-Eyliil 2004
aylarinda yapilan karides avciiginda hedef tiir-
yan iiriin ve 1skarta avin birim gii¢ basina diisen av
miktar (adet)

Table 6- The amount (number)of catch per unit effort
as target species-bycatch species and discard catch on
shrimp fishing between April and September 2004 at
Yumurtalik District

Hedef tiir Yan iiriin Iskarta av
Nisan 3.14 5.59 3.49
Mayis 3.28 3.84 3.78
Haziran 3.29 4.98 4.60
Temmuz 2.48 2.78 2.74
Agustos 2.71 2.67 2.73
Eyliil 3.06 2.96 3.98
Ortalama 2.99+0.34 3.8+1.29 3.554+0.77

Cizelge 6 incelendiginde, hedef av olarak
avlanan karidesin arastirma dénemi boyunca birim
glic bagina diisen ortalama adet miktar1 2.99+0.34
adet, yan iriin olarak degerlendirilen avlarin
3.8+1.29 adet ve 1skarta avlarin 3.8+1.29 adet oldugu
hesaplanmistir. Hedef tiir olan karidesin avlanma
miktar1 (adet) ile yan {riin karsilastirildiginda bu
iki grup arasindaki farklilik istatistiki agidan 6nemli
(P<0.05) bulunmustur.

Fanyali aglarin birim giicii bagina (100 m) diisen
karides miktarlar1 ise kuruma karides 89.59 g, yesil
kaplan karides 39.77 g, oluklu karides 18.31 g olarak
belirlenmigtir. Toplam olarak birim gili¢ basma
ortalama hedef av 105.61 g olarak hesaplanmuistir.

Arastirma siiresince fanyali aglar ile hedef dis1
veya yan iriin olarak yakalanan su driinleri ise,
10 adet kemikli balik tiirii (dil, kirlangig, giimiis,
¢ipura, izmarit, lahos, barbunya, sargoz, mercan ve
mirmir) ile 2 adet kafadan bacakli (ahtapot, siibye)
canl tiirli yakalanmistir. Say1 olarak en fazla yan
iiriin kirlangi¢ baliklarindan (557 adet) olusmustur.
Bunu 401 adet ile dil baligi, 126 adet ile siibye ve
106 adet ile sargoz izlemistir. Agirlik olarak da yine
kirlangig, dil, siibye ve sargoz seklinde siralanmugtir.

Fanyal1 aglarin birim giicii basina (100 m) diisen
yan iriin miktarlari, kirlangi¢ baliginda 120.48 g,
dil baliginda 64.12 g, sargoz baliginda 69.21 g ve
siibyede 24.88 g olarak belirlenmistir. Toplam da ise
ortalama birim gii¢ bagina yan iiriin 207.26 g olarak
hesaplanmustir.

Fanyal1 aglarin birim giicii basina (100 m) diisen
1skarta av miktarlari, mavi yengegte (Callinectes
sapidus) 354.34 g, cat-cat (Squilla mantis) da
34.58 g ve vatozda 30.9 g olarak belirlenmistir.
Toplamda ise ortalama birim gii¢ basma iskarta
av 219.88 g olarak hesaplanmistir. Hedef av, yan
iirlin ve 1skarta av miktarlar1 arasindaki iliskilere
gore, hedef av ile yan iirlin ve 1skarta av arasindaki
farkliliklarin istatistiki agidan olduk¢a Onemli
oldugu bulunmustur. Yani balik¢ilar hedef av olan
karidesleri (% 19.94) yakalamak yerine, yan tiriinii
(% 40.17) ve 1skarta avi (% 39.89) yakalamada ¢aba
harcamislardir. Yaklasik olarak % 80’lik bir kayip
s0z konusudur.
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Hedef tiir ile 1skarta olarak ayrilan avlarin adet
olarak yakalanma miktarlar1 arasindaki farklilik
degerlendirildiginde ise bu iki grup arasinda pozitif
yonlii bir iligki oldugu ve istatistiki agidan 6nemli
(P<0.05) oldugu bulunmustur.

Yine yan iirlin olarak degerlendirilen avlar ile
1skarta olarak ayrilan avlarin yakalanan bireylerin
say1 olarak degerlendirildiklerinde, arasindaki
iliskinin istatistiki agidan 6nemli (P<0.05) oldugu
Saptanmuistir.

Cok tiirlii Akdeniz balik¢iliginda 1skartanin
iligkisi yeni tanimlanmasina ragmen heniiz ¢ok fazla
bilgi yoktur. Iskartalar, ticari degeri olmayan veya
pazarlanabilir tiirleri kapsamaktadir. Pazarlanabilir
tiirler, kii¢iik olanlar ki minimum karaya ¢ikarilma
boyundan dolay1 pazarlanamaz denilmekte ve
pazarlanabilir boyuna ragmen diisiik fiyat1 nedeni
ile 1skarta yapilan tiirlerden olugmaktadir.

Aragtirmanin  yiriatildigi 6 ayllk donem
boyunca, hedef tiir olarak karides yakalamak
amactyla ticari olarak atilan fanyali aglar ile on bes
giinde bir olmak iizere toplam 1017 adet karides
orneklenmistir. Karidesler, 479 adet kuruma
karidesinden (Penaeus japonicus), 487 adet yesil
kaplan karidesinden (Penaeus semisulcatus), 51
adet oluklu karidesinden (Penaeus kerathurus)
olusmustur. Ekonomik 6nemi en yiiksek olan yesil
kaplan karidesi, toplam karideslerin % 47.89’unu
olusturmaktadir.

Arastirma stiresince 1skarta av olarak ayrilan
su driinleri, 7 kemikli balik tiirii (glimis, izmarit,
sardalya, istavrit, mercan, pisi, kupes), 3 kikirdakl
balik tiirli (kdpek baligi, vatoz, elektrik) 3 kabuklu
su Uriinlerinden (cat-¢at, kum yengeci (Portunus
pelagicus) ve mavi yenge¢) olusmaktadir. Sayi
olarak en fazla 1skarta edilen tiirler, ¢at-cat (619
adet), kum yengeci (309 adet) ve mavi yengeg (159
adet) olarak siralanmaktadir, Agirlik olarak ise
mavi yengec (34,016 gr), vatoz baliklar1 (12.170
gr) ve cat-cat (11.678 gr) yakalanip 1skarta olarak
atilmistir.

Ayrica aylar itibari ile yapilan
degerlendirmelerde, birim giic basina hedef tiir
miktar1 arttik¢a, yan {iriin ve 1skarta avinda arttigi

ve dolayisiyla aralarinda pozitif bir iliski oldugu
bulunmustur. Bu durum ise, dénemsel olarak
biitiin baliklarin avlanma bdlgesine ayni anda gelip
ayni anda gittikleri, birbirleriyle etkilestikleri ve
dolayisiyla, meteorolojik, besinsel ve ¢evresel gibi
baska faktorlerin etkileri olabilecegi sonuglarini
ortaya ¢ikarmistir.

Balikgilik agisindan 6nem tasiyan ve ekonomik
bir kayip olan 1skarta avin kompozisyonunu
inceledigimizde, en fazlaiskarta edilen su tirtinlerinin
kabuklu su driinleri oldugu goriilmektedir. Bu
kabuklu su iiriinlerinden mavi yengecin hem protein
kaynagi olarak kullanma hem de iilkemiz igin
taze veya islenmis olarak ihra¢ edilme olanaklart
bulunmaktadir (Atar et al 2001). Ayrica normalde
iskarta olmayan tiirlerin ise gerek boylarinin
avlanilabilir veya pazarlanabilir boydan kiigiik
olmasi nedeniyle ve gerekse yaz aylarinda kisa
stirede bozulma nedeni ile 1skarta olarak atildiklar
gozlenmigstir. Cyclades Adalari’nda (Yunanistan)
fiyatlarmin diisiik olmasi nedeniyle 1skartaya
cikarilan baliklarin (istavrit, mezgit, gelincik gibi)
bulundugunu bildirilmistir (Smirniotis 1998).

Calismada yakalanan balik tiirlerinden glimiis
baligi, mercan ve izmarit baliklart hem yan {irlin
hem de 1skarta av olarak degerlendirilmistir. Bunun
nedenleri:

*  Kisisel olarak tarafindan

degerlendirilmemesi,

balikgt

* Yakalanan balik tiirlerinin pazarlanabilir boyda
olmamasi,

e Avlanma veya pazara tasima sirasinda balikta
olusan  deformasyon sonucunda  baligin
pazarlanabilir olma dzelligini kaybetmesi,

*  Yaz mevsimi olmasi nedeni ile kisa siirede
bozulma olarak gézlemlenmistir,

Machias et al (2001), Dogu Akdeniz’de yakalanan
toplam 300 tiiriin, yaklasik sadece % 10’u siirekli
pazarlanabilmekte, yaklasik % 30’u ticari 6nemde
yakalandig1 boy ve pazar fiyat dalgalanmasina baglh
olarak % 60’dan fazlasinin her zaman 1skartaya
cikarildigint  bildirmislerdir. Arastirmamizda ise
toplam av icinde hedef tiiriin agirlik olarak pay1
% 19.94, yan {irlin olarak yakalanan su {iriinlerinin
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pay1 % 40.17 ve 1skarta av olarak ayrilanlarin payi
ise %39.89 bulunmustur. Bu degerler, Machias
et al (2001)’nin Dogu Akdeniz i¢in bildirdigi
pazarlanabilir av degerine gore daha yiiksektir;
1skarta av oran1 da daha diisiiktiir. Bu durum fanyali
aglarla karides avciligi i¢in ekonomik olarak iyi
goriilmektedir. Ancak, Machias et al (2001) genel
bir deger verdiklerinden fanyali aglari segici
ozelliklerinin de yiiksek olmasi nedeniyle 1skarta
oranmni  diisiirmiislerdir. Ote yandan Balguerias
(1997), Orta Atlantik’te Saharan Kiyilari’'ndaki av
operasyonunda toplam avin % 66’sinin 1skartaya
cikarlldigini  ve bunlarin yaklasik 60 tiirden
olustugunu bildirmistir. Ayrica mevcut arastirmada
toplam av igerisinde hedef tiiriin sayisal payr %
28.94, yan iriiniin pay1 % 37.20, 1skarta avin pay1
ise % 33.86 olarak hesaplanmistir.

Solunga¢ aglar1 ile kopek  baliklarinin
yakalandigr ve 1skarta olarak atildigma iligkin
bir¢ok ¢aligma bulunmaktadir (Vooren 1997; Perez
et al 2001; Stobutzki et al 2002). Bu calismada
da kikirdakli baliklar (kdpek baligi ve vatoz),
tilkemizde tiiketilmediginden dogrudan 1skarta
olarak atilmisgtir.

Tregenza et al (1997) yan {iriin ¢aligmalarini
kargilastirmak amaciyla av cabast ve yan iiriin
olan balik yogunlugunun oranina dayanan ve av
aracinin yan Uriin olarak yakalanan avi oldiirme
oranini ortaya koyan bir indeks ileri siirmiislerdir.
Bizim arastirmamizda ve bolgede kullanilan
fanyal1 aglarda yan {iriin veya 1skarta olarak
yakalanan su {iirinlerinin canli olarak ¢ikarilmalari
gozlenmediginden bdyle bir indeksi kullanmak
uygun degildir. Ayrica aragtirmamiz, deniz suyunun
nispeten sicak oldugu donemde yapilmistir ve
1skarta olmayacak yan iiriinlerde bozulmadan dolay1
1skarta edilmistir. Ancak, 1skartaya ¢ikarilan kabuklu
su trtinleri (yengeg gibi) kiyiya canli olarak gelseler
dahi balikgilar tarafindan, aglara ve kendilerine zarar
vermemesi i¢in ya ezerek ya da 6liip 6lmediklerine
bakilmaksizin rastgele olarak kiyiya veya denize
atildiklar1  gozlenmistir. Iskarta edilen tiirlerin
yasayanlarmin veya Oliilerinin, bdlgedeki biitiin
avcilar dikkate alindiginda, ekolojik olarak 6nem
arz edecekleri siiphesizdir ve bunlarin ¢evreye olan

etkilerinin incelenmesi, av araglarina olan etkileri,
igglicii ve av randimanina olan etkileri ile ekonomik
boyutlar1 kapsamli ileri arastirma konulari olarak
ongoriilmektedir.

4. Sonuclar

Iskarta avla olusan ekonomik kayiplar esas
almarak 13-30 Nisan 2004 tarihlerinde diizenlenen
Siirdiiriilebilir Kaynaklar ve Biyolojik Cesitlilik
Konferansi’nda, Biyolojik Cesitlilik Eylem Plant Su
Uriinleri Komitesi, hedef dis1 tiirlerin azaltilmasina
yonelik 4 metot ileri stirmiislerdir.

Bu metotlar;

* Hedef dist ve yan iirlin olan tiirleri azaltmak
veya yok etmek i¢in solunga¢ ag1 gibi segici av
araclarinin kullanimi tesvik edilmeli,

e Denizel cevreye, fiziksel etkileri azaltacak
avcilik metodlart tesvik edilmeli,

e Habitat veya tiirlerin korunmasini artiracak
tedbirler alinmali,

e Cevresel yasalarda siralanan tiirler igin, yan
iirlin veya yan Urlinlerin uygun limitleri ortaya
konmalidir (6rnegin Biyolojik Cesitlilik Eylem
Plani’nda bildirilen bir tiir i¢in) (Kaiser et al
2004),

Bu metotlarin iilkemiz balik¢iliginin
diizenlenmesinde dikkate alimmasit ve bu amagla
iskarta avi azaltacak av araglart ve tedbirlerin
yiirlirliige konulmasinda fayda bulunmaktadir.
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