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OZET

Bu calismamizda, Atatiirk’iin Tiirk Tarih Tezi’ni incelerken, bir yandan
ulusal tarih bilincine kavusmanin ilkelerin birlik ve beraberlik icinde giivenle
gelecege bakmalarinda ne denli 6nemli oldugunu, diger yandan da tarihin
uluslararast iliskilerde ne sekilde kullanildigini vurgulamaya calistik.

Bu baglamda, Osmanli Devletindeki tarih anlayisi, Anadolu lizerindeki
emperyalist emeller icin tarih biliminin bir ara¢ olarak nasil kullanildig,
Atatiirk’iin  tarih ¢aligmalarina verdigi onem, Tiirk Tarih Tezi’'nin Ummet
bilincinden millet bilincine geciste ve emperyalist iddialar karsisinda
gergeklestirdigi hizmet, calismamizin ana konularmi olusturmustur.

Anahtar Kelimler: Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk Tarih Tezi, Tiirk
Tarih Kurumu, Osmanli Devleti.

ABSTRACT

In this study, while working on Atatiirk’s “Turkish History Thesis”, we
wanted to emphasize how important it is for countries to grow conscious of
national history for a secure future with solidarity as well as"how history is utilized
in international relations.

Within this context, the understanding of history in the Ottoman Empire,
the way history is used for imperialistic purposes to gain power in Anatolia, the
importance Atatiirk placed on the studies of history, the role played by the Turkish
History Thesis during the transition period from the conception of a group of
subjects to that of a nation and in opposing the imperialistic allegations constitute
the main points of this work

Key Words: Atatiirk, the Turkish Republic, the Turkish History Thesis, the
Institution of Turkish History, the Ottoman Empire
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GIRIS

Ulkelerin ¢agdas diinyaya uyum saglayip gelisebilmeleri icin, ulusal
bilince sahip olmalar1 gerekmektedir. Ortacagda kalan ¢ok uluslu, hanedana
dayanan ve teokratik devlet anlayislari zamanla yok olmustur. Oyle bir yapida
kalmak icin 1srar eden devletler ya parcalanip yok olmus, ya da emperyalist

devletlerin somiirii diizenine boyun egmek kosuluyla tam bagimsizliktan
mahrum bir ortamda siirekli parcalanma tehdidi ile yasanuslardir.'

Osmanli Devleti de boyle bir dénemden ge¢mistir. Devletin ¢cok uluslu
yapist, bu devlet icinde hakim unsur olan Tiirklerde milli bilincin ortaya
¢ikarilmasini engellemis, &zellikle devletin son dénemlerinde pargalanma
kaygisi ile bu bilinci gelistirecek yaklasimlarin 6niine gegilmeye caligilmustir.

Yusuf Akcura’nin dile getirdigi gibi, Osmanli Devletinde Tiirk tarihine,
yani ulusal tarihe karsi gsterilen ihmalin milli inkisafa yaptig1 olumsuz etkiler,
dil ve harf sorunlarina O6nem vermemekten dogan koti sonuglari
kuvvetlendirmisti. Tiirkiin tarihi asil kaynagina kadar gotiiriilecegine, ya Firat
suyu kenarinda bogulur, yahut Firat’tan daha giineye ilerleyerek, ¢6l irmaklar
gibi kumlar icinde igine gomiiliir giderdi.” .

Osmanli tarih yaziciliginin biiyiik kismi dogrudan dogruya sarayin
memuru olan vakaniivislerin veya onlara dayanan diger yazicilarin eseri idi.
Bunlar genellikle seferler, saray memurlarinin azil ve atanmalart ve
padisahlarin incir ¢ekirdegini doldurmayacak icraatlari gibi énemsiz olaylarm
hikayeleridir. Ornegin, Silahdar Findikli Mehmet Aga Tarihi’nin Hicri 1107
yili vukuati kisminda su kaydi gériiyoruz:’

“Sevkatli Padisahimiz Hazretleri bas cadirda karadut tenaviil
buyururken:-Acap miiverrih bizim dut yediigiimiizii dahi tarihe yazar m1 deyu
buyurdukta bu abdi ahkarlar1 kemali sermii hicap ile mutlak Hiinkartmin bu
latifeden murad-1 hiimayunlari ancak yazsin demektir deyu cevap verip bu
mahalle kaydolundu”.

' Cemal Aver, “Atatiirk’iin Milliyetgilik Anlayis1”, Atatiirk ve Atatiirkeii Diisiince,
Genelkurmay ATASE Bsk., Ankara 2003, 5.69-70

2 Akguraoglu Yusuf, “Birinci Tiirk Tarih Kongresi”, Ulkii, Subat 1933, Cilt:1, s.25

? Resit Galip, “Tiirk Tarih Inkilabi ve Yabanci Tezler”, Ulkii Secmeler (1933-1941),
Ankara 1982, s.139,
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Ornekte de carpici bir sekilde goriildiigii gibi, II. Mesrutiyet’e kadar
olan Osmanli tarihgiligi bir vakaniivislikten ileri gegmemistir. Kaleme alinan
eserler Osmanl tarihi ve Islam tarihi ile smirl kalarak Osmanli hanedaninin
koklerini dini bir kaynaga dayandirma kaygisini tasimistir. Akgura bu konuyu
soyle elestiriyor:

“Halbuki, Tiirkiin beseriyet kadar eski bir tarihi vardi. Bunu aramaya
kalkisan Tiirk miinevverleri XX.asrin basinda bile ¢ikmamsti! Osmanlt
mekteplerinin resmi ders kitaplari olarak kabul edilen umumi tarihlerde,
mesrutiyetten dnce Islam vahdeti nazarda tutularak Tiirk tarihine pek az yer
ayrilir ve Tiirklerin ki birlikleri asla gozetilmezdi. Mesrutiyetten sonra ise,
garp medeniyeti hayranligina, Tiirk tarihi kurban edilir olmugtu.”

Ancak, Tirk olmayan unsurlarmm Miisliman ya da gayrimiislim olsun
birer birer kopmas: sonucu daha ¢ok Ittihat ve Terakki Firkasi’nin 6n ayak
oldugu calismalarla Tiirk tarihine ve diline bir yonelis gerceklesmistir.

II.Mesrutiyetten sonra,~ tarih alaninda c¢agin gereklerine daha uygun
calismalar baslamustir. 1910 yilinda tarih caligmalarinda bir yenilik olarak
Tarih-i Osmani Cemiyeti kurulmustur. Bu cemiyetin ilk bagkant Osmanlt
Devleti’'nin son vakaniivisi Abdurrahman Seref’tir. Boylelikle Abdurahman
Seref eski ile yeni arasinda bir kprii teskil ediyordu.’

Osmanl tarihindeki bogluklart doldurmak, belgeler hakkinda bilgi
vermek, yaymlamak ve genis kapsamli bir Osmanli Tarihi hazirlamak
amacinda olan Tarih-i Osmani Cemiyeti’'ni Atatiirk’iin kurdugu Tiirk Tarih
Kurumu’'nun Osmanli’ya uygun bir ilk prototipi olarak gorebiliriz. Bu
Cemiyet, Tarih-i Osmani Enclimeni Mecmuasi adli bir dergiyi diizenli olarak
yayinlamigtir. 1910°dan 1924’e kadar 10 cilt olarak basilan bu dergi de
Belleten dergisinin onciisii seklinde nitelenebilir.®

ATATURK’UN TARIH CALISMALARI VE TURK TARIH TEZI’NIN
OLGUNLASMASI

Afetinan Atatiirk’tin Tiirk tarihi iizerine ¢aligmalarinin baslangici alarak
gordiigii hatirasin1 su sekilde anlatiyor: “1928 yilinda, Fransizca cografya

* Akcuraoglu Yusuf, a.g.m., 5.25.
* Bernard Lewis, “Tiirkiyede Tarihgilik ve Milli Uyans”, Tiirk Yardu, 1960, Say1:2,5.9
6 Ulug igdemir, Cumhuriyet’in 50. Yihnda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1973,s.1.
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kitaplanmin birinde, Tiirk wkinmm sari irka mensup oldugu ve Avrupa
zihniyetinde ikinci “secondaire” nevi bir insan tipi oldugu yazili idi.

Kendisine gosterdim. Béyle midir? Dedim
“Hayir olamaz, bunun tizerinde mesgul olalim. Sen ¢alis” dediler.’

Tabii ki Atatiirk’iin Tarih konusuna ¢ok 6nem vermesinde tek sebep bu
degildi. Tarih emperyalistlerin elinde amaclarini mesrulastirmak igin bir arag
durumuna gelmisti. Birinci Diinya Savasi sirasinda galip devletler isgal
ettikleri yerlere yerlesebilmek icin bazi tarihi sebepler ileri siirmekteydiler.®

Ornegin, Yunanistan’in Anadolu’yu isgal girisimini desteklerken, Antik
(Cag’da Anadolu’da kurulan eski Yunan medeniyeti’nin bir miras¢ist olarak
gordiikleri Yunanistan’t hakli gostermeye calismislardi. Daha sonra ortaya
¢ikacak olan Italyan Fasist yonetimi de aymi sekilde Anadolu’nun eski Roma
Imparatorlugu’nun bir pargasi oldugundan hareket ederek burada hak iddia
ediyordu.

Bu gelismelere karst onlem alinmasi gerektigini diislinen Adtatiirk,
Osmanli Doneminde Tiirk ulusunun geri planda birakilmasmin, ulusal
ozelliklere 6nem verilmemesinin Tiirklere ¢ok sikinti ¢ektirdigini belirterek bu
konudaki goriislerini soyle ifade ediyordu: "Diinyanin bize hiirmet etmesini
istiyorsak, evvela bizim kendi benligimize ve milliyetimize bu hiirmeti hissen,
fikren, fiilen biitiin ef'al ve harekatimizla gosterelim; bilelim ki milli benligini
bulmayan milletler baska milletlerin sikdridir®. O’na gore Tiirkiye’de
"Tiirkliik esastir. Bu varligi, tarih iginde arastirmak, birbirine bagh bir tarih
icinde tespit edilecek Tiirk medeniyeti ile 6giinmek yerinde olur. Fakat, bu
ogiinmeye 1ayik olmak i¢in, bugiin ¢calismak lazamdur"."°

Bu donemde okullardaki tarih dersleri de ayri bir konuydu.
[mparatorluktan ulus devlete gecme siirecinde en Gnemli katki vatandaslarin,
kendilerini bu ulusun iiyesi olmaktan mutlu ve gururlu hissedecekleri bilgi ve
biling ortamini hazirlamakti. Bu isin en 6nemli ayagi, okullardaki tarih dersleri
ile saglanabilirdi.

7 Afet, “Atatiirk ve Tarih Tezi”, Belleten, say1 10, (6zel say1), Ankara 1939, s.244,
8 Azmi Stislii, “Atatiirk ve Tarih”, Atatiirkcii Diisiince El Kitabi, Ankara 1995,
s.244-245.

? Atatiirk'iin Soylev ve Demecleri, IT, Ankara 1989.s. 143.
10 Atatiirkciiliik, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1982, s. 15.
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Uzun yillardan beri biitiin Avrupali devletler, tarih derslerini belli bir
amact saglayacak sekilde okutuyorlardi. Fakat, Osmanli déneminden beri
Tiirkiye’deki liselerde ve orta ortaokullarda, Atatiirk’iin bu konuya el atmasina
degin, ana hatlar1 ve amaci iyi segilmemis Fransiz kitaplart aynen terctime
edilip, okutulmaktaydi. Bu kitaplarda biitiin kavimlerin Arya irkindan asag: ve
Allah tarafindan Aryanhlarin ¢ikarlari i¢in ¢aligmaya mahkum bir cesit
hizmet¢i olmak iizere yaratildiklarini telkine calisiyorlards.”

Kurdugu Cumhuriyeti saglam temeller iizerinde yiikseltmeyi amaclayan
Atatlirk, “cok calismak lazimdir” soziinii bosuna sdylemedigini
gerceklestirdigi faaliyetleri ile ortaya koymustur.

Siirekli okuyor, siirekli bilgi edinmeye c¢alisiyordu. Fransizcay: bildigi
icin Fransizca kitaplari kendi okuyan Atatiirk’iin caligmalarinin  yakin
taniklarindan A.Dilacar bu konudaki hatiralarini sdyle anlatiyor:

“Antropoloji, arkeoloji, tarih ve dil konusunda kendine gonderilen
Fransizca’dan baska dilde yazili kitaplari Atatiirk hemen Tiirkge’ye cevirtirdi.
Metodu da su idi: kitab sokiip formalara ayirarak dilbilirlere topluca dagitmak
ve bunun bir hafta icerisinde terciimesini saglamak. Ingiliz yazari H.G.Wells’in
kocaman Diinya Tarihi, Amerikali Albay Churchward’in eskiden Pasifik’te
batmus olduguna inandigi Mu kitasi hakkindaki kitap serisi, forma forma
sokiilerek bu sekilde dilimize cevrilmistir'>

Tirk Tarih Tezi bdyle bir ortamda dogdu. Bir tarafta ulus devlet
olabilmek icin gerekli wulusal bilincin saglanmasi, diger taraftan
emperyalistlerin tarihi kullanarak Tiirkiye iizerine iirettikleri emperyalist
politikalar1 bertaraf etmek zorunlulugu tarih konusundaki ¢alismalarm biiyiik
bir 6nem ve hiz kazanmasmna neden olmustur. “Tiirk Tarih Tezi” diinya
tarihini, Tirk tarihi etrafinda yeniden kurmaya c¢alismaktaydi. Enver Ziya
Karal’a gore Atatiirk’iin tarih tezi ve Tiirk tarih¢iliginin onun zamaninda
gelisen boliimii, bat1 emperyalizmini mesrulastirmak icin hazirlanan medeniyet
ve kilise tarihine kargi bir savunma tarihgiligidir."

= Akcuraoglu Yusuf, a.g.m., s30.

12 A .Dilacar, “Kemalizmin Dil ve Tarih Tezi”, Atatiirk Devrimleri L.Milletleraras:
Sempozyumu Bildirileri (10-14 Aralik 1973, Istanbul), Istanbul Universitesi Atatiirk
Devrimleri Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Istanbul 1975, 5.467-468

13 Erver Ziya Karal, “Tanzimattan Bugiine Kadar Tarihgiligimiz”, Felsefe Kurumu
Seminerleri, Ankara 1977, s.258.
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Atatiirk’iin tarih tezinin esaslar1 sunlardi:

1- Medeniyetin ¢ikis yeri ve besigi Orta Asya’dur.

2- Brakisefal ve beyaz irkin ilk yurdu Orta Asya’dur.

3- Tiirkler brakisefal ve beyaz irktan olup Anayurtlar: Orta Asya’dir
4- 11k medeniyetin yaraticis1 Tiirklerdir. ‘

5- Tarih 6ncesi devirlerde Orta Asya’da meydana gelen bilyiik ve uzun
kuraklik yiiziinden bu medeniyet dagilmug ve sahibi olan Tiirkler de Hint’e,
Cin’e, Mezopotamya’ya, Anadolu’ya, Kafkasya’ya ve diinyamn diger yerlerine
goc etmislerdir. Bu gog sirasinda gittikleri yerlere medeniyetlerini gotiirmiig ve
oradaki toplumlara 6gretmislerdir. Boylece medeniyet Tiirkler tarafindan
diinyaya yayilmstir.

6- Anadolu’nun ilk yerli halki olan Hititler Orta Asya’dan gelmis
Tirklerin Atalaridir.

Bu tez hazirlanirken, Atatiirk yalmiz cevresindeki tarihgilerin goriislerini
ele almakla yetinmemis, Bati’da yaymlanan ve bu teze ilham kaynag: olan
caligmalar da incelenmistir.

Ornegin Profesér Guiart alti yedi yildan beri Galat ki diye ayr1 bir
irktan bahsetmeye baglamustir. O’na gére Nordik irk tipinden tamamen ayri,
Nordik 1k gibi iri ve dolikosefal olmayip Alp’li Keltler gibi brakisefal bir
Galat k1 vardir. Bu irk milattan evvel 1500 yillarinda Rusya’nm kuzeyindeki
steplerde  goriilmiigtir. Bunlar Golva’larin  ta kendileridir. Diinyay1
dolasmaktan hoslanan ve hicbir seyden korkmayan bu muharip 1k
Tiirkistan’dan Hazar Denizi ve Karadeniz’in kuzey kiyilart boyunca kuzeye
dogru yiiriidiikten sonra Orta Avrupaya geciyor, orada Elbe irmagimnin batisinda
Kuzey Denizi kiyilarna varip yerlesiyor. Sonra, Nordik’lerin baskis1 altinda
M.O.VI nc1 asirdan itibaren tekrar giineye yonelerek daha evelden yine Orta
Asya’li Alpl tipin isgali altina ge¢mis bulunan Seltik havalisine iniyor. Bunlar
demir silahlarla miicehhez olduklar igin, oradaki Tung silahli Keltleri ¢ar¢cabuk
kalkinamaz hale getiriyorlar. O devirde Kelt’ler cok daha medeni olduklan
halde, heniiz barbar vaziyetinde olan Galatlar onlara hakimiyetlerini kabul
ettiriyorlar. Bu topraklarda niifus ¢ogunlugunu sagliyorlar. O halde bu giinkii
Fransiz halki Brakisefal bir halktir. '

! Regit Galip, a.g.m., s.147-148
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Galatlarin Fransa’ya gelisi ile beraber, Roma fiitihati devrine kadar
siiren bir biiyilkk Golva medeniyeti bagliyor. Bu medeniyet milattan evel 550
inci yildan yine milattan evel 50 inci yila kadar siiriiyor. Fransizlarm yeni 1rk
nazariyesi olarak bu caligmalar ele alan Resit Galip bu konudaki yorumunu

soyle yapiyor:

Fransa’ya muhterem Profesoriin kullandig1 cografi tabir ve Tiirkistan’dan
gelen bu itk hakkinda denecek soz yoktur. Alpli tipten diye ayirdig: Kelt’lerin
de Tirkistan’dan gelmis olduklari muhakkak bulunmasina goére Tiirk Tarihi
tezi ile bu yeni Fransiz tezi arasinda hicbir tezat yok demektir."

Ingiliz etnolog-antropologu Alfred C. Haddon’un 1911'de, “Halk
topluluklarinin go¢ yollar1” adli kitabinda yer alan haritada, Asya-Avrupa
ana karasindaki go¢ merkezinin Orta Asyadaki Tirk yurdunun merkezi
olarak gosterilmesi, Tiirkler go¢gler yolu ile diinyanin her tarafina medeniyet
gotiirmils ve baska irklara dagitmustir iddiasini destekler nitelikte idi.'s

Atatiirk, yurdumuzun eski tarihinin ve diinya tarihinde 6nemli etken
olan Tiirk kavimlerinin kaynaginin arastirilmasini istiyordu. Yaptigi
caligmalarla, Sel¢uklulardan once de Tirk soyundan gelen kavimlerin
Anadolu’da ve On Asya’da devletler kurduklarina dair deliller elde etmisti.
Siimerce ile Tiirkce arasinda miinasebetler oldugunu ilk once batii bilim
adamlar1 ileri siirmiiglerdi. Stimerler ile ¢agdas olan Elam’lilarin da Orta
Asya’dan indikleri biliniyordu. Orta Asya’da yiiksek medeniyet kuran
Uygurlarin  Giitenberg’den ¢ok o©nce hareketli harflerle kitap bastiklar
dgrenilmisti. Tiirk milleti iddia edildigi gibi, Asya’daki kargasaliktan meydana
gelmig degildi. Hunlardan 6nce bir Tiirk 6n tarihi vardi. Bu konularm agikliga
kavusturulmasi ¢aligmalarma Tiirk bilim adamlart katilmali, aragtirmalar ve
gerekirse bu giinkii siyasi sinirlar diginda da kazilar yapilmali idi. Tirkler
kendi yurtlarinda yabancilarin caligmalarina yalmiz seyirci kalamazlardi.
Pasiflik dénemi artik kapanmali idi. Onun igin Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil
Kurumu kuruldu. Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’'nde Siimeroloji, Sinoloji,
Hindoloji, Hungaroloji, Klasik arkeoloji ve Floloji kiirsiileri olusturuldu ve

15 Resit Galip, a.g.m., 5.147-148

' Dilacar, a.g.m., 5.469; A.C. Haddon, The Wanderings of peoples, 1911 (Cevrisi:
Zekiye S. Eglar, Kavimler Muhacereti, Ankara, 1941)
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bunlara batili uzmanlar davet edildi. Arkeoloji ve lisaniyat tahsili i¢in yabanci
iilkelere 6grenciler gonderildi.'” Miizecilige bityiik 6nem verildi."

Atatiirk, tarih tezini olgunlastirmak ve sonrasinda uygun ortamlarda
tartisilabilmesini saglamak i¢in dnce Turk Tarih Kurumu’nu kurmustur.

TURK TARIH KURUMUNUN KURULUSU VE CALISMALARI

1910 yilinda Tarih-i Osmani Enciimeni adli bir kurulusun faaliyete
gectigini ve kapandigi 1924 yilina kadar Tarih-i Osmani Enciimeni adli bir
dergi ¢ikardigimi yukarida belirtmistik. Tarih-i Osmani Enctimeni’nin yerini
1924 yilinda bu kurulusun Tiirkiye Cumhuriyeti’ne uyarlanmasiyla Tiirk Tarih
Enciimeni alr."”

Fuat Kopriili baskanligindaki bu enctimen Turk Ocaklan biinyesinde
calisma yapacak olan Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’nin kurulusuna kadar varligini
siirdiirmiigtiir.” Tiirk Ocaklar’'nin  kendini feshedip Cumhuriyet Halk
Firkasi’na katilmasindan sonra, 12 Nisan 1931’de Atatiirk’iin direktifleriyle
Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’ni kurulmustur. Bu cemiyet daha sonra Tiirk
Tarih Kurumu adim alacaktir.

Bu cemiyetin kurulug amaci Tirk tarihinin zenginliklerini ortaya
cikarmak, Tiirklerin uygarlik kurma becerilerini bilimsel usullerle ispatlayip,
Anadolu’daki en eski uygarliklarla Tiirk irkinin iligkisini aragtirmakti.

Cemiyet Tiirk Ocaklarina bagh Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’nin “Umumi
Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” genel baglig: ile baslattigi calismalar siirdiirdii.
Ozellikle okul kitaplar1 iizerine egildi. Kuruldugu yilin sonbaharinda 4 ciltlik
“Tarih” kitabini yayimladi.

Bu kitaplarda tarih tezinin acele ile bazi iddialarin tartis1 gotiiriir bir
bicimde formiillenmis olmasi dikkati ¢ekmistir, nitekim o giinlerdeki Tarih

' Hamit Ziibeyr Kosay, “Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devirlerinde
Kazilar Tarihine Bir Bakig” Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, Cilt:XV/1-2 1976, Ankara,
s.143-161.

18 Azize Aktas Yasa, “Atatiirk’iin Milli Devlet Yaratma Siirecinde Miizeciligi Verdigi
Deger”, Besinci Uluslararast Atatiirk Kongresi, Ankara 2005, s. 1485-1492.

' Ulug igdemir, Cumhuriyet’in 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1973, s.1

%0 16 kisiden olusan heyet ilk toplantisini 4.6.1930 tarihinde yapmis ve baskanligina
Tevfik Biyiklioglu secilmistir. Bkz. Utkan Kocatiik, Atatiirk ve T.C. Tarihi
Kronolojisi, Ankara 1988, s.502.
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kitaplarinin Onsodziinde yapilan agiklamada: “En yeni eserlere ve Anadolu,
Misir, Mezopotamya, Orta Asya, Simali Hint, Simali Cin ve Cenubi
Sibirde hergiin daha ileri gotiiriilmekte olan arkeolojik tetkiklere istinat
etmekle beraber mevzuun genisligi, zamanin darhigi yaninda,
oniimiizdeki ders yilma yetigtirilmesi zaruretinin de hdkim bulunmasi
ilcasiyle bu kii¢iik eserin ihtiyaca tam ve miikemmel gekilde tekabiil ede-
cegi iddia olunamaz”.*' Denmektedir.

Cemiyet daha sonra, calismalarina devam etmig ve ilki 1932 de olmak
iizere kongreler, kazilar yapmustir. Belleten dergisini ise kurulusundan alt1 sene
sonra 10 Ocak 1937°den itibaren ¢ikarmaya baglamsgtir.

Belleten dergisi tic ayda bir, yilda dort say:r olarak giiniimiize kadar
kesintisiz ¢ikmugtir. Alti sene gecikmeli c¢ikig ilk saymin onsoziinde; dergi
cikarmanin daha bagindan beri diigiiniildiigii ama onceligin orta okullar i¢in bir
tarih serisi hazirlamak ve Tiirk Tarih tezinin ispatlanmaya calisildigi “Tiirk
Tarihinin Ana Hatlan” adli bir eserin hazirlanmasina verildigi seklinde
aciklanmustir.”

Tirk Tarih Kurumu bu ¢aligmalari ile Tiirk Tarih Tezi’nin bilimsel
yollardan ispat edilmesine ugragmugtir. 1932 yilinda Kurulan Tiirk Dil Kurumu
da Tiirk Tarih Tezi’ne ile paralel olarak yiiriitillen Tiirk Dil Tezi nin islenmesi
amac1 giidiiyordu. Bu kurumlarin ¢aligmalarina yardime1 olmak igin Ankara da
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi kurulmustur.

Atatirk 1935 yili Mart'imin - 11. giinii, Cankaya’daki bir aksam
toplantisinda orada bulunan Abidin Ozmen’e donerek: “Not defterinizi
cikariniz ve sdyleyeceklerimi liitfen yaziniz” der. Bu not Ankara’da bir tarih ve
cografya fakiiltesinin kurulusu hakkindadir.”

Aym yilin 14 Haziraminda T.B.M.M.’de fakiiltenin kurulmasiyla ilgili
goriigmeler sirasinda Maarif Vekili Saffet Arikan sdyle konugmustur:

! Dilacar, a.g.m., 5.468-469
2 Belleten , cilt:1, Ocak 1937, s.1-2

» Tahsin Akpinar, Atatiirk’iin Tarih Anlayisi, Doktora Tezi, Dan. Prof.Dr.Erol
Cihan, Ist.Univ.Sos.Bil.Ens. Basmn-Yaym Yiik. Okulu, Gazetecilik ve Halkla iliskiler
Bilim Dali. Istanbul, 1991, s.109.
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"Atatiirk'in yiiksek dehasindan dogan ve kendi kutlu eliyle yaratilan
tarih ve dil hareketi. Bunlara bagli olan arkeoloji ve cografya bilgileri igin
Ankara'da bir fakiilte acilacaktir."

Ayni tarihte kabul edilen 2795 sayili bu kanun ile, kanunun 1.
maddesi uyarinca Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin agilmasi icin Maarif
Vekaleti'ne yetki verilmistir.*

Atatiirk’iin Ankara’da béyle fakiiltenin agiumasindaki amaci Afet Inan
tarafindan

I-Tiirk Tarihi'nin ana kaynaklarim arastirmak,
2-Arkeoloji yolu ile yeni bilgiler saglamak,

3-Tarihte ve bugiin 1irki karakterleri, antropoloji metotlariyla
tespit ettirmek. Seklinde 6zetlenmistir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, Tiirkiye'de arkeoloji ve antropoloji
etnoloji alaninda yetismis eleman bulunmamakta, bu c¢aligsmalar yabanci
uzmanlar tarafindan yiiriitiilmekte idi. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin
kurulus amaclar1 arasinda, bu alanda gerekli uzmanlan yetistirmek da varda.
Bu arada Tiirk Tarih Kurumu'nun Ahlatlibel ve Alacahdyiik’te yaptig
kazilar basarih bir sekilde gecmisti. >

1938°E KADAR TARIH TEZi UZERINE CALISMALAR

Yukarida bahsettigimiz kitaplarin yaymnlanmasi, Tiirk Tarih ve Dil
kurumlari ile Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nin kurulmalari, hep Tiirk Tarih
Tezi’nin bilimsel olarak izahina yonelik calismalardi. Toplanan Tarih
Kongreleri, yapilan kazilar, ¢ikarilan tarihle ilgili dergiler Atatiirk’iin yasadig:
dénem i¢in bakildiginda temel amag olarak Tiirk Tarih Tezini ispata, Tiirk
ulusunun yarattign  kiiltir unsurlarimin  diinya  uygarhi@imin  temeli  ve
Anadolu’nun da tarih 6ncesinden beri Tirkler tarafindan yurt edinildigini
ortaya ¢ikarmaya yonelikti. Bu caligmalarda, yabanci bilim adamlarindan da
yardim almiyordu.

Tarih Tezi ile ilgili ilk ¢aligmalarin ders kitaplar: iizerine oldugundan
daha 6nce bahsedilmisti. 1930 yilinda Tiirk Ocaklan biinyesinde kurulan “Tiirk

2 Akpinar, a.g.e., s.109; Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler,
Ankara 1959, s. 228;

» Afet inan, a.g.e, s. 228-229.
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Tarihi Tetkik Heyeti” adli enciimen “Umumi Tirk Tarihinin Ana Hatlarr”
basligini tastyan arastirmalar yapmustir.

Bu enciimenin hazirladigi “Tirk Tarihi'nin Ana Hatlarr” adli 606
sayfalik eser deneme iizerinde tartistlmak iizere 1930yilinda 100 adet
basilmustir.”® 1931°de kurulan Tiirk Tarih Kurumu bu ¢aligmaya devam etmis
okullar icin 4 ciltlik “Tarih” kitab1 yayimlanmistir.

Tarih ders kitaplarmm ardindan Tarih Tezi ¢alismalarinin en baginda
gelen ve diger calismalari yonlendirip cesaretlendiren ilk gelisme olarak Tiirk
Tarih Kurumun diizenledigi kongreleri ele almamiz gerekmektedir.

LTURK TARIH KONGRESI

L.Tiirk Tarih Kongresi de yine egitim ile ilgilidir. Kongrenin asil amaci,
tarih Ogretmenlerinin yeni tarih goriigi hakkinda bilgilendirilmelerini
saglamakti. 2-11 Temmuz 1932 tarihinde yapilan bu kongre, ortaya ¢ikardig:
sonuglarla ileride yapilacak ¢alismalara 151k tutmustur.

198 lise ve orta okul dgretmeni, 18 iiniversite mensubu ve 25 Tiirk Tarih
Kurumu iiyesinin katildign Kongre, Maarif Vekili Esat Beyin konugmasi ile
acilmistir. Esat Bey konugmasinda Tiirk Tarih Tezi’ni, Tirk Tar1h1nin Ana
Hatlar1 ve Tarih kitaplarindaki bilgileri kullanarak su sekilde ag1klaml$t1r

“Tarih, biitiin kiltiir ilimlerinin temelidir. Bir millet, ge¢cmiste olan
biteni, memleketini ve dilinin, edebiyatinin, sanatlarinin ve idari, igtimai,
siyasi, medeni varliginin mengelerini ve bunlarin muhtelif ahval tesiri altindaki
seyirlerini ancak tarihten Ogrenebilir. Simdiye kadar okumug oldufumuz
kitaplardan hemen bir ¢ogunun terciime ve iktibas edilmis olan asillari ise bu
maksada taban tabana zit olarak hakikati ve Tirk milletinin varhgini ve
benligini ve cihan medeniyetine olan hizmetlerini tebariiz ettirmekten, herhangi
bir sebeple, uzak bulunmus idi...”

“..Bu kitaplarda Tiirklerin Yafesibninuh oglu ahvadi olarak Babil
tefrikasindan sonra vasati Asiya’ya geldiklerini, orada tekessiir ederek simali
Asiya’ya gectiklerini, Tiirk kabileleri arasindaki ik miinasebetlerinin ve

% Semavi Eyice, “Atatiirk’{in Biiyiik Bir Tarih Yazdirma Tesebbiisii, Tiirk Tarihinin
Ana Hatlar”, Belleten, Ankara 1968, cilt:32, say1:128, s.309.

2 Birinci Tiirk Tarih Kongresi Konferanslar, Miizakere Zabitlar (istanbul 1932),
Istanbul 1933, s. 5-11.
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Tirkler tarafindan kurulan devlet ve medeniyet silsilelerinin ve siyasi ve
medeni yasayislarinda gecen tarihi miihim vakalarin tahriflere ugratildigini
goriiyoruz.”

“Halbuki yeni ‘Tarih’imizin birinci kitabimi gozden gecirdikten sonra
anhiyoruz ki: Turkler anayurtlari olan Ortaasiya’da Yontmatas devrini milattan
12.000 sene evvel gegirdikleri halde Avrupalilar ancak 5000 sene daha sonra
bu devirden kurtulabilmiglerdir. Diger taraflarda insanlar heniiz aga¢ ve kaya
kovuklarinda yasarlarken Tiirkler Ortaasiya’da kereste ve maden medeniyetini
meydana getirmisler, hayvanlar1 ehlilestirmigler, c¢iftcilige baslamuglardi.
Cilalitas devrine rastlayan Ciimudiye devri sonlarinda buzlarin erimesile vukua
gelen mithim tabii tahavviiller sebebile bir¢ok Tiirk kabileleri muhacerete
bagladi. Bu suretle milattan 7000 sene kadar evvel ciftcilik ve cobanligi
ilerletmis ve altin, bakir, kalay ve demiri kesfetmis olan Tiirkler Ortaasiya’dan
yayildiktan sonra gittikleri yerlerde ilk medeniyeti nesretmis ve boylece
Asiya’da Cin, Hint ve mukaddes yurt edindikleri Anadolu’da Eti,
Mezopotamya’da Siimer ve nihayet Misir, Akdeniz ve Roma medeniyetinin
esaslarimi kurmuglar ve bu giin yiiksek medeniyetini takdir ve takip ettigimiz
Avrupa’y1 o zamanlar magara hayatindan kurtarmuglardir...”

“Tirkler; lisan, ilim ve sanatlariyla cihan medeniyetine en evvel biiyiik
hizmetleri ifa etmis olduklari halde biitiin bu medeni hizmetleri unutularak
veya unutturularak muhtelif maksatlara tarih nazarinda, haksiz olarak, meskut
ve ehemmiyetsiz gosterilmeye calisilmustir. ....Ancak simdiden sonra asil Tiirk
cocugu kendini ve mensubu bulundugu biiyiikk Tiirk milletinin yiiksek
medeniyetini ve kabiliyetini ve diger milletler arasindaki miimtaz mevkiini
oldugu gibi bilecek ve ecdadindan tevariis ettigi bu milli ve tarihi seciyelerle
benligini ve medeniyetini yiikseltecek ve diinya medeniyetine de eskisi gibi
serefli hizmetler yapmakta devam edecektir.”

Bu konusma ile baslayan Kongre’de, Tiirklerin, eski ve orta ¢aglarda
ancak gbcebe ve saldirgan olarak yasayan ve yiiksek uygarlik diizeyine
erisemeyen ikinci dereceden insanlardan olmayip, insanlik tarihinde ilk
uygarhgr kuran ve en eski zamanlardan beri medeniyet mesalesini ellerinde
tagtyan insanlar oldugu ispat edilmeye caligilmustir.

Diinyadaki ilk uygar insan toplulugu olarak kabul edilen Siimerlilerin
insan ve lisan olarak Ari ve Sami denilerek Tiirklerden ayirt edilen
kavimlerden degil Turani yani Tiirklerden olduklar1 kabul edilmistir,
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Antropoloji bilimi kullanilmus, kafatas: sekli itibariyle, genis kafalilar
(Brakisefal), uzun kafalilar (Dolikosefal) iki genel kisma ayrilan insan
gruplarindan  genis kafalilarm diinyadaki ilk medeniyeti kurdugu ve bu grubun
genellikle Tirk irkindan olduklari Dr.Resit Galip’in “Tiirk Irk ve Medeniyet
Tarihine Umumi Bir Bakis” adli galismasiyla ispatlanmaya caligilmustir. *

Siimerlileri takip eden devirde Anadolu’da ilk medeniyeti hamil olan
milletin, Etilerin antropoloji, dil ve eski eserler yolu ile tetkikleri sonucu Tiirk
rkindan olduklarina dair elde edilen deliller kongreye sunulmustur.

Hatta, eski Misirlilarin mitolojisi ve ilah isimleri iizerinde yapilan lisan
caligmalar sonucu eski Misurhlarm da Tiirklerden gelmis olmasmin biiyiik
ihtimal oldugu sdylenmistir..

Giritte ve Yunanistan’da ilk medeniyetleri kuran kavimlerin de gene Orta
Asya’dan gelme genis kafali irktan olduklari ve kullandiklar1 lisan ve
inandiklar1 mitolojilerle Tiirk dil ve itikat efsaneleri arasinda dikkate deger
benzeyisler bulundugu anlatilmigtir.

Tiirk Tarih Kurumu Baskani Yusuf Akgura, Kongrenin vardigi
kararlari, son toplantida sdyle 6zetlemistir: “Tiirk rkinin tarihten evvelki
caglarda bile, Asyanm ortasinda, diinyanin gobeginde, medeniyet kurmaga
basladigini, sonra buradan diinyanin her tarafina medeniyet gotiriip
dagittigim1 gorditk. Avrupali muharrirlerin su veya bu maksatla meydana
cikardiklari Ari, Turani tasniflerinin hele bu insan nevileri arasinda tebariiz
ettirmek istedikleri farklarin esassiz oldugunu anladik. Sonra, Orta
Kurunda kurulan Islam medeniyetinde Tiirklerin ¢ok biiyiik rolinii
ogrendik; simdiye kadar Samilerin ve Ari unvanini yalniz kendilerine
hasreden Fiirslerin ve Avrupalilarin elbirligi ile ortmek istedikleri bu
hakikati meydana ¢ikardik. Nihayet Islam Aleminde kalan Tiirk
kavimlerinin, birka¢ yiizyildan beri tekdmill ve terakki edememeleri
sebeplerini arastirdik, muayyen neticelere ulastik ve bununla atide
terakkimize mani olabilecek engelleri yeni Tirkiye Devletinde izalesi
hikmetini 6grenmis olduk™

% Birinci Tiirk Tarih Kongresi, a.g.e., 5.99-193
% Birinci Tiirk Tarih Kongresi, a.g.e., s. 617.
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IL.TURK TARIH KONGRESI

ILTurk Tarih Kongresi ise 20-25 Eyliil 1937 yilinda yabanct bilim
adamlarmnm da yer aldigi daha genis bir katithimla gerceklestirildi. Tiirk Tarih
Kurumu’nun kurulusundan bu yana gecen zaman icinde Tiirk tarihinin
aciklanmas: ve belgelenmesi igin yapilan caligmalarin sonuglari bu
kongrede ortaya konuldu. Bu kongreye, Almanya, Amerika,
Avusturya, Bulgaristan, Fransa, Cekoslovakya, Ingiltere, Isveg, Macaristan,
Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan'dan bilim adamlar1  katilarak
bildirilerini okudular.

Bu yabanc: bilim adamlarindan Eugene Pittard ozellikle dikkate
degerdi. Prof. Dr. Afetinan'm hocast olan bu antropolog-etnolog olan
Pittard Cenevre Universitesinde sosyoloji profesorii ve aymi zamanda
etnografya miizesi midiirii idi.

Pittard Tirk tarih tezinin formiillesmesinde 6nemli bir rol oynamisti.
Osmanli Tiirklerinin antronolojisiyle ilgili 1911'deki tebliginden 1939'a
kadar gerek bu konuda gerek Anadolu'nun tarihi antropolojisi konusunda
tiirlii kitap, makale ve teblig yayimlayan bu bilgin ayni zamanda Tiirk
ve Atatilirk dostu idi de. “Balkan yarimadasinda 300 Osmanli Tiirkiin
boyu, kafa karinesi ve burun karinesi”, Homo Alpinus irkindan olan siyah
sacli, kara gozlii, orta boylu ve kisakafali Tiirklerle Homo Dina-TiCUS
tiiriinden olan uzun boylu ve kisakafali Tiirkleri ele alan “Irklar ve Tarih”
adli kitap, “Anadolulu Tiirklerin antropolojisi lizerinde arastirmalar”, 1931'de
Pariste XV. Milletleraras1 Tarih ©ncesi Antropolojisi ve Arkeolojisi
Kongresi'nde okudugu “Tiirk irki: beyaz irktan olan Avrupa, Asyaya kadar
uzatilmali ve hi¢ olmazsa Anadoluyu, Iran1 igine almali” bashkl bildiri ve
Afetinan'a danismanlik yaparak hazirlattigi Fransizca yazili doktora tezi
olan “Anadolu, Turk Irki'min Yurdu” adli kitap Prof. Pittard’in tarih
tezinin olgunlagmasindaki yerini gostermektedir.(Dilacar, s.472)

Prof. Pittard, 20-25 Eyliil 1937'de Dolmabahge Sarayinda toplanan II.
Tirk Tarih Kongresinde, fahri bagkan olarak, kongreye katilan yabanci
bilginler adina bir soylev vermis, ikinci giin de “Neolitik devirde
Kiiciikasya ile Avrupa arasinda antropolojik miinasebetler” konulu bir
bildiri okumustur. Pittard Ankara’ya giderek Halkevinde, Atatiirk'iin de
katildig1 “Anadolu Etnolojisi” konulu bir konferans vermis, 1939'da da
Paris'te ¢ikan “Revue Anthropologique” te “Antropolojiyi ve tarih-oncesi
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bilgisini canlandiran bir devlet bagkani - Kemal Atatiirk” baglikli bir maka-
le yayimlamustir.”

fkinci Tiirk Tarih Kongresinde baslica eski Anadolu, Ege, Balkanlar,
Akdeniz ve genellikle On-Asya antropolojisi, etnolojisi ve arkeolojisi
iizerinde durulmus, bu arada Pittard'in ogrencisi Dr. Marguerite
Dellenbach “Tiirklerin antropolojik tarihlerine dair vesikalar-" konulu bir

bildiri okumustur”.*

BELLETEN DERGISINDE TURK TARIH TEZI

1937 yilinda yaymlanmaya baglayan ve Atatiirk doneminde iki cildi
cikarilan dergide donemin ozelligi, Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisinin
tavizsiz savunucusu olmasidir. Bu ciltlerde yer alan filoloji, arkeoloji, tarih,
cografya, antropoloji vb. konularinda yazilmis makalelerde dil ve tarih tezlerini
desteklemek amacmi yogun olarak gormekteyiz. Bu makalelerden birkact
sunlarchr.32

Prof. H.Resit Tankut ilk saymin 26-41, sayfalarmda yer alan “Alp
Kelimesi ve Alpin Irkin Yurdu” adli makalesinde Tiirk tarih tezi ve Giines Dil
Teorisi’ne dayanarak, Alp kelimesine anlam kazandirmaya calisiyor ve
makalesinin 26. sayfasinda “Tiirk Tarih Tezi’nin agtif1 alemsarar genis ufuk,
Tiirk Dil Tezi'nin alemsararligim hazirladi. Eger Tirk dil bilgisi nurunu
prehistoryaya kadar vardirabiliyorsa bu tarih ilminin insan menseini
fethetmesiyle kabil oldu. Buna kars, Tiirk Dil tezinin yaydig biiyiik 1g1k tarih
ilmine karanlik kalmus uzak ve derin koseleri aydinlatmaya basladi. Eger Tiirk
tarih ilmi ilk insan1 tanimaya muvaffak olabiliyorsa bu Tiirk dil ilminin kelime
fosillerini konusturabilmesindendir. Ciinkii Tiirk Jenisinin sagmaz eseri, Giines
Dil Teorisi ilk insamn ilk ses parcasini ve ilk manali soziinii bulup meydana
cikarmugtir” diyor. Ayrica tarih ve dil teorilerinin birbirlerini destekleyerek
basarili olduklarini iddia ediyor.

% Dilagar, a.g.m., 5.472

31 M. Dellehbach,.; “Documents pour I’histoire anthropologique des Turcs”, II.Tiirk
Tarih Kongresi, Kongrenin Cahsmalari, Kongreye Sunulan Tebligler, Istanbul
1943, 5.376-383.

32 Makalelerin tiimii Belleten dergisinden alinmus, say1 ve sayfa numaralar: metin
icinde verilmistir.
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Dr.Hamit Kosay’in “Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Alacahdyiik’te 1936
Yazinda Yaptirilan Harfiyatta Elde Edilen Neticeler” adli makalesinden bu
arkeolojik g¢aligmalarm Tirk Tarih Tezi’ni ispat etmek amaciyla yapildigimi
gormekteyiz. Birinci cildin 553. sayfasinda yer alan su tez bunu anlatmaktadir.
“Turk 1rk1 kablettarih devirlerde de ayni derecede faaldi. Milattan birkag asir
evvel Bahrimubhitikebir’den Bahrihazer’e kadar biiyiik bir imparatorluk kuran
Tiirklerin tarih sahifesine birdenbire gikiverdiklerini sanmak biiyiik saflik olur.
Alaca’da  ve diger hafriyatlarda bulunan belgelerin 1s181yla  mazinin
karanliklarinda yavag yavas I¢ Asya’dan kopup diinyaya yayilan teskilath
babalarimiz beliriyor”.

Dr.Sevket Kansu da “Kumtepe Neolitik Kemikleri iizerine Antropolojik
Tetkik” konulu makalesinde Kumtepe’de cikan kemiklerin Alp’li tipe bagh
Braki kafa unsurlarindan olustugunu sdyleyerek tarih tezinin temellerini
neolitik devirlerde artyor, (Cilt:I, Say1:2, 5.569)

Dr.Arif Miifit Mansel’in (3-4). sayida yer alan “Prehistorik Boyali
Keramik Kiiltiirleri” adl1 makalesinde, medeniyet Orta Asya’ya dayandirilarak
sOyle deniyor: “Su halde Siimerlerin menseini Orta Asya’ya atfetmek ve
bunlarin Mezopotamya’da El-ubeyd ve miiteakip kiiltiirleri meydana getirmis
olduklarini kabul etmekle, boyali keramik kiiltiirlerinin Orta Asya’dan neset
etmig olduklarina dair ileri siirmiig oldugumuz tezi teyit etmis oluyoruz”.
(s.679)

Semsettin Giinaltay tarafindan kaleme alman ve ikinci cildin 7-8.
sayisinda yer alan “Tiirk Tarih Tezi Hakkindaki Intibalarin Mahiyeti ve Tezin
Kati Zaferi” adli makalede ise ILTiirk Tarih Kongresi'nin de etkisiyle daha
kesin konusulmakta ve Tiirk Tarih Tezi’nin artik kesin olarak ispatlandigi, yerli
ve yabanct herkes tarafindan kabul olundugu anlatilmaktadir. Tenkit edenler de
mahdut bilgili cahil zavallilar seklinde adlandirilmaktadir. (s.337)

Belleten’in Atatiirk doneminde ¢ikan sayilarinin temel amaci, yeni
yonetimi anlatmak ve Tiirk Tarih Tezi’ni savunmakti. Bunu yapmak icin de her
careye bagvuruluyordu. Tarih yaninda bu konuda yardimci olabilecek biitiin
bilimler bu amagla kullamliyordu. ILTiirk Tarih Kongresi’nin de bu yolda
caligmalar yapmasi Belleten igin hem cesaret verici olmus, hem de materyal
hazirlamustir.
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ATATURK’TEN SONRA TURK TARIH TEZi

Atatiirk’iin 6limiinden sonra, Tiirk Tarih tezi ile ilgili caligmalar hiz
kaybetmistir. Bu gelismeyi, yine Tirk Tarih Kurumu’nun dergisi olan
Belleten’de cikan yazilar izleyerek kolayca gorebilmekteyiz.

Ornegin bu derginin 1939 yilinda yaymlanan iigiincii cildi iki ayri tutum
gostermektedir. 9. ve 10. sayilarmm tutumu farkly, 11. ve 12. sayilan birlikte
iceren derginin tutumu ise farklidir. Bu cildin 9. sayismda da daha dncekiler
gibi Atatiirk’ten ve yaptiklarindan bol bol soz edilmektedir. Sevket Aziz
Kansu’nun antropolojik ¢aligmalar1 bu sayiya ayri bir renk vermistir. “Kiz ve
Erkek Tiirk Cocuklar1 Uzerine Antropometrik Aragtirmalar” ve “Anadolu’nun
Irk Tarihi: Antropolojik Bir Tetkik™ adli iki makalesi bu sayida ¢ikan Kansu,
Anadolu’nun eski halklariyla yeni sahipleri arasinda akrabalig aragtirarak Tiirk
Tarih Tezi cercevesinde caligmustir.

10. Say1 ise Atatiirk’iin 6liimii dolayistyla onun amisina hazirlanmis dzel
bir sayidir. Genellikle Atatiirk ve yaptig islerle ilgili makalelerin yer aldig1 bu
sayida farkli iki makaleden biri Rasit Ozdem’in “Almanlarda Tirk Kani” adli
makalesidir. Rasit Ozdem bu makalede 6zellikle Dogu Gotlar1 (ostrogotlar)
yoluyla, onlari hakimiyetlerine alarak Tiirklerin daha 370’lerden itibaren
Almanlara Tirk kamt ve Tiirk kiiltiirii agiladiklar1 anlatilmakta ve sdyle
demektedir: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi mecmuasinin 3 iincii y1l, 10
uncu sayisinda Profesor Dr. Kessler’in “Almanlarda Tiirk Kam” bashig: altinda
nesrettikleri bir tetkikte Almanliga yalniz Osmanlilar devrinde ve Alman
askerlerinin eline esir diismils kadinlar vasitasiyla, bir miktar Tiirk kani
karismus oldugu gosterilmektedir. Halbuki Tiirk ve Alman kavimlerinin daha
eski tarihi devirleri goéz oniine alinacak olursa, yalmz esir diigmiis halk
tabakasina degil, hakim siniflarinkine mensup asil Tiirk kaninin da Almanliga
daha eski zamanlardan beri ve daha genis 6l¢iide karigmus oldugu anlasilabilir.
(s.357-361)

Bu sayida yer alan Afet Inan’in “Atatiirk ve Tarih Tezi” baslikli
yazisinda Atatiirk’iin hasta yataginda soyle konustugu anlatiltyor:

“Tarih Tezi olgunlasti, onun iizerinde yiirimek, durmadan galigmak
lazimdir. Bazi  imansizlar olabilir, bunlar yol kesenlere benzer,
aldirmaymiz....... Dil iizerinde ben daha ¢aligmak isterim.” (say1:10, s.246). Bu
sozlerden Atatirk’iin  tarih tezine dil tezinden daha ¢ok giivendigi
anlasilmaktadir.



28  Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2005-2 (11)

1939 yilin1 kapsayan iigiincii cildin 11. ve 12. sayilarim kapsayan son
sayisina gelince her sey degismistir. Bu sayida ne Atatiirk, ne tarih tezi, ne de
dil tezi ile ilgili makale yoktur.

1940 ve daha sonraki donem Belletenlerine bakildiginda Osmanli tarihi
arastirmalarinin yildan yila artmakta oldugu goriilmektedir. Artik Osmanli
Devleti’nin tiim donemlerine ait aragtirmalar ve fetihler hakkinda bilgiler yer
almaktadir.

1940 yilinda yine de Avrupa’mm karsisinda Tirk wk: hakkinda
kompleks devam etmekte olmali ki, Afet Inan’in “Afet Umay” imzali “Tiirkiye
Halkinin Antropolojik Karakteri Uzerinde Biiyiik Anket ve Umumi Neticeleri”
adli makalede Avrupa’da Tiirklerin sar1 wka mensup gosterilmesine tepki
olarak, Tirklerin Homo Alpinus yani beyaz irktan oldugu ispatlanmaya
calistilmistir (Cilt:IV, Say1:13, 5.39-51). Ancak aym sayida yer alan Arif Miifit
Mansel’in Trakya’da yapilan harfiyati ele alan makalesinde, yapilan kaziyla
Turk Tarih Tezi'ni destekleme gayreti goriilmemektedir. Bu da gerek
arkeolojik gerekse diger c¢aligmalarda Tiirk Tarih Tezi’nin desteklenmesi
amacimn ortadan kalktiini ortaya koymaktadir. Boylece Atatiirk’tin 6limii ile
tarih tezine gosterilen ilginin azaldigini anlamaktayiz.

Bu goriisti destekleyen bir diger 6rnek de Hamit Kosay’in ¢aligmasidir.
Atatiirk doneminde Tiirk Tarih Tezi’nin en hizli savunucularindan olan Hamit
Kosay, 1941 yilinda yaymlanan V. Cilidin 17vel8. sayilarinda yer alan “Tiirk
Tarih Kurumu’nun Alacahdyiik Harfiyati, 1940 Caligmalar1 ve Neticeleri” adli
eserinde Tiirk Tarih Tezinden hi¢ bahsetmiyor, daha 6nce yazmis olduklarim
bir nevi unutmug goriiniiyor. (s.1-8)

1944 yilinda ¢ikan VIIL cildin ilk sayisi olan 29. sayr IIL.Tiirk Tarih
Kongresi ile ilgilidir. Kongre’nin acilis konugmalarinin yer aldigi bu sayida
Tiurk Tarih Tezi yeniden giindeme gelmistir. Ancak Kongre Baskam olan
Maarif Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in dedigi gibi bu Kongrede, Tiirk Tarih Tezi
hakkinda ortaya ¢ikacak delillere dayali her tiirlii ilmi goriis kabul edilecektir.

Hasan Ali Yiicel konusmasinda sdyle diyordu: “Bizim bilim anlayisimiz
boyle toptan inkarciliga miisait degildir. Kabulde ve redde her zaman ihtiyatli
ve delil arayiciyiz. Siimer medeniyetinin Turanli bir medeniyet oldugu
sdylendigi zaman ona isyan eden bilginlere inanmiyorsak, bu inanmayigin
manas: ancak hakikat olmayana inanmayistir. Biz tarih hakikatlerini yalniz
isine gelenlerle gorenlerden degiliz. Bir olay yeter delillerle kargimiza ciktig
zaman, istemedigimiz bir vasifta olsa bile onu kabule ciiret gdsterecek
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haldeyiz” (s.13). Bu sozler daha onceki kongrelerde kati bir sekilde savunulan
Tiirk Tarih Tezi’nin tartigmaya agilmasi anlamina gelmektedir.

Tiirk Tarih Kurumu Bagkani Prof. Semsettin Giinaltay, Kongre’yi acis
konusmasinda sunlari soylemigtir: “Tiirkler geriye dogru gittikge mazisi
derinlesen, yayilan bir wrktir. Onun zaman ve mekanlara sigmayan heybetli
tarihi de eski kavimlerin hemen hepsini kucaklamaktadir. Denilebilir ki Asya
tarihi, bastanbasa kahramanliklarla dolu Tiirk tarihidir. Tiirk tarihi olmaksizin
Avrupa ve Afrika tarihinin seyrini takip etmek imkansizdir. Ge¢misin karanlik
devirlerinden beri; asir asir, zaman olmug ki eski diinyanin dort bucaginda
ancak Tiirk akincilarin nal sesleri ¢inlamig Huvang-hu kiyilarinda, Sint ve Ganj
boylarinda, Firat ve Tuna sahillerinde, Kizilirmak ve Sakarya kenarlarinda, Nil
deltasinda yalmiz Tiirk’iin hakim sesi duyulmus, Biitin bu iilkelerde zaman
zaman, yer yer Tiirk kiiltiiriiniin biiyiik abideleri kurulmustur” (Say1:29, s.6)

Prof. Giinaltay’m yaklagimu VIIL. cildin son sayisi olan 32. sayida
Dr.Mustafa Selcuk Ar'mn “Civi Yazili Kaynaklara Gore Tiirkce-Etice-Hurrice
Arasindaki Baglar” konusundaki yazisinda da kendini gostermektedir.

Dr.Ar makalesinde diger dilleri Tirk diline baglamak i¢in yaptigi
izahlardan sonra soyle yaziyor: “Birbirleri ile yakin baghlik izleri gosteren ve
bizce bilinmeyen pek ¢ok kollardan miirekkep olan ve az ¢ok farklar ile aym
koke baglanabilen biiyiik etnik bir grup 1.0.2000-3000 yillarinda Asya’nin ta
ortasindan Ege diinyasina kadar genis bir bolgede yayilmis bulunmakta idi. Bu
genis bolgeler dahilinde yapilacak arastirmalarda elde edilecek vesikalar, ayni
ana koke bagli bulunan bu biiyiik etnik grubun ikinci dereceden akrabalari gibi
goriinen diger etnik gruplarin asil ana kol ile yakinlik derecelerini ortaya
koyacagina inaniyoruz” (5.566).

Atatiirk’iin 6liimiinden 1950’ye kadar olan donemde yayinlanan Belleten
dergileri incelendiginde goriilen odur ki; Atatiirk ve Tarih Tezi hakkinda
yazilar, Atatiirk’iin 6liimiiyle birlikte azalmaya baslamistir. Bu konu arada bir
hatirlansa da cok az ve genellikle Afet Inan’mn makaleleriyle olmaktadir. Bu
doénemde Tarih Tezi bir ara IIL. Tiirk Tarih Kongresi sirasinda ele alinmusg, daha
sonra giindemden diismiistiir.

1956’da yaymlanan ve tamamiyle Atatiirk’e ve yaptiklarina ayrilan XX.
Cildin 80. sayisinda yer alan Ekrem Akurgal’m “Tarih Ilmi ve Atatiirk” adl
makalesinde Tiirk Tarih Tezi’ni sartlarin dogurdugunu soylityor ve Atatiirk’iin
“Hititler Tirktiir” teziyle Anadolu’nun eski sahibi biziz diyerek buralara goz
koyan ltalya ve diger iilkelere “Eger Anadolu’yu eski sahiplerinin ¢ocuklarina
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vermek lazim gelirse bunu herkesten ¢ok Tiirklerin hak ettigini bir mukabil tez
olarak 6ne siirdii. Ciinkii Anadolu’nun en eski sakinleri Hititlerdi ve Hititler de
Tirklerin ceddi idi. Boylece Atatiirk diigmaninin silahina ayn1 silahla mukabele
etti” goriigiinii savunuyor (Say1:80, s.583). Bu yazidan da anlagilacag: gibi artik
tarih tezi bir tarafa brrakilmus, tezin ortaya atildigi donemin sartlar tez icin
mazeret olarak goriillmeye baslanmistir.

Bundan sonra da Tiirk Tarih Tezi iizerine caligmalar ana hatlartyla bu
sekilde devam edecektir.

SONUC

TURK TARIH TEZ’NiN TURK ULUSUNA VE TURK KULTURUNE
KATKILARI

Buraya kadar verdigimiz bilgiler 1is18inda milli tarih calismalan ve Tiirk
Tarih Tezi’nin geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kiiltiir alaninda gerceklestirdigi
onemli atilimlardan biri oldugunu gérmekteyiz. Turk tarih tezi, Orta Asya’da
tarih 6ncesi devirlerde Tiirklerin atalar1 tarafindan gelistirilen uygarligin, tas
devrini, tun¢ devrini, maden devrini yasadigini ancak cografi nedenlerle go¢
etmek zorunda kalan buradaki insanlarin, Mezopotamya’ya, Anadolu’ya,
Misir’a ve Avrupa’ya yayilip gittikleri yerlere uygarlik gotiirdiiklerini, ayrica
Anadolu’nun tarih 6ncesi ilk sakinlerinin kokenlerinin de Orta Asya oldugunu
iddia ederken onemli gorevler de yerine getirmistir. Kendi milli benliginden
uzak yasayan, iimmet kavramim millet kavrami yerine koymus bir toplumdan
bir millet olugturmak Tiirk Tarih Tezinin hazirladigi ortamdaki caligmalarla
gerceklesmistir. Okullarda verilen egitimde, meydanlarda ve radyolarda
yapilan konusmalarda hep Tiirk olma bilinci 6n plana ¢ikarilarak, milli birlik
ve beraberlik icerisinde tam bir ulus devlet olusturulmaya gayret edilmistir.

Tirk Tarih Tezi ile, emperyalistlerin Tiurkiye ve Tiirk ulusu iizerine
oynadiklar1 oyunlarda mesrulastiric1 tarihi sebepler olarak ortaya siirdiikleri
tarihi iftiralar cevaplandirilmig, onlarla yine onlarin silahlariyla kargt
konulmustur.

Tiirkiye’de Tarih, Arkeoloji, Antropoloji bilimleri bu tez sayesinde ¢ok
hizli bir sekilde geliserek diinya standartlarina ulagmustir.

Bu tez ele alirken asirtya kagan savunuculari da olmustur. Ornegin
Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Umumi Katibi Muzaffer biitin diinya da
uygarliklarin Orta Asya’dan dagilan Tirklerin kurdugunu, biitin insanligt
Tirklerin egittigini ve diinyada gergeklesen tim 6nemli geligsmelerin Tiirkler
tarafindan meydana getirildigini sOyledikten sonra, “Biz Tiirklerin inanci
sudur ki, eski, yeni bilgilerde, tiirlii islerde biiyiikliigii taninmus olanlarin
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kafalar1 olciilmelidir. Iste o zaman bizim tezimizin yerinde, dogru oldugu
diinya acununda bir daha ortaya cikacaktir.” ** diye yazmaktadir.

Atatiirk'tin tarih tezi ortaya ciktiktan sonra, heyecanla ¢alismaya
baglayan Tirk tarihgileri, fantazi fikir sahipleri bir tarafa birakilirsa,
basarilt sonuglar almiglardir. Atatiirk devri gencliginin saglam bir milli
suur ile yetismesinde Tiirk Tarih tezinin islendifi calismalarin okullarda
okutulmasinmn biiyiik payr olmustur.*

Sonug olarak, I Tiirk Tarih Kongresinin agilis konusmasinda Maarif Vekili
Esat Beyin soyledigi “Gelecek nesillerin nefretle yad edecegi bir insan, bir millet
olarak tarihe ge¢mekten hazer ederiz. Bilakis fertce ve milletce medeniyete en
yilksek isler gérmiis, insanligin yiikselmesine ¢ok calismus, gelecek nesillerin
istifade edebilecegi kiymetli, 6lmez, ilmi ve sanatkarane eserler birakmus bir
varlik olarak tarihte en muhterem, en serefli bir yer sahibi olmak azmindeyiz. Bu
sebeple cocuklarimizi da bu fikir, bu terbiye ve bu kanaat ile yetistirecegiz” sozii
gerceklesmistir. Tiirk Tarih Tezi, hem iilke i¢inde, hem de uluslar aras1 alanda
kendisinden beklenen gorevi yerine getirmisgtir.

Ancak Atatirk’in olumiinden sonra tezin hemen hemen bir tarafa
birakilmasi, hatta bazilarinin tezin ortaya konmasimi tamamen bilim dist olarak
goriip, Atatiirk’iin bu isi yapmast igin gegerli mazeretler aranmasi, kiminin de
Atatiirk’iin wrk¢iligma hitkmetmek icin bu tezi ara¢ olarak kullanmasi tamamen
yersizdir.

Atatiirk’tin  bityukluginii burada bir daha gormekteyiz. Atatiirk bir
komutan olarak cephede, bir diplomat olarak masada, bir 6gretmen olarak
okulda, bir tarih¢i ve dilci olarak tarih ve dil alanlarmmda hem dis hem ig
diigmanlarla savasmus, sonucta bu iilkeyi Tirk insaninin yasacag bir iilke
durumuna getirmistir. Tiirk insan1 kendisine ne kadar giikran duysa azdir.
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