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Oz: Dil bilgisi konularindan s6z dizimi ile ilgili olan istem, fiilleri kendisine
bagli olan katilanlarm (liyelerin) sayisina goére niteleme ve simiflandirma
olarak tanimlanabilir. Istem konusu, Tiirkiye Tiirkgesi gramerlerinde
genellikle “fiil-tamlayic1” veya “yiiklem-hal eki” iliskisi baglaminda
degerlendirilmistir. Bu c¢alismalarda; genellikle “fiillerin durum ekli
tamlayicilar”, “fiil-tamlayici iliskisi”, “birlesim degeri” gibi kavramlar
kullanilmigtir. S6z dizimsel analizlerde istem konusunu sadece “durum
ekleri” temelinde degerlendirmek yeterli olmaz. Ciinkii “mantiksal”,
“morfolojik” ve “semantik” olmak lizere {i¢ boyutu bulunan “istem”, sadece
“durum ekleriyle” degil bir biitiin olarak fiilin “yonetim”i ile ilgili bir
konudur.

Bu ¢alismada, Gagauz Tiirkcesinin ve Tiirkiye Tirkgesinin s6z dizimsel
yapilari, istem temelinde karsilagtirmali analiz edilecektir. Her iki lehcede
istem analizinin tam olarak ortaya konmasi i¢in oncelikle diger s6z dizimi
kuramlarindan bahsedilecek ve “istem” kavrami ana hatlartyla tanitilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Istem, s6z dizim, Gagauz Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirkcesi.

Abstract: Valency is related to syntax in grammar and described as
modification and grouping in accordance with numbers of members that
their verbs connected to themselves. In Turkish grammars, the valency is
often considered as a case related to the relation between verb and genitival,
attachment status and named such as the status of the attached group in
verbs, relationship between verb and genitival, composition value in various
studies. However, assessing the valency only in terms of attachment status
would be a one dimensional approach. Because the valency has three
dimensions as logical, morphological and semantic and it is not only a topic
related to attachment status but also relatedto domination of the verb.

In this work, valency in Gagauz and Turkey Turkish will be analysed
comparatively. Valency term will be described in detail and syntactic theories
will be mentioned prior to analysis of valency. After the valency has been
completed theoratically Gagauz and Turkey Turkish will be compared and
differences will be introduced.

Keywords: Valency, syntax, Gagauz Turkish, Turkey Turkish.

*  Bumakale,2012 yilinda Dog. Dr. Ferhat Karabulut danismanliginda Tuba Ar1 Ozdemir tarafindan hazirlanan “Gagauz
Tiirkgesinde Istem” baslikl1 yiiksek lisans tezi esas alinarak hazirlanmustir.

**  Dog. Dr,. Celal Bayar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii, Manisa/TURKIYE,
ferhatkarabulut@gmail.com. Gonderim Tarihi: 27.04.2016 / Kabul Tarihi: 23.05.2017

®*% Okt., Celal Bayar Universitesi, Rektorliik, Tiirk Dili Boliimii, Manisa/TURKIYE, tubarim@hotmail.com.



Ferhat Karabulut ve Tuba Ar1 Ozdemir / Dil Arastirmalart, Giiz 2017/21: 91-112

Giris

Dil bilgisindeki 6nemli konulardan biri de s6z dizimidir. Geleneksel gramerin
disinda ortaya atilan dil bilgisi akimlar1 s6z dizimine ve s6z dizimi i¢indeki iiyelerin
durumlarma farkli agilardan yaklagsmiglardir. S6z dizimi i¢inde degerlendirilebilecek
olan istem konusu da ciimlede fiili merkeze alarak farkli bir yaklasim ortaya koyar.

Tiirk dili grameri ¢aligmalarinda durum ekinin ¢ogu zaman morfolojik temelde
ele alindigini goriiriiz. Durum ekleri her ne kadar morfolojinin konusu olsa da aslinda
s6z diziminin de bir konusudur. Esasinda s6z diziminde anlamin tam olarak ortaya
konabilmesi i¢in morfemin (bi¢im birim) s6z konusu edilmesi kadar, bu morfemlerin
birbiriyle olan iligkileri de dikkate alinmalidir. Gramer ¢alismalarinda durum eklerinin
islevi konusu, isimin yiiklem (fiil) ile olan baglantis1 temelinde ele alinmistir. Oysa
bagimli morfem (ek) de olsa; “durum ekleri”, bi¢im-sdz dizimsel (morfo-sentaktik)
bir 6zellik tasidigi i¢in her zaman ¢ok yonlii bir bakis agisiyla ele alinmalidir. Durum
eklerinin bigim-sozdizimsel olarak incelenmesi hem yabanci dil dgreniminde hem
de Cagdas Tiirk Lehgeleri arasinda yapilacak aktarmalarda biiylik kolaylik saglar.
Nitekim Mehmet Kara bu konuda sunlar1 sdyler: “Isimler; isimlere, edatlara ve fiillere
degisik durum eklerini alarak baglanir. Bunlar, istem (valenz) konusu igerisinde ele
almir. Ancak lehgelerin istem durumlartyla ilgili calismalar, yok denecek kadar azdir.
Fakat bu konu olduk¢a 6nemlidir. Saglikli aktarma yapabilmek i¢in isimlerin hangi
durum eklerini alarak isim, edat ve fiillere baglandiginin ¢ok iyi bilinmesi gerekir. Aksi
durumda aktarmalarda istem hatalar1 yapilabilir.” (Kara 2009: 1074).

Bu ¢alismada, temelde iki hedef belirlenmistir: Birincisi, istem ve istem kuraminin
ortaya konmasi; ikincisi, istem kurami1 temelli analiz ¢aligmasi. Her ne kadar Tiirkgede
“istem kurami” ile ilgili caligmalar yapilmis olsa da dil arastirmacilarinin bu konuya
daha fazla egilmesi gereklidir. Bu nedenle, ilk olarak “istem” kurami hakkinda
ayrmtili bir degerlendirme yapilacaktir. Ikinci olarak, Gagauz Tiirkgesi ile Tiirkiye
Tiirkgesi arasinda karsilastirmali bir istem analizi yapilacaktir. Bu amagla ¢alismanin
ilk bolimiinde Tiirk dilinde s6z dizimi analizleri iizerinde genel bir degerlendirme
yapilacaktir. Tkinci boliimde “Baglantili Dilbilgisi” ve “Istem” konusu ele almacaktr.
Ucgiincii boliimde ise birinci ve ikinci boliimden hareketle Gagauz Tiirkcesi ile Tiirkiye
Tiirkgesi arasinda karsilastirmali bir istem analizi yapilacaktir.

Istem, aslinda sadece fiillerle (yiiklem) ilgili bir durum degildir. Fiillerden baska
isimlerin, sifatlarin ve edatlarin da s6z diziminde yer alan diger iyeleri (6geleri)
yonetme' 6zellikleri vardir. Fakat bunlar baska bir ¢aligma konusu olacagindan, bu
calismada sadece fiillerin (yliklemin) istem durumundan bahsedilecektir.

Istem konusu, Tiirkiye Tiirkgesi gramerlerinde genellikle fiil-tamlayic iliskisi
olarak degerlendirilmis; yapilan ¢aligmalara da fiillerin durum ekli tamlayicilari,

1 “Yonetme” ya da “ydnetim” esasinda 6zel bir kavramdir. N. Chomsky’nin “Uretken Déoniisiimlii Dilbilgisi Kurami”
temelinde ortaya attig1 “Yonetim Baglama Kurami”nin en énemli kavramidir. Chomsky’e gore s6z diziminde iiyeler;
yonetme ve yonetilme iligkisi ile birbirine baglamirlar. S6z diziminde her iiyenin yiiklendigi bir rol vardir. Rol ve
durum yiikleme baglaminda esas yonetici soz diziminde fiildir (yiiklem). Bununla birlikte s6z diziminde yonetici
(rol veya durum yiikleyen) sadece fiil (yiiklem) degil, aslinda fiilin (yiiklemin) ¢ekimidir. Chomsky, rol ve durum
yiikleyici olarak fiilin disinda, edatlar1 ve 6bek baslarin1 da sayar. Burada, Tesniere’in kuramsal altyapisi esas alindig
igin, “yonetim” kavrami degil, “istem” (valenz) kavramini kullaniimistir. Chomsky’nin “ydnetim baglama” kavramlari
hakkinda ayrint1 i¢in bak. (Haegeman 1994).
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fiil-tamlayicr iligkisi, birlesim degeri, istem gibi isimler kullanilmugtir.”Istem” terimi
kullanilarak ya da kullanilmayarak “fiilin ydnetimi” baglaminda Tiirkiye’de su
calismalar yapilmistir:

Tiirkiye’de gramer ¢aligmalarinda “Istem” kavramindan ilk bahsedenlerden biri
Tahsin Banguoglu’dur. Banguoglu, “nesnenin yiikleme gore hallenmesine istem adinin
verildigini sdyler (Banguoglu 2007: 528).

“Istem” kavrami kullanilmasa da “fiil-tamlayici iliskisi” iizerinde Tiirkiye’de ilk
yapilan ¢aligma, Tahir Kahraman’in “Cagdas Tiirkiye Tiirk¢esindeki Fiillerin Durum
Ekli Tamlayicilart” (1996) adli eseridir. Kahraman eserinde ilk olarak fiillerin yap1
ozelliklerine gore kiimelenmis listesini vermistir. Tespit ettigi fiillerden durum eki
almus fiillerin 6rnek figlerini alfabetik sirayla verdikten sonra durum ekli tamlayict
alan fiillerin bu tamlayicilarla iliski derecelerini tablolar seklinde gostermistir.

Kahraman’in ¢alismasindan sonra, Giilsel Sev’in “Etmek Fiiliyle Yapilan Birlesik
Fiiller ve Tamlayicilarla Kullanilisi” (2001) adl1 eseri dikkat ¢eker. Sev, eserinde et-
fiiliyle yapilan birlesik filleri ve tamlayicilarin1 6rnek ciimlelerle birlikte alfabetik
olarak listeledikten sonra, fiillerin genel ve tamlayicilara gére dizinlerini verir.?

Istem konusunda Tiirkiye’de yapilan son calisma Nuh Dogan’a aittir. Dogan,
“Tiirkiye Tiirkcesi Fiillerinde isteme Gore Anlam Degisiklikleri” (2011) adli doktora
tezinde yukarida sayilan g¢alismalardan c¢ok farkli bir yontem izlemistir. Dogan
¢aligmasinin birinci boliimii olan “temel konu ve kavramlar” adli boliimde ilk olarak
Tiirkiye Tiirkgesi’nde istem kavramina bakist degerlendirmistir. Daha sonra durum dil
bilgisi, modern istem dil bilgisinin temel kavram ve ilkeleri, istem tiirleri ve diizeyleri,
cok anlamlilik kavramlarini ayrintili bir sekilde agiklamistir. Ikinci boliimde ise Tiirkiye
Tiirkgesinde isteme gore anlam degisikligi gosteren fiilleri ve istem ¢ergevelerini 6rnek
ciimlelerle birlikte gdstermistir. “Isteme gore Tiirkge fiil siniflar1” adini verdigi digiincii

2 Bu calismalara ek olarak su calismalar1 da zikretmekte fayda vardir: Arzu Ozdemir “Eski Anadolu Tiirkgesindeki

Fiillerin Durum Ekli Tamlayicilar1” (2004); Aysun Demirez Giineri, “Yeni Uygur Tiirk¢esinde Fiillerin Durum Ekli
Tamlayicilar1” (2007); Yasemin Kaya, “Olmak Fiiliyle Yapilan Birlesik Fiiller ve Tamlayicilarla Kullaniligr” (2007) ;
Seckin Uysal, “Nehcii’l-Feradis’te Kil- Fiiliyle Yapilan Birlesik Fiiller ve Tamlayicilarla Kullanilisi” (2010); Nesrin
Ar, “Harezm Tiirkgesinde Birlesik Fiiller ve Durum Ekli Tamlayicilar1” (2010) adli ¢alismalarinda “Durum Ekli
Tamlayicilar” terimini kullanirken; Vildan Emre, “Dede Korkut Hikayelerindeki Fiillerin Birlesim Degerleri”, (2008)
adli ¢alismasinda “Birlesim Degeri” terimini kullanmistir. Derya Acar, “Die Syntaktische Valenz Deutscher und
Tiirkischer Verben und Thr Einfluss Auf Das Deutschlernen Tiirkischer Studierender” (2005) ; Dursun Ahmet Atacik
“Tiirkiye Tiirkgesinde Istem (Valenz)” (2008); Hilal Uzunboy “Tiirkmen Tiirkgesinde Istem (Valenz)”(2008); ve Feyzi
Cimen “ Ozbek Tiirkgesinde stem (Valenz) (2009) ; Oktay Selim Karaca “Kazak Tiirkgesinde Fiil Istemleri” (2011) ;
Ciineyt Cetinkaya “ Kazak Tiirkgesinde Fiilin Istemi: Valenz” (2012); Hanife Cigekli “Azerbaycan Tiirkgesinde Fiilin
istemi” (2013) adli galigmalarinda “istem” terimini kullanmistir.
Kitap ve tez g¢aligmalarinin yani sira istem konusunda bildiri ve makaleler de yaymlanmistir. Bu konuda yayinlanan
makale ve bildiriler ise sunlardir:Esin leri, “Tiirkgedeki Fiillerin Birlesim Degeri” (1996); Leyla Karahan, “Fiil-
Tamlayict Iliskisi Uzerine” (1997) ; Abdurrahman Ozkan “Tiirkgede Fiil-Tamlayici iliskisi ve Fiillerin Istem
Degistirmesi” (1999) ve “Eski Anadolu Tiirkgesindeki Bazi Fiillerin Durum Ekli Tamlayicilari ve Bu Tamlayicilarda
Zaman Iginde Gériilen Degisiklikler” (2011) ; Mustafa Ugurlu “Tiirk Lehgelerinin Aktariminda Valenz Sézliiklerinin
Onemi” (2001) ; Melek Erdem “Tiirkmen Tiirkgesinde Hareket Fiillerinin ‘Istem’e gore Anlam Degismeleri” (2006)
ve “Tiirkmen Tiirkgesinde Mental Fiillerin ‘Istem’e Gére Anlam Degismeleri” (2007); Ertugrul Yaman, “Ozbek
Tiirkgesinde Tamlayici Fiil fliskisi ve Bazt Durum Eklerinin Farkli Kullamimlari” (2007); Feyzi Ersoy “Mogolca
ve Tiirkgede Fiil-Tamlayici iliskileri” (2007); Muhsine Bérekei“ Tiirkgede Durum Eklerinin Islevsel Olarak
Degerlendirilmesi Uzerine Bir Deneme” (2007); Arzu S. Ertane Baydar “Kirim Tatar Tiirkgesi Edebi Dilinde Fiil-
Tamlayic {liskisine Dair” (2009); Aysun Demirez Giineri “Yeni Uygur ve Tiirkiye Tiirkgesinde Fiil-Tamlayic
Iliskileri” (2009); Talat Dinar “Kiil Tigin Abidesi ve Kutadgu Bilig’deki Ortak Fiillerin Tamlayici iliskisi Agisindan
Incelenmesi” (2010); Viigar Sultanzade”The Syntactic Valency of Some Verbs in The Book of Dede Korkut:
Diachronic Differences” (2012).
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boliimde ise fiillerin mantiksal istem yapilarma gore, soz dizimsel istem yapilarina
gbre ve semantik istem yapilarina gore listelerini vermistir.Dogan’in yapmis oldugu
calisma Tiirkiye’de bu alanda yapilmis ilk ve en kapsamli ¢alisma sayilabilir.

Istem baglaminda yapilan calismalarin genellikle tek bir dili analiz ettigi
goriilmektedir. Bu ¢alisma, Tiirk lehgelerini karsilastirmali analiz etmesi bakimindan
farklilik gosterecektir. Karsilastirmali calismalar, ayni dilin lehgeleri arasindaki benzer
ve farkli taraflar1 ele almasi bakimimdan 6nemlidir. Boylece lehgelerin dilbilgisel
karakterleri ortaya konurken, ayn1 zamanda bireylerin ve toplumlarin farkli mantik
sistemleri de ortaya konmus olmaktadir.

1. Soz Dizim Analizi: Genel Bir Bakis

“Istem” kavramini ele almadan ve fiillerin istem durumlarini incelemeden 6nce
konunun iyice aydinlatilabilmesi i¢in diger sdz dizimi kuramlarma da deginmek
gerekir.

Cagdas soz dizimi yaklasimlarinda ilk olarak Dolaysiz Kurucular Dil
Bilgisi(Immediate Contituent Grammar) dikkat ¢eker. Amerikali dilbilimciler Fries,
Harris ve Gleason, ciimle yapisinin incelenmesinde, sozciiklerin bigimsel yapisinin
incelenmesine benzer bir yol izlediler. Ciimleyi olugturan parcalarin diziminde belirli
bir {istiinliik siras1 saptayarak bilesenleri dizim agaci denilen semalarla agiklayan bir
dil bilgisi anlayis1 gelistirdiler (Toklu 2003: 74). Bu dizim agacinda, ctimle ilk olarak
ad 6begi ve eylem 6begi olarak ikili pargalara ayrilir. Daha sonra bu dbekler de kendi
aralarinda gesitli dallara ayrilir. Bu ayirim en kiigiik birime ininceye kadar devam eder.
Boylece her alt birim bir iist yapinin dolaysiz kurucusu kabul edilir.

Dolaysiz kuruculari bir de semalar {izerinde anlatalim:

(1) Cocuk kosuyor.

Cocuk kosuyor.
Cocuk kosuyor
Cocuk kos -uyor

Yukaridaki ciimle iki kurucudan olugmustur: “cocuk™ ve “kosuyor”. Bunlar
climlenin dolaysiz kurucularidir. Bir de bu climleyi asagidaki gibi genisleterek kuralim:

(2) Kiigiik cocuk eve dogru kosuyor.
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Kiigiik cocuk eve dogru kosuyor.

Kiigiik ¢cocuk eve dogru kosuyor
Kiigiik ¢ocuk ?lgu kosuyor
ev-e  dogru’® kos -uyor

(2)’deki dolaysiz kurucularin dizim agacini su sekilde formiillestirilebilir:

C4
> N /AO\ /FO\
| AO E F ZE
Kiigtik ¢ocuk eve dogru kos -uyor

Yukaridaki semadan hareketle; ad obegi ve fiil obeginin ctimlenin dolaysiz
kuruculart oldugunu; alt birimlerde ise kiiciik ve ¢ocuk sdzciiklerinin ad 6beginin
dolaysiz kuruculari oldugunu soyleyebiliriz. Ayn1 sekilde eve dogru kosuyor fiil
obeginin; ev ve —e yonelme durumu ad 6beginin, eve ve dogru edat1 bir istteki ad
obeginin kurucularidir. Kosuyor fiil 6beginin dolaysiz kurucular1 da kos- ve —uyor
zaman ekidir.

Dolaysiz kurucular dil bilgisinden sonra N. Chomsky tarafindan gelistirilen
Uretken-Doniisiimlii Dil bilgisi (Generative-Transformational Grammar)® dikkat
ceker. Uretken-Doniisiimlii Dil bilgisine gore bir dogal dildeki sonlu sayida kuralla dil
bilgisine uygun sonsuz sayida ciimle iretebilir. Chomsky basta olmak {izere, s6z dizimi
tizerine galisanlarin cogu, bir cimlenin 6geleri arasindaki gizli baglar ortaya ¢ikarmaya
caligsmiglardir. Chomsky ve onun izinden gidenler agaglar (diyagram)® ¢izerek ciimle

3 Istem konusunun sadece fiillerle ilgili bir durum olmadigii; fillerden baska isimlerin, sifatlarn ve edatlarmn da
yonetme 6zellikleri oldugunu sdylemistik.Nitekim 6rnek ciimlede sola dogru olan ok isareti edatin istem durumunu
gostermektedir.

4 C: Ciimle, AO: Ad 6begi, FO: Fiil 6begi, N: Nesne, T: Tiimleg, F:Fiil, S: Stfat, ZE: Zaman eki.

5 Uretken-Déniisiimlii Dil bilgisi yerine Uretici-Déoniisiimsel Dil bilgisi, Déniisiimsel Dil bilgisi, Doniisiimlii Uretimsel
Dil bilgisi, Uretici ya da Uretimsel Dil bilgisi terimleri de kullanilmaktadir.

6  Chomsky de Dolaysiz Kurucular Dil bilgisindekine benzer dizim agaglarini kullandi, ancak bunlardan Dolaysiz
Kurucular Dil bilgisinin yaptig1 gibi, bir biitiincede hazir olarak bulunan tiimceleri betimlemek i¢in degil, o zamana
kadar heniiz iiretilmemis tiimcelerin iiretim siirecini agikliga kavusturmak igin yararlandi (Toklu 2003: 78).
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i¢indeki bu hiyerarsik baglantilari (sirali diizeni) gostermislerdir. Chomsky’ye gore,
bu ortiik baglantilar, ilk asamada, yani dile getirmek istedigimiz diigiincenin olusmasi
asamasinda, hemen her dilde aynidir. Diisiince asamasindaki bu alt diizleme, Chomsky
derin yap1 adin1 verir. Ancak, diisiinceyi disa vurma asamasinda, diller arasinda farklar
belirir. Bu asamada her dil kendi dizilis kurallarin1 dayatir. Chomsky, bu diga vurma
asamasina ylizeysel yapi der (Erkman-Akerson 2008: 108). Chomsky’ye gore, derin
yapiyla yiizeysel yapmnin birbirinden ayr1 olmasi Uretken-Déniisiimlii Dil bilgisinin
temel distincesidir (Vardar 2007: 209).
Chomsky’e gore, diinya dillerinin temel dbek yap1 goriiniisii su sekildedir:
C (IP)

AO(NP) FO

Y(V) T(O)

Temel 6bek yapr goriiniisii Ingilizce bir ciimle iizerinde gosterelim:

(3) Ali read the book.
Ali read the book

Ali read the book
read the book

Diinya dillerinin temel &bek yap1 goriiniisii yukaridaki gibiyken, Tiirk Dilinin
bugiinkii s6z dizimi ve 6bek yap1 goriiniisii su sekildedir (Karabulut 2011: 101-102):

/C\
AN/T) F
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Chomsky’nin temel 6bek yapi semasint asagidaki ciimlede agiklayalim:

(4) Ali kitab1 okudu.

dis iiye /\

I/A/(N/T) F

Ali kitab-1 okudu

Yukarida goriildiigi gibi ciimle bir ad &begi ve eylem Obeginin toplamindan
olusur. Ad 6begi (6zne), climleden ayrilan ilk dal oldugu i¢in fiil 6beginden bagimsiz
bir yapiya sahip olur. Yani fiilin dogrudan yonetimi altina girmez. Fiilden dallanan
iiyeler ise dogrudan fiilin yonetimi altina girmis olurlar ve biitiin emirleri fiilden veya
fiil 6beginden alirlar. Bu yiizden fiilin yonetimi altinda olmayan iiyeye dis iiye; fiilin
yonetimi altindaki liyelere de i¢ siye ad1 verilir (Karabulut 2011: 103). Fiil, dis liyeyi
(6zneyi) yonetemedigi icin ona durum yiikleyemez. I¢ iiyelere fiilin kendisi durum
yiikleyebilirken, dis iiyeye ¢ekimin bizzat kendisi yalin durum yiikler (Karabulut
2011: 104). (4)’te goriildiigii gibi AO (6zne) fiile yalin durumda, FO i¢inde bulunan ad
(tiimleg) ise fiile belirtme durumu ile baglanmigtir.

Yukaridaki sema yapisal olarak (4)’teki Ornek ciimle iizerinde su sekilde
gosterilebilir:

C —» AO+FO A —» Ali, kitab1
AO—» A F — okudu
FO —» A+F

C — AO+FO

Chomsky’nin kuramina gore bir c¢ekirdek ciimle formiiliidir. Bu formiile
dayanarak ¢ok sayida yeni ciimle kurmak miimkiindiir. Fakat bu climleler dilbilgisel
agidan dogru olsa bile anlamsiz olabilirler. Ornegin, yukaridaki formiile gére; Ayse
resim yapiyor, polis hirsizi yakalad... gibi ¢ok sayida anlamli climle iretilebilirken;
Ayse resim uyuyor, araba tavsani seviyor... gibi anlamsiz climleler de {iretilebilir.
Chomsky, olusan ¢ekirdek ciimle formiilleriyle olusturulabilecek ciimlelerin dilbilgisel
acidan dogru ancak anlamsiz olabilecegi elestirileri iizerine, derin yapida bulunan séz
dizimsel unsurlar i¢in insan, canli, sayilabilir, soyut gibi +/- yonleri olan bazi anlamsal
nitelikler 6nererek kuramina anlam bilimsel bir boyut kazandirir (Dogan 2011: 22).

Cagdas soz dizimi yaklasimlarindan digeri Ch.J. Fillmore ve S.C.Dik’in temsilcisi
oldugu Durum Dil bilgisi(Case Grammar)dir. Climleyi bir eylem ve bu eyleme belli
durum iligkileriyle bagli ad dizimleri olarak ele alan, bunlar arsindaki anlam baglantisini
derin yapida incelemeyi 6n géren Durum Dil Bilgisi Kuramu; C.J. Fillmore un Uretici
Dil Bilgisine verilen isimdir (Vardar 2007: 85). Buradaki derin yapi, bir eylemin
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belirttigi bir durum igerisindeki anlamsal rolleri ve bu rolleri iistlenenleri belirler
(Toklu 2003: 85). Chomsky’nin ortaya attig1 goriisiin yeni varyanti olarak goriilen ve
temellerinin 1868’de ortaya atilmis oldugu Durum Dil Bilgisi yaklagiminin temelini
fiille ad obeklerinin durum gorevleri arasindaki semantik iligkilerin belirlenmesi
olusturmaktadir (Erdem 2006: 39). Bu dil bilgisinde eylem ciimlenin temel kurucusu
durumundadir. Bu nedenle de ciimle, bir eylem ve bu eyleme durum iliskileriyle bagli
ad dizileri olarak gortliir (Toklu 2003: 85).

Fillmore’nin Durum Dil Bilgisi kuraminda bir de rol kavramindan bahsedilir.
Uzun’a gore rol ve roliin yliklenmesi, iyelerin anlam bilimsel olarak fiiller tarafindan
secilmesi, bunlarin, tiyelerin herhangi bir rolii istlenmesinin i¢ merkezli bir belirleme
degil, bu iiyenin disindaki bir 6ge yani fiil tarafindan yapilan dis merkezli bir belirleme
oldugu anlamina gelir. Yani rol yiikleme,iiyelerin kendi kendilerine yaptiklar1 bir islem
degildir; bu roller onlara eylemler tarafindan yiiklenmektedir. Bu anlamda eylemler
“rol yiikleyici”, ad dbekleri ise “rol yiiklenici”dir (Uzun 2000: 103).

Kisacast Durum Dil bilgisi, fiil temelinde ciimlenin mantiksal bigimini betimleyen
semantik istem olarak tanimlanabilir (Dogan 2011: 36).

2. Baglantih Dil bilgisi ve Istem

Bir onceki boliimde agiklamaya ¢alistigimiz Uretken-Déniisiimlii Dil bilgisi ve
Durum Dil bilgisinden sonra ortaya atilan diger bir dil bilgisi kurami, Baglantili Dil
Bilgisi(Dependency Grammar) Kuramidir. Baglantili Dil Bilgisi ve istem konusu,
L.Tesniere’in 6limiinden sonra yayimlanan Elements de Syntaxe Structurale(Yapisal
Soz dizim Ilkeleri)(1959) adl eserinde ele almir.

Bu yapitta tasarlanan dilbilim kurami temelde diisiince diizlemi ile dil diizlemi
arasindaki karsitliga dayanir. Soyut, evrensel ulamlarin yer aldigi diisiince diizlemi,
ruhsal, mantiksal bir diizlemdir ve dilin igerik boyutunu olusturur. Bu boyutu inceleyen
bilim dali da anlam bilimdir. Karsitligin &biir 6gesi olan dil diizlemiyse L. Tesniere’in
kuraminin asil inceleme alanini olusturan bi¢im boyutudur. L. Tesniere bu diizlemi de
kendi arasinda i¢ bi¢im ve dis bi¢im olarak ikiye ayirir. Dig bigim dogrudan dogruya
bi¢cim bilimin inceleme konusudur; i¢ bicimse s6z dizimin inceleme alanina girer.
Boylece bigim bilim, s6z dizim ve anlam bilim bilesenlerinden olusan bir dil bilim
kurami ortaya ¢ikar (Rifat1983: 233).

Ciimlenin ¢6ziimlenmesinde, ¢cekimli eylemden yola ¢ikarak eylemlerden kurulu
soyut ciimle yapilarini belirlemeyi amaglayan dilbilim akimina Baglantili Dil Bilgisi’
ad1 verilir. L Tesniere’in ortaya attig1 baglantili dil bilgisi goriisii, Uretken-Doniisiimlii
Dil Bilgisinde ele alinan parga-biitiin iliskisine degil, cimlenin 6geleri arasindaki
soyut bagimliliga agirhik verir (Vardar 2007: 30). Tesniere’in kuraminda iki 6nemli
kavram vardir: bagimlilik ve istem (Dogan 2011: 24).

Asil konumuz olan isteme gegmeden dnce bagimlilik kavramini kisaca agiklayalim:

Tesniere’e gore ciimle, kurucu 6geleri sozciikler olan bir biitiindiir. Bir ciimlede
yer alan her sdzciigiin sozliikteki yalnizhig1 kendiliginden sona erer. Iste sozciikleri

7  Baglantih Dil bilgisi yerine Bagimsal Dil bilgisi terimi de kullanilmaktadir.
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birbirine baglayarak bu yalnizliga son veren bagimliliktir. Cilinkii ciimle kurmak
sozciikler aras1 bagimliliklar biitiiniinii gergeklestirerek cansiz bir sdzciik yiginina
can vermektir. Ornegin “Cocuk giiliiyor.” ciimlesi sadece “cocuk” ve “giiliiyor” gibi
iki 6geden olusmaz. Bunlar birbirine baglayan iigiincii bir 6ge vardir. Iste bu 6ge
bagimliliktir. Ugiincii 6ge olmadan ciimle de var olamaz. Bu bagimlilig1 hi¢ bir 6ge
belirtmez ama bu zihinsel olarak algilanir (Tesniere 1999: 135). Kisacasi, sdzciikleri
birlestirerek ciimle haline getiren sey bagimliliktir.

Bagimliliga yapisal olarak baktigimizda her bagimlilik ilkece iist bir 6geyi alt bir
0geye baglar. Boylece iist 6ge yoneten, her alt 6ge de bagimli adini alir (Tesniere 1999:
135). “Cocuk giiliiyor.” ciimlesinde “giiliiyor” yoneten onun altinda yer alan “gocuk”
6gesi bagimli adini alir.

Olusum agact bagimliliklarin agsamalanmasii agikga gosterir. Olusum agaci,
cizgisel diizende yer alan bir ciimleyi gorsel olarak betimler.® Bu durumu asagidaki
ornek ciimle lizerinde gdsterelim:

(5) Ayse’nin annesi ona gegen hafta kiiciik bir kedi aldi.
Cizgisel diizen: Ayse’nin annesi ona gegen hafta kiiciik bir kedi ald1.

Yapisal diizen veya olusum agaci:

aldi

ona
annesi gegen kedi
Ayse’nin hafta kiigiik bir

L.Tersniere’e gore, her ctimle bir tiyatro oyununa benzer. Ciimledeki eylem olay
Orgiistinii gosterir. Fiil, ciimlenin biitiin 6gelerini kendisine bagimli kilan ve bunlarla
birlikte climleyi olusturan yonetici 6gedir. Yonetilen bagimli 6gelerse eyleyen (katilan,
actant) ve tiimleyen olarak ikiye ayrilir. (Vardar 2007: 30). Yani bir eylemsel diiglim;
fiil, eyleyenler ve tiimleyenler olmak iizere ii¢ 6geden olusur. Fiil, bir olusu dile getirir
ve eylemsel diigiimiin merkezidir. Bu ylizden durumu gayet agiktir.

Yukarida adi gegen “eyleyen” ve “tiimleyen” terimlerini agiklayalim:

Eyleyen®, eylemin belirttigi olusa etken ya da edilgen bigimde katilan varlik ya
da nesnelerin her biridir. Eyleyenler ad nitelikli sdzciiklerdir ve tiimii de fiile baglidir
(Vardar 2007: 98). Tiirk¢e agisindan durum eklerini alabilen biitiin isimler eyleyen
(katilan, actant) olarak diistiniilebilir (Erdem 2006: 41).

Fiillerin hepsi ayni sayida eyleyen icermez. Bu yiizden fiilleri eyleyensiz, bir
eyleyenli, iki eyleyenli ve {i¢ eyleyenli olarak siniflandirabiliriz. Eyleyensiz fiiller, hi¢

8  Bir tiimcenin olusum agacini gergeklestirmek, ¢izgisel diizeni yapisal diizene doniistiirmektir (Tesniere 1999: 139).

9  Eyleyen=katilan(actant)=tamlayc1
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kimse ve higbir sey katilmaksizin kendiliginden gelisen olusu anlatirlar. Bir eyleyenli
fiiller, bir tek kisi ya da bir tek nesnenin katildig1 olusu anlatirlar. iki eyleyenli filler iki
kisi ya da iki nesnenin katildig1 bir olusu anlatirlar. Ug eyleyenli fiiller ise, ii¢ kisinin ya
da ii¢ nesnenin katildig1 olusu anlatir. Ug eyleyenli fiillerde birinci ve iigiincii eyleyen
ilkece kisi, ikinci eyleyense nesnedir (Tesniere 1999: 149-154).

(6) Ali kitab1 Ayse’ye verdi.

Yukaridaki climlede Alj, kitab1, Ayse’ye 6geleri birer eyleyendir. Yani ver- fiilinin
iic eyleyeni vardir. Goriildiigii gibi bunlardan birincisi ve iigiinciisti (Ali, Ayse) kisi,
ikincisi (kitap) ise nesnedir.

Ayrica ¢esitli eyleyenler bagimli olduklart fiile gore ayni islevi gdrmezler.
Bu yiizden eyleyenler de iice ayrilabilir. Tesniere eyleyen tiirlerini birinci eyleyen,
ikinci eyleyen ve iiciincili eyleyen olarak adlandirir. Anlamsal olarak birinci eyleyen,
eylemi yapandir. Bu yiizden birinci eyleyen fiilin 6znesidir. Tkinci eyleyen ise eylemin
yoneldigi eyleyendir. ikinci eyleyen de ciimlenin nesnesidir. Ugiincii eyleyen ise
eylemden etkilenen, kir ya da zarar saglayan eyleyendir. Ugiincii eyleyen de ciimlenin
dolayli tiimlecidir (Tesniere 1965: 108).

Tiimleyen', eylemin belirttigi olugla ilgili zaman, yer kosul, neden vb. anlatan zarf
ya da zarf nitelikli birim ya da birimler biitiiniidiir. Tiimleyenlerin sayis1 belirsizdir,
kullanimlar1 da zorunlu degildir (Vardar, 2007: 200). Tiimleyenler bu yiizden istege
bagli 6ge adini1 da alir. Ayrica ayni cinsten iki tiimleyen birbirini dislamadiklar dl¢tide,
birlikte bulunabilir (Tesniere 1999: 155).

Eyleyen ve tiimleyenleri bir climle iizerinde sdyle gdsterebiliriz.

(7) Ali kitab1 yarin getirecek.

getirecek
Ali kitab1 yarin
(eyleyen) (eyleyen) (tiimleyen)

(7)’deki getir- fiili iki eyleyen ve bir tiimleyene sahiptir. !

Yukarida verilen bilgilerle baglantili olarak istem terimi su sekilde aciklanabilir:

Baglantili Dil Bilgisinde, fiilleri bunlara baglantili katilanlarin sayisina gore
nitelendirme ve siniflandirma o&lgiitii, istem olarak nitelendirilmektedir (Vardar
2007: 46). Almanca’da VALENZ , Ingilizce VALENCY ve Fransizca’da VALENCE
Tiirkge’de “birlesim degeri” veya “fiillerin rejimi” olarak da ifade edilebilecek olan
ISTEM, katilanlar (eyleyen,actant) da denilen; zorunlu veya istege bagli sentagmatik
tiimleglerin, belirli bir sayida olmak {izere belirli isimlerin, fiillerin tabii kapasitesi
olarak ortaya ¢ikmasidir (Erdem 2006: 41).

10 Timleyen= sartlar(circonstants)= zarflar= istege bagl 6ge

11 Buradaeyleyenleri ve tiimleyenlerin konumu da 6nemlidir. (7)’de goriildiigii gibi Tiirk Dilinde tiimleyen, eyleyenlerden
sonra, fiilden once gelir.
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Erkman- Akerson istemi su sekilde tanimlar: Bir fiilin, tam bir cimle kurmak i¢in
gerektirdigi zorunlu 6ge sayisi, o fiilin degerliligidir. Ornegin, uyumak fiili, sadece
Ozneye ihtiya¢ duydugu icin tek degerli, korkmak fiili 6zne ve —Den tiimlecine ihtiyag
duydugu i¢in iki degerlidir (Erkman- Akerson 2008: 165).

Tesniere, istem (valenz) terimini kimya alanindan dilbilim alanma aktarmistir.
Atomlarin istemi, kimyasal bilesigin olusumunda bir atomun diger atomlarla birlesme
kapasitesini veya belirli sayida elektronu tutma kabiliyetini ifade eder (Dogan 2011:
26). Kimyadaki bu formiil dile de tagimabilir:

(8) Kedi siitii igti.
Icti

Kedi stit-i
(8)’deki i¢- fiilinin birlesim degeri 2’dir. I¢- fiili ciimlenin merkezindedir ve
“kedi” ve “siitli” olmak {izere iki zorunlu 6gesi vardir. “Kedi” ve “siit-ii”” kelimeleri
fiile baghdir ve koparilamazlar.

2.1. istem Tiirleri

Tesniere, Istem Dil Bilgisinin kurucusu kabul edilebilir. Ancak istem Dil Bilgisi
Tesniere’den sonra bilyiik bir gelisme gostermistir. Tesniere istemi fiillerin yonetebildigi
eyleyenlerin sayisiyla sinirlandirirken, modern Istem Dil bilgisi fiil istem bosluklarmin
sadece sayisini degil ayni zamanda tiirii ya da sinifini da belirler (Dogan 2011: 27).

Istem iizerine ¢alisma yapan arastirmacilar istemi gesitli siniflara ayirmislardir.
Ornegin, Herbst (1999), istemi iki diizeyde ele alir. Herbst’e gore bu iki diizey sentaktik
ve semantik istem diizeyidir. Bethke ise, istemi ii¢ diizeyde ele alir. Bunlar mantiksal
(logical), semantik ve sentaktik istem diizeyleridir ( Bethke 2003: 2). Sultanov’a gore,
fiil gevresindeki (¢ergevesindeki) dgelerin sayisi, bigimi ve manasina uygun olarak,
sentaktik, morfolojik ve semantik degere sahiptir (Sultanov 2001: 179). Bu tanim da
istemin ii¢ farkli boyutuna isaret eder. Derya Acar (2005), “Die Syntaktische Valenz
Deutscher und Tiirkischer Verben und Thr Einfluss Auf Das Deutschlernen Tiirkischer
Studierender” (Almanca ve Tiirkge fiillerde soz dizimsel istem ve Almanca §grenimine
yansimasi) adli ¢aligmasinda istemi s6z dizimsel, semantik ve pragmatik istem olmak
lizere lige ayirir (Acar 2005: 30). Nuh Dogan (2011) da ¢aligmasinda Helbig ve
Schenkel’in 6nerdigi mantiksal, s6z dizimsel ve semantik istem tiirlerini temel alir.

Kargilastirmali-uygulamali istem analizine gegmeden Once, istem tiirlerinin ana
hatlariyla ortaya konmasi faydali olacaktir. Simdi istem tiirlerini sirasiyla agiklayalim.

2.1.1. Mantiksal Istem

Baglantili Dil Bilgisinde ciimleyi fiilin yonettigini ve fiile cesitli sekillerde bagh
olan eyleyenlerin (katilan) oldugu gériiliir. iste fiillere bagl olan eyleyenlerin veya
baska bir ifadeyle katilanlarin say1 degeri fiilin mantiksal istemidir. Mantiksal istem,

bir fiili doyuran ya da fiilin doygunluga ulagabilmesi i¢in gerekli zihinsel bilesenlerdir
(Dogan 2011: 51).
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Her fiil farkli sayida eyleyene (katilana) ihtiya¢ duyar. Bu yiizden Tesniere (1965)
da fiilleri eyleyensiz, bir, iki ve {i¢ eyleyenli fiiller olarak smiflandirmustir. Ornegin 61-
fiili tek bir eyleyene ihtiya¢ duyarken, ver- fiili {i¢ eyleyene ihtiya¢ duymaktadir. Bu
yiizden 6l- fiilinin mantiksal istemi 1; ver- fiilinin mantiksal istemi ise 3 tiir.

Fiilin actig1 istem bosluklari dogal olarak ana dil konusurlar: tarafindan zihinde
hissedilir. Yani bir dili ana dil olarak konusanlar dilbilgisel agidan dogru ciimle kurmak
icin fiilin agtig1 istem bosluklarini zihinlerinde dogal olarak doldururlar.

2.1.2. S6z Dizimsel istem

Bir fiilin istemini belirlerken ilk Once climlenin yiizey yapisindan hareket
edildigi icin fiilin s6z dizimsel istem diizeyiyle karsi karsiya kalinir (Dogan 2011:
49).S6z dizimsel istem, mantiksal yapidaki istem bosluklarinin ve bu bosluklar
dolduran semantik katilanlarin yiizey yapidaki sekilsel ger¢eklesmeleridir (Dogan
2011: 37). Bagka bir ifadeyle s6z dizimsel istem mantiksal istemin morfolojik olarak
betimlenmesidir.

Fiil, istem boslugunu dolduracak olan eyleyenlerin morfolojisini de belirler.
Her fiil ayn1 sayida eyleyeni kabul etmedigi gibi, her durum ekini almis eyleyeni de
kabul etmez. Fiil, s6z dizimsel diizeyde belli sayida tamlayicty1 belli durum ekleriyle
yonetebilir (Dogan 2011: 59). Morfolojik istem denilen bu durum, fiilin talep ettigi
isim durum ekleridir.

Calismada s6z dizimsel istem diizeyinde morfolojik istem degerlendirilmis
ve fiilin ihtiya¢ duydugu durum ekleri (yalin, bulunma, ayrilma, vasita, yiikleme)
belirlenmistir.

Burada mantiksal istem ile s6z dizimsel istem arasindaki kiigiik bir farkliliga
dikkat ¢cekmek gerekir:

Bir fiilin mantiksal istemi ile s6z dizimsel istemi her zaman ortiismeyebilir. Yani,
s0z dizimsel yapida bir ciimle anlasilir ve dil bilgisel olarak da dogruysa mantiksal
istemin hepsini icermeyebilir. Tesniere’e gore de fiilin isteminin eyleyenle donanmis
ve fiilin de bdylece doymus olmasi her zaman gerekmeyebilir. Bazi eyleyenler
kullanilmayabilir veya bosta kalabilir (Tesniere 1999: 158). istem gerceklesmesini
fiilin istem potansiyeli, ciimlenin yapisi, sozce iireticisinin niyeti ve sdyleyenin alicinin
bilgisiyle ilgili varsayimlar1 gibi iletisimsel faktorler etkiler (Dogan 2011: 37).

(9a)Ali kalemi Ayse’ye verdi.

(9b)Ali kalemi verdi.

(9c)Ali verdi.

Ver- fiili dilbilgisel agidan dogru, tam anlasilir bir ciimle kurmak i¢in mantiksal
istem olarak 3 eyleyene ihtiya¢ duyar. Yani ver- fiilinin mantiksal istemi 3’tiir. (9a)’da
fiil bu bakimdan tam olarak doymustur. (9b)’de oldugu gibi “Ayse’ye” eyleyeni,
(9c)’de de “Ayse’ye” ile birlikte “kalemi” eyleyeni ciimleden ¢ikarilabilir. Fakat
zorunlu istemler azaldikga ciimle dilbilgisel agidan bozulmasa da anlamsal olarak
zayiflar.
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2.1.3. Semantik istem

Fiil, mantiksal ve sz dizimsel istemin yani sira semantik istemi bakimindan da
degerlendirilebilir.

Bir ciimlede yer alabilecek katilanlarin sayisi temel bas olan yiiklemlerce belirlenir.
Baska bir deyisle bunlar, yiikklem i¢inde kodlu olarak mevcuttur. Bir ciimlede isim ya
da fiil yiiklemin semantik yiikiine bagli olarak acilan istem bosluklari, istem tastyicilart
tarafindan doldurulur, yani ciimlede yiiklem tarafindan 6gelere bir sentaktik durum
ya da rol yiikleme séz konusudur. istem teorisinde zikredilen istem potansiyeli ve
iiretimsel gramerde gegen rol yiikleme temelde birbiri ile ortiisiir (Mehmet 2009: 470).

Zaten bir fiilin iiye yapisi (eyleyenleri) veya mantiksal istemi ile semantik rolleri
(istemi) arasinda tam bir birliktelik s6z konusudur. Ciimlede bulunan biitiin {iyeler
semantik olarak bir rol'? yiiklenirler'?:

(10) Ali Ayse’ye kalemi verdi.

Bu climledeki ver- fiili, ti¢ iiyeli (eyleyenli) bir fiildir. Ver- fiili, bir seyi veren,
verilen seyi alan ve verilen sey olarak ii¢ iiyeye (eyleyene) sahiptir. Iste bu ii¢
eyleyen semantik rollerle de ifade edilebilir. Bunlardan birincisi yani verme eylemini

gerceklestiren Ali EDEN, verilen seyi alan Ayse HEDEF, alinan sey olan kalem de
KONU roluinii tistlenir.

Semantik istemin belirlenmesinde yukarida goriildiigii gibi (eden, hedef, konu
vb.) semantik roller kullanilir. Semantik roller Filmore’nin durum dil bilgisinde
goriilmektedir. Filmore, durum dil bilgisinde bir eylemin belirttigi bir durum
icerisindeki anlamsal rolleri ve bu rolleri iistlenenleri belirler.

Filmore’den sonra da semantik roller gramerciler tarafindan farkli sekillerde
degerlendirilmis ve ortaya birbirinden farkli semantik roller ¢ikmistir.'* Bu yiizden
evrensel ve ortak bir rol dokiimiinden bahsetmek zordur. Ornegin Toklu (2003),
Filmore’un en énemli durum rollerini eden(agens), arag¢ (instrumental), nesne(object,
patiens), yonelme (rezipient, bebefaktiv), kalma ve yer olarak siralar.

Uzun, Tirkce icin edici, etkilenen, deneyimci, konu, hedef, kaynak, yer,
yararlanici, ara¢ olmak {izere dokuz rol 6nerir (Uzun 2000). Dogan (2011) ise; Eden
(Agent/Actor), Etkilenen (Patient), Konu(Theme), Deneyimci (Experiencer), igerik
(Content), Alict (Recipient), Uyarict (Stimulus) , Sebep (Cause), Hedef (Destination),
Kaynak (Source), Yer (Location), Amag (Purpose), Arag (Instrument), Uriin (Product),
Meteryal (Material), Faydalanan (Beneficiary), Soyleyen (Sayer), S6z (Verbiage),
Mevzu (Topic), Giig (Force), Deger/Nitelik (Attribute), Giizergah (Path), Zaman
(Time), Durum (Manner), Miktar (Asset), Siire¢ olmak {izere toplam 26 rol 6nerir.

12 Semantik rol yerine teta rol (theta rol) terimi de kullanilmaktadir. “Teta rol” terimi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz
Karabulut: 2003:50-53.

13 Fiillerin yani sira baska sozliiksel kategoriler de rol yiikleyebilmektedir. Fiilden baska edatlar da tiyelere gesitli roller
yiikleyebilmektedir:
(a)Senin igin pasta yapti.
(b)Pastadan sana kadar kalmust1.
(c)Diinden beri aramani bekliyor.
(a)’da “i¢in” edat1 kendinden 6nceki kelimeye “yararlanici”, (b)’de “kadar” edati kendinden 6nceki kelimeye “hedef”
ve (¢)’de “beri” edat1 kendinden onceki kelimeye “kaynak™ roliinii yiiklemistir.

14 Ayrmntih bilgi i¢in bk. Dogan 2011: 66-67.
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Ayrica Dogan, 26 rol disinda bir de tamamlayici roliinii kullanir. Tamamlayici,
genellikle fiilin belirli ve sinirlt kavram ya da unsurlarla goriinme istegini ifade eder.
Tamamlayicilarin goriindiigii yapilar, genellikle deyimsel sinirhilik ya da alisilagelmis
bazi ifade tarzlari arz eder, ancak deyimlerden ya da deyimsel birlesmelerden sozliige
girmemeleri bakimindan farklidirlar.

Burada ayrica roller ve durum ekleri arasindaki baglantiya da dikkat ¢ekmekte
fayda vardir. Akbay (2006)’a gore her durum eki belli bir rolii kargilamaktadir. Akbay,
Tiirkcede kullanilmakta olan durum ekleri ile konusal roller arasindaki iligkiyi su
sekilde tablolagtirmistir:

Durum belirleyici Konusal Rol
(9) Edici

(-1) Etkilenen
(9) Deneyimci
(-1) Konu

(-e) Hedef
(-den) Kaynak
(-de) Yer

(-e) Yararlanici
(-le) Arag

Durum ekleri ile roller arasinda bir baglanti oldugu kabul edilebilir. Fakat Akbay’in
yukarida olugturdugu tabloyu her zaman dogru saymak miimkiin degildir. Ciinkti durum
ekleri ile roller arasindaki baglanti mutlak bir baglant: degildir. Ornegin yukaridaki
tabloda (-den) ayrilma durum eki i¢in konusal rol “kaynak™ olarak verilmistir. Evet,
bu dogrudur. Fakat bu kural her zaman islemez. Bu durumu asagidaki iki ciimleyle
aciklayalim:

(12a) Gemi izmir’den ayrildi.

(12b) Gemi Izmir’den gegti.

Yukaridaki iki ciimlede de izmir, “~den” ayrilma durum ekini almistir. Yukaridaki
tabloya gére iki ciimlede de “Izmir’den” KAYNAK roliinii iistlenmelidir. izmir, (a)’da
kaynak roliinii tistlenmistir. Ciinkii burada ayrilma eyleminin kaynaklandigi ya da
basladig1 yer ifade edilmektedir. Fakat (b)’de ayni1 durum sz konusu degildir. Ciinki
geg- eyleminin kaynaklandigi veya basladigi bir nokta olamayacagindan buradaki rol,
kaynak degil YER olabilir.

3. Gagauz Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesinin Karsilastirmah Istem Analizi

Yukaridaki boliimlerde istem konusu ana hatlartyla ortaya konmustur. Bu béliimde
ise Gagauz Tiirkcesindeki fillerin istem durumu {izerinde durulacaktir. Ayrica incelenen
fiillerin Tirkiye Tiirk¢esindeki goriiniimlerinden bahsedilecek ve karsilastirmali bir
analiz yapilacaktir.

Analiz ve karsilagtirma yapilacak olan fiillerin hangileri olacagi konusunda bir
siirlama yapmak gerekmistir. Kuskusuz biitiin fiillerin ele alinmasi miimkiin degildir.
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Fiiller, ilk olarak dildeki kullanim sikliklarina gére degerlendirilmistir. Karsilagtirmali
bir analiz yapilacagi i¢in Tirkiye Tiirkgesi ile Gagauz Tiirk¢esi’ndeki istem yapilari
farkli olan sinirl sayida fiil s6z konusu edilmistir. Her dilde oldugu gibi Tiirk dilinde
de fiillerin genelde birden fazla anlami vardir. Bunun i¢in de bir sinirlama yapilmistir.
Bu amagla fillerin sadece birinci gerekirse (istem farki varsa) ikinci anlamlari
degerlendirilmistir.'s

Asagida incelenen orneklerde, fiilin altinda parantez igindeki sayi fiilin kaginci
anlami oldugunu gostermektedir. Parantezin altindaki say1 ise “mantiksal istem”i
simgelemektedir. Ornek ciimlelerde parantez igindeki ifadelerden ilki “morfolojik
istem”i ikincisi ise “semantik istem”i simgelemektedir. Ornek ciimlelerin sonunda
parantez i¢indeki ifadeler ise 6rnek ciimlenin alindig1 eserin adini ve sayfa numarasini
gostermektedir.

Act-:

(1), Agr1duymak.
Heplr.m;lr.l cant tkileneny €Y AT d1. (Y/25)
[Hepimizin cant actyordu. ]

(2), Birin-e acimak.
Ben de siikiiriim, Allahim ben-i de acidi. (UK/234)

L K (yal.- deneyimci) (yiik.- konu)
[Siikiirler olsun ki; Allahim ban-a da acidi.]

Aci- fiilinin birinci anlammin istem yapist GT ve TT’de aymidir. Fakat ikinci
anlamda bir farklilik goriilmektedir. TT’de konu roliindeki iiye yonelme durum ekli
tamlayicty1 tercih ederken, GT’de yiikleme durum ekli tamlayiciy1 tercih etmistir.
Nevzat Ozkan da aci- fiiline “beni actyacak; Acisa onu Alla” seklinde iki 6rnek
vermistir (Ozkan 1996; 126). Bu durumda aci- fiilinin “birine acimak” anlaminda
kullanildiginda genis tinlii yerine dar tinliili tamlayici tercih ettigi i¢in bdyle bir gorev
degisikligi yasandigini sdyleyebiliriz.

Alg-:
(1), Alismak.
Kiilen,,, deneyimeiy [€Z alistrydi burada yasamag-a ;. ...

[Kiilen burada yasamay-a kisa zamanda aligmisti. ]

(UK/25)

Ama ben alistim buray-1

(yal.- deneyimci)

[Ama ben buray-a aligtim.]

(SY/193)

(yiik.- konu)®

Alig- fiili iki climlede de “bir isi kolaylikla yapabilmek, yadirgamaz duruma
gelmek” anlaminda kullanilmstir. Fiil, bu anlaminda yonelme durum ekli tamlayiciya
ihtiya¢ duymaktadir. Birinci drnekte yonelme durum ekli tamlayiciyla kullanilan fiil,

15 Fiiller, “Gagauz Tiirkgesinin SozIligii” adli ¢aliyma taranarak elde edilmistir (Dogru ve Kaynak 1991). Bu fiillere
Gagauz Tiirkgesi ile yazilmus alt1 eserden 6rnek ciimleler bulunmustur. Daha sonra; “Bu fiillerin hangileri ¢caligmada
kullanilabilir?” sorusuna cevap aranmustir. Fiillerin hepsini kullanmak ¢alismanin hacmini oldukga biiyiiteceginden 14
tane fiilin analiz edilmesi “istem” konusunun karsilagtirmali ortaya konmasi igin yeterli goriilmiistiir.
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ikinci 6rnekte yiikleme durum ekli tamlayictyla kullanilmustir. ikinci ciimlede yonelme
durumu yerini yiikleme durumu almasini y’nin darlastirma 6zelligine baglayabiliriz.

Nevzat Ozkan da bu durumu komsu dar {inliilerin ve yar1 iinlii y {insiiziiniin
darlagtirma etkisiyle ortaya ¢ikan bir gorev degisikligi olarak agiklar (Ozkan 1996:
125).

“y” sesinin darlastirma etkisinden TT’de de bahsedilebilir. Fakat bu ses TT’de
sadece kendisinden 6nce gelen tinlilyii daraltirken; GT’de kendisinden sonra gelen sesi
de darlastirmaktadir.

Asagidaki ornekler bakildiginda ise y sesinin GT’de sadece yon bildiren
kelimelerde darlastirma meydana getirdigi goriilmektedir:

Otur ta buray: divana da dinnen.
Coktan hep ¢ekerim neet gitmaa orayi.
Nereyi gidecek o, ba Sava?

Bak-:

(1), Bakmak. (Bakis1 bir sey tizerine gevirmek.)
[Siz] ., _.4en/B2KIN buray—l(yﬁk._ hederyy Ckmdd koyérim sobanin tistiind.(Y/61)
[Buray-a bakin, sobanin iizerine ekmegi koyuyorum.]

), Ihtimam gostermek.
Ama hastalansin kul, glrak,.op—u(yﬁk._ faydatanan) g:orbac1(yal._ eden)
[Kul, ¢irak hastalanirsa sahibi on-a bakar.]

bakar.(UK/86)

Uzena ,, oen koyunnari giider, kuzular—l(yﬁk._fay dalanan)

[Uzena koyunlar1 giider, kuzular-a bakar. |

bakar.(UK/178)

Bak- fiili, GT’de “bakis1 bir sey iizerine ¢evirmek anlaminda kullanildiginda TT
ile ayn1 istem yapisina sahiptir. Fakat, “ihtimam gdstermek™ anlamiyla kullanildiginda
TT’den farkli olarak, faydalanan roliindeki iiye yonelme durumu yerine yiikleme
durumunu tercih eder.

Bik-:
(1), Bikmak.
Bikt1 babu“’(yal._ deneyimepy KeNAin-d . . ama ne yapcan? (Y/48)

[Yasli kadin kendin-den bikmisti; ama ne yapsin?]

Bik- fiilinin istem yapist GT ile TT de aynidir. Fakat konu roliindeki tiye TT de
ayrilma durum ekini tercih ederken; GT’de yonelme durum ekini tercih etmistir. Nevzat
Ozkan bu durumu; “Sebep edat1 ‘igin’ fonksiyonuyla kullanilan ayrilma durumu yerine
yonelme durumu kullanilmazken, fiilin gosterdigi isin nereden basladigini gosteren
ayrilma durumu yerine yonelme durumu kullanilabilir.” ifadesiyle agiklamaktadir
(Ozkan 1996: 126-127).

16  Babu: 1) yasli kadin. 2)Nine. 3)Ebe.
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Dene-:
(1), Denemek.
[Onlar](yal.-eden)
denemistiler.(UK/272)
[Sultan I1I: Mustafay1 birkag¢ kere 6ldiirmey-i denemislerdi.]

Sultan III. Mustafa’yr birka¢ kere oOldiirmek

(yal.<fiilimsi>-siirec)

Dene- fiilinin GT ve TT de morfolojik isteminde farklilik goriilmektedir. TT de
yilikleme durum ekine ihtiya¢ duyan iiye GT de yalin durum ile kullanilmaktadir.

Diisiin-:
(1), Diistinmek.
Prost et bizi, bulii, ani [Biz] (yal- deneyimey SANA o kmlu)diisiindiik. (SY/217)

[Sen-i diistindiik; bizi affet agabey.]

Diisiin- fiilinde konu roliindeki iiye TT’de yiikleme durum ekini alirken; GT’de
yonelme durum ekini almistir.

Diiz-:
(1), Diizmek, diizenlemek, tertip etmek.
“O ya.. caemydiizdii askerli kuvetlerd ..

[O askeri kuvvetler-i digyandan diizdii.]

disyandan. (UK/72)

TT’de diizenlemek “bir gereksinimi kargilamak amaciyla bircok seyi birbirini
tamamlayacak bicimde bir araya getirmek” anlaminda kullanmildiginda “bir sey
diizenlemek” veya “bir seyi diizenlemek” kalibinda istem yapisina sahip olur.
Dolayistyla tirlin roliindeki tiye ya yalin durumu ya da yiikleme durumunu tercih eder.
GT’de ise “bir seyi diizenlemek” anlaminda kullanilan fiil yiikleme durumu yerine
yonelme durumunu tercih etmistir.

Evlen-:

(1), Evlenmek.
Séin(yal._ edeny Yan1ldin, ani evlendin ban-
[Sen benim-le evlendin; yanildin.]

(SY/169)

a(yiinl.— arag)”

Evlen- fiilinin morfolojik istemi TT ile GT arasinda farklilik gdstermektedir.
Eski Anadolu Tiirkcesi ve diger lehgelerde de drneklerine rastladigimiz evlen- fiili
aldig1 durum ekli tamlayicilar bakimindan gesitlilik gosterir. Evlen- fiili TT’ de vasita
durum ekli tamlayiciyla kullanilir. Fakat ayni fiil Eski Anadolu Tiirk¢esinde eksiz veya
yiikleme durum ekli tamlayiciyla kullanilmaktadir. Ayrica Uygur Tiirkgesinde eksiz
veya yonelme durum ekli tamlayiciyla kullanilan evlen- fiili, Tiirkmen Tiirkgesinde
hem yonelme hem de ayrilma durum ekli tamlayiciyla kullanilmaktadir. Ozbek
Tiirk¢esinde ise GT’ de oldugu gibi yonelme durum ekli tamlayiciyla kullanilmaktadir:

EAT. “gonliifn ben-i evlenmek diler mi?”

“akibat bj-nedamet bir kiz evlendiim ki ‘alemde hj¢ nazjresi yog-1di.” (Ozkan
2011; 519)
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UT. “Savutxan ustam aksidin ikki yil keyin colpan isimlik mefizi anardek yeziliq
qiz-ga dylendi.
“U kisi ikki getim Oyliniptu... (Demirez Giineri 2007; 679)
TmT. “ildes hi¢ hagan owadangyz-a 6ylenmez.”
“Hokman moskoba-dan 6ylenmelimisinmi?” (Uzunboy 2008; 61)
Ozb. “Endi kim-gi iiylinmaqgisin? dep soridi Yaxsibdyev.”(Cimen 2009; 765)

Giil-:

(1), Giilmek.
SAN 1 cden) da mu giilersin ben-i
[Sen de mi ban-a giilityorsun?]

be? (SY/264)

(yiik.- uyarici)®

Giil- fiilinin morfolojik istemi GT ile TT” de farklilik gdstermektedir. TT” de
yonelme durum ekli tamlayicryla kullanilan fiil GT’ de yiikleme durum ekli tamlayiciyla
kullanilmaktadir.

Inan-:
(1), Inanmak.
Ureciim
(SY/58)
[Yiiregim san-a inanmiyor, duygum sana yamanmiyor. |

al dencyimeiy SAN i oy INANMERr/duygucuum sana yamanmégr.

Biz(yal._ deneyime) bir Allah-l(yﬁk._ weriipinamriz. hem  Allahin  yollanmigim
Muhammedi, tilisek prorokumuz olacagini. (UK/96)

[Biz Allahin bir olduguna, Allahin yolladigi Muhammede, (onun) yiiksek
peygamberimiz olacagin-a inaniriz.]

Inan- fiilinin istem yapisi TT ile GT’de aynidir. Fakat morfolojik istemlerinde
arada bazi farklar vardir. Inan- fiili birinci 6rnekte TT’de oldugu gibi yénelme durum
ekli tamlayiciyla kullanilirken; ikinci ve {iglincli 6rnekte yonelme yerine yiikleme
durum ekli tamlayiciyla kullanilmistir. Bu durumda GT’de fiilin hem y6nelme hem de
ylkleme durum ekiyle birlikte kullanildigini sdyleyebiliriz.

Kiy-:
(1)Kiymak.
(2), Kesmek, oldiirmek.
Sizy dé hristiyansiniz, yapmayin 614, Kiymayimn parca-parca biz-i,

(yal.- eden)

fikaralar-1 (Y/27)

(yiik.- etkilenen)®

[Siz de Hiristiyansiniz, bdyle yapmayin, biz fukaralar-1 parca parca kiymayin.]

(3), Merhametsizlik etmek.
YaZlk’ kardas(yal.- eden) kardas-l(yﬁk.- etkilenen)
[Yazik, kardes kardes-e kiydi.]

kiydi. (UK/186)
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Kiy- fiilinin morfolojik istemi TT ve GT’de farklilik gostermektedir. Kiy- fiili
TT’de “kesmek, oldiirmek veya merhametsizlik etmek” anlaminda kullanildiginda
“birin-e kiymak” kalibinda istem yapisina sahiptir. Dolayisiyla etkilenen roliindeki
iiye her iki anlamda da yonelme durumunu tercih eder. GT de ise her iki anlamda da
yonelme durum eki yerine ylikleme durum eki tercih edildigi goriilmektedir.

Kok-:
(1) Koklamak.
(2), Kokmak. (Koku ¢tkarmak)

Tutlin-a__ kokar icerda bu talantl1, kismetsiz kari
(yonl.- konu) (bul.- yer) (

yal.- kaynak)® (SY_

225)
[Bu yetenekli ve kismetsiz kadin icerde tiitiin kokar.]

Kok- fiilinin GT ve TT’de morfolojik istemi birbirinden farklidir. TT’de konu
roliinde tye yalin durumlu tamlayici ile kullanilirken GT’de yonelme durumlu
tamlayiciyla kullanilmaktadir. Nevzat Ozkan da bu fiile; etini kok-, tiitiind kok- ve
siidi kok- seklinde drnekler verir (Ozkan 1996; 127).

Stk-:
(1), Cevresine sarilarak veya bir sey sararak ¢epecevre basing altina almak.
Adamnar .. sikérlar yumruklarin-a - ooenen ifkedan. (Y/58)

[Adamlar 6fkeden yumruklarin-1 sikiyorlar. ]

Sik- fiilinin morfolojik istemi TT ve GT’de birbirinden farklidir. TT’de “bir seyi
stkmak” kalibinda kullanilan fiil ylikleme durum ekini alirken GT’de yonelme durum
ekini aldig1 goriilmektedir.

Yaklag-:
(2), Yaklasmak.(Az zaman kalmak.)
Yaklasardi saat, oniki-@ (SY/169)

yal.- deneyimei) (yal.- hedef)"

[Saat on ikiy-e yaklagirdt.]

Vakit geger, Petika artik kirk-a yaklasér.(Y/32)

(yal.- deneyimci) (yonl.- hedef)

[Vakit gecer, Petika artik kirkin-a yaklasiyor.]

Yaklag- fiilinin istem yapist TT ve GT’de aynidir.Fakat fiil “az zaman kalmak”
anlamimda kullanildiginda GT’de ydnelme durumu disinda yalin durumu ile de
kullanilabilmektedir.

Sonug¢

Caligmamizda istem terimi agiklanip on dort fiil iizerinde Gagauz Tiirkgesi ile Tiirkiye
Tiirkgesinin istem durumlart incelenmis ve iki lehge mukayese edilmistir. Yukaridaki
orneklerde goriildiigii gibi, Gagauz Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesinin mantiksal ve semantik
yapilart aynidir. Fakat morfolojik istemlerinde bazi farkliliklar goriilmektedir
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Act-, bak-, giil-, inan-, kiy- fiillerinde Gagauz Tiirkg¢esi, Tiirkiye Tiirk¢esinden
farkli olarak yonelme durum eki yerine yiikleme durum ekini tercih etmektedir. Bik-,
diistin-, diiz- ve sik- fiillerinde ise yonelme durum eki yerine yiikleme durum ekini
tercih etmektedir. Gagauz Tiirkgesi, dene- fiilinde yiikleme yerine yalin; evlen- fiilinde
vasita yerine yonelme; kok- fiilinde yalin yerine yonelme; yaklag- fiilinde ise yonelme
yerine yalin durum eklerini tercih etmektedir. Orneklerde goriildiigii gibi degisim
genellikle ylikleme durum eki ile yonelme durum eki arasinda yasanmaktadir.
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