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OzET

Taki ¢aglar boyunca sevilip kullanilan objelerdendir. Bileziklerin kismen, zahmetsizce ve biiyiik 6l¢ekli firina ihtiyac
duyulmadan iiretilebilmeleri onlarin her ddnemde ragbet gérmelerini saglamigtir. Bu genis tarihsel ¢ergevede bilezik
yapim teknikleri ve bigimlerinin zaman ve bdlge agisindan ¢ok fazla degisiklik gostermemesi, onlarin dénemlerini
anlamamizi gii¢lestirmektedir. Bilezikler ve yiiziikler hakkinda en genis bilgilere yine arkeolojik kazilarin sundugu
veriler sayesinde ulagmaktayiz. Anadolu ve Anadolu diginda siirdiiriilen kazi ¢aligmalar1 sonucunda, ¢ogu yerlesim
merkezinden pek ¢ok kirik ve noksan halde bilezik parcalari ele gegerken, tam ve noksansiz olanlar ise arkeolojik
mezar buluntularindan gelirler. Korunakli mezar ortam1 disinda ise kimi miize ve 6zel koleksiyonlarda da 6rneklerini
gormek miimkiindiir.

Yazimizda Berna Oguz Koleksiyonu’ndan Bizans Donemi’ne ait on cam bilezik ve ii¢ adet cam yiiziik tanitilacaktir.
Takilarin dncelikle tarihsel gelisimi iizerinde durularak donemsel gecisleri ve bu siiregteki tipolojileri ayrintiyla ele
almacaktir. Bu kapsamda son yillarda artan arkeolojik verilerin beraberinde pekisen cam bilezik iiretimi konusundaki
bilgiler de paylagilacaktir. Ayrica giiniimiizde yayginlasan deneysel arkeoloji uygulamalarinin sonucunda, bilezikler-
in farkli kullanim alanlarina iligkin giincel 6nermeler, makalemizde yer vermek istedigimiz diger ayrintilardir.
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ABSTRACT

Jewelry is one of the objects loved and used throughout the ages. The structures of the bracelets, that are effortless
and that allow them to be produced without the need for a large scale furnace have enabled them to be popular in
every period. The fact that bracelet making techniques and forms do not vary much in terms of time and region in
this broad historical framework makes it difficult for us to understand their periods. We reach the widest information
about bracelets and rings thanks to the data provided by archaeological excavations. From the excavations carried
out in Anatolia and outside of Anatolia, many broken and incomplete bracelet fragments have been found from most
of the settlements, while the complete ones come from archaeological tomb finds. Apart from the sheltered burial
environment, we are also aware of all the forms of these jewelry thanks to special collections.

In our article, ten bracelets and three glass rings from Berna Oguz Collection will be introduced. Periodic transitions
and typologies of this process will be discussed in detail by focusing on the historical development of jewelry. As a
matter of fact, recent developments related to the production of bracelets accompanied by increasing archaeological
finds will be included in our article. Another subject to be examined in our study is to share current information about
the usage area of the bracelets as a result of the experimental archeology tests that are widely performed today.

Keywords: Byzantine, Glass, Glass jewelry, Glass bracelet, Glass ring.
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GiRiS

Cesitli sembolik anlamlar yiiklenen, kirilgan, renkli
ve kiiclik atdlyelerde iiretimi yapilabilen cam takilar,
biiyiileyici ancak gbdz ardi edilen siis objelerindendir.
Literatiirde bugiine kadar goriilen bilezik ve yiiziiklerin
pek ¢ogu arkeolojik kazilardan ele gegirilirken az
bir kismi da cesitli 6zel koleksiyonlar vasitasiyla
bilinmektedir. Giiniimiizde ise Giiney ve Gilineydogu
Asya’da g¢esitli sembolik anlamlar yiiklenen, tilsimli
giiclerinin oldugu diisiiniilen bilezikler hala ticareti
yapilan, kadinlar ve ¢ocuklar tarafindan, kullanilan
sosyal hayatta yer bulan nesnelerdir. Cam bilezikler bu
bolgelerde sadece siis objesi olarak degil ayn1 zamanda
manevi inanislarm bir tiir simgesi gibidir. Ornegin bugiin
Hindistan’da evlenecek kadinlarin kollarina ¢aplari
dar olan bilezikleri kirilmadan takabilmeleri, gelinin
edebini gosteren Olgiitlerden biridir. Cam bileziklerin
kirilmasi ise kotii sansin ya da kotii bir olayin Onciisii
olarak algilanmaktadir (Duckworty vd. 2016: 138).
Cam yiiziiklerin ise mevcut drnekleri bilezikler kadar
fazla olmasa da son yillarda artan kazi arastirmalar
dogrultusunda, bu objelerin de tipolojileriyle ilgili daha
genis bilgilere ulasabilmekteyiz. Ozellikle Orta Cag’da
altin, giimiis ya da maliyetli materyaller yerine camdan
daha ucuz takilar yapilmasi modaydi. Nitekim cam
yiiziiklerin diger malzemelere nazaran ucuz olmalari
onlarin daha fazla tliretilmelerine olanak vermistir.

Bileziklerin  bi¢imlerine ve {iretim tekniklerine
dair Ongoériilerimiz, kirik parcalar {izerinde kisith
olabileceginden giiniimiize tiim halde ulagabilmis
koleksiyon  eserleri, camlarla ilgili  yapilacak
yorumlamalara onemli katkilar saglamaktadir. Buradan
hareketle yazimizin igerigini olusturan bilezik ve yiiziikler
Berna Oguz’un koleksiyonuna ait cam takilardir'.
Objelerin tamami1 noksansiz ve tiim haldedirler.

CAM BILEZIK VE YOZUKLERIN TARIHSEL GELISiMi

Cam bilezikler ile ilgili en erken 6rnek MO 2. binlerde
Misir’da II. Amenophis’in mezarinda bulunmustur.
Bileziklerin yayginlasmasi ise MO 1. binin sonlarinda
Kuzey Avrupa’da La Tene bolgesinde gerceklesir. La
Tene bolgesinde yapilan kazilar sonucunda pek cok
farkl tipte cam bilezik tespit edilmistir. Bu saptamalar
bilezik smiflandirilmast i¢in ilk tipolojik ¢aligma
olusmustur>. Bu cam bileziklerle ilgili en ayrintili

' Burada Berna Oguz’a, koleksiyonuna ait eserleri ¢aligmama

izin verdigi i¢in tesekkiiri bor¢ bilirim. Degerli niimizmat
Giiltekin Teoman’a ise eserlerin fotograflarim1 ve camlara
iliskin bilgilerini benimle paylastig1 i¢in sonsuz tesekkiirlerimi
sunarim.

La Tene bilezikleri ile ilgili tipolojiye ait ayrintili bilgiler i¢in
bkz. Karwowski 2004.

tipoloji E. E. Haevernick’e aittir’. Sonraki yillarda ise
yine La Tene cam bilezikleriyle ilgili benzer ¢aligmalar
gerceklestirilmistir. Ancak bunlarin tiimiiniin alt yapisi
Havevernick’in smiflandirmasina dayanmaktadir. La
Tene bolgesi ile haberdar oldugumuz bilezik iiretimi Geg
Demir Cagi kita Avrupasi’nda baglarken, MS 1. yiizyilin
baslarinda, kuzeybat1 Avrupa’nin Roma fethi sirasinda
aniden ortadan kaybolur (Wagner 2006; Roymans
ve Verniers 2013). Bununla birlikte giincel yaymlar
1s18inda, olasilikla MS 43’teki Roma istilasinin bir
sonucu olarak cam bilezikler, Britanya’da yeniden ortaya
¢ikmigtir. Literatiirde Romano-British Bangles olarak
adlandirilan cam bileziklerle ilgili son yillarda pek ¢ok
arastirma yapilmistir*. MS 2. yiizyilda ise Pannonia’da,
Roma Doénemi’ne ait bir mezar kazisinda cam bilezikler
bulunmustur. E. Swift, bileziklerden bazilarmi MS 2.
yiizyilin sonu ve 3. ylizyilin baslarina, kimilerini ise
MS 3. ve 4. yiizyillara tarihlendirmistir. Bizans, yerel
taklitlere gore daha az karmasik bir tiretim teknolojisi
kullandigini varsayarak imal ettigi bilezikleri, Balkanlara
ihra¢ etmistir (Duckworty vd. 2016: 138). Roma cam
bilezikleri ile daha sonra Balkanlarda goriilen Bizans
bilezikleri arasinda bir bosluk oldugu dikkati g¢eker.
Kuzey Yunanistan’daki Selanik buluntular ile ilgili
olarak A. Antonaras, bolgedeki bileziklerin 3. ylizyildan
beri bilinmesine ragmen, bundan kisa bir siire sonra
kaybolduklarmi ve 9. ylizyilldan sonra yeniden ortaya
¢iktiklarini belirtir (Antonaras 2012: 118). Ancak MS 3.
ve 6. ylizyillar arasinda bilinen baz1 tiirlerin devami vardi,
bu da cam bilezik iiretiminin s6z konusu siire¢ boyunca,
nispeten kesintisiz sekilde devam ettigini dogrulamaktadir
(Duckworty vd. 2016: 138). M. Spaer, gecici olarak
Bizans ve Dogu Avrupa bileziklerinin, Islami iiretimi
de, erken oOrneklerde etkiledigini belirtir. M. Spear,
Filistin’deki bilezikleri kesit ve bezeme programina gore
siniflandirmistir (Spear 1988, 60). Giinlimiizde de bu
tipoloji hala gecerliligini korumaktadir. MS 7. yiizyildan
itibaren ise gelismekte olan Islam diinyasinda, polikrom
bilezikler popiilaritesini yavas yavas arttirmistir. Cam
bileziklerin 9. yiizy1l ile 13. ylizy1l arasinda da yaygin
oldugunu Anadolu’nun sundugu pek ¢ok arkeolojik
kaz1 buluntusundan anlayabilmek miimkiindiir. Anaia
(Kadikalesi), Amorium, Sardes, Yumuktepe, Demre Aziz
Nikolaos Kilisesi, Ephesus/Ayasuluk, Aigai, Istanbul
Sarachane, Stratonikaia, Pergamon, Alexandre Troas,
Sagalasos, Istanbul Marmaray- Yenikapi, Istanbul Sirkeci,

3

Thea Elisabeth Haevernick, ilk kez 1960 yilinda yaymlanan
Orta ve Geg La Tene donemi cam bilezik ve boncuklarini konu
alan tez ¢alismasinda 4.000’den fazla eseri kataloglamistir.
Tipolojiyi ise bileziklerin dis kesitlerine gore diizenleyip 18
grup altinda toplamistir (Haevernick 1960: 41-71).
British-Romano bilezikleri ile ilgili ilk caligma 1938 yilinda
Howard Kilbride-Jones tarafindan yapilmustir. Kilbride-Jones’a
gdre bu takilar Iskog sanatinin etkisini yansitan objelerdi ve
bu yiizden de La Tene drneklerinden farkliydilar. Bileziklerin
tipolojisiyle ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Stevenson 1976: 45;
Price 1988: 68.
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Iznik Roma Tiyatrosu, Mezaraa Hoyiik, Miisliimantepe,
Nigde Kemerhisar, Giire-Ilica (Mysa), Kars Ani, Kubad
Abad, Gevale Kalesi ve Zeytinlibahce kazilarindan cam
bileziklere iliskin gesitli drnekler saptanmistir’. Anadolu
disinda da aym yiizyillarda Korinthos, Israil, Filistin,
Suriye ve Balkanlarda bilezik iiretimi yaygindir®. Islam
iilkeleri ile Bizanslilarin cam ticaret iligkileri MS 11.-13.
ylizyillar arasinda oldukg¢a yogundur (K6roglu2002: 358).
Olasilikla bu temaslar sonucunda cam bilezikler Islam
medeniyetlerinde de tanindi. Ancak bilezik iiretiminin
belki de en biiyiik genislemesi MS 13. ve 15. yiizyillar
arasinda gerceklesmistir. Islam bileziklerinin ¢ikis noktasi
genel olarak Memluk Dénemi’ne atfedilir, ¢iinkil bilezik
tipolojisi konusundaki c¢aligmalarin ¢ogu, o zamanlar
Memluk hanedanmin yonettigi alanlara odaklanmistir.
Misir’da, Suriye-Filistin’de, Yemen’de ve Hindistan’da,
muhtemelen cam bileziklerin MS 3. yiizyildan da daha
erken yapildigina dair kanitlar vardir (Duckworty vd.
2016: 139). Yakin Dogu’da, MS 7. yiizyilda cam bilezik
iiretimi Islam kiiltiiriiniin etkisiyle cesitlenerek artmustir.
Islam dénemi cam bileziklerinin ilk 6rnekleri Islamiyet
Oncesi karakter gostermekte ve MS 3.-6. yiizyillarda
gelisen gelenegin izlerini tagimaktadir. Dolayisiyla cam
bilezikler Islami dsnemde de ¢ok popiilerdi (Spaer 1988;
1992). Tyrus, Hebron, Kahire, Iskenderiye ve Sam,
donemin {inlii cam {retim merkezleriydi, ancak daha
kiigiik atdlyelerde mevcut olmaliydi. Ozellikle Islam
cam bileziklerinin altin ¢ag1 14. ve 15. yiizyillar olarak

5 Kadikalesi cam bilezikleri igin bkz. Cakmak¢i 2012: 114-
134; Hazinedar-Coskun 2017b: 145-162; Amorium igin bkz.
Gill 2002: 79-98; Sardes ornekleri i¢in bkz. Saldern 1980: 98;
Yumuktepe Srnekleri i¢in bkz. Kéroglu 2002: 72-355; Demre
Aziz Nikolaos i¢in bkz. Comezoglu 2007: 324-340; Yine bkz.
Findik 2017: 423-448; Ayasuluk/ St. Jean Anit1 drnekleri i¢in
bkz. Findik 2013: 31-48; Aigai 6rnekleri igin bkz. Doger ve
Armagan 2016: 28;Istanbul Sarachane drnekleri icin bkz. Hayes
1992: 401-408; Stratonikeia i¢in bkz. Oztaskin 2015: 175-
188; Pergamon oOrnekleri i¢in bkz. Shcwarzer 2009a: 85-109;
Alexandreia Troas i¢in bkz. Schwarzer 2009b: 67-84; Sagalasos
icin bkz. Lauwers-vd. 2010: 145-152; Istanbul Marmaray
Yenikap: buluntular1 igin bkz. Atik 2009: 1-16; Istanbul
Marmaray Sirkeci icin bkz. Ozgiimiis 2009: 17-24; Iznik
Roma Tiyatrosu icin bkz. Ozgiimiis 2008: 2-60;Mezraa Hoyiik
ornekleri i¢in bkz. Yalgikli-Tekinalp 2002: 170; Miisliimantepe
ornekleri i¢in bkz. Ay 2002: 495,501; Kemerhisar 6rnekleri
icin bkz. Zanon 2013: 181-197; Giire-Ilica igin bkz. Yaras-
Yaras 2009: 113; Kars Ani bilezikleri i¢in bkz. Coruhlu-Oktay
2011: 155-171; Kubad Abad buluntular1 igin bkz. Uysal 2009:
493-504 yine bkz. Uysal 2012: 43-54; Gevale Kalesi bilezikleri
icin bkz. Yavuzyilmaz 2016; Zeytinlibah¢e Hoyiik i¢in bkz.
Frangipane-Alvora-Balossi-Siracusano 2002: 52. Bu 6rnekler
disinda Olympos kazisinda da bilezik pargalar1 saptanmigtir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Olcay-Uckan 2017: 195.

¢ Korinthos bilezikleri igin bkz. Davidson 1940: 297-324;
Filistin o6rnekleri i¢in bkz. Spear 1988: 51-61; 1992, 44-62;
Suriye &rnekleri icin bkz. Harden 1936: 282. Israil bilezikleri
icin bkz. Al-Bashaireh 2016: 17-34; Balkanlardaki buluntular
icin bkz. Djingov 1978: 149-157; Borisov 1989: 285-296; Han
1975: 115-116.
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kabul edilir. Clinkii bu yiizyillarda bilezik tiretimi yogun,
gesitli ve kalitelidir. Bu tiriinler ucuz, ufak, degersiz siis
esyalar1 olmaktan ¢ikip kaliteli takilar haline gelerek,
bazi degerli miicevherlerin taklitleri olarak nitelendirilir.
Islam diinyasina cam bileziklerin ne zaman girdigine
iliskin arastirmacilarin  farkli goriisleri vardir’. M.
Spear, 13. yiizyilin sonlarina, R. Ettinghausen 11. ve 12.
yiizyillarda, Kawatoko ise 15. ve 16. yiizyillarda Islam
bileziklerinin ortaya ¢iktigini sdyler (Spear 1992: 45).

Bilezikler kadar fazla goériillmese de doneminin sevilen
takilarindan olan cam yiiziikler, MO 4. yiizyilda Misir’da
goriilmeye baslar, Roma Imparatorlugu ve sonrasinda
da devam eder. Ancak cam yiziikler hakkindaki
bilgilerimiz heniiz olduk¢a kisitlidir. Bunun bir nedeni
gliniimiize ¢ogunun saglam ulagamamasi digeri ise
sadece camdan yapilmis yiiziiklerin olasilikla bilezikler
kadar fazla iiretilmemis olmasidir. Yine de bu objelerinde
kokeninde, tipki bilezikler gibi, muhtemelen Roma
gelenekleri ve iiretim yontemleri vardi. H. Arbman, 1942
gibi erken bir tarihte, MS 1200’lerin basindaki birkag
kaynakta cam yliziiklerden bahsedildigine isaret eder.
Daha miitevazi nesneler olan bu objelerin, degerli metal
yiiziiklerin taklitleri veya ucuz kopyalar1 olduklarini
soyler (Arbmann 1942, 90). Nitekim Orta Cag’da pahali
ve giizel takilarin daha ucuz malzemeyle imitasyonlarini
yapmak sik goriilen bir durumdu. Ornegin giimiis veya
altin yerine bakir alagimi, degerli taslar yerine cam
kakma kullanilmasi olagand: (Sovso 2018: 220-221). En
erken cam yiiziik MO 339-340 yilina tarihlenir. Misir’da
Hellenistik ¢ag’aait cam yiiziiklerin 6nytiizleri gogu zaman
bos birakilmis veya hiyeroglif yazi ile bezenmistir. Bu
donemde goriilen cam yiiziiklerin 6nyiizleri cogu zaman
madalyon seklinde yapilip, madalyonun i¢inin figiirli
ya da yaz1 bezeme ile dolduruldugu, kimilerinin ise bos
birakildig1 gozlenir (Stern 2001: 357). Roma doneminde
genellikle olduk¢a sade, tek renkli ve basit isgilikli
cam yliziikler goriilirken kimi Orneklerin, Helenistik
yiiziiklerin madalyonlarina benzer sekilde onyiizlerinin
daha genis yapilip icleri yine cam ya da yar1 degerleri
taslar ile siislenmistir. MO 1. yiizy1l ve MS 1. yiizyilda
altin yiiziiklerin camdan taklitleri, Roma camciliginda
popiilerdi. M. Stern, 6zellikle bu cam yiiziiklerin mezar
armagani olarak yapildiklarin1 varsayabilecek herhangi
bir olgunun olmadigimi belirterek, cam bileziklerin
ve yliziiklerin ¢aginin gercek yasamina iligkin objeler
oldugunu savunur. MS 4. yiizyilda ise Roma’nin sade,
diiz yiiziiklerinin yerini daha O6zenli is¢ilikli takilar
alir. Bu yiiziikklerin 6nylizlerinin ortasinda kiigiik bir

7 Giliney Yemen’deki Aden’de ve Yukart Misir’da iiretilen

Islami camlarm ihrag edildigi bir liman olan al-Qadim’de
bulunan bilezikler Whithecomb tarafindan Emevi, Memluk
ve Osmanlt donemlerine tarihlendirilmistir (Whitecomb 1983:
106). Khirbet El-Minyeh’de bulunan bilezikleri Spear, farkli
renk ve bezemeleri ile 8. yiizyil Emevi ve 13. yilizyll Memluk
donemlerine ait olduklarini belirtmistir (Spear 1992: 46).
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madalyon benzeri bosluk olusturularak icine sahte
taglar yapistirilmigtir.  Roma kentlerinden biri olan
Trier yakinlarinda yer alan cam atdlyesinde birkac
adet, onyliziinde kakma tasi bulunan bu tip yliziikler
ele gecirilmistir (Stern 2001: 358). Yiiziiklerin Orta
Cag’daki durumunu ise bugiin Polonya sinirlarinda
yer alan Silesia kentindeki arkeolojik kazi buluntular
1s1Z8inda 6grenebilmekteyiz. Bolgede yapilan calismalar
sonucunda 10. ve 13. yiizyillara tarihlenen c¢esitli cam
yiiziikler tespit edilmistir (Siemianowska vd. 2018: 2).

URETIM TEKNiKLERI

Spear ve Korfmann tarafindan yapilan arastirmalar bilezik
yapiminda iki temel iiretim yonteminin kullanildigini
gostermistir (Korfmann 1966: 52-54; Spear 1988: 52).
flk teknikte, noble yardimiyla eriyik halde bulunan
potadan alman cam, demir ¢ubuga gecirilerek istenilen
biiyiikliige gelinceye kadar siirekli kendi ekseni etrafinda
cevrilir (Spear 1988: 52). Halka ¢evirme ismiyle anilan
yontemle liretilenlere, ek yeri belli olmayan ya da dikissiz
bilezikler de denilmektedir (Sek. 1).

Bu teknigin Bizans doneminde bilindigine iliskin en eski
kaynak Alman rahip Theophilus tarafindan 12. yiizyilda
yazilan De Diversis Artinus (Cesitli Sanatlar) isimli
eserdir. El yazma eserin camlar hakkinda bilgi igeren De
Anulis baglikl1 boliimii, ek yeri belli olmayan bileziklerin
yapimi ile ilgili énemli bilgiler verir. Theophilus, bu
teknikte kullanilan ahsap bir aletten bahseder. Bu aletin
avug ici bitytikliigiinde ve parmak kalinliginda bir ahsap
diske sahip oldugunu ve bu diskinde bir metal ¢ubuga
sabitlendigini sdyler. Ahsap diskin, metal g¢ubuga,
elin hareketini bozmayacak sekilde, 4/3 oraninda,
yerlestirildigini belirtir (Dodwell 1961: 59). Bu disk,
hem cami yapan kisinin rahat ¢aligmasini saglarken
ayn1 zamanda bilezigin iki ii¢c kez s6z konusu diske
degdirilmesi ile diizglin kesitli halka yapilmasini1 da
saglamaktadir. Son yillarda artan ¢aligmalar ise 6ncelikle
potadan cami alabilmek i¢in noble degil mizrak uglu
bir demir ¢ubugun kullanildigi, sonradan camin daha
kisa, bagka bir demir cubuga aktarildigi yoniindedir
(Karwowski 2004: 89). Sozii edilen demir ¢ubuk ise tipki
Theophilus’un bahsettigi gibi ahsap disklidir.

Dikissiz ya da eklentisiz bileziklerin en eski ornekleri
yine La Tene buluntular: arasinda goriiliir. M. Korfmann,
La Tene bileziklerinin iiretimini asama asama aciklik
getirerek tanitmustir (Sek. 2). Oncelikle potadan eriyik
haldeki cam, mizrak uglu metal ¢ubuk ile dondiiriilerek
alimir. Camin ¢ubukta sabitlenebilmesi i¢in zanaatkar,
diger eliyle ahsap spatulaya benzer bir alet ile cami
diizelterek tutar. Ardindan mizrak uglu demir ¢ubukta
yapilan halka, noble yardimiyla gerdirilerek biiyiitiiliir.
Daha sonra ise cam bilezik siirekli kendi ekseni etrafina

Sekil 1: Dikissiz Bilezik Yapimi / Production of a seamless glass
bracelet (Karwowski 2004: 88).

cevrilerek sogutulur. La Tene bileziklerinin birlesim
yerlerinin olmamas1 ve eklentisiz ya da dikissiz
yapilarinin yani sira oval uzunlamasina kabarciklara sahip
olmalari, onlarin halka ¢evirme teknigi ile yapildiklarini
ispatlar. Nispeten benzer bir teknik, giinlimiizde Nijerya,
Bida’daki cam {ireticileri tarafindan da kullanilmaktadir
(Karwowski 2004: 90).

Gilinlimiizde yayginlagsan deneysel arkeoloji testleri
ile cam bileziklerin nasil yapildiklarina iligkin farkh
goriisler de ortaya atilmistir. Ozellikle halka gevirme
tekniginde ek bir alet olarak kil konisinin kullanilmis
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Sekil 2: Eklentisiz-Dikissiz bileziklerin yapim asamalary/
Production steps of non-jointed-seamless bracelets (Korfmann
1966,; Karwowski 2004: 89)

olabilecegi varsayilmaktadir®. Silindirik bi¢imli konik
ahsap aletin ge¢miste olup olmadigina iligkin arkeolojik
herhangi bir kanit ele gecirilememis olsa da 6zellikle
seri iiretim yapan merkezlerde hizli olabilmek adina bu
sekilde, benzer bir aletin var olabilecegi diisiiniilmektedir
(Zerobin 2017: 57-59). Bilezik yapimindaki gelismeler
iiretim 6l¢egini 6nemli 6l¢iide arttirmistir. M. Chaudhuri,
kil konisi ile ¢alisan uzman is¢inin, bir giinde bin sade
bilezigi dondiirebildigini sdyler. Ayrica giin igerisinde
dokuz saat calisabilecegini ve hatta bunlarin sadece
biiyiik merkezlerde degil, daha kiiglik atolyelerde bile
benzer bir alet kullanilarak seri iiretim yapilabilecegini
belirtir (Chaudhuri 1983: 217). Kil konisi tekniginin
tamtilmasinin, Islam diinyasinda cam bilezik iiretiminin
13. ylizyildaki artisina da sebep oldugu muhtemeldir
(Duckworty vd. 2016: 136). Dekore edilmemis basit
tipte bilezik iiretmek i¢in deneyimli olan esnafin sadece
bir dakikaya ihtiyac1 oldugu sdylenilir. Uretimdeki son
adim ise slislemenin uygulanmasidir (Ivleva 2018: 3).

8 Isvigre Genglik Arastirmalari projesinin bir pargasi olarak,

Simone Wick, 2007 yilinda La Tene’deki cam bileziklerin tipik
Ozelliklerini dikkate alarak; uzunlamasina hava kabarciklari
olan ve ek yeri belli olmayan dikissiz bilezikleri yapmaya
¢alisti. Deneyler sirasinda oncelikle M. Korfmann’in 6nerdigi
sekilde germe islemine dayanarak bilezik iiretildi. Daha sonra
ise metal ¢ubuga koni sekilli ahsap gegirerek, cam halkasini
bu aletin {izerine sararak sekil vermeye basladi. Koni iizerinde
sekil verme, gliniimiizde Hindistan’da geleneksel iiretim yapan
bilezik atolyelerinde hala kullanila gelen tekniklerdendir.
Bu yontem sayesinde ¢ok kisa siirede birden fazla bilezik
yapilmistir. (Zerobin 2017: 57-59).

Tumay HAZINEDAR COSKUN

Cam bileziklerin yapimindaki diger yontem ise cam
gubuklarin 6nceden hazirlanip daha sonra tekrar 1sitilarak
iki ucunun birlestirilmesiyle olusturulmasidir. Bu sekilde
yapilan bileziklere ise ek yeri belli olan ya da dikisli
bilezikler denir. Ozellikle biikiimlii bileziklerin her
zaman cam c¢ubuklarla yapildigi, ¢linkii diger teknikle
retilmelerinin  miimkiin olmadig1 baz1 arastirmacilar
tarafindan sdylenmekte ve bu hipotez ayn1 zamanda kazi
buluntulart ile desteklenmektedir (Steiner 2008: 233-234).
Cam ¢ubuk, biikiilmiis veya biikiilmemis, tek renkli veya
cok renkli olabilir. Bu tip bileziklerin en eski 6rneklerine
ise Israil Tell Abu Sarbut kazilarinda rastlanilmistir. M. L.
Steiner, Tall Abu Sarbut’ta pek ¢ok biikiimlii ¢ubuk ele
gecirildigini ve bunlarin ¢ogunun ¢ok renkli oldugunu
belirtir (Sek. 3). Yine ¢ubuklarla alakali olarak, zemin ya
da merkezdeki ¢ubugun koyu renkli, daha ¢ok koyu mavi
ve kahverengimsi renklerden olustugunu, iizerine ise agik
tonlarda farkli renkteki ¢ubuklarm 1sitilarak sarildigini
soyler (Steiner 1995: 537). Prensipte cam ¢ubugun iki
ucunun birlestirildigi yer, ek yeri ya da dikisi kolayca fark
edilebilir. Ancak, bazen bilezik yeniden isitilir ve bu birlesim
yeri tekrar diizeltilebilir. Bu sekilde yapilan bileziklerin ise
hangi yontem ile iiretildigini anlamak giiglesebilir.
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Sekil 3: Israil Tall Abu Sarbut’tan biikiimlii
bilezikler i¢in 6nceden hazirlanmis ¢ubuklar
/| Pre-prepared rods for twisted bracelets
from Tall Abu Sarbut of Israel (Steiner 1995:
537).

Bilezik iiretiminde cam ¢ubuk tekniginin kesfi ise MO 1.
yiizyilda, Kudiis’te, gubuk olarak kullanilan diiz ve biikiimlii
camlardan yola ¢ikilarak firetilmis olmaliydi. Cubuklar
sadece bilezik yapimi i¢in degil ayn1 zamanda kaplari
stislemek amactyla da yapiliyordu. Bilezik olusturmak i¢in
wsitilabilen ve tekrar sekillendirilebilecek halde ¢ekilmis
cam cubuklar, MO 1. yiizy1l ikinci yarisinda yapilan en
erken kap siiresinden beri bilinmektedir. MS 2. yiizyilda
ise cubuklardan farkli islevler iginde faydalanilmistir
(Duckworty vd. 2016, 136).

Israil’de yer alan cam atdlyesinde pek ¢ok cam cubuk
bulunmustur (Foto. 1). Bu cam cubuklar olasilikla cam
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Fotograf 1: Israil’de cam atdlyesinde bulunmus cam gubuklar /
Glass rods found in a glass workshop in Israel (Israeli 2005: 55).

bilezik iiretimi ya da cam kaplan siislemek i¢in imal
edilmigti. Ancak farkli renklerden olusan biikiimlii olan
cubuk, 6zellikle Bizans cam bileziklerinde yaygin goriilen
¢ok renkli ve biikiimlii bileziklere olduk¢a benzemektedir
(Israeli 2005: 54-57). Cubuklarmn ele gecirildigi diger
merkezlerden biri de Ge¢ Antik donemden Erken Islam
doneme kadar cam bileziklerin sik goriildiigii Beyrut’dur.
Burada yapilan kazi c¢aligmalart sirasinda pek ¢ok tek
renkli diiz gubuk ve {iretim atig1 ele gegirilmistir (Gratuze,
Pactat, Schibille 2018: 225-245). Bu diiz ¢ubuklarin bir
kismu1 belki de yine cam kaplan siislemek igin iiretilmisti.
Ancak kimi ¢ubuklara dikkat edecek olursak bunlar gerek
renkleriyle gerekse kalinliklar1 ile cam bilezikler igin
yapilmig olmalilardi (Foto. 2).

Fotograf 2: Beyrut’ta tespit edilen cam ¢ubuklari ve {iretim atiklari
/Glass rods and production waste detected in Beirut (Gratuze, B.-

Pactat, I.- Schibille 2018: 8, 235).

Bilezik i¢in dnceden yapildigi diisiiniilen hazir cubuklarin
sayica en fazla 6rnegi Misir’daki kazi buluntulari yoluyla
saptanmistir. Cubuklarin bazilarinin siislemesiz tek renkli
oldugunu rahatlikla fark edebilmekteyiz (Foto. 3). Ancak
ozellikle birkag Ornegin, Onyiiziinde yivlerin oldugu

goriiliir. Olasilikla bu yivlerin i¢ine bilezik ile farkli renkte
cam ipleri aplike edilecekti. Ancak camlar bu halleri ile
yart mamul olarak birakilmiglardir. Diger bir 6rnekte ise
mavi zemin lizerine, énceden agilan yivlerin igine, ince
kirmiz1 ve kalin beyaz renkli cam ipleri eritilerek cam
gubuga yapistirilmistir. Dolayisiyla ¢ubuk bilezik haline
getirilmeden siislemesi de tamamlanmistir. S6z konusu
bu ¢ubuk cam ipi siislemeli bileziklerin {iretimini agik¢a
gozler Oniine sererken iiretim basamaklarmi gostermesi
acisindan da ayrica 6nem arz etmektedir. Anadolu’da ise
eklentili yadadikisli bileziklerigin iiretilen cam ¢ubuklara
Kusadas1 Kadikalesi/Anaia kazilarinda rastlanilmistir
(Foto. 4). Tarafimizca daha Onceki yayinlarimizda
benzer kullanimlarint 6nerdigimiz bu gubuklar 6zellikle
Misir buluntulariyla olduk¢a benzerdir®. Tipki agagidaki
yivli gubuklarda oldugu gibi Kadikalesi ¢gubugunun da
onytiiziine yiv a¢ilmis ancak heniiz cam ipi bu yuvaya
aplike edilmeden, yani siislemesi tamamlanmadan yarim
birakilmistir.

Fotograf 3: Misir’da bulunan bilezik iretimi i¢in Onceden
hazirlanmig cam ¢ubuklar / Pre- prepared glass rods for bracelet

production in Egypt (Rehren 2014: 224).

Theophilus’un kursun igerikli cam yiiziik imalatina iligkin
ayrintili kayitlar1 vardir. Theophilus, Diversarum Artium
Schedula isimli eserinde, cam yiiziikler igin iiretim
tekniginin kisa 0miirlii oldugunu belirterek; sivri uglu bir
aletle, topak cam parcanin delinmesi ve daha sonra demir
cubuk iizerinde ¢evrilerek halka haline getirildigini
soyler. Bu yontem, yiiziiklerde ve cam boncuklarinda
goriildigli gibi, ek yeri belli olmayan eklentisiz
bileziklerde de uygulanilan tekniktir. M. Stern ise Roma
donemindeki cam yiiziikklerin 6zellikle Trier’deki cam
atolyesindeki buluntulardan yola ¢ikarak, bunlarin
onceden olusturulmus cam c¢ubuklarin, tekrar 1sitilip iki
ucunun bir araya getirildigini ve bu iki ucun birlesim
yerlerine de yliziik tagi1 seklinde cam veya yar1 degerli bir
tas aplike edilerek iiretildigini sdyler (Stern 2001: 358).

® Kadikalesi bilezik tretimi ile ilgili bkz. Hazinedar-Coskun
2017b: 145-162.
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C. S. Lightfoot ise Amorium kazilarinda tespit edilmis
cam yliziikler i¢in, bilezikler kadar yaygin tretilmemis
olsalar da olasilikla ustalarin bilezik {iretimine benzer
yontemle yiiziikleri de yapmis olabileceklerini belirtir
(Lightfoot 2005: 181). Siemianowska, Pankiewicz
ve Sadowski de Stern’in goriisiine paralel olarak cam
atolyelerinde g¢aliganlarin muhtemelen 6nceden bu cam
cubuklar1 olusturduklarimi savunurlar. Daha sonra ise
bu yar1 mamul iriinleri fazla 1siya gerek duymadan
tekrar 1sitarak bilezik, yiiziik ya da boncuk yapiminda
kullandiklarini ifade ederler (Siemianowska vd. 2018:
31).

A

#

Fotograf 4: Kusadasi, Kadikalesi/Anaia
Kazisi’nda bilezik yapiminda kullanilan
hazir cam c¢ubuklar / The glass rods
used in bracelets production in
Kusadasi, Kadikalesi/Anaia Excavation

(Hazinedar-Coskun 2017b: 150).

KULLANIM ALANLARI

Cam bileziklerin genis tarihsel siire¢ igerisinde kadmlar,
cocuklar ve erkekler tarafindan takilan objeler olduklari
bilinir. Nitekim mezar buluntularmin ¢ogunda tiim
veya tlime yakin ele gegirilen Orneklerden bileziklerin
bireylerin kollarmin st ve alt kistmlarinda yer aldiklar
goriilmektedir. Yine La Tene kazilarinda hem erkek hem
de kadmlara ait mezarlardan tiim halde cam bilezikler
cikartilmistir. Bilezikler kimi zaman ¢oklu kimi zaman
tek basina, kollarin iist kismmda ya da bileklere takili
haldedir (Sek. 4). Bu takilarin daha g¢ok halkin alt
tabakasina ait insanlar tarafindan takildig1 kabul edilen
yaygin goriislerdendir. Ancak bazi arastirmacilar ise cam
bileziklerin sadece alt tabaka ya da iist siif mensuplar
tarafindan tercih edilen nesneler degil toplumun tiimiine
hitap eden takilar oldugu savunur (Karwowski 2004: 15).
Kusadasi, Kadikalesi/Anaia kazisinda 2008 yilinda agilan
gomiilerde ele gegirilen 3 adet saglam cam bilezigin 2

Tumay HAZINEDAR COSKUN

tanesi ¢ocuk mezarindan gelmistir'®. Mezar 6zenli gomi
teknigi ile dikkati ¢ekerken, kiz ¢ocugunun kulaginda
altin kiipesinin olmasi bu bireyin, halka ait bir gomii
olmadigimi diisiindiirlir. Diger iki cam bilezik ise kadin
mezarindan, bireyin bileklerinden yan yana halde tespit
edilmistir'!. Bileziklerin kadinlar ve ¢ocuklar tarafindan
tercih edildigini gosteren diger bir merkezde Yumuktepe
Hoyligi’diir. Yumuktepe’deki bebek mezarlarindan yine
cam bilezik parcalar1 saptanmistir (Koroglu 2013: 145).
Mezar buluntulart sayesinde erkek, kadin ve cocuklar
tarafindan takildigi kanitlanan cam bileziklerin boyutlarinin
cesitli ¢aplarda olmasi onlarin degisik amaglarla da takilan
nesneler olabilecegini yansitir. Bu anlamda aragtirmacilar
bileziklerin ¢aplarina bagli olarak sirasiyla gocuklar,
kadinlar ve erkekler i¢in {iretildiklerini Onermislerdir
(Hunter vd. 2018: 211-213). Genis ¢apli cam bileziklerin
kollarin iist kismina takildigi, disi oldugu ispatlanan
La Tene’deki mezar buluntularindan anlasilmaktadir
(Karwowski 2004: 15). Benzer durum Kadikalesi/Anaia
cocuk ve disi mezarlarindan da dogrulanir. Cocuklar
icin yapilmis olduklar varsayilan kimi kiiciik ¢apli cam
bileziklerin ayni zamanda kadinlar tarafindan sa¢ tokasi
olarak takilabilecegi de diistiniilmektedir. Hatta bu kiigiik
¢apli cam halkalarin, at kosum takimina ait siis amagli
objeler olduklar1 da diger 6ngoriilerdir (Stevenson 1976:
53; Hoffmann 2003: 42). Bu diisiincenin nedeni ise
bileziklerin erkek mezarlarindan da ele gegcirilmeleri ve
¢ogu savunma yapisinda bu tip kii¢iik ¢apli halkalarin kirik
ve noksan olarak tespit edilmeleridir. Dolayistyla onlarin
erkekler ile ilgili bir alanda kullanilmis olabilecekleri
varsayilmaktadir. Baz1 arastirmacilar olasilikla bu cam
halkalarin atlarin ya da midillilerin yelelerini siisleyen
nesneler olduklarimi ve sahiplerinin gomiilerine mezar
hediyesi olarak birakildiklarini sdylemektedir. Buradan
hareketle bileziklerin islevine iliskin bir dizi deneysel
arkeolojik  arastirma  gergeklestirilmistir.  Cesitli
aktivitelerle bilezikleri giymenin en rahat yolunun bilekte
oldugu anlagilmistir. Kiigiik ¢aplilar ise saglari toplamak
icin denenmistir. Saglar bilezigin i¢ine toplanip topuz
yapildiginda, kullananlar kendini giivensiz hissetmis;
bileklik toplanmis saglarin iizerine siis ve kisitlayici amaglh
takildiginda ise goniilliiye gore topuzu sabit ve saglam
olmustur. Cam halkalarin atlarin yelelerine takildig:
hipotezini test etmek i¢in, atlarin kulaklarinin arasinda
diigiim halinde toplanan yelelerini siislemek amaciyla iki
cam bilezik yerlestirilmistir. Bilezikler, yelelerin arasinda
hem acik¢a fark edilip hem de ata canli bir goriiniim
kazandirmigtir. Deneyler sirasinda bileziklerin halhal
amach kullanimina iligkinde ¢esitli caligmalar yapilmstir.
Ancak nesnenin topuk istiinden gegemedigi icin, bir
yetiskinin ayak bileginin etrafina 85 mm i¢ ¢apl biiyiik
cam bileklik takmanin imkansiz oldugu gorilmiistiir

10 Kusadas1 Kadikalesi/Anaia gémiileri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in

bkz. Ustandag ve Mimaroglu 2008: 91-98.
' Mezar buluntusu tiim cam bilezikler i¢in bkz. Hazinedar-
Coskun 2017a: 245/184; 269/232, 233.
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Sekil 4: La Tene mezarlarindan cam bilezikler / Glass bracelets from La Tene tombs (Karwowski 2004: 15)
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Sekil 5: 12. Yiizyildan kalma Slav mezari / Slavic tomb dating
from the 12th century (Sovsa 2017: 223/5)

(Ivleva 2018: 4). Yapilan bu deneylerin giivenilirligini
test etmek donemin sartlar1 ile karsilagtirildiginda
degerlendirme yapmak olduk¢a giictii. Cam bilezikler
ile alakali yapilan bu deneysel arkeoloji uygulamalarmin
dogrulugu heniiz kabul gérmiis Oneriler degildir. Ancak
yapilan son arastirmalar olarak, bu tartigmalara yazimizda
yer vermeyi uygun gordiik.

Cam yiiziiklerinde, bilezikler gibi hem erkek hem
de kadmnlar tarafindan takildigi varsayilir. Cogu
yliziigiin oldukca kiigiik c¢aplara sahip olmalar1 bu
siis esyalarinin geng kizlar ya da g¢ocuklar igin de
yapilmis olabileceklerini diigiindiiriir  (Stern 2001:
357). Siemianowska, Pankiewicz ve Sadowski tiim
cam halkalar1 yani bilezikler ve yiiziiklerin genellikle
el takilar1 olarak kabul edildiklerini fakat bunlarin

aynm1 zamanda kiyafetlerde veya sag¢ siislemelerinde
kullanilabileceklerini ve dncelikle sembolik bir anlama
sahip olduklarim belirtirler (Siemianowska vd. 2018:
30).

Berlin yakinlarindaki Spandau’da bulunan Slav mezarinin
buluntusu, yiiziiklerin ¢ocuklarda taki olarak kullanimiyla
ilgili ipuglan sunmaktadir (Sek. 5). Yaklasik 7 yasinda bir
¢ocugu barmdiran 12. ylizylldan kalma mezarda, bireyin
kafatasimin iistiinde ve kismen yanlarinda yarim daire
icinde ¢elenk olusturacak sekilde dizilmis 35 adet boncuk
goriilmektedir. Bagin etrafindaki halka boncuklarma ek
olarak, ¢ocugun parmaklarinda birkag cam yliziik vardir.
Cam yiiziiglin yan sira bir adet metal yiiziik yine cocugun
parmaklarinda olmaliydi (Sovso 2018: 223). So6z konusu
mezar buluntusu, takilarin farkli materyallerden yapilsalar
bile beraber takilabileceklerini géstermesi agisindan da
ayrica dnem tasir. Bu baglamda yiiziiklerin hem kadinlar
hem ¢ocuklar tarafindan Orta Cag’in baglarindan itibaren
tercih edildigi goriilmektedir. Ancak ek olarak hangi takilarin
erkeklerin ya da kadinlarin ziynet esyasi olabilecegine
ait yazili bir kaynak yoktur. Bununla birlikte ancak
yiiziiklerin ¢aplar1 bu konu hakkinda yorum yapabilmemizi
saglamaktadir. Yiiziiklerin i¢ ¢aplarina bakildiginda ¢ocuk
yiiziiklerinin 13 mm — 15 mm arasinda oldugu gozlenir.
Kadmlar i¢in olanlarinin ise 16 mm-19,5 mm arasinda;
erkek vyiiziiklerinin ise 19,5 mm’nin {stiinde oldugu
varsayllmaktadir. Geg¢ Orta Cag kaynaklar ise yliziiklerin
dis parmak eklemlerinde de takildigini gostermektedir, fakat
bu tarzin, Orta Cag’da da uygulanip uygulanilmadigina dair
higbir kanit yoktur (Sovso 2018: 234).
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KATALOG

Kat. No.1

Di1s Cap:7,2 cm  Yiikseklik: 0,6 cm
Kalinlik: 0,6 cm Renk: Seffaf sar1

Bilezik dncedenhazirlanmigcam ¢ubugun, tekrarisitilarak
iki ucunun st iiste yapistirilmasiyla olusturulmustur.
Iki ucun birlesim yeri oldukea belirgindir. Cam ¢ubuk
halka sekline getirilmeden once kendi ekseni etrafinda
dondiiriilerek, sik burgulu olacak sekilde biikiilmiistiir.
Bu haliyle bilezik tek renkli, yuvarlak kesitli ve sik
biikiimliidiir.

Benzerleri: Atik 2009: 14/69; Atilla ve Girler 2009:
198/301; Borisov 1989: 295/351; Boulogne ve Henderson
2009: 61/377; Bugoi 2018: 225/22; Canav 1985: 92/156;
Cakmake¢1 2008: 292,293; Comezoglu 2007: 329-331;
Eker 2019: 167/7; Findik 2017: 447/10; Geyik Karpuz ve
Cibuk 2017: 295/11; Gill 2002: 108/F. 1/23/423, 425; Gill
2002: 230/F. 2/30/583,584; Hayes 1992: 408/152/154;
Hazinedar-Cogskun 2017b:153; Kéroglu 2002: 368/Levha
111/57-59, Lightfoot 2017: 320/494; Ozgiimiis 2009:
23/17; Schwarzer 2009a: 109/66; Uysal 2013: 139, Res.
145/1, 2; Uysal 2020: 306; Whitehouse 2003: 68/1005A.

Kat. No. 2.

Di1s Cap: 5,1 cm Yiikseklik: 0,45 cm

Kalinlik: 0,45cm Renk: Seffaf sar

Cam bilezik 6nceden hazirlanmig cam c¢ubugun, tekrar
wsitilarak iki ucunun st Giste gelecek sekilde yapistirilmasiyla
iiretilmistir. Halka sekline getirilmeden 6nce gubuk, kendi

ekseni etrafinda sik dondiiriilerek biikiilmiistiir. Tek renkli,
yuvarlak kesitli ve sik biikiimlii bilezigin, iki ucunun birlesim

Tumay HAZINEDAR COSKUN

yeri oldukca belirgindir. Yapim asamasindaki bozulmalar
dolayistyla cam halkanin kalinhg: tim gevrede esit degildir.

Benzerleri: Atik 2009: 14/69; Atilla ve Giirler 2009: 198/301;
Boulogne ve Henderson 2009: 61/377; Bugoi 2018: 225/22;
Canav 1985: 92/156; Cakmake1 2008: 292,293; Comezoglu
2007: 329-331; Eker 2019: 167/7, Fmdik 2017: 447/10;
Geyik Karpuz ve Cibuk 2017: 295/11; Gill 2002: 108/F.
1/23/423, 425; Gill 2002: 230/F. 2/30/583,584; Hayes 1992:
408/152/154; Hazinedar-Coskun 2017b: 153; Koéroglu 2002:
368/Levha I1I/57-59, Lightfoot 2017: 320/494; Ozgiimiis
2009: 23/17; Schwarzer 2009: 109/66; Uysal 2013: 139, Res.
145/1, 2; Uysal 2020: 306; Whitehouse 2003: 68/1005A.

Kat. No. 3

Dis Cap: 5,6 cm Yiikseklik: 0,5 cm
Kalinlik: 0,5cm Renk: Mavi

Bilezik onceden hazirlanmig cam c¢ubugun, tekrar
wsitilarak iki ucunun birlestirilmesiyle yapilmstir. iki
ucun birlesim yeri oval bir madalyon goriiniimiindedir.
Cam ¢ubuk halka sekline getirilmeden 6nce kendi ekseni
etrafinda dondiiriilerek, sik burgulu olacak bigimde
biikiilmiigtiir. Bu haliyle bilezik tek renkli, yuvarlak
kesitli ve sik biikiimliidiir. Camin ylizeyinde yer yer
bozulmalar ve patina tabakasi goriilmektedir.
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Benzerleri: Atik 2009: 14/69; Atilla ve Giirler 2009:
198/301; Borisov 1989: 295/351; Boulogne ve
Henderson 2009: 61/377; Bugoi 2018: 225/22; Canav
1985: 92/156; Cakmake¢1 2008: 292,293; Comezoglu
2007:329-331; Eker 2019: 167/7; Findik 2017: 447/10;
Geyik Karpuz ve Cibuk 2017: 295/11; Gill 2002: 108/F.
1/23/423, 425; Gill 2002: 230/F. 2/30/583,584; Hayes
1992: 408/152/154; Hazinedar-Coskun 2017b:153;
Koéroglu 2002: 368/Levha I11/57-59, Lightfoot 2017:
320/494; Ozgiimiis 2009: 23/17; Schwarzer 2009:
109/66; Uysal 2013: 139, Res. 145/1, 2; Uysal 2020:
306; Whitehouse 2003: 68/1005A.

Kat. No.4

Di1s Cap: 8,2 cm; Yiikseklik: 0,7 cm
Kalmlik: 0,7 cm Renk: Cok renkli (Siyah, Beyaz)

Bilezik 6nceden hazirlanmis siyah ve opak beyaz renkli
cam cubuklarinin, tekrar isitilarak iki ucundan hafif
biikiiliip birlestirilmesiyle dretilmigtir. Siyah renkli
onceden hazirlanmis cam c¢ubugun iistiine opak beyaz
renkli yine daha 6nceden yapilmis gubuk diizensiz ve sik
araliklarla sarilmistir. Tki ucun birlesim yeri belirgindir.
Cam bilezik ¢ok renkli ve yuvarlak kesitlidir.

Benzerleri: Borisov 1989: 296/352; Boulogne ve
Henderson 2009: 61/239; Bugoi 2018: 225/6; Canav
1985: 92/155; Cakmake1 2008: 295; Davidson 1952:
264/pl. 112/2144, 2145, 2146; Eker 2019: 169/9;
Findik 2017: 447/11; Gill 2002: 108/F. 1/23/454, 465,
Gill 2002: 230/F. 2/31/598, 599; Hazinedar-Coskun
2017b:153; Koroglu 2002: 368/ Levha I11/48, 50;
Saldern 1980: pl. 18/750; Schwarzer 2009:109/61-62.

Kat. No. 5

,f“m'%

Y
Ko

Di1s Cap: 8,7 cm Yiikseklik: 0,7 cm

Kalinlik: 0,7 ecm Renk: Cok renkli (Siyah, Kirmizi,
Beyaz)

Birden fazla 6nceden hazirlanmis cam ¢ubugun kendi
ekseni etrafinda hafifge biikiilmesiyle olusturulmustur.
Kirmizi ve beyaz renkli olan cam cubuklar, siyah
renkli ¢gubugun ilizerine diizensiz araliklarla sarilmistir.
Bilezigin birlesim yeri belirgindir. Bu haliyle cam bilezik
¢ok renkli ve yuvarlak kesitlidir.

Benzerleri: Borisov 1989: 296/352; Boulogne-Henderson
2009: 61/239; Bugoi 2018: 225/6; Cakmakg1 2008: 295;
Davidson 1952: 264/pl. 112/2144, 2145, 2146; Eker 2019:
167/7; Findik 2017: 447/11; Gill 2002: 108/F. 1/23/454,
465; Gill 2002: 230/F. 2/31/598, 599; Hazinedar-Coskun
2017b: 153; Koroglu 2002: 368/ Levha 111/48, 50; Saldern
1980: pl. 18/750; Schwarzer 2009: 109/61-62.

Kat. No. 6

Dis Cap: 7,1 cm Yiikseklik: 0,7 cm

Kalinlik: 0,7 ecm Renk: Cok renkli (Siyah, Kirmizi,
Beyaz)



42

DOI: 10.22520/tubaked.2020.22.003

Bilezik dnceden hazirlanmig kirmizi, siyah ve zeytin yesili
renkli cam c¢ubuklarinin tekrar isitilarak kendi eksenleri
etrafinda hafifce dondiiriiliip bikiilmesiyle iiretilmistir.
Cam iplerinin kalinlig1 halkanin etrafinda esit ve diizenli
degildir. Yuvarlak kesitli, asimetrik ve seyrek biikiimlii
olan bilezigin iki ucunun birlesim yeri belirgindir.

Benzerleri: Borisov 1989: 296/352; Bugoi 2018: 225/10;
Cakmake1 2008: 294, 296/22; Davidson 1952: 264/pl.
112/2147; Doger ve Armagan 2016: taf. XI1/45; Findik
2017: 447/11; Eker 2019: 167/7; Gill 2002: 108/F.
1/23/449, 452; Gill 2002: 230/F. 2/31/593; Hazinedar-
Cogkun 2017a: 261-262; Koroglu 2002: 368/ Levha
111/51-53; Oztaskin 2015: 181/46,47.

Kat. No. 7

Di1s Cap: 6,8 cm Yiikseklik: 0,4 cm
Kalmlik: 0,9 cm Renk: Erguvan

Bilezik iiretim 6ncesinde olusturulan cam ¢ubugun diiz
bir yere sarilarak iki ucundan cekilip birlestirilmesiyle
olusturulmustur. Iki ucun birlesim yeri daha sonradan
parlatilarak diizeltildigi i¢in belirgin degildir. Dikddrtgen
kesitli bilezigin onyiizii ise hafif diga bombelidir.

Benzerleri: Cakmake1 2008: 302/242; Comezoglu 2007:
574/232,233,234, 243; Findik 2017: 446/7; Geyik Karpuz

ve Cibuk 2017: 295/21; Hazinedar-Coskun 2017b: 157;
Lightfoot 2017: 318/489; Schwarzer 2009: 109/65.

Kat. No. 8
Dis Cap: 8,5 cm; Yiikseklik: 0,4 cm

Kalinlik: 0,9 cm Renk: Lacivert

Tumay HAZINEDAR COSKUN

Bilezik dikdortgen kesitli ve tek renklidir. Cam ¢ubugun

iizerine, ayni renkte sicak cam ipinin sarilmasiyla
kaburga siislemesi olusturulmustur. Daha sonra ise
¢ubugun iki ucu tekrar 1sitilarak birlestirilmistir. Bilezigin
uclarinin birlestigi yere bir aletle bastirilarak, madalyonu
animsatacak sekilde oldukea belirgin hale getirilmistir.

Benzerleri: Findik 2017: 446/8; Geyik Karpuz ve Cibuk
2017: 295/19; Lauwers-vd. 2010: 147/2; Oztaskin 2015:
179; Spear 1988: 56/6b.

Kat. No. 9

Dis Cap: 7 cm Yiikseklik: 0,6 cm

Kalinlik: 0,7 cm Renk: Yesil

Uggen kesitli bilezik {iretim sirasinda hazirlanan
gubugun iki ucunun bir araya getirilmesiyle
yapilmistir. Tek renkli, stislemesiz bilezigin birlesim
yeri belirgindir.

Benzerleri: Boulogne ve Henderson 2009: 63/423;
Findik 2017: 446; Haidle 2001: 199/5.
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Kat. No. 10

Kat. No. 12

Dig Cap: 7,1cm Yiikseklik: 0,65 cm

Kalinlik: 0,75 cm Renk: Belirsiz

Bilezik iiretim sirasinda hazirlanan ¢ubugun iki ucunun
bir araya getirip yapistirilmasiyla olusturulmustur. Tek
renkli ve diizgiin olmayan tiggen kesitli bilezigin birlesim

yeri belirgindir.

Benzerleri: Boulogne ve Henderson 2009: 63/423; Findik
2017: 446; Haidle 2001: 199/5.

Kat. No. 11

Dis Cap: 2,2 cm Yiikseklik: 0,35 cm
Kalmlik: 0,35 cm Renk: Erguvan

Cam c¢ubugun iki ucunun birlestirilmesiyle olusturulan
tek renkli bir yiiziiktiir. Iki ucun birlesim yerine ise mavi
renkli cam hamuru ile kakma yapilarak yar1 degerli tas
izlenimi verilmistir.

Benzerleri: Lightfoot ve Arslan 1992: 234/179; Lightfoot
2017: 317/486; Whitehouse 2003: 65/996.

Di1s Cap: 2,2 cm Yiikseklik: 0,45 cm
Kalilik: 0,45 cm Renk: Opak beyaz ve sar1

Cam cubuk olusturulduktan sonra iizerine sar1 renkli cam
ipi sarilmigtir. Daha sonra gubuk tekrar 1sitilip kendi ekseni
etrafinda dondiiriilerek iki ucu birlestirilmistir. Birlesim
yerinde ise cam hamuru ile kakma yapilmis olmaliydi.
Benzerleri: Lightfoot ve Arslan 1992: 234/178;
Whitehouse 2003: 65/997,998,1000.

Kat. No. 13

Dis Cap: 2,3 cm Yiikseklik: 0,5cm
Kalmlik: 0,5 cm Renk: Opak beyaz ve mavi

Cam c¢ubuk olusturulduktan sonra ilizerine mavi renkli
cam ipi sik araliklarla sarilmigtir. Daha sonra gubuk
tekrar 1sitilip kendi ekseni etrafinda dondiiriilerek
birlestirilmistir. iki ucun birlesim yerine kirmiz1 renkli
cam hamuru ile kakma yapilarak yar1 degerli tas izlenimi
verilmistir. Cam kakma heniiz cama yapistirilmadan
birlesim yeri parlatilarak diizeltilmistir.

Benzerleri: Buljevic 2002: 289/3,4.
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SONUG

Kat. No. 1, 2 ve 3’de yer alan ornekler; yuvarlak
kesitli, tek renkli ve biikiimlii bileziklerdir. Bu tip
bilezikler, tek renkli 6nceden hazirlanan ¢ubuklarin
alet yardimiyla ¢ekilip, kendi ekseni etrafinda bir
veya birkag¢ kez dondiiriiliip iki ucun birlestirilmesiyle
yapilmislardir. Uretim siirecinde gergeklestirilen
bu dondiirme isleminin sayist arttik¢a sik biikiimlii,
azaldikc¢a seyrek biikiimlii bilezikler meydana gelir.
Butip bileziklerin Yakin Dogu’daMS 5.-7. yiizyillarda
goriilmeye baslandig1 soylenir (Spear 1988: 52).
Ge¢ Antik donemden, Bizans Do6nemi’ne kadar
kullanim1 devam eden takilarin Roma zamaninda da
yaygin oldugu bilinir (Shwarzer 2009: 97). Ancak
bu bileziklerin tarihsel yelpazesi oldukg¢a genistir.
Istanbul Marmaray kurtarma kazilarindaki benzer
bir érnek MS 4-7 yiizyillara; Istanbul Saraghane
buluntusu 11. yiizyilin ortasina; Amorium bilezikleri
11.-13. yiizyila; Yumuktepe camlar1 11. — 13. yiizyila
tarihlendirilmistir'?. Demre Aziz Nikolaos Kilisesi’ne
ait iki paralel 6rnek ise bulunduklar1 tabakaya gore
11.-13. yiizyillara ait oldugu belirtilir (Comezoglu
2007: 337). Pergamon kazisina ait yesil renkli bilezik
icin yapilan analiz sonuglarina da dayanilarak 10-13.
ylizyil Onerilmistir (Shwarzer 2009: 96). Kadikalesi
buluntular1 arasinda yogun goriillen bu tip cam
bilezikler ise bulunduklari tabaka ve yapilan camlarin
analiz sonuglarina gore 13. yiizyila ait olduklari
diisiiniilmektedir (Hazinedar-Coskun 2017: 153).
Stratonikeia bileziklerinde ise burgulu olan bir 6rnek
Erken Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir (Oztaskin
2015:179). Samsat kazilarinda ele gegirilen tek renkli
biikiimli bileziklerin ise Orta Bizans Donemi’ne
ait olduklar1 varsayilmaktadir (Uysal 2020: 310).
Urdiin’de benzer sik biikiimlii yesil renkli bilezik
icin ise Erken Osmanli ya da Memluk donemine ait
olabilecegi sdylenmektedir (Boulogne ve Henderson
2009: 61/377). Romanya’da bulunan siyah renkli
sik biikkiimli bilezik ise analiz sonuglarina gore 9. —
11. yiizyillara ait oldugu belirtilmistir (Bugoi 2018:
225/22). Bulgaristan Djadovo’da ise siyah renkli
bir 6rnek i¢in 11.-13. yiizyillar verilmistir (Borisov
1989: 295/351). Katalogumuzda yer alan birlesim
yeri oldukg¢a belirgin yapilmis bu ii¢ 6rnek i¢in MS 4.
ve 7. ylizyillar1 6nermekteyiz.

12 fstanbul Marmaray buluntusu igin bkz. Atik 2009: 1-16.
Saragchane Ornegi igin bkz. Hayes 1992: 408. Amorium
bilezikleri igin bkz. Gill 2002: 108/F. 1/23/423, 425; Gill 2002:
230/F. 2/30/583,584. Yumuktepe &rnekleri igin bkz. Koéroglu
2002: 368/111/57-59.

Tumay HAZINEDAR COSKUN

Kat. No. 4, 5 ve 6’da goriilen bilezikler ¢ok renkli ve
biikiimlidiirler. Biikiimlii bilezikler birden ¢ok farkli
renkte dnceden hazirlanmis cam ¢ubuklarinin tekrar
isitilip uglarnin biikiiliip, birlestirilmesiyle iretilir.
Bazen iiretim esnasinda dncelikle, zemin olarak opak
siyah ya da koyu zeytin yesili gubuk olusturulur. Daha
sonra heniiz cam c¢ubuk sicak iken iizerine dnceden
hazirlanmis iki veya daha fazla farkli renkteki cam
ipleri sarilmaktadir. Cubuklar sarildiktan sonra
kendi eksenleri etrafinda bir veya birden fazla
dondiiriilebilir. Uretim islemi sirasinda cam ipleri
diizgiin sarilirsa simetrik, diizensiz sarilirsa asimetrik
biikiimlii  bilezikler meydana gelmektedir. Bu
baglamda Kat. No. 4 ve 5’tekiler simetrik biikiimli,
Kat. No. 6’daki 6rnek ise asimetrik biikiimliidiir. Cok
renkli biikkiimli bilezikler i¢in de yine genis zaman
aralig1 verilmektedir. Sardes camlarindan ¢ok renkli
bilezik 6rnekleri 13. -14. yiizyila; Amorium 6rnekleri
Orta ve Ge¢ Bizans’a, Yumuktepe bilezikleri 10.-
12. yiizyillara tarihlendirilmislerdir'®>. Kadikalesi
buluntular1 arasinda ince isgilikleri ile dikkati
¢eken cam bilezikler ise bulunduklari tabaka ve
yapilan camlarin analiz sonuglarina gore 13. ylizyila
atfedilmislerdir (Hazinedar-Coskun 2017b:153).
Aigai buluntusu kirmizi, agik zeytin yesili cam ipi
siislemeli 6rnek ig¢in 12.-13. yiizyill Onerilmistir
(Doger ve Armagan 2016: 29). Istanbul Marmaray
kurtarma kazilarinda iki renkli biikiimlii bir 6rnek
Erken Bizans’a; Pergamon ve Alexandreia Troas
buluntusu c¢ok renkli bilezikler 12.-13. yiizyila;
Stratonikeia’daki benzer bilezikler Orta Bizans
Donemi’ne  tarihlendirilmistir!’®.  Korinthos’daki
bilezik parcalarinin 10.-12. yiizyila; Djadovo
buluntularinin ~ 12.-13.  yiizyillarda  firetildigi
diisiiniilmektedir’®. Urdiin Tell Abur Sabut’taki
benzer bilezik Osmanli ve Memluk DOnemlerine,
Romanya’da bulunan kirmizi, zeytin yesili, siyah
renkli olan biikiimlii bilezik ise analiz sonuclarina
gore 9. — 11. yilizyila ait oldugu varsayilmistir
(Boulogne ve Henderson 2009: 70). Katalogumuzda
bulunan ve Bizans Donemi’nin yaygin goriilen
bilezikleri i¢in 10.-13. yiizyillara ait olabileceklerini
ongoérmekteyiz.

Dikdortgen kesitli Kat. No. 7°de yer alan bilezigin
dig ylizi hafif disa dogru bombelidir. Olasilikla
diiz bir zemine ya da objeye sarilarak olusturulan
takilarin i¢ yiizi diiz, dig yilizii ise bombelidir.
Bu tip bileziklerin kenarlar1 yuvarlatilarak dig

13 Sardes orekleri i¢in bkz. Saldern 1980: 99; Amorium i¢in bkz. Gill
2002: 108/F. 1/23/454, 465, 449, 452; Koroglu 2002: 368/111/51-53.

4 fstanbul Marmaray buluntusu icin bkz. Atik 2009: 14;
Alexandreia bilezikleri ig¢in bkz. Schwarzer 2009: 84/61-63;
Stratonikeia buluntular igin bkz. Oztaskmn 2015: 179.

15 Korintos bilezikleri igin bkz. Davidson 1952: 264/112/2144-
46; Djadovo buluntulari igin bkz. Borisov 1989: 296/352.
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yiziinde bombe olusturulmaktadir. Bileziklerin
tek renkli ve siislemesiz olanlar1 var olup kimi
zaman On ylizleri bir veya birden fazla cam ipi
ile bezelidir. Katalogumuzdaki bilezik ise seffaf
renkli ve silislemesizdir. Demre Aziz Nikolaos
Kilisesi buluntular1 arasinda benzer bir 6rnek 11. ve
13.yiizyila, Pergamon bileziklerinin i¢indeki opak
mavi renkli cam bilezik ise 12. ve 13. yiizyillara
tarihlendirilmigtir'®, Kadikalesi bilezikleri iginde
¢ok rastlanan bir grup olmasa da benzer seffaf renkli
ornekler 13. yiizyila tarihlendirilmistir (Hazinedar-
Coskun 2017: 157). Koleksiyonumuzda yer alan
dikdortgen kesitli bilezigin ise 11. ve 13. yiizyillara
ait olabilecegini diiglinmekteyiz.

Kat. No. 8’de bulunan bilezik, dikdortgen kesitli
ve tek renklidir. M. Spear tarafindan kaburgali
bilezikler olarak adlandirilan grubun O&rnegi olan
taki, dikdortgen kesitli olup dis yiizeyine kaburga
benzeri siisleme yapilmistir (Spear 1988: 57). Ic
ylizii diiz sekilli olan bilezigin iki ucunun birlesim
yeri aletle belirgin sekilde bastirilarak, buraya oval
bir sekil verilmistir. Benzer 6rneklerinden Amorium
buluntular1 Orta Bizans’a Stratonikeia bilezikleri
Erken Bizans Ddonemi’ne, Sagalasos cam bilezikleri
ise 10.- 13. yiizyila tarihlendirilmistir!’. Demre Aziz
Nikolaos Kilisesi’ne ait paralel bilezikler ise 7.- 11.
ve 12.-13. yiizy1l tabakalarindan ¢ikartilmistir (Findik
2017: 446/8). Israil’deki benzerleri 6.-7. yiizy1la, Kafr
Kama’daki ornekleri 5. ylizyila, Suriye Refasa’daki
emsalleri i¢in 6. ve 7. ylizyillar dnerilmistir (Spear
1988: 57). Katalogumuzda bulunan 6rnek ise 11. ve
13. yiizyillara ait olmalidir.

Uggen kesitli bilezikler grubuna giren Kat. No. 9
ve 10 numarali 6rnekler tek renkli ve siislemesiz
takilardir. Olduk¢a benzer olan her iki bilezigin
birlesim yeri belirsizdir. Ancak yine yapim teknigi
ile eklemeli ya da diger bir deyisle dikisli bilezikler
grubuna girmektedir. Bilezigi olusturan cam ¢ubuk
onceden yapilip daha sonra tekrar isitilarak iki
ucu birlestirilmistir. Iki ucun birlesim yeri ise
sonradan parlatilip diizlestirilmistir. Israil’de benzer
ornekler analiz sonuglar1 1s1ginda Memluk ve
Osmanlt Donemlerine tarihlendirilmistir (Boulogne
ve Henderson 2009: 63). Demre ve Amorium
kazilarindaki iiggen kesitli bilezikler i¢in ise 11.
ve 13. ylzyillar onerilmistir'®. Kat. No. 9 ve 10’da

16 Demre buluntular1 i¢in bkz. Comezoglu 2007: 574/232,233,
yine bkz. Findik 2017: 430; Pergamon Ornegi icin bkz.
Schwarzer 2009: 109/65.

7" Amorium buluntular1 i¢in bkz. Gill 2002: 764-768/107,

Stratonikeia igin bkz. Oztaskin 2015: 179; Sagolasos icin bkz.

Lauwers vd. 2010: 147/2.

Amorium i¢in bkz. Gill 2002: 107; Demre i¢in bkz. Cémezoglu

2007: 337; Findik 2017: 430.

bulunan cam bileziklerin 11. ve 13. yiizyillara
olduklarini varsaymaktayiz.

Kat. No. 11, 12 ve 13’te yer verdigimiz cam yiiziikler,
simdilik Anadolu’daki miize ve kazi yayinlarinda
pek bulamadigimiz nadide eserlerdir. Ulkemizde
yapilan arkeolojik kazilardan cam yiiziik verileri
de Amorium’dan birkag¢ kirik 6rnek ile Demre Aziz
Nikolaos kazisindan bir adet kirik yiiziik parcasi ile
sinirlt gériinmektedir'®. Anilan iki kazinin yayinlanan
ylziik buluntular1 ise tabakalarina goére Bizans
Donemi’ne tarihlendirilmistir.

Kat. No.11’de yer alan yiiziik, dnceden hazirlanmis
tek renkli diiz gubugun tekrar 1sitilip birlestirilmesiyle
yapilmistir. Birlesim yerine ise degerli tas taklidi mavi
renkli oval formlu cam hamuru aplike edilmistir.

Fotograf 5: Berna Oguz Koleksiyonundan Cam Bilezikler / Glass
Bracelets from Berna Oguz Collection

Yiiksel Erimtan Koleksiyonu’ndan benzer bir 6rnek
i¢cin tarihlendirme onerisi yapilmamigtir (Lightfoot
ve Arslan 1992: 234). C. Lightfoot ise Metropolitan
Miizesi’nde Kibris Sanatinin Cesnola Kolleksiyonu
eserleri arasinda yer alan paralel bir yiiziigiin MS 2.
ylizyila ait olabilecegini belirtmistir (Lightfoot 2017:
317). D. Whitehouse ise Smith Koleksiyonu’nda yer
alan benzer bir 6rnegi 1. yiizyilin sonu ile 2. yiizyila
tarihlendirmistir (Whitehouse 2003: 65). Kat. No
12 ve 13’te yer alan yiiziikklerde cam ¢ubuk iizerine,
spiral olarak sarilmig cam ipleri goriilmektedir.
Cubugun siislemesi bittikten sonra ise iki ucundan
kivrilarak birlesim yerine yine degerli tas taklidi
cam hamuru aplike edilerek halka olusturulmustur.
D. Whitehouse yine Smith Koleksiyonu’ndan ii¢
benzer 6rnegi MS 1. ve 2. yiizyillara tarihlendirmistir
(Whitehouse 2003: 66). Ancak cam yiiziiklerle ilgili

1 Amorium ornekleri igin bkz. Lightfoot 2005: 181; Demre Aziz
Nikolaos buluntusu i¢in bkz. Comezoglu 2007: 345.
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yapilan giincel ¢caligmalar dogrultusunda bu objelerin
sadece Erken Roma Imparatorluk Dénemi’nde degil
Orta Cag’da da yaygin iretilmis nesneler oldugu
analiz sonucglariyla da ispatlanmistir. Slesia’da
yapilan kazilar sonucunda birkag tiim Ornek
disinda 600’den fazla kirik cam yiiziikk pargasi ele
gecirilmistir. Bu objeler ise bulunduklar1 tabaka ve
yapilan arkeometrik analiz sonug¢lar1 dogrultusunda
10. ve 13. ylizyillar arasina tarihlendirilmistir
(Siemianowska-vd. 2018: 2). Bulunan bu kirik yiiziik
pargalari, bizim katalogumuzda yer alan 6rneklerle
olduk¢a paraleldirler. Aslinda cam yiiziiklerin
tarihlendirilmesiyle ilgili heniiz ¢ok fazla Oneri
sunulamamistir. Daha 6nceden yapilmis kataloglama
caligmalarinda yer alan yiiziiklerin sadece 0&zel
koleksiyonlara ait eserler olmalari, onlarin tarihsel
agidan degerlendirilmesini giiglestirmistir. Bu bakis
agisiyla da yiiziikklerin genellikle, benzer bigimsel
karakter gosterdikleri cam c¢ubuklarin goriillmeye
bagladigi MS 1. yiizyillar ile ¢ubuklarin yogunlastigi
MS 2. yiizyillara tarihlendirilmis  olduklar1
gozlenmektedir. Yani yiiziikler ile cam g¢ubuklarin
ayni tarihsel donemde olduklar1 diisiniilmistiir.
Ancak bu objelerin 6zellikle mezar alanlarindan gelen
ornekleri diger takilar ile yapilan degerlendirmeler
ve analiz sonuglar1 kapsaminda 10. ve 13. yiizyillarda
da var olduklar1 saptanmistir. Dolayisiyla cam
yiziikklerin bu problematik durumunu diisiinerek
biz de katalogumuzdaki drnekler i¢in yine bu genis
tarihsel aralig1 6nermekteyiz.

Tumay HAZINEDAR COSKUN
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