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18. YUZYIL ISTANBUL SER‘IYYE SICILLERI’NE YANSIYAN KONULAR
UZERINDEN AILE MEFHUMU HAKKINDA BAZI DEGERLENDIRMELER
Hanife ALACA'
Oz
Toplumun temelini olusturan aile dini, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik gibi bir¢ok etkinin altinda kalarak sekillenmistir.
Bu nedenle her toplumun kendine 6zgii bir aile yapis1 bulunmaktadir. Incelenen dénemde Istanbul’da aile yapisini
ortaya koyabilmek icin bagvurulacak kaynaklarin basinda ser‘iyye sicilleri gelmektedir. Aile hayatinin ortaya
konulabilmesi i¢in ser‘iyye sicilleri i¢erisinde yer alan tereke kayitlar1 basta olmak iizere evlenme ve bosanma kayitlari

ile ilgili belgeler dikkate alinarak degerlendirilmistir. Bu kayitlarla bir ailenin olusum siirecinde namzed basta olmak
iizere evlenme, bosanmalar ile bunlarin sebepleri, es ve ¢cocuk sayilar1 ortaya ¢ikarilmustir.

Calismamizin temel kaynagini 92, 150, 151, 172 ve 197 Numarali Istanbul Ser‘iyye Sicilleri olusturmustur. Bu siciller,
1709 ve 1749 yillarma ait barindirdig1 kayitlarla belirli bir doneme 151k tutmaktadir. Sicillerde ¢ok sayida tereke kaydi
bulunmasi sosyo-ekonomik verilerin yaninda aile kurumuna dair bilgiler sunmasi bakimindan da olduk¢a dnemlidir.
Aile hayat1 agisindan birinci el kaynaklar arasinda yer alan bu siciller icerdigi veriler 1s181nda, 18. yiizyilin Istanbul’da
yasayan ailesi ele aliarak, Osmanli aile yapist hakkinda genel bir ¢ikarima gidilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ser‘iyye Sicilleri, Istanbul, Osmanli Devleti, Aile.

EVALUTIONS REGARDING THE CONCEPT OF FAMILY THROUGH THE
MATTERS THAT ARE REFLECTED IN THE 18™ CENTURY COURT RECORDS OF
ISTANBUL

Abstract

Family which constitutes the foundations of the society has been shaped under the influence of many factors such as
religion, culture, politics and economy. Thus, each society has its own family structure. Among the sources which are
used for the purpose of revealing the family structure of istanbul in the examined period, the court records (ser ‘iyye
sicilleri) are among the leading sources. For the purpose of revealing the family life, an evaluation is made among the
court records by considering the records regarding marriage and divorce, and particularly the inheritance records. By
those records, particularly the candidates, marriages, divorces and their reasons, and the number of spouses and
children are revealed.

The Court Records of Istanbul numbered 92, 150, 151, 172 and 197 constitute the main sources of our study. Those
records shed light on a particular period with the cords that they contain for the period between 1709 and 1749. It is
particularly important in terms of revealing information regarding the family structure besides the socio-economic
data to have numerous inheritance entries in the records. In the light of the data included by those records which are
among the primary sources in terms of the family life, the family of the 18" century residing in istanbul is addressed
and a general inference is made regarding the Ottoman family structure.
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Giris

Calismamizin temel kaynagini olusturan ser’iyye sicilleri, Osmanli’da ser’i mahkemelerde
goriilen her tiirlii davalar ile devlet merkezinden gelen emirleri iceren ve kadi veya naibi tarafindan
tutulan belgelerdir (Ugur, 2010: 8). Bu belgeler yerel ve sosyal tarih ¢caligmalari i¢in ana kaynaktir.

Ser‘iyye sicilleri Osmanli Devleti’nin hem hukuk yapis1 hem de siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel
alanda 6nemli bilgiler ihtiva eden kaynaklardir.

Ser’iyye sicilleri bilindigi tlizere Osmanli Devleti’nde her tirlii mahkeme kayitlarmi
barindirmaktadir. Ayrica bunlarin yaninda ser’iyye sicilleri resmi pek ¢ok evrakin da kaydedildigi
kayitlardir. Bu kayitlardan bizzat kadilar tarafindan yazilan kayitlari, i’lam, hiiccet, miirasele ve
maruz olarak dorde ayirmak miimkiindiir. Bunlardan i’lam, taraflarin beyani ve kadinin hiikmii ve
imzasini igeren kayitlar (Akgiindiiz, 2000: 72) olup hiiccet ise, yalnizca taraflarin beyanlarinin yer
aldig1 kadinin kararmin bulunmadig: iizerinde kadi onayinin oldugunu ifade eden miihriin yer
aldig1 belgelerdir (Oguz, Akgiindiiz, 1998: 446). Miirasele, resmi olarak kadilar tarafindan yazilan
mektuplar iken maruz, kad1 tarafindan yazilan ancak kadinin kararinin bulunmadig: kadinin icra
makamlarina idari bir durumu arz ettigi veya halkin icra makamlarina yazdigir sikayet
dilekgeleridir.

Ser’iye sicilleri, kadi divani, sicillat-1 ser’iyye ve mahkeme defterleri gibi isimlerle de
adlandirilmistir (Ugur, 2010: 8). Mahkeme sirasinda her tiirlii davanin ve resmi evrakin
kaydedildigi kayitlardan ser’iyye sicilleri ¢ok c¢esitli konular1 barindirmaktadir. Nikah akdi,
bosanma, cinayet davalari, vasi tayini, vakif tahriri, bor¢ senedi ve kefillik gibi igerisinde ihtilaf
bulunan birgok igslemin kayitlarini igeren defterlerdir.

Osmanli Devleti hakimiyeti altindaki bolgeleri daha iyi yonetebilmek amaciyla, merkezi
politikanin bir geregi olarak, bu bolgeleri idari birimlere ayirmustir. Bunlar igerisinde en
onemlilerinden biri ise kazadir. Kaza merkezinde birinci derecede gorevli olan kadi ise hem adli
hem de idari yetkiye sahip olan ve merkez ile tasra arasindaki iliskileri diizenleyen gorevli
konumundadir. Kadi, hukuki, mali, idari, beledi, askeri gibi pek ¢ok alanda yetki sahibidir ve
ozellikle yonetimin en 6nemli kurumlarindan biri olan Divan-1 Hiimayun’a dogrudan sikayet hakk1
bulunmasindan dolay1 bolgede yoneticilerin hem yardimcisi, hem de denetleyicisi durumundadir
(Ortayl1, 2001: 69-70).

Kadmin pek c¢ok gorevi bulunmaktadir ancak ¢alisma konumuz agisindan bizi ilgilendiren kadi
gorevi hig¢ siiphesiz ki mahkeme baskanligidir. Kadilar mahkeme binasi olarak genellikle camileri
kullanmislardir. Kimi zaman ise kendi evlerinde de mahkeme kurabilmislerdir (Ozdeger, 1988:
6). Mahkeme kurduklari mekanlar ise genellikle halkin kolaylikla ulasabilecegi yerler arasindan
secilmistir. Osmanli kadis1 ise yargilamayi, resmi mezhep olarak kabul edilen Hanefi mezhebi
kurallaria gore yiiriitmiistiir. Farklt mezhep ve inangta olan davacilar davasinin Hanefi mezhebi
disinda kalan diger li¢ mezhebe gore bakilmasi talep edilen davalarda ise diger mezheplere uygun
kararlar alinmak durumunda kalinmistir (Ortayli, 1994: 54).

Ser‘iyye sicilleri icerisinde yer alan namzed, evlilik, mehir, nafaka, bosanma ve miras konular1
Istanbul ailesi hakkinda 6nemli bilgiler saglayan kayitlardan olusmustur. Bu ¢alismada, namzed,
evlilik, es sayisi, ¢gocuk sayisi ve bosanma konulari ele alinmstir.
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Tablo 1: Calismamiza Konu Olan Istanbul Kad Sicilleri

Defter Numarasi Tarih Araligi
92 1120 /1709

150 1143-1144/1730-1732

151 1143/1730

172 1152/1740

197 1166-1163/1749-1750

Caligmaya gegmeden dnce Osmanli toplumunda aile hayati hakkinda bilgi verilecektir. Bilindigi
tizere, Osmanli Devleti farkli dini gruplari barindirdigi i¢in Osmanli’da tek tip bir aile yapisindan
s0z etmek miimkiin degildir. Hakim olunan cografyada, farkli dinden ve cemaatten kisilerin var
olmasi nedeniyle bu gruplar da ayr1 hukuk sistemlerine sahip olmuslardir. Ancak ayni cografyay1
paylasmalart nedeniyle “Osmanli ailesi” kavramindan bahsetmek miimkiin olmaktadir (Ortayli,
2010: 16). Imparatorluk igerisinde her dilden halklarin aile yasamlari, adetleri birbirine
benzemekte ve Osmanli ailesini “genis aile” yapisindan c¢ok “gekirdek aile” yapisina
benzetmektedir (Poyraz ve Bekdemir, 2020: 67). Edindigimiz veriler de ozellikle tercke
kayitlariin bilgileri 1s1¢1nda Istanbul’da genis aileden gok cekirdek aile yapisina sahip oldugu
tespit edilmistir.

1. Namzed

Osmanl1’da aile kurumu, Islam aile hukuku cercevesinde koruma altina alimmis ve evlilik akdinin
gergeklesmesi ile birlikte meydana gelen haklar, Islam aile hukuku c¢ergevesinde
degerlendirilmistir. Ancak, aile kurmanin ilk adimi olan namzedlik, hukuka gore degil orf ve
adetlere gore sekillenmistir. Namzed iizerine yasanan sorunlar hukuk da yok sayilmamis ve bu
konuda ortaya ¢ikan anlagmazliklar mahkemelerce gelenek ve goreneklere uygun bir sekilde
karara baglanmistir.

Osmanli sehir hayatina bakildiginda, kisinin ailesine karsi sorumlulugunun yani sira, yasadigi
mahallenin sakinlerine kars1 da sorumluluklar1 oldugu bilinmektedir. Sehirlerin en kiigiik idari
birimi olan mahalle Osmanli sehir toplumunda ortak yasam alani olarak ifade edilmektedir.
Mabhalle, halki birbirini taniyan ve birbirlerine kefil olan kisilerin yasamlarint devam ettirdigi
mekanlardir. Bu anlamda mahalle, bir Olgiide birbirlerinin davranislarindan sorumlu kisileri
barindirmaktadir. Bunun da orf ve adetlerin sekillenmesinde biiyiik rol oynadigr muhakkaktir.
Dolayisiyla Osmanli’da namzedlik ortak yasamin olusturdugu gelenekler c¢ergevesinde
gergeklesmistir. Mahalle sakinlerinin evlilik konusunda halen giiniimiizde de varligini devam
ettiren goriicii usuliinii tercih ettigi ve bunun yaygin oldugu bilinmektedir.

Namzed yani nigan, evlenecek kisilerin birbirini daha iyi tanimalari i¢in evlilik yolunda adilmis
ilk adimdir. Nisanlanacak kisiler kii¢lik yasta ise onlarin yerine aileleri karar verebilmis ve buluga
ermis olanlarin ise rizalari alinarak karar verilmistir. Nisanlanma siireci, evlenme teklif eden
erkegin kadin tarafindan kabul edilmesi sonucu, taraflarin birbirlerine karsilikli olarak evlenme
icin verdigi sozli akittir (Cin, 1974: 48). Namzetlikteki amag, evlenecek kisilerin birbirlerini
tanimalar1 ve cevreye evlilik akdinin duyurulmasidir. Genel olarak, aile icerisinde yapilan
nisanlanmanin hukuki bir yaptirimi olmadigi i¢in evlilik gibi ser’iyye sicillerine kaydedilmedigi
asikardir. Nisanin bozulmasi sonucunda ortaya ¢ikan hukuki siirecler ise mahkemeye yansimistir.

Nisanli ¢iftler ile aileleri mahkemeye getiren en dnemli anlagsmazliklarin basinda hediyelerin geri
iade edilmesi meselesi gelmektedir. Ciinkii bilindigi {izere, nisanlanma siirecinde kadin ve erkek
arasinda hediyelesme s6z konusu olmaktadir. Kadin ya da erkegin nisandan vazge¢cmesi nikahin
iptaline sebep olmakta ve dolayisiyla verilen bu hediyelerin iadesi veya bedelinin verilmesi
meselesi meydana gelmektedir. Belgelerin birinde, istanbul’da Balipasa Mahallesi’nde 1730
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yilinda Hagador adl1 bir kisi mahkemeye bagvurarak, Gabril kizi Agya’ya ile nisanladigini ve nisan
hediyesi olarak Agya ve babasina bazi mallar verdigini ifade etmektedir. Agya nisandan
vazge¢mis bunun lizerine mahkemeye bagvuran Hagador nisanlandiginda Agya ve babasi Gabril’e
verdigi hediyeleri geri istemistir (ISS, 150, s.12b).

Nisanli oldugu halde baskasi ile evlenen ve bu nedenle de anlasmazliklarin yasandigi durumlara
da karsilasilmistir. Ornegin; Istanbul’da Yanaki adli bir sahis Yamanni kizi Samayyi ile
nisanlandigini ve nisanlandiginda ona hediye olarak ii¢ altin verdigini ifade etmistir. Samayyi’nin
babasinin nisandan vazgecerek kizin1 bagkasi ile evlendirmek istemesi ve nisandan caymasi
lizerine nigan bozulmustur. Nisanin bozulmasi {izerine 1749 yilinda mahkemeye basvuran
Yanaki’nin nisan hediyesi olarak verdigi {i¢ altin1 geri istedigi anlasilmaktadir (ISS, 197, s. 93-al).

Sonug olarak, Istanbul’da nikdhtan &nce namzed yani nisanlanmanin oldugu ve namzed
asamasinda bazi esya ve paranin kiz tarafina verildigi anlasilmaktadir. Istanbul’da 18. yiizyilda
namzed ile ilgili kayitlara daha ¢ok namzedin bozulmasi sonunda, taraflara namzedi neden
bozdugu ve verilen hediyelerin geri istenmesi lizerinde durulmustur. Vazgegme durumunda erkek
tarafindan alinan esya ve paranin geri verildigi tespit edilmistir.

2. Evlilik

Aile miiessesini olusturan en dnemli asama hig siiphesiz ki nikahtir. Osmanli toplumu, Tiirk-Islam
gelenek ve goreneklerine gore sekillenmistir. Islam dini neslin devamini saglayabilmek icin
evlilige tesvik etmis ancak evlilik i¢in de baz1 kurallar koymustur. Islam dini gayrimesru iliskileri
kesin olarak yasaklamis, evliligin sinirlarini net sekilde ¢izmistir.

Nikah, evlenecek kisilerin rizasi ve iki kisinin sahitligi huzurunda gergeklestirilmistir. Evlilikte iki
tarafin rizas1 alinmasi 6nemlidir. Osmanli’da evlilik akdi, resmi gorevli olan imam veya kadi
tarafindan gerceklestirilmistir. Yalniz imamlar bulunduklar1 bolgede nikah akdini gergeklestirmek
icin evlenecek sahislarin mahkemeden gerekli izni aldiklarina dair, izinname getirmeleri sart
kosmustur (Cakir, 2019: 448). Osmanli toplumunda nikah iglemlerinin kad1 huzurunda yapilmast,
kiyilan nikahin sicillere gegirilerek kayit altina alinmasi, sahitlerin olmasi ve kadinin evlenmesi
icin rizasinin alinmasi Osmanli toplumunda resmi nikdh iglemlerinin uygulandiginin bir
gostergesidir (Ding, 2005: 4).

Kadin ya da erkegin resit doneminden 6nce nikahlandirilmasi s6z konusu olabilmistir. Bu durumda
evliligin fiilen gerceklesmesi i¢in evlenen kisilerin fiziki bakimdan olgunlagsmasi beklenmistir.
Kizlar bu siirecte bulliga erinceye kadar babalarinin evinde kalmiglardir (Atar, 2007: 115). Kiz ya
da erkek bulGiga erdiginde ise nikahin iptalini isteyebilme hakkina sahip olmustur. Bununla ilgili
bir belgede, 1709 yilinda Sar1 Nasuh Mahallesi’'nde Dervis Omer kiz1 Afife’nin, Mehmet Celebi
bin Salih ile nikdhlandig1 ancak balig olan Afife’nin kendi istegi ile bu nikahin feshini talep ettigi
goriilmektedir (ISS, 92, s. 3a/1). Bununla ilgili 6rnek teskil eden baska bir belgede ise, 1748 yilinda
Eregli Mahallesi’nde kiigiik yasta Mehmet Emin bin Salih ile nikdhlanan Ahmet kiz1 Fatima’nin
resit olmasiyla beraber kendi istegi ile mahkemeye bagvurarak Mehmet Emin ile nikdhim
feshetmistir (ISS, 197, s. 51a/4).

Kiiciik yasta olan kisilerin babalarinin rizas1 olmadan evlilik akdini gerceklestirmesi miimkiin
olmamustir. Evlense bile nikah iptal edilebilmekteydi. Bununla ilgili bir belgede, 1748 yilinda
Seydi Halife Mahallesi’nde Abdullah oglu Mehmet Bese’nin, Mehmet Celebi kizi Habibe Hatun
ile evlendigi ancak babasinin izni olmadigi i¢in nikahinin iptal oldugu ve Habibe Hatun’un babas1
Mehmet Celebi’ye teslim edildigi goriilmektedir (ISS, 197, s. 65b/5).

Nikahin kiyi1lmasi esnasinda 6nemli sartlarindan biri de mehirdir. Mehir, evlenecek erkegin evlilik
sirasinda ya da dncesinde kiz tarafina verdigi para veya mali ifade etmektedir (Aydin, 2003: 389).
Mehirin, Isldm dininde énemi vurgulanmis ve mehiri erkegin mutlaka ddemesi gerektigi ifade
edilmistir. Ayet-i Kerime’de mealen: Aldiginiz kadinlara mehirlerini efendice verin, sayet ondan
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birazim kendileri goniil hoslugu ile bagislarsa, onu da iginize sine sine yeyin! uygundur
buyrulmaktadir (Kur’an-1 Kerim, Nisa Suresi, 4. Ayet).

Mehir taraflar tarafindan belirlenirse buna mehr-i miisemma adi verilmistir. Odeme sekline gore
ise ikiye ayrilmigtir: Bunlardan ilki evlilik dncesi kadina verilen “mehr- 1 muaccel” digeri ise
bosanma ya da oliim halinde kadina verilmesi uygun goriilen “mehr- i miieccel”dir. Mehr-i
muaccelin bedeli genel olarak mal ve esya iken mehr-i miieccel bedelinin para oldugu tespit
edilmistir. Mehir miktar1 belirlenmemis ya da evlenilecek kadina hi¢ mehir verilmeyecegine karar
verilmigse evlenecek erkegin kadina mehr-i misl vermesi gerekmistir (Aydin, 2003: 390).

Mehr-i muaccele konu olan mal ve egyalar daha ¢ok nikah akdinde ve bosanma ile ilgili kayitlarda
karsimiza ¢ikmistir. Buna 6rnek teskil edecek belge, 1709 yilinda Mehmet kiz1 Raziye’nin Mustafa
oglu Hasan ile nikahlandig1 ve mehr-i muaccel olarak iki yorgan, bir dosek, bir minder, iki yastik,
bir tencere, iki sahan, bir tabe (tava), bir samdan, bir legen ve ibrik, bir ¢uka ferace, bir kahve
ibrigi, bir kege, bir yan kegesi, bir sini ve sim kusak verildigi goriillmektedir (ISS, 92, s.19b/4).
Ayrica bu belgede Raziye binti Mehmet’in velisi olmadigindan bizzat kendisinin mahkemeye
basvurarak Mustafa oglu Hasan ile evlendigi goriilmektedir. S6z konusu meseleden de anlagildigt
lizere, evlenirken kadinin da rizas1 alinmaktadir (ISS,92: 19b/4).

1730 tarihli belgede de mehr-i muacceleye konu olan bazi esyalar hakkinda bilgi bulunmaktadir.
Hasan kiz1 Rukiye’nin esi Ahmet Aga’dan bosandig1 ve Ahmet Aga’nin mehr-i muaccele olarak
verdigi doksan sekiz adet tugrali altin ve bir Cezayir ihramim geri istedigi goriilmiistiir (ISS, 150,
s. 27b/3). Bununla ilgili bir belgede 1730 yi1linda Mehmet kizi Kezban’in es-Seyyid Ebubekir oglu
Recep ile evlendigi ve mehr-i muaccele olarak kirk kurus verdigi tespit edilmistir (ISS, 150, s.
46b/2). 1748 yilinda Yusuf ile evli olan Ayse Hatun’un bosanmasi sonucunda mehr-i muaccelesi
olan kirk kurus ise Yusuf tarafindan istenmistir (ISS, 197,s. 24a/4).

Mal ve para ile 6denen mehr-i muaccele bazen de cariye olarak da verilebilmistir. Buna 6rnek
teskil eden belge, 1748 yilina aittir. Bu kayitta Serife Ayse Hatun’un Ali Aga ile bosandig1 ve
mehr-i muaccel olarak ii¢ yiiz kurus kiymetinde cariye aldig1 goriilmektedir (ISS, 197, s. 54a/2).

Sonug olarak mehr-i muaccel bedeli olarak esya, mal ve cariye verilebilmistir. Esya ve mal olarak
verilen en biiylik mehir 98 adet tugrali altin iken en az 40 kurus olarak verilmistir.

Evlilik siireci igerisinde herhangi bir zamanda, bosanma ve 6liim durumunda kadina verilmesi
uygun goriilen mal ve para ise mehr-1 miiecceli ifade etmektedir (Aydin, 2003: 390). Mehr-i
miieccelde bir zaman belirtilmemis ise mehrin bosanma veya birinin vefati s6z konusu olana kadar
tecil olundugu bilinmektedir. Mehir, zevcin 6liimii halinde terekede Onceligi olan alacaklar
arasinda olmustur.

18. yiizyilda Istanbul’da kadinlara ddenen mehr-i miieccel bedeli en az 10 kurus, en fazla ise
50.000 akge olarak tespit edilmistir. 1748 yilinda Havva kizi Abdullah’in kendisini bosayan kocasi
Ismail’de olan 10 kurus mehr-i miieccel alacaginin ddenmesi buna &rnektir (ISS, 197: 5b/3). En
fazla mehir ise Hibetullah Hatun’un kocast Mehmet Efendi’den bosanmasi sonucu alacagi olan
50.000 akgelik mehir bedelidir (iSS, 92, s. 13b/4).

Mehir miktar1 belirlenmemis ve kadina verilmek zorunda olan mehr-i misle yonelik 6érneklerle de
karsilagilmistir. 1709 yilinda Mirahor Mahallesi’nde bulunan Nikola kizi Despina bosandigi
kocasi Kiro’nun oglu Tarpo’dan nikdh esnasinda mehir belirlenmedigini ve bosandiktan sonra
kendisine verilmek zorunda olan mehr-1 misl bedelinden de vazgectigini ifade etmesi buna 6rnektir
(ISS, 92, s. 48a/3).
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3. Es Sayis1

Osmanli’da aile hukuku Isldam hukukuna gére sekillenmistir. Buna gore islam bir erkegin dort
kadina kadar evliligine miisaade etmis ancak bunu da bazi sartlara baglamistir’. Ancak,
Osmanli’da tek esliligin yaygm oldugu goriilmektedir®. Tereke defterleri iizerine yapilan
arastirmalarda Osmanli’da ¢ok esliligin yaygin olmadigi ve ailelerin biiyiik cogunlugunun tek esli
oldugu ifade edilmistir*. Yabanci seyyahlarda bu durumu ifade etmektedirler. Bunlarin basinda
XVIII. yiizyilda Istanbul’da bulunarak gézlemlerini yazan Lady Mary Wortley Montaqu’dur.
Montaqu, Tiirkler’de seriat dort kadinla evlenmesine izin vermesine ragmen erkeklerin bundan
istifade etmedigini sOyleyerek, Osmanli’da ailelerin genel olarak tek esli oldugunu aktarmistir
(Montaqu, 1977: 54-55).

18. yiizy1la ait s6z konusu Istanbul Ser‘iyye Sicilleri’nde de iigiincii veya dérdiincii es olgusuna
rastlanmamis olmakla birlikte iki esli erkege sadece iki kayitta rastlanmistir. 1709 yilinda Kegeci
Piri Mahallesi’nde Molla Mehmet bin Hasan’1n varisleri arasinda zevceleri Saliha binti Abdullah
ve Hatice binti Abdiilkerim bulunmaktadir (iSS,92, s. 73a/3). Yine Canbaziye Mahallesi’nde
Mahmut Aga bin Abdi’nin veraseti de zevceleri Arife binti Abdullah ve Ayse binti Abdurrahman’a
intikal etmistir (ISS,92, s.33a/1). Goriildiigii iizere 18. yiizyil Istanbul’unda gok evlilik yaygin
degildir.

4. Cocuk Sayis1

Osmanl ailesinin gocuk sayisi iizerine yapilan ¢alismalarda ortalama ¢ocuk sayisinin az oldugu
belirtilmektedir. Bu konu ile ilgili Istanbul tereke defterleri iizerine ¢alisma yapan Oztiirk, 1571
yilinda aile basina diisen ¢cocuk sayisin1 2.18 olarak tespit etmistir (Oztiirk, 1997: 33).

Incelenen 18. yiizyila ait istanbul Ser’iyye Sicilleri’nde yaklasik 137 ailenin gocuk sayisi tespit
edildi. Toplam ¢ocuk sayis1 Tablo-1’de goriildiigii iizere 341°dir. Ailelerde erkek ¢cocuk sayisi, kiz
cocuk sayisina gore fazladir. Sadece erkek ¢ocuga sahip olan aile sayist 42, sadece kiz ¢gocuga
sahip olan aile sayist ise 31°dir. Altmis dort ailenin hem erkek hem de kiz ¢ocuga sahip oldugu
anlasilmaktadir. Cocuk sayilarinda en ¢ok tekrar eden rakamlar iki ve iictlir. Yedi ¢ocuk ile en
fazla cocuk sayisina sahip aile Istanbul’da Mahmutpasa Mahallesi’nde ikamet edip, vefat etmis
olan Tersane-i amire emini Murtaza Efendi bin Mehmet’tir (ISS, 197, s. 77a/3). Incelenen
defterlere gore ortalama aile basina diisen ¢ocuk sayisi 2,4’tlir. Goriildiigli lizere ailelerin ¢ocuk
sayilarinin fazla olmadig1 anlagilmaktadir.

2 “Bger yetimlerin haklarmi gdzetemeyeceginizden korkarsaniz, size helal olan kadinlardan ikiser, iiger, dorder nikah
edin ve eger bu surette adaletli davranamayacaginizdan korkarsaniz, o zaman bir kadin veya sahip oldugunuz bir
cariye ile yetinin Bu zulmetmemeniz (dogruluktan ayrilmamaniz) i¢in daha uygundur (Kur‘an-1 Kerim, Nisa Suresi,
3. Ayet).

3 Tiirk toplumunda ¢ok eslili§in yaygm olmadigina dair baz1 calismalar igin bkz. Mehmet Akif Aydm, “Eyiip Seriye
Sicillerinden 184, 185 ve 188 No.’lu Defterlerin Hukuki Tahlili”, 18.Yiizy1l Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip’te Sosyal
Yasam, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 1998, s.65-81; Suraiya Faroghi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam
Ortacagdan Yirminci Yiizyila, Ceviren: Elif Kilig, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul 1998; Said Oztiirk, “Tereke
Defterlerine Gore XVII. Asirda Istanbul’da Aile Niifusu, Servet Yapisi1 ve Dagilimi”, Istanbul Arastirmalart 3,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yayinlari, Istanbul1997, s.21-58; Lady Mary Wortley
Montaqu, Tiirkiye Mektuplar:t 1717-1718, ¢ev. Aysel Kurutluoglu, Terciiman 1001 Temel Eser, Kervan Kitapgilik,
Istanbul 1977.

420 sicil iizerinde yapilan arastirmada erkekler icerisinde 1147 kisinin 1’er, 84 kisinin 2’ser, 7’sinin 3’er, 4 kisinin ise
4’er esi bulunmaktadir. 1147 kisinin (%92.35) birer es sahibi oldugu ve tek esliligin hakim oldugu goriilmektedir
(Oztiirk, 1997: 31). Osmanli’da ¢ok kadinla evlenme olay1 abartilmakta ve ¢ok kadinla evlenenlerin sayisinin oldukca
az oldugu goriilmektedir (Faroghi, 1998: 117). Yine ser‘iyye sicilleri {izerine yapilan aragtirmalarda ¢ok esliligin
yaygin olmadig1 ifade edilmistir. Incelenen 184 numarali defterde sadece iki ailede ikinci bir eslilik durumuna
rastlanmaktadir (Aydin, 1998: 68).
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Tablo 2: Ailelerin Kiz ve Erkek Cocuk Sayilar

Erkek Kiz Toplam Erkek Kiz Toplam
Cocuk Cocuk Cocuk Cocuk Cocuk Cocuk
Aile Sayist Sayist Sayist Aile Sayist Sayist Sayist
1. Aile 3 3 6 69. Aile 3 2 5
2. Aile 1 - 1 70. Aile 5 - 5
3. Aile 2 1 3 71. Aile 1 1 2
4. Aile 1 1 2 72. Aile 2 - 2
5. Aile - 1 1 73. Aile 3 1 4
6. Aile 1 - 1 74. Aile 4 - 4
7. Aile 1 1 2 75. Aile - 1 1
8. Aile 1 - 1 76. Aile - 2 2
9. Aile - 1 1 77. Aile 4 - 4
10. Aile - 1 1 78. Aile 3 1 4
11. Aile 1 - 1 79. Aile 1 - 1
12. Aile 2 - 2 80. Aile - 1 1
13. Aile 1 1 2 81. Aile - 1 1
14. Aile 2 - 2 82. Aile - 2 2
15. Aile - 1 1 83. Aile 2 2 4
16. Aile 1 - 1 84. Aile 1 3 4
17. Aile - 1 1 85. Aile 3 1 4
18. Aile 2 1 3 86. Aile 4 1 5
19. Aile - 2 2 87. Aile - 3 3
20. Aile 3 2 5 88. Aile 1 1 2
21. Aile 3 - 3 89. Aile 3 1 4
22. Aile 1 1 2 90. Aile 1 1 2
23. Aile 2 1 3 91. Aile 1 2 3
24. Aile - 1 1 92. Aile 2 - 2
25. Aile 1 1 2 93. Aile - 1 1
26. Aile - 1 1 94. Aile 1 1 2
27. Aile 1 1 2 95. Aile - 1 1
28. Aile 1 2 3 96. Aile 2 1 3
29. Aile 1 2 3 97.Aile 1 - 1
30. Aile 2 - 2 98. Aile 2 - 2
31. Aile 2 - 2 99. Aile - 2 2
32. Aile 2 3 5 100. Aile 1 1 2
33. Aile - 2 2 101. Aile 1 1 2
34. Aile 2 1 3 102. Aile 1 2 3
35. Aile - 2 2 103. Aile 2 - 2
36. Aile 1 3 4 104. Aile 2 - 2
37.Aile 2 - 2 105. Aile 1 - 1
38. Aile 2 3 5 106. Aile - 2 2
39. Aile 2 6 8 107. Aile 1 1 2
40. Aile 3 1 4 108. Aile 3 1 4
41. Aile 2 - 2 109. Aile 2 2 4
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42. Aile 1 1 2 110. Aile 2 - 2
43. Aile 1 1 2 111. Aile 2 - 2
44, Aile 1 1 2 112. Aile 2 - 2
45. Aile 1 - 1 113. Aile - 2 2
46. Aile 2 - 2 114. Aile 3 - 3
47. Aile 1 2 3 115. Aile 1 1 2
48. Aile - 2 2 116. Aile - 2 2
49. Aile 2 1 3 117. Aile - 2 2
50. Aile - 2 2 118. Aile 1 1 2
51. Aile 3 - 3 119. Aile - 1 1
52. Aile 1 1 2 120. Aile 1 - 1
53. Aile - 1 1 121. Aile 1 1 2
54. Aile 2 - 2 122. Aile - 2 2
55. Aile 1 1 3 123. Aile 1 2 3
56. Aile 1 - 1 124. Aile 2 3 5
57. Aile 1 1 2 125. Aile 1 2 3
58. Aile 5 1 6 126. Aile 1 - 1
59. Aile 1 1 2 127. Aile 1 2 3
60. Aile 1 1 2 128. Aile 1 - 1
61. Aile 5 - 5 129. Aile 1 - 1
62. Aile - 2 2 130. Aile 3 1 4
63. Aile - 1 1 131. Aile - 2 2
64. Aile 1 1 2 132. Aile 4 1 5
65. Aile 5 - 5 133. Aile 3 - 3
66. Aile - 1 1 134. Aile 3 4 7
67. Aile 2 2 4 135. Aile 2 - 2
68. Aile 3 - 3 136. Aile 1 1 2
69. Aile 3 2 5 137. Aile 2 - 2
Toplam 196 145 341
5. Bosanma

Islamiyet evlenmeyi tesvik etmis ve ayriliktan kaginmay1 da tavsiye etmistir. Erkek bosanma
konusunda daha fazla hakka sahipken kadinin bosanma hakki daha sinirli tutulmustur. Kadinlarin
da istemedigi bir evliligi bitirebildigi bilinmektedir.

Islam hukuku {i¢ tiir bosanmadan bahsetmektedir. Bunlardan ilki talak adi verilen erkegin bazen
de kadinin tek tarafli irade ile yapmis oldugu bosanmadir (Acar, 2010: 497). Talak tim
bosanmalar1 nitelemekle birlikte daha ¢ok tek tarafli irade beyaniyla yapilan bosanmalar icin
kullanilmistir. ikinci bosanma tiirii eslerin anlasarak bosanmasidir ki buna da muhalaa
denmektedir (Acar, 2010: 497). Sonuncusu ise mahkeme karari ile gerceklesen bosanmadir. Tefrik
veya kazai da denilen bu tiir bosanmalarda kocanin rizast aranmaz ve hakimin karari bosanmanin
gerceklesmesi igin yeterli goriilmektedir. Dénemde, Istanbul’da bosanmanin daha ¢ok karsilikls
anlasma (muhalaa) seklinde oldugu goriilmiistiir. Ancak bu da mahkemede kadi ve sahitler
huzurunda gerceklesmistir. Talak ve muhalaa seklinde bosanmalarda mahkemeye basvurma
zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak ileride ¢ikabilecek anlagsmazliklar1 6niine gegilebilmesi i¢in
taraflar tescil ettirme ihtiyaci duymuslar ve bosanmak i¢in mahkemeye basvurmuslardir.
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Istanbul mahkeme kayitlarinda bosanmalarin pek ¢ok sebebi oldugu gériilmektedir. Bosanmalarda
esler arasinda siddetli gegimsizlik umumiyetle ilk sirada gelmektedir®. Karisini terk etmesi sonucu
bosanma®, erkegin uzak bir diyara gidip gelmemesi’, din farklilig1® bosanmalara sebep olan
nedenler arasindadir. Yalniz bu gidip gelmemek konusunda erkegin hanimina diyar-1 ahere gider
ve iki aya kadar gelmezsem taldk-1 bdyin ile mutallaka yani talak ile bosandig1 bilgisi, siddetli
gecimsizlik ise hiisn-i mu ‘aseretlerinin olmamakla ve hiisn-i zindeganeleri kalmadigi, hiisn-i imtizdac
miimkiin olmamak seklinde kaydedilmistir.

Bosanma sebeplerinden biri de din farklihgidir. islam hukukunun Miisliiman bir kadmin
gayrimiislim bir erkek ile evlilik yapmasina izin vermemektedir. Sonradan Miisliiman olan bir
kadinin gayrimiislim olan esinden ayrilmasi s6z konusudur. 1749 yilinda Miisliiman olan Zeynep
binti Abdullah’in kocas1 Yahudi David’in Miisliimanlig1 kabul etmemesi sonucunda Zeynep’in
kocasindan bosandig1 gériilmektedir (ISS, 197, s. 91b/2). Bosanmalarin biiyiikk gogunlugunun
anlasarak yani muhalaa yoluyla gerceklestigi ve talebin de kadindan geldigi anlasilmaktadir.
Calismamiza konu olan 150 Numarali defterde kirk alt1 belgenin muhalaa ile bosanmaya ait olmasi
bosanmalarin biiyiik cogunlugunun muhalaa yolu ile oldugunun bir gostergesidir. Bogsanma talebinin
kadinlardan gelmesi dolayisiyla kadinlarin mehirlerinden, iddet nafakasindan vazgectigi ve bazilarinin
cocuklart i¢in nafaka talep etmedigi ve onlarin bakimlarini iistlendigi goriilmektedir. 1730 yilina ait
bir belgede Ceragi Hasan Mahallesi’nde Emine adinda bir kadin bosanmak istemis, buna karsilik yedi
yiiz ak¢e mehr-i miiecceli, nafaka-i iddet ve meunet-i siiknasindan vazgegmistir (ISS, 150, s. 59a/3).
Yine 1730 yilina ait bir kayitta Salihpasa Mahallesi’nde Ummiigiilsiim isminde bir kadin muhalaa
yoluyla bosanmak istemis ve bunun sonucunda mehrini ve diger haklarin1 da almayacagini beyan
etmistir (ISS, 150, s. 45a/1).

Istanbul’da bosanmalar genellikle sahitler huzurunda yapilmistir. Mesela, 1730 yilinda Galata’ya tabi
Tophane kasabasi Yazict Mahallesi’nde Emine binti Recep’in kocasi Hiiseyin Bese bin Abdullah’in
karisinm1 terk edip nikdhimi feshettigi ve 2.580 akg¢e mehr-i miiecceli alacagini belirtmesi, Hiiseyin
Bese’nin ise mehr-i miieccel bedelinin 2.500 akg¢e oldugunu belirterek teslim ettigini ikrar etmesi buna
ornektir. Sahitler Hiiseyin Bese’yi dogruladigindan Emine’nin haksizlig1 kesinlesmis ve davadan da
men edilmistir (ISS, 150, s.15a/1). Hac1 Mustafa bosandig1 esi Zeynep binti Abdullah’a bir ¢ift altin
bilezik, bir ¢ift habbe kiipe, iki sim kusak, bir sim yiiziik, bir altin yiiziik, bir sincap kiirk, iki ¢arsaf
(carseb), iki top bez, bir donluk bez, bir sali anteri, bir zibin, bir beyaz cebe, dort ugkur, on bir yaglik,
altt yemeni, bir peskir-i kebir, li¢ as makramesi, bir biirlinclik gdmlek, bir beyaz ¢intiyan, bir beyaz
don, bir pestemal, bir silecek, bir bohga, bir fesim ile ii¢ Macar altini, ii¢ Misir zincirlisi altinini teslim
ettigini ve bu mallar1 geri istedigini bildirmistir. Ancak Zeynep binti Abdullah muhalaa yoluyla Hac1
Mustafa’dan bosandigimi ve mallar1 kendi {izerinde kalacak sekilde anlastiklarini belirtmistir. Biitiin
bu gelismeler iizerine Hac1 Mustafa’nin davadan men edildigi tespit edilmistir (ISS, 197, s. 35a/4).

Bosanmanin vuku bulmasindan sonra kadinin yeniden evlenebilmesi i¢in gerekli olan siireyi ifade
eden iddet (Acar, 2000: 466) meselesinde ise bosanmadan sonra genellikle {i¢ veya dort aylik
zaman diliminin ge¢mesinin beklenmesi gerekmistir. Oliim gibi baska nedenlere bagl

5 Bkz. 92 Numarali ISS; 5a/1, 8a/4, 9a/4, 12a/2, 13b/4, 14b/1, 16b/5, 17b/4, 21b/1, 22a/1, 22b/1, 23a/3, 27a/1, 27a/4,
27a/5, 29a/2, 30b/2, 31a/4, 31b/2, 37a/2, 37b/3, 38a/4, 38b/1, 40a/2, 41b/3, 42a/1, 43a/1, 43a/2, 45b/4, 47a/4, 51b/1,
51b/2, 52b/3, 54a/3, 57b/2, 59b/2, 60a/4, 61a/2, 61b/4, 62a/1, 63a/4, 63a/5, 66a/4, 66b/3, 68b/3, 70b/2, 71a/4, 77b/4,
78a/3, 82a/1, 84a/l, 84b/3, 85a/2, 85b/4, 87b/5, 88b/1, 91b/2. 150 Numaralr ISS; 9a/2, 10a/2, 13a/1, 13b/1, 15a/2,
16a/1, 23b/2, 25a/3, 27a/3, 30a/1, 39b/2, 40a/3, 45a/1, 51a/1, 59a/3, 67a/1, 77b/1, 79a/3, 79b/1, 79b/2, 81a/2, 83b/3,
83b/4, 84b/2, 88b/3, 92a/1, 93b/2, 96b/1, 97a/2, 102b/1. 151 Numaral ISS; 10a/2, 12a/2, 20a/2, 60b/2, 60b/3, 60b/2,
67a/2,75a/3, 87a/1, 87b/1, 92a/2, 93b/1, 93b/3. 172 Numarali ISS; 1b/1, 2b/2, 4b/2, 4b/3, 4b/5, 6b/1, 8a/2, 8a/3, 8b/4,
8b/5,9a/1,9a/2, 10a/2, 11a/2, 13a/1, 13b/1, 13b/3, 13b/4, 15a/4, 15b/3, 15b/4, 15b/5, 19a/2,20a/3, 21b/2, 22a/1, 28a/1,
28b/2, 30a/2, 33a/1, 34a/1, 36a/2, 37a/2, 37b/2, 39a/3, 43b/4, 46a/3, 51a/3, 51a/4, 52b/1, 53a/2, 73b/5. 197 Numaral
I8S:21a/2, 52b/5, 60b/1, 60b/2, 72b/1, 76a/2, 83b/2.

¢ Bkz. 150 Numarali1 ISS; 11a/2, 15a/1, 17a/1.

7Bkz. 151 Numarali ISS; 12b/2.

8 Bkz. ISS, 197: 91b/2.
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bosanmalarda iddet siiresinin farklilik arz ettigi bilinmektedir. Iddet miiddeti Kur ‘an-1 Kerim’de
acik bir sekilde ifade edilmistir’. Iddet uygulamasina hem dogma ihtimali olan bir cocugun hakkini
korumak hem de annenin magdur olmasini 6nlemek amaciyla yer verildigi agiktir. Kadinin baska
biriyle evlenmesi sonucunda ¢ocuk konusunda kaynaklanabilecek bir sorun da boylelikle ortadan
kaldirmaktadir.

Sonug olarak bosanmalar ile ilgili sunlar1 sdylemek miimkiindiir: isldm dininin hos karsilamamasina
ragmen, yiriimeyen evliliklerin bosanma ile sonuglanmasina cevaz verilmistir. Ancak, bosanma
olaylarina ¢ok sik rastlanmadigi bilinmektedir. Bosanma durumunda kadinin haklar1 korundugu
anlasilmaktadir. Inceledigimiz dénemde, kadinlarin magdur olmamasi igin nafaka ve mehirlerinin
verildigi tespit edilmistir. Ancak, baz1 belgelerden anlagildig1 iizere, kadin bosanmak istediginde
mehrinden ve diger alacaklarindan vazgegmistir. Erkek tek tarafli olarak bosanabildigi gibi kadin ve
erkegin anlagsmasi sonucunda da bosanmalar gerceklesebilmistir. incelenen dénemde bosanmanin
genellikle sahitler huzurunda ve mahkemede gerceklestigi goriilmiistiir. Bunlarin yaninda vekil tayin
ederek bogsanmaya da rastlanilmistir.

6. Cocuklar i¢in Vasi Tayini

Vasi veya vesayet, eda ehliyeti bulunmayan veya eksik olan kisilerin mallarin1 koruma ve isletme,
onlar adina mallarini tasarruf etme yetki ve sorumlulugun verilmesidir (Bardakoglu, 2013: 66).
Cocuklar hukuk acisindan heniiz yetiskin olmadigindan dolay1 gerek ¢ocuklarin sahsina bagl
ihtiyaclari karsilama ve gerek mali haklarinin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik cocuklara vasi
tayin edildigi bilinmektedir (Kaya, 2008: 101-102). Anne ve babanin bosanmasi veya oliimii
halinde ¢ocuklara kad1 tarafindan vasi tayin edildigi bilinmektedir. Vasilik genel olarak anne ve
babaya verilmekte birlikte dede, babaanne, amca gibi aile bireylerine de vasilik verildigi
goriilmektedir. Bununla ilgili bir belgede; Tavki Cafer Mahallesi’nde ikamet eden el-Hac Mehmet
bin Halil’in vefat etmesi lizerine ¢ocuklari Havva ve Rukiye’nin bakim masraflar1 ve miraslarinin
muhafaza igin vasi olarak anneleri Emine binti Hasan tayin edildigi goriilmiistiir. (ISS, 150, s.
16b/2).

Gayrimiislimler evlenme, bosanma, miras ve vasi gibi aile hukuku gibi meseleler s6z konusu
oldugunda kendi dini cemaatler ile ilgili hukuka basvurabilmekteydiler. Buna ragmen Islam aile
hukukunun hiikiimleri ve Islam toplumu arasindaki yaygin olarak yasanan adet ve gelenekleri
tercih ettikleri goriillir, bunun da temel nedeni kendi hukuk sitemlerinin aile hukuku agisindan
oldukea kat1 kurallara sahip olmas1 denebilir (Sak, 2012: 119). Istanbul’da gayrimiislimlerin vasi
tayini i¢in kadi mahkemelerine bagvurdugu goriilmektedir. Bununla ilgili bir belgede, 1709
yilinda Istanbul’da Asvader veled-i Sahak’in mallarin1 korumasi i¢in amcasi Kirkor veledi
Asvader’in vasi tayin edildigi tespit edilmistir (ISS, 92, s.4b/3).

1730 yilinda Istanbul’da Gedikpasa’da ikdmet eden Bagdagiil binti Vartan’in &liimii {izerine oglu
Migirdi¢’in islerinin goriilmesi ve mallarin1 korumak i¢in Bagdagiil’iin amcasinin oglu Kiragos
veled-i Serkes vasi tayin edilmistir (ISS, 150, s.9a/1).

Vasilerin yetkileri ¢ocuklar bulug cagina geldikten sonra sonlandirilmistir. Ser’iyye Sicilleri’ne
dayali aile iizerine yapilan arastirmalar da vasilik tayininin bulug c¢agina geldiginde
sonlandirildigim ifade edilmektedir'®. Incelenen belgelerde bu ¢agm hangi yas olduguna dair

%“Sizden vefat edip de geride esler birakanlarin hanimlari, dort ay on giin beklemelidir. Iddet (bekleme) siirelerini
bitirdiklerinde kendi haklarinda mesru tercih ve hareketlerinden size bir sorumluluk yoktur” (Kur‘an-1 Kerim, Bakara
Stresi, 234. Ayet), Iddet siireleri hakkinda bakiniz: Kur’an-1 Kerim, Bakara Suresi, 234. Ayet; Kur’an-1 Kerim, Talak
Suresi, 4. Ayet.

10 Bkz. Altan, M. A; Ipgioglu, M. (2009). Seriye Sicil Kayitlarma Gére 1748-1749 Yillarinda Konya’da Aile. Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi ( 21). s. 519-532; Degerli, A. (2018). Kadu Sicilleri Isiginda Osmanli’da
Aile: Kayseri Ornegi (1608-1656). Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (21/39), 469-488; Kaya,

22



Evalutions Regarding the Concept of Family Through the Matters that are Reflected in the 18" Century Court
Records of Istanbul

herhangi bir belge bulunmamakla birlikte, vasinin velayet yetki siliresinin riist ¢agi oldugu
belirtilmistir. (ISS, 92, s.26a/4). 1709 yilinda Eline binti Yanaki’nin vasisi babas1 dldiikten sonra
annesi Aleksandira’ya verilmistir. Eline’nin kendisine ait olan veraset hissesi reside erdikten sonra
annesi Aleksandira tarafindan kendisine verilmistir (ISS, 92, s. 26a/4).

Gayrimiislimler evlilik, bosanma, vasi tayini gibi aile hayatin1 ilgilendiren her tiirlii konularda
kendilerine ait kurumlara basvurma hakkina sahip olsalar bile Osmanli mahkemelerine de
basvurabilmiglerdir.

7. Sonu¢

Toplumun en temel yapisini olusturan aile, Osmanli Devleti’nde Islam hukuku esaslar1 dogrusunda
sekillenmis ve korunmustur. Aile kurulurken evlenecek kadin ve erkegin birbirlerini daha iyi
tanimalar1 i¢in namzedlik doneminin yasandig: tespit edilmistir. Namzedlik orf ve adetlere gore
sekillenip yazili bir vesika gerektirmedigi icin sicillere de kaydedilmemistir.

Evlilikte erkek ve kadinin karsilikli rizasinin alindigi goriilmiistiir. Mehir geleneginin toplumda
yaygin bir sekilde devam ettigi tespit edilmistir. Incelenen dénemde Istanbul’da ¢ok evliligin
yaygin olmadig1 goriilmiistiir. Istanbul’da ¢ocuk sayis1 ortalama 2,4 tiir.

Evlilik her ne kadar neslin devami icin 6nemli olsa da incelenen donemde bazi evliliklerin
bosanmalar ile sonuglandigr goriilmektedir. Bosanma sebepleri esler arasindaki siddetli
gecimsizlikten kaynaklanmistir. Bosanma sonrasinda kadinlar mehir ve nafakalarini almiglardir.
Sicillere gore eger erkek bu konuda sorun ¢ikarirsa kadinlarin mahkemeye bagvurarak haklarini
aldig1 tespit edilmistir. Donemde en c¢ok kadinlarin istegi lizerine gergeklesen muhalaa tiirii
bosanma ile karsilagilmistir.

Cocuklar ile ilgili sicil kayitlarinda gecen konularin vasi tayini ve nafaka talebi ile ilgili oldugu
tespit edilmistir. Cocuklarin belli bir yasa kadar bakim, beslenme gibi temel ihtiyaclarinin
karsilanmasi i¢in vasiye bagvurulmustur ve bu vasi tayin edilenler genellikle anne olmustur.
Ayrica incelenen donemde kadinlarin bazilarinin ¢ocuklari igin nafaka talep ettikleri tespit edilmistir.
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