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Oz

Phrygia’nin 6nemli kentlerinden biri olan Sebaste’de 1966-1978 yillar1 arasinda yiiriitiilen kurtarma kazilari sirasinda kiliseler alanindan
bulunan ‘Tutsak Eros’ figiirlii memer masa ayagi, literatiirde ‘monopodia’ adiyla anilan olasilikla dikdortgen masa tablasim desteklemek tizere
yapilmustir. Giincel ¢aligmalarda ¢ok az sayida drnekle temsil edilen Eros figiirii korunmusluk durumu ve stili ile 6n plana ¢ikacak nitelikte bir
eserdir. Roma Dénemi’ne tarihlendirilen s6z konusu eser, MS 2. yiizyilin ortalarinda Roma’nin Asya Eyaleti’ndeki kentlerde liiks yasamin ve
estetik anlayiginin bir yansimasi olarak mermer mobilyalarina giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Ayrica mermer masa ayagi, Sebaste kentinde
ileride yapilacak olan kazi ¢alismalarinda bu tiir eserlerin sayica artacaginin da habercisi olarak yorumlanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Tutsak Eros, Monopodia, Roma Dénemi, Sebaste, Phrygia

Abstract

The marble table support with the figure of 'Captive Eros' found in the area of the churches during the rescue excavations carried out between
1966-1978 in Sebaste, one of the important cities of Phrygia, was probably made to support the rectangular tabletop, which is called ‘monopodia’
in the literature. The figure of Eros, which is represented with very few examples in current studies, is an artifact that will stand out with its
preservation and style. The artifact dates to the Roman Period, is a fine example of a marble furniture as a reflection of the luxury life and of
the sense of aesthetics in cities of the Asian Province of Rome in the middle of the 2nd century AD. Furthermore, the marble table support
should be interpreted as a harbinger that such artifacts will increase in number during future excavations in the city of Sebaste.
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Giris

Roma Imparatorluk Dénemi’nde Phrygia’nin merkezi kentlerinden biri olan Sebaste, Usak il merkezinin
38 km giineyinde bulunan Sivash ilgesine 2 km mesafedeki Selgikler kasabasinda yer almaktadir!. Kent
giinimiizde oldugu gibi eski ¢aglarda da yiiksek daglarin arasinda uzanan genis ovalik arazilerle
kapliydi. Kentin verimli topraklara sahip olmasindaki en 6nemli unsur kaynagini kuzeydeki Dindymos
(Murat) Dagi’'ndan alan ve 170 km kuzey-giiney dogrultulu olarak hareket eden ve gilineydeki
Maiandros’a (Biiyiik Menderes) dokiilen Sindros (Banaz) Cay1’dir®. Yerlesim tarihi Neolitik Donem’e
kadar geri giden Sebaste ve yakin ¢evresi siirekli olarak Phrygia Bolgesi sinirlari igerisine dahil edilmis
zamanla bolgenin ikiye ayrilmas ile de Phrygia Magna nin 6nemli bir kenti olarak var olmustur®, MS
4.yiizyildan itibaren bolge tekrar ikiye ayrilarak bu kez de Pacatiana® ve Salutaris olarak adlandirilmstir.
Sebaste ise Phrygia Pacatiana bdlgesi sinirlarinda yer almistir. Sebaste, biiylik olasilikla Roma Dénemi
oncesinde bolgede var olan kiigiik yerlesimlerin synoikismos yoluyla bir araya getirilerek daha merkezi
ve biiyiik bir kent kurma diisiincesi ile Augustus tarafindan MO 20 yillarinda kurulmustur®. Epigrafik,
niimizmatik ve seramik buluntular kentin MS 2. ve 3. yiizyilda en gorkemli donemlerini yasadigini

! Tagtemiir 2017, 83.

2 Senol 2007, 24.

8 Tastemiir 2021, (Baskida)

4 Constantin zamaninda doguya vali olarak génderilen Pacatianus’un isminden dolay1 bu sekilde adlandirilmugtir.

S Imparator Augustus’un Actium Savasi’ndan sonra Asia’y1 ziyareti sirasinda Apollon kehanet merkezinden goriis alarak kenti kurdugu
epigrafik belgelere dayanilarak ileri siiriilmektedir. Bu konuda bkz. Magie 1950, 472; Merkelbach 1997, 140-144.
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gostermektedir®. Heniiz bilimsel kazi ¢alismalarimin baglatilamadign Sebaste kentinde, 19. Yiizyil
gezginlerinin yapmis oldugu epigrafik ¢alismalar kentin arastirma tarihini aydinlatsa da hi¢bir zaman
yeterince arastirilamamis bir kent olarak karsimiza ¢ikmaktadir. istanbul Arkeoloji Miizeleri adina Dr.
Firath 1966-1978 yillar1 arasinda 13 kazi sezonu siiresince kurtarma kazilar1 gergeklestirmistir’. Soz
konusu kazilarin 1978 yilinda sona ermesinin ardindan biiyiik bir sessizlige biiriinen kent ve c¢evresi,
2016 yilinda Usak Yiizey Arastirmasi galismalari ile yeniden bilim diinyasinda yer almaya baglamistir®,
2017 yilindan itibaren ise yogun ylizey arastirmalart baslatilmis ve giiniimiizde de bu arastirmalar
Sebaste kenti ve gevresinde siirdiiriilmektedir®.

Tanim

Eser, ciplak olarak ayakta duran bir Eros ile arkasindaki destek kismindan olusmaktadir. Eros’un bast
kirilarak kayip olup giliniimiize kadar ulasmamistir. Sag bacak dizden, sol bacak dizin hemen altindan
kirik ve eksiktir. Genel olarak tiim yiizey de yer yer asinma ve kiriklar gozlenmektedir. On ve arka
ylizeyinde harg izleri bulunmaktadir. Eserin tamamu ince grenli beyaz mermerden islenmistir. Korunan
kisimlarindan {i¢ boliimden olustugunu tahmin etmek zor degildir. Basin arkasinda yiikselen destegin
kirik kisminin ortasinda bir diibel yuvasi bulunmaktadir. Bu kisim masa tablasi i¢in bir baglanti noktasi
olusturmaktadir. On kisim ayakta erkek figiiriinden olusmakta, arkasindaki destege yiiksek kabartma
seklinde yaslanmaktadir. Arka kisimda agag kiitiigii bicimindeki destek siitunu yer almaktadir. Kaidesi
korunamamistir. Biitiin bu 06zellikler eserin figiir kabartmali “mermer masa ayaklari” iginde
degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir™,

Sebaste’den figiirlii masa ayaginin korunan yiiksekligi 49 cm, genisligi 20 cm, kalinlik 18 cm’dir. Figiir
kismi arkadaki destekten 10 cm disa dogru, yliksek kabartma olarak islenmis olup korunan yiikseklik
38 cm’dir!. Destek kismmin iistiinde olasilikla masa tablasi i¢in 3 cm capinda dairesel bir delik
bulunmaktadir. Tam olarak korunmus yayinli 6rnekler iizerinden farkli bi¢imlerde masa tablalarini
tagtyan destek ayagiin lizerinde yuvarlak ve ya dortgen formlu agilmig diibel yuvalarmin oldugu
bilinmektedir'?.

Yiiksek kabartma olarak bir masanin destek kismina iglenen figiir kanatli bir Eros’tur. Ayakta ve ¢iplak
olarak tasvir edilmistir. Kanatlari, omuzlarinin hemen arkasindan baslayip yiikselmekte ve arkadaki
destegin ilizerine dogru agilarak uzanmaktadir. Govde agirligini sol bacak tasirken, sag bacak olasilikla
dizden hafif¢e biikiilmiis ve serbest sekilde durmaktadir. Bu durum sol kal¢ada disa tagskin bir durus
yaratmigtir. Kollar dirseklerden biikiilerek arkaya dogru uzanmig ve bileklerin hemen {izerinden
himationa sarinmistir. Kollar olasilikla arkada kalga {izerinde bir araya getiriliyor olmaliydi. Himationun
iki kenari belden itibaren yanlardan asagiya diizgiin katlar seklinde uzanmakta, 6nde ise figiirii tamamen
ciplak olarak gostermektedir. Dizlerden yukariya dogru omuzlara kadar bakildiginda gévdenin —S
durusu yansittig1 anlagilmaktadir. Eros, kol, bacak ve bel bolgesindeki dolgun yapisi ile hafif tombul bir
¢ocuk goriiniimiindedir. Gogiisler oldukca dolgun yapilmis ve bel inceligi verilmemistir. Ozellikle
tombul, yumusak ve gevsek etli gocukea viicudu ¢ok iyi iglenmistir. Karin kisminin alt1 ve kasiklar derin
cizgilerle detaylandirilmistir. Arka kismi daha kaba birakilmis olan eserin giysisinin arkasina gelen
kisimlarinda da kaba iscilik izleri goriilmektedir. Eser biitiiniiyle bir kabartma olarak ¢alisilmigtir. Ancak
onden bakildiginda 6zenli goriiniimii ile adeta serbest ¢aligilmig bir heykel izlenimi uyandirmaktadir.
Eros muhtemelen bir kaide iizerinde ayakta duruyordu. Eserin korunma sartlar1 sebebiyle kaidenin
seklini ve yiiksekligini bilemiyoruz. Ayrica arkada yer alan destegin figiiriin baginin tizerinden ne kadar
yiikseldigini tahmin etmek zor olsa da tam korunan ornekler ile kiyaslandiginda destegin iist kismi
Eros’un baginin {izerinden 15-20 cm daha yiikseliyor olmaliydi.

6 Ramsay 1883, 409; Head 1911: 684; Eyyiipoglu ve Tastemiir 2020, 39-66.

7 Tastemiir 2017, 85.

8 Ding ve Tastemiir 2017, 253-257.

9 Tastemiir ve Ding 2018, 66; Tastemiir ve Ding 2019, 479-480.

10 Rihter 1966, Cohon 1984, Anabolu 1987, Anabolu 1991, Stephanidou-Tiberiou 1993, Ajootian 2000, Andrianou 2006, Philips 2008,
Feuser 2013, Ashour 2013.

1 Eros’un govde genisligi 13 cm, kalinhigi 9 cm’dir.

12 Kgkdemir 2019, 105.

288



Miinteha SAHAN DINC

Mermer Masa Ayaklarinin Buluntu Konteksti ve Fonksiyonu

Yukarida siralanan 6zellikleri ile agag kiitiigii seklinde bir destegin cephesinde kabartma olarak islenen
figlirden olusan parcanin, form olarak bir masa tablasini tasimak {izere, mermerden bir destek ayagi
seklinde yontuldugu anlagilmaktadir'®. Sebaste masa ayagi, tipolojik olarak merkezdeki tek ayak
(monopod) ile taginan olasilikla dikdortgen masa tablasimi desteklemek iizere yapilmigtir',

Monopodial masa ayaklari, form olarak kare bir siitun veya bir aga¢ gdvdesi seklinde diizensiz bir
yiizeye sahip destek ayagi, figiirlii kabartma ve bir kaide olmak iizere ii¢ ana boliimden olusmaktadir?®.
Stitun genellikle kaidenin arka kisminda yer almakta, on yiize figlir eklenmektedir. Cogunlukla
dikdortgen masayr daha dayanikli hale getirmek amaciyla siitun bir baslik ile tamamlanmaktadir.
Sebaste masa ayaginin kirik kismi iizerindeki dairesel yuva bu baglik boliimiiniin yerlesmesini saglamak
icin acilmis olmalidir. Kapali bir mekan iginde yer alan monopod ayakli masalar, siklikla devrilmeyi
onlemek igin bir duvar dniine yerlestirilerek monte edilmislerdir'®. Bu tip masa ayaklar1 yaklasik bir
metre civarinda bir yiikseklige sahiptir.

Masalar antik literatiirde Eski Yunaca’da “Trapeza” Latince’de “mensa” olarak adlandirilan masalar,
ahsap ve fildisi gibi malzemeden yapildig1 ve iizeri giimiis ya da altin ile kaplandig1 diisiiniilmektedir'’.
Bu tip masalar genellikle tapinaklar, kutsal alanlar, hamamlar ve evler gibi antik yapilarda kullanilan
6zel mobilyalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir’®, Antik Yunan ve Roma Dénemi’ne ait masa tablalar1 da
dairesel, diktortgen ve yari dairesel formlar olmak iizere gesitli bigimlerde yapilmislardir’®. Masa
tablalarin1 tastyan destekler ise tiglii ve dortlii olabildigi gibi bastan basa iki ayak yerlestirilen
orneklerden de olusmaktadir®®. Bu tip masa destekleri dik ya da “S” formlu olarak yaygin bir bigimde
kullanilmis olup figiirler aslan ya da griffon gibi hayvanlarin basi, bacaklar1 ve pengelerinden olustugu
goriilmektedir?®. Cok ayakli masalara kiyasla tek ayakli masalar 6zellikle Roma Imparatorluk
Dénemi’nde biiyiik ilgi gormiistiir?®. Livius tarafindan Romali generallerin Italya’ya déniislerinde
getirdikleri ganimetler arasinda yer alan liikks mobilyalar arasinda mermer masalar “ monopodia ” olarak
listelenmektedir?®. Roma Doénemi’nde dikdortgen masa tablasini tasiyan figiirlii mermer monopod
ayaklar, genellikle dinsel mekanlarda, mezar konteksinde, 6zel ev ya da villalarin atrium, triclinium ya
da fauces gibi mekanlarinda bulunmuslardir®. S6z konusu alanlardan bulunan figiirlii ya da figiirsiiz
mermer masa ayaklarinin {iretimi, liiks villalarin M.O. 100 civarinda yiikselisiyle dnemli bir endiistri
haline gelmis ve geg antik ¢aglara kadar devam etmistir?®®. Roma Dénemi’nden figiirlii siislemeye sahip
masa destekleri imparatorluk sinirlar1 iginde pek ¢ok ornek ile bilinmektedir. Anadolu’dan bilinen
ornekler arasinda Aphrodisias, Ephesos gibi merkezler basta olmak iizere Parion buluntusu da son
donem arastirmalarinda yerini almistir?®. Feuser tarafindan yapilan Anadolu’dan figiirlii masa ayaklar
iizerine yapilan ¢alisma bu konudaki en kapsamli arastirma olma 6zelligini halen korumaktadir®’.
Sebaste’den figiirlii mermer masa ayagi, Anadolu’dan bilinen az sayida monopodial masa ayagina
yenisinin eklenecegi onemli bir 6rnek olup bu alandaki boslugu dolduracak nitelikte bir eserdir.

18 N. Firath tarafindan 1966-1978 yillar1 arasinda Kiliselerde yiiriitiilen kazi galismalari sirasinda yine tombul ¢ocuk gdriiniimlii bir bagka
kabartmali masa ayagi ve hayvan protumlu monopodial ve tripodial ayaklar bulunmustur. S6z konusu eserler baska bir yaymn ¢aligmasinda
bilim diinyasina sunulmak iizere hazirlanmaktadir.

14 Bu tiir masa ayaklar1 igin bkz. Richter 1966,113; Hanfmann-Remage 1978, 150-151, Nr. 223-225, Fig. 388-90; Moss 1988, 597-98; Philips
2008, 253 fig. 3-4; Aybek 2009, 123 lev. 63.

15 Philips 2008, 253.

16 Moss 1988, 597-98; Philips 2008, 253 fig. 3-4.

7 Richter 1966, 65; Andrianou 2006, 251.

18 Feuser 2013, 12-18; Andrianou 2006, 251-252; Kokdemir 2019, 107.

18 Makedonya Vegina’dan, Eretria ve Delos’tan iyi korunmus Hellenistik Donem &rnekleri igin bkz. Andrianou 2006, 253 Fig 14-18.

2 Richter 1966, 66-72, Cohon 1984, 4.

21 Cohon 1984, No 1-260; Anabolu 1987, Res. 1-12; Quatember 2006, Abb.1-4; Kékdemir 2019, 107.

2 Richter 1966, 112.

2 Philips 2008, 254.

2 Philips 2008, 254.

% philips 2008, 253.

% Phillips 2008, 253-283; Anabolu 1987, Quatember 2006, 103-118; Celikbas 2015, 43-48.

% Feuser 2013.
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Eserin Figiir Tipolojisi ve Ikonografisi

Sebaste’den mermer masa ayaginda kanatl bir Eros figiirii yer almaktadir. Eros, kendi basina bir heykel
olarak ilk kez M.O. 4. yiizy1lin sonunda ortaya ¢ikmistir. Dénemin {inlii heykeltiraglarindan Praxiteles
ve Lysippos Eros heykeli yapan sanatgilardir®. Yayini geren gocuk olarak gosterilen Eros heykelinin
cok sayida kopyasi giiniimiize kadar ulagsmigtir. Bu tasvir ile Eros, tek basina bir heykel olarak
belirginlesmis ve sevilen figiirler arasinda yerini almistir.

Klasik Dénemin delikanli tipindeki Eros figiiriinden Hellenistik Dénem’de dolgun ve etli ¢ocuk
goriintiisiine gecisin, Eros betimlerinin doniim noktasim olusturdugu diisiiniilmektedir?®. Hellenistik
Donem ile birlikte cocuk Eros tasvirleri yaygin goriilmeye baslanmis, 6zellikle giinliik hayattan
sahnelerin iglendigi heykel gruplarinda popiiler bir figiir olarak yer almigtir®®. Hellenistik Dénem
boyunca giinliik hayattan sahnelerin anlatiminda sevilerek kullanilan bu ¢ocuk Eros tasvirleri, Roma
Dénemi boyunca da kullanilmaya devam etmistir. Ozellikle Roma Déneminde serbest heykellerin,
villalarin bah¢e dekorasyonun tamamlanmasinda 6nemli rolii oldugu ele gecen arkeolojik verilerle de
kanitlanmaktadir®.

Cocuk Eros tipolojisine yeni bir 6rnek olarak Sebaste heykelini inceledigimizde elleri arkadan bagh
tutsak Eros ile karsilagiyoruz. Plastik sanatlarda bu tipte Eros figiirlerinin taninan en erken ornekleri
Italya’da MO 4 . ve 3. yiizyilda terrakotta 6rneklerde karsimiza ¢ikmaktadir®. MO 3. yiizyilda yasamis
olan Messeneli Alkaios’un bir epigrami kendi déneminde bu konunun biiyiik plastige de aktarilmis
oldugunu gostermektedir®®. Mermerden heykel boyutundaki tutsak Eros tipolojisi ilk olarak MS 1.
ylizyildan itibaren goriilmeye baslamaktadir®. Bu drneklerde Eros bazen serbest heykel olarak islenmis,
bazilarinda ise Aphrodite ya da Apollon ile grup olusturan bir figiir olarak yer almistir®,

Heykeller disinda gemmeler, terracottalar, trapezophoroslar vb. incelendiginde daraltilmis anlamda
kesin olarak belirlenebilen “Tutsak Eros” ikonografisinden s6z etmek miimkiin degildir. Farkli
materyaller {izerinden takip edilebilen 6rneklerde Eros figiirlerini birbirine yaklastiran ortak 6ge ellerin
arkada bagli olmasidir. S6z konusu ornekler incelendiginde ii¢ ayr1 ikonografik sema ortaya
cikmaktadir. Ancak tipin gelisimine bakildiginda bu ii¢ belirgin semanin disinda da érneklerin ¢ok
farklilastig1 goriilmektedir. Tutsak Eros tipinin ikonografik olarak Hellenistik Donem’e geri giden ilk
ortaya cikis evresi de aslinda tam olarak saptanamamaktadir. Ayakta duran tutsak edilmis Eros figiirii
kiigiik el sanatlarindan biiyiik plastik eserlere kadar bir takim degisiklikler gegirerek giiniimiize kadar
ulagsmigtir. Kabartma figiirlii 6rneklerin digsinda birkag bagimsiz figiir versiyonu da mevcuttur. Vatikan
heykelcigi ve Cabinet des Medailles'de bir bronz heykelcik bunlara 6rnek olarak verilebilir®®. Oturan
tutsak Eros tipinin ise Roma Imparatorluk Dénemi’nde ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir®’.

Roma Dénemi mermer masa ayaklarinin 6n yiiz kabartmasi olarak iglenen ‘Tutsak Eros’ figiirii az sayida
ormek ile literatiirde takip edilmektedir. Sebaste heykeline en yakin tipolojik benzerleri ise
Aphrodisias’tan gelmektedir®®. Ozellikle Phillips tarafindan hazirlanan bir calismada bir araya getirilen
mermer masa ayaklarindan Kat. No. 9-11de yer alan 6rnekler Sebaste i¢in olduk¢a benzerdir. Bir siitun
ya da agag kiitligii 6niinde kollar1 arkada bir giysi ile baglanan tipoloji agikca goriilmektedir. Kat. No’9
da basi ile korunan figiir disinda digerleri de Sebaste de oldugu gibi yalnizca gévde ve bacaklar arasinda
kalan kisim ile korunmustur. Tiim 6rneklerde korunan pargalar en yliksek 49 cm’den (Sebaste) baglamak
iizere 46 cm (Aphrodisias 10) , 45 cm (Aphrodisias 9 ) ve 31 cm (Aphrodisias 11) arasinda
degismektedir®®. Bunlarin disinda Tutsak Eros figiirlii dort drnek daha literatiirde bulunmaktadir. ilki

% Ridgway 1997, 291 dip not 14; 2001, 75, 99 dip not 6.

2 Dphl 1968, 76 vd. ; Séldner 1986, 129 vd. 351 vd.

% Smith 2002, 140

31 Dghl’e gére bu tip heykeller bir nis iginde, duvar dniinde veya bir gesme figiirii olarak kullanilmistir. Bkz. D8hl 1968, 44 vd.
32 Besques 1986, 1 Lev. 155a, c. Bayer-Niemeier 1988, 174-175, Taf.64 Kat. No. 359.
3 Is1n 2007, 68. dip not 406.

3 Is1n 2002, 112 Abb. 10; Isin 2007, 68.

%Schénenberger 1994, 9-59, Lev. 9, 1- ; Stephenidou-Tiberiou 1993, 116.

% Kaschnitz-Weiberg 1937, No. 364; Blanc ve Guy 1986, No. 73.

37 Shénenberger 1994, 55.

% phillips 2008, 269-272 Fig. 14-20

% Genislikleri de 20 cm ile 15 cm arasinda degismektedir.
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Italya’da Palmi’nin kuzeyinde, S. Fantino a Taureana’daki villa kompleksinden, digerleri Thessaloniki
bolgesi civarindan gelmektedir®.

Yine Side’den bulunan ve bir destegin oniinde ayakta duran kollar1 arkadan bagl kanatli cocuk Eros
figlirii de iyi bir karsilastirma ornegidir*. Daha kiigiik boyutlarda bir heykelcigin olasilikla
Aphrodite’nin yaninda destek figiirii olarak tanimlanan eser her ne kadar k&tii korunma sartlart sebebiyle
tarihlendirilememis olsa da tipolojik acidan Sebaste Eros’u ile cepheden tamamen ¢iplak olarak tasvir
edilmesi, kollarin dirsekten biikiilerek arkada bagli olmasi ve bacaklarin durusuyla tam bir paralellik
gostermektedir.

Stil ve Tarihleme

Eserimiz 1966-78 yillar1 arasinda Dr. Nezih Firath tarafindan yapilan kurtarma kazilari sirasinda
Kiliseler’den bulunmustur. Ancak Firatli’'nin arsivinde yapmis oldugumuz caligsmalarda heykelin
buluntu fotografi disinda konteksti ile ilgili her hangi bir rapora ulasilamamistir. Bu sebeple stil kritik
yoluyla tarihlendirme 6nerisinde bulunulacaktir. Ancak bu tiir cocuk Eros heykellerinde basi korunmus
orneklerde sag iglenisi donemin stilini yansitmasi agisindan onem tagimaktadir. Ne yazik ki Sebaste
heykelinin bas1 korunamamistir. Ancak gévde ilenisi, karin yuvarlagi ve kasik bolgesi baz1 ip uglari
sundugu gibi kollar1 arkada tutmaya yarayan giysisi de stilistik inceleme yapilabilecek noktalardan
birisidir.

Sebaste’den Tutsak Eros figiirlinii inceledigimizde basi korunamamis olsa da gdvde oranlamalari,
uzuvlarinin yerlestirilisi ve plastik anlatim 6zellikle arkaya ve yukar1 uzanan kanatlarda oldukga basarili
bir sekilde verilebilmigtir. Govdenin etli yapisinin dogal ¢ocuksu goriiniimii vurgulamasinin yant sira,
ozellikle bacaklarin durusunda plastik bir yapida ustaca yansitilmstir.

Sebaste Eros figiirlii masa ayagi, Aphrodisias’tan Eros kabartmali masa ayaklari ile tipolojik oldugu
kadar stilistik agidan da yakin benzerlik gostermektedir®. Yiikseklikleri olduk¢a yakin olan No. 9 ve
10°daki eserlerde durus ve giysi tipolojisi de ortaktir. No. 10°da viicut agirlig: farkli olarak sag bacak
tarafindan tagimirken No. 9 ve Sebaste 6rneginde bacaklarin durusu ayni olup viicut agirligini sol bacak
tasimakta ve bu hareket ile sol kalga yana dogru kaykilarak agilmaktadir. Kollar dirsekten biikiilerek
arkaya uzanmakta ve bir chlamys ile bileklerden baglanmakta eller ise giysi altinda kalmaktadir. Giysi
bileklerde bir kat tomar olusturduktan sonra ‘S’ kivrimlar halinde yanlardan asagiya dogru diiz pililer
olusturarak keskin bir sekilde uzanmaktadir. Burada kivrim yiizeylerinde diiz matkap darbeleri ile agilan
oluk bicimli seritler dikkati ¢cekmektedir. Giysi sol bacagin yaninda a¢ilan yumusak bir ticgen formunu
almasiyla Sebaste Ornegini Aphrodisias masa ayaklari iginde daha plastik bir goriiniime
kavusturmaktadir. Stilistik a¢idan diger bir karsilastirma ise omuzlardan dik olarak yukariya uzanan ve
daha sonrasinda yanlardan destek iizerine ve asagiya sarkan kantlardir. Kanatlar, {istte ii¢ sira kiiciik,
tarak seklindeki tiiylerle ve altinda iki sira uzun, dar tiiylerle eklemlenmistir. Bu 6zellikler goz oniine
alindiginda Sebaste ile Aphrodisias 6rneklerinden No. 11 (MS 2. yiizyilin ortalari) yakin benzerlik
gostermektedir.

Aphrodisias buluntular1 iginde No. 9’daki mevcut parga, kentte bilinen ii¢ masa desteginden biridir (bkz.
No. 10-11). Her ti¢linde de figiiriin durusu hemen hemen ayni1 olsa da, 6rnekler siitun destegi, chlamys
islemesi ve kanatlarin goriiniimii bakimindan farklilik gostermektedir*®. Bu durum Phillips tarafindan
ortak motiflerine ragmen tek bir atdlyenin iiriinii olmadiklar1 seklide yorumlanmaktadir®*. Sebaste
Eros’u ise basi korunamamis olmasina ragmen No. 9 ve No. 11 ile biiyiik bir benzerlik gostermekte,
kollarin ve bacaklarm gdvdeye gore daha dolgun yapida olmasi gibi sematik uygulamalar da ortak
ozellikler olarak ilk bakista goze ¢arpmaktadir. Ust gévdeden kalgaya gegiste ise agik bir ‘S profili her
iki 6rnekte de dikkati ¢cekmektedir. Bu yonde kalga giiglii bir sekilde sola dogru agilarak, asagiya sol
baldira dogru genis bir yay ¢izmektedir. Bacaklar yumusak ve dolgun olmasina ragmen dogalliktan uzak

“0 Jtalya’dan 6rnek igin bkz. Moss, no. A44; Thessaloniki, Stephanidou-Tiveriou 1993, no. 106-109.
4 Oztung 2018, 81, Ers2.

“2 Phillips 2008, 269-272 Fig. 14-20

43 Phillips 2008, 270.

4 Phillips 2008, 270-271.
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govde ile zitlik olusturmaktadir. Sematik gobek deligi de bezeyici bir unsur gibi durmaktadir. Ancak
dirsek i¢indeki derinlik ve yumusak geg¢isler, kasik bolgesinde bulunan hatlarin derinligi, karin kisminin
bu noktada adeta i¢i dolu bir kese gibi asagiya dogru sarkar bigimde islenisi No.9 ile ortak stil 6zellikleri
olarak goriilmektedir. Yine Side’den MS 2. yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirilen bir Eros
heykelciginde ve Vatikan’da bulunan (MS 2. yiizyilin ikinci yaris1) Eros-Tanatos figiiriinde benzer
ozellikler goze carpmaktadir®®. Aphrodisias’tan No.9 daki Eros figiirii saglarinda ve giysisinde
kullanilan matkap 6zellikleri ile Phillips tarafindan MS 2. yiizyilin ortalarina tarihlendirilmektedir?,
Giysi stili agisindan ayni 6zellikler Sebaste Eros’unda da karsimiza ¢ikmaktadir. Side ve Vatikan
ornekleri de stil yoluyla MS 2. yiizyilin ikinci yarisina (Orta — Ge¢ Antoninler Donemi)
tarihlenmektedir. Museo Nacional del Prado’da bulunan E-640 envanter numarali bir ¢ocuk Eros
heykeli de cocuksu goriiniimden ¢ikarak daha yetiskin olarak islendigi, yiiz hatlarinin sertlestigi, viicut
hatlarinin kalinlagtigi, kal¢a ¢evresinin genisledigi ve saglarda matkap kullaniminin arttig1 6zellikleri ile
stil yoluyla MS 120-130 civarina tarihlendirilmistir*’. Bu durumda {ist gévdenin daralarak, kol ve
bacaklarin dolgun yapida ve genisleyen kalgca bolgesi ile Sebaste Eros’u da ayni stil 6zelliklerini
gostermektedir. Bu 6rneklerden ayr1 olarak Severuslar Donemi’nde ise ¢ocuk goriiniimlii Eros’larda
hareketler tamamen sematiklesmekte ve anatomik yap1 bozulmaktadir®,

Yukarida benzer 6rneklerle yapilan stil karsilastirmalari sonucunda Sebaste’den Tutsak Eros figiir
kabartmali mermer masa ayagi i¢cin de MS 2. yiizyilin ortalar1 6nerilmektedir.

Sonug¢

Sebaste’de 1966-78 yillar1 arasinda yapilan kurtarma kazilar1 sirasinda Kiliseler olarak adlandirilan
alandan bulunan monopodial mermer masa ayaginda, kabartma olarak ‘Tutsak Eros’ figiirii
islenmistir®®. Eser kaide ve bas kismindaki eksik pargalarina ragmen korunan kisimlari ile tipolojik ve
ikonografik olarak incelendikten sonra stil yoluyla tarihlendirilmistir. Giincel ¢caligmalarda ¢ok az sayida
ornekle temsil edilen Eros figiirii korunmusluk durumu ve stili ile 6n plana ¢ikacak nitelikte bir eserdir.

Sebaste’de gecmis yillarda yapilan arastirmalar kentin dogusunda bulunan Bulkaz Dagi’nda pek ¢ok
mermer ocaginin bulundugunu gostermektedir. Glinlimiizde 2016-2020 yillar1 arasinda yiiriitiilen yiizey
arastirmalarinda ise bu mermer ocaklarinin ¢ogunun yok edildigi tespit edilmistir®®. Buna ragmen kentin
kaliteli mermer ocaklarina yakinligi mimari alanda oldugu kadar heykeltiraslik alaninda da zengin
buluntulara sahip oldugunu diisiindiirmektedir. Nitekim kentte yiiriitiilen kurtarma kazilarinda bulunan
mermer masa ayaklari, adak kabartmasi, lahit parcas ve mezar stelleri bu durumu desteklemektedir®®.
Her ne kadar N. Asgari kent ve ¢evresinde yapmis oldugu arastirmalar sirasinda Sebaste yakininda
bulunan Biiyiik Tagkesti mermer ocaginin mimari yapilar i¢in uygun oldugunu ve kiliselerde kullanilan
mermerlerin buradan getirilmis olacagin ileri siirse de Akmonia ve Sebaste arasinda bulunan Kavacik
mermer ocaklarinin da ¢ok erken donemlerden itibaren kullanildig: diisiiniilmektedir®. Olasilikla her iki
kentin mermer ihtiyacini da karsilamis olan Kavacik mermer ocagi, ince ve kaliteli beyaz renkli mermeri
ile dikkati cekmektedir. Phrygia’nin karateristik mezar steli bigimi olan kap1 tipli mezar stelleri Sebaste
antik kentinde de ¢ok sayida bulunmus olup bir takim arastirmalarda da yer almistir. Waelkens
tarafindan yapilan corpus ¢alismasinda tipoloji ve stil yolu ile yerel bir atdlyenin var oldugu onerilmistir.
Kentte yapilan yiizey arastirmalarinda ve kazi arsivinde yarim birakilmis stellere rastlanilmasi bu goriisii
desteklemektedir. Ayrica mermer figiirlii masa ayaklarinin ve heykeltiraglik eserlerinin varligi, kentte
bu alanda da bir atolyenin var olabilecegine isaret etmekte ya da bu eserlerin yakin atdlyelerden
iiretilerek kente gonderildigini diisiindiirmektedir. Bu ¢alismada incelenen Tutsak Eros figiirlii mermer
masa ayag1 Aphrodisias drnekleri ile yakin benzerlik géstermesi agisindan 6nemlidir. Phillips tarafindan
Aphrodisias masa ayaklar1 ortak Ozelliklerine ragmen tek bir atdlyenin iiriinii olmadiklarn seklide

“ Side igin bkz. Oztung 2018, 83; Vatikan i¢in bkz. Vorster 2004, s. 157. Lev. 120, 1-4.

“6 Phillips 2008, 258.

47 Schroder 2004, 402 vd. Kat. Nr. 188.

“8 Side’den bulunan ve Severuslar Dénemi’ne tarihlenen rnekler igin bkz. inan 1975, 140-141, K. 80, Lev. LXXII, Nr. 2, K. 81, Lev.
LXXIII, Nr. 1.

“ Frratl: 1972: 111-122.

%0 Tagtemur 2021: (Baskida)

51 Frrath 1972: 111-122.

52 Asgari 1981: 43-44.
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yorumlanmaktadir. Sebaste Eros’unun korunmusluk durumu da (kaide ve baslik kisminin eksik olmasi)
atolye tespitini zorlagtirmaktadir. Bu durumda Sebaste Eros’u da kentin territorumu i¢inde yer alan bir
atolyede iiretilmis olabilecegi gibi kent disindaki bir atélyeden de siparis edilmis olmasi ihtimal
dahilindedir.

Sebaste’den bulunan epigrafik kaynaklar incelendiginde kentin asil geligsiminin pek ¢cok Roma kentinde
oldugu gibi MS 2.-3. yiizyilda oldugu diisiiniilmektedir®. Kentte MS 1. yiizyilin sonlarinda bir gerousia
kurulmus ve tiyeleri kentte yasayan soylu ailelerden, tiiccar, doktor ve asker gibi onemli meslek
gruplarindan ve azatli kdlelerden olusmustur™. Sz konusu yazit kentte zengin bir ziimrenin yasadigina
kanit olarak yorumlanmalidir. Roma Donemi’nde statii sahibi kisilerin ekonomik durumunu ve sosyal
yapisini ifade etmek i¢in ev mimarisinde ve dekorasyonunda kullanilan mermer mobilyalar pek ¢ok
arastirmanin da konusu olmustur®. Hem gosteris hem de zengin Roma ziyafeti sahnelerinin vazgegilmez
0gesi olan mermer masalar yiiksek kaliteli beyaz mermerden iiretilmis ve figiirlii kabartmalar ile de
stislenmistir. Sebaste Tutsak Eros figiirlii monpodial masa ayagi da olasilikla MS 2. yiizyilin ortalarinda
kentte yagayan Romali soylu ailelerin evlerinden birini siisleyen, zenginligin ve ihtisamin bir gostergesi
olarak kullanilmis olmalidir.

58 Akyiirek-Sahin ve Uzunoglu 2021, 5 (Baskida)
5 Akyiirek-Sahin ve Uzunoglu 2021, 7 (Baskida)
%5 Phillips 2008, 259 dip not. 32.
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