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Biitiin zamanlarnin en btiytik mimart kabul edilen Koca Sinan’t sahiplenen
cok olmustur. Ozellikle onun Ermeni, Rum oldugu konusunda genis ve yaygin
bir kanaat vardwr. Bu kanaati besleyen en biiyiik gerekge ise onun bir devsir-
me olmasindan kaynaklanmaktaduwr. Gergi, bu baglamda onu Hirvat, Slav vb.
oldugunu ileri stirenler olsa da bunlann bilgilerinin, belgelerden uzak sadece
iddiadan ibaret oldugu gorilmiistiir. Ermeni ve Rum diyenlerin ellerinde de
belge yoktur. Belge olarak iddia ettikleri seyler; Sinan’in Osmanlt Hristiyan
devsirmesi bir yeniceri olmasindan bteye gitmemektedir. Halbuki o dénemde
Anadolu’da Hristiyan Karaman Tirkleri arasindan da devsirme yapudigini
kimse gérmek istemiyor. Nitekim yapuan bircok arastirmalar Sinan’in Hris-
tiyan bir Ttirk olarak devsirildigini géstermektedir. Yaptigimiz bu arastuma
boyunca Sinan hakkindaki tartismalann izini stirerek onun milliyetini belge-
lemeye calisacagiz.

Surast muhakkaktir ki, tarihe mal olmus biiytik sahsiyetlerin su veya bu
kékenden olmast o kadar énemli degildir. Onemli olan onun insanlija veya
kendi milletine yaptigt hizmetleri, diistinceleri, fikirleri ve eserleridir. Fakat bi-
rileri kaynaklart ve belgeleri carpitiyor, farkli yorumluyor ve farkl etnik kéken-
lere daywor vb. ise ilim adamlanna diisen bir gérev de bunlar inceleyip, ger-
cegi ortaya koymaktiwr. Sinan’in sahipsiz birakilmasuun veya birilerinin haksiz
yere sahiplenmesinin veyahut Tiirkltigt ile ilgili calismalarnn gérmezden gelin-
mesinin éniine gegilmelidir.

Anahtar kelimeler: Mimar Sinan, Ttirk, Ermeni, Rum.

Discussions On The Nationality Of Mimar Sinan
Abstract
There have been many who possess Koca Sinan, who is accepted as the
greatest architect of all times. Especially, there is a wide acceptance that he was
Armenian or Greek. The biggest reason to support this idea is that he was a dev-
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shirmeh. Although there are others who claim he was Croatian, Slavic, etc. beca-
use of this reason, these are just thoughts lacking evidence. In fact, people who
claim that he is Armenian or Greek do not have any documents, either. The thing
they call as evidence is nothing but Sinan was an Ottoman Christian devshirmeh
Jjanissary. On the other hand, nobody wants to see that there were devshirmeh
people from Christian Karaman Turks in Anatolia at that time. Many studies
show that Sinan was a devshirmeh as a Christian Turkish. During this study,
we will follow discussions about Sinan and try to document his nationality.
There is no doubt that the ethnicity of the major people in the history is not very
important. Their significance is about their duties, ideas and works for the huma-
nity or their own nation. However, if some people warp the sources and documents,
and show different ethnic roots, etc., the duty for the scientists is to study and find
out the reality. Leaving Sinan without being owned, letting others own him without
any right or ignoring the studies about his Turkishness must be prevented.
Keywords: Mimar Sinan, Turkish, Armenian, Greek.

Giris

Konuya girmeden 6énce birkac hususu belirtmekte yarar gériiyorum. in-
sanhga hizmet etmis biiylklere sahip ¢ikan ¢ok olur. Nitekim Iranllar bu ko-
nuda cidden cok mahirdirler. Orta Asya’da 6zellikle Tiirkistan-1 Kebirde yetis-
mis batin Turk dastnurlerini sahip cikmakta gecikmemislerdir. Eger sahip
cikamazlarsa ondan hi¢c bahsetmezler. Bu husus elbette bir “etik” sorundur.
Sévenizmin bir baska yuiziidiir. Ornek vermek gerekirse: Seyyid Hiiseyin Nasr
(d. 1933-) “Islam Sanati ve Maneviyat:” adl1 kitabinda: “Farisi olan Iran Sanati,
Islam Sanati’nin son noktasin ve onun tartisumaz doruklarindan birini temsil
eder” derken, Selcuk Mulayim’in de dedigi gibi, “Osmanli mimarisi ve Sinan’t
tanumamazliktan gelmesi gercekten sasirticidir. 1933 Tahran dogumlu bu kisi,
Iran’da ve Amerika’da uzun yullar ‘Sinansiz’ bir Islam sanatt anlatt ve yazdt.

Surast muhakkaktir ki, tarihe mal olmus blytk sahsiyetlerin su veya bu
kokenden olmasi o kadar énemli degildir. Onemli olan onun insanhga veya
kendi milletine yaptig1 hizmetleri, diistinceleri, fikirleri ve eserleridir. Fakat
birileri kaynaklari ve belgeleri carpitiyor, farkli yorumluyor ve farkli etnik ko-
kenlere dayiyor vb. ise ilim adamlarina diisen bir gérev de bunlari inceleyip,
gercegi ortaya koymaktir.® Nitekim “Tirkligi Tartisuan Meshurlar” adli kita-
bimizda da belirttigimiz gibi metodik olarak; bir yandan Sinan’in gérmezlikten
gelinmesinin 6te yandan da Sinan’in sahipsiz birakilmasinin veya birilerinin
haksiz yere sahiplenmesinin veyahut Turklugu ile ilgili calismalarin goz ardi
edilmesinin 6ntine gecilmelidir. Acikca soylemek gerekirse biz kimseyi aciktan
yani hicbir bilgi ve belgeye dayanmadan Turk yapmak istemiyoruz. Turklugu
“miisellem” olan Kkisileri de belgelemek veya sahipsiz birakilmasinin 6niine
gecmek istiyoruz. Soy kuittigi veya etnik kékeni stirekli tartisma konusu yapi-
lan buyuk sahsiyetlerin gercek kimliklerini biz de dogrusu merak etmekteyiz.
Bu yazi iste bu distinceler dogrultusunda kaleme alinmistir.

1 S.H. Nasr, Islam Sanat: ve Maneviyati, (Terc. Ahmet Demirhan), Istanbul 1992, s. 93.

2 Bkz. Selcuk Mulayim, Sinan Bin Abdiilmennan, Bir Diinya Mimariin Hayat Hikayesi, Eserleri ve
Otesi, Isam Yayinlari, Istanbul 2010, s. 28.

3 ismail Yakat, Tirkligii Tartisan Meshurlar, Otitken Nesriyat, Istanbul 2016, s. 15 vd.
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Karaman ve Osmanli Devsirme Sistemi Uzerine

Mimar Sinan’in hayatini ele almadan 6nce Karaman’a Hristiyan Turklerin
yerlesmeleri ve Osmanli devsirme sisteminden bahsetmekte yarar gérmek-
teyiz. Clinkd onun bir devsirme olusu Uzerine pek cok spekulatif haberler
Uretenler olmustur. Bilindigi tizere Osmanli yonetimi; kisileri, etnik kéken-
lerinden ziyade, din ve mezheplerine gére ayirmistir. Genellikle herkes kendi
dini ve mezhebi icerisinde olanlarla birlikte yasardi. Nitekim Karamanlh adi
verilen topluluklar da cogunlugu Hristiyan Turklerden ibaretti. Cltink(i Pece-
nek, Uz ve Kipcak Turkleri daha 6nce Anadolu’ya geldikleri gibi, Karadeniz
lzerinden Balkanlara kadar da gelmisler, Balkanlarda Bizans hakimiyeti alti-
na girmisler ve zamanla Hristiyanlasmislardi. Bizanslilar da Anadolu’ya akin
eden kavimlere o6zellikle Selcuklu Turklerine kars: bir savunma tedbiri icin
onceden Orta Anadolu’ya yerlestirmislerdi. Onlar da kendileri gibi Ortodoks
olan Hristiyan Ermeni ve Rumlarla yasiyorlardi. Karaman Rum (Anadolu) Or-
todoks Kilisesi'ne baglh idiler. Nitekim Evliya Celebi, bunlar i¢cin: “Bu sehrin
halk: biittin baba-yt alem Anadolu halkt gibi Ttirkce konusurlar.” demektedir.
Hatta Turkceleri hakkinda: “Keferesi asla Rumca bilmez. Bozuk Ttirkgeyle ko-
nusurlar.” seklinde bir ifade kullanmaktadir. Zaten Karamanlilarin bir kismi
Selcuklular, bir kism1 Osmanlilar doneminde MUsltiman oldular. On binlerce-
si de Musliman olmayip, bircogu da daha sonralari, Tlrk olmalarina ragmen,
din faktérii dolayisiyla mtibadeleyle Yunanistan’a gittiler.

Osmanl devsirme sisteminde, yeniceri askerleri ile tist dlizey buirokratlar:
icin, devsirme sistemine gére Musliiman olmayan (Arnavut, Bosnak, Ermeni,
Hirvat, italyan, Macar, Rum ve Slav gibi) cok farkli milletlerden ve halklardan
cocuklar toplanirdi. Cocuklarin saglikli, zeki ve yakisikli olmalar: 6zellikle dik-
kat edilirdi. Yaya basilar devsirdikleri cocuklar elliserli, ytizerli kafileler halin-
de Istanbul’a getirirlerdi. Topkap: ve Atmeydani’ndaki Ibrahim Pasa Sarayrna
yonlendirirlerdi. Buirokrat olacaklar Enderun’a, sanatkar ve yeniceri olacaklar
da Ibrahim Pasa Sarayrnda egitilirlerdi. Bu arada Miisliiman Tiirk ailelerinin
yanina da verilirdi. Onceleri Balkanlardan yapilan bu devsirme islemi Yavuz
Sultan Selim’in emriyle XVI. asirdan itibaren Anadolu’dan da yapilmaya bas-
lanmistir.® Cok farkli etnik kokenlere sahip olan bu devsirmeler zamanla Os-
manli yonetiminde cok ytksek makamlara kadar ytkselmisler ve iclerinde iha-
net edenler oldugu kadar, btiytik hizmetler edenler de olmustur. Devsirme olup

4 Bkz. Evliya Celebi, Seyahatname, Haz. Seyit Ali Karaman, 9. Kitap, 1. Cilt, YKY, Istanbul 2011,
s. 315; Nitekim bu konuda Guiven Ding, Karaman Eyaleti’ne bagli olan Adalya (Antalya)’da meskun
Rumlarin bile tamaminin Rumca degil, Turkce konustuklarindan bahsetmektedir. Bkz. Guven
Ding, “The Social and Economic Status of the Rum (Greeks) of Antalya in the First Half of the, 19
Century”, Adalya, Say:: 20, s. 449. Anadolu Hristiyanlarinin Turkce konustugu Uzerine en kap-
samli calisma icin bkz. Evangelia Balta, Ger¢i Rum Isek de, Rumca Bilmez Tiirkce Séyleriz, Ttrkiye
Is Bankasi Yay., 2. Basim, Istanbul 2012 isimli arastirmadir.

SE. Celebi, a.g.e., s. 314.

6 Mesela Uzuncarsili sunlar1 kaydetmektedir: “Kayseri’den oglan devsirmesi Yavuz Sultan Selim
zamamnda olup meshur Mimar Sinan ilk defa devsirilen oglanlardandi.” Ismail Hakki Uzuncarsili,

Osmanlt Devleti Teskilatindan Kaptkulu Ocaklart I, (Acemi Oglan: ve Yeniceri Ocagy), TTK Basimevi,
Ankara 1988, s. 21.
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da Gist makamlara ytikselenlerin etnik kokenleri bizzat Batili seyyah ve elcilerin
arastirma konusu olmustur. Mimar Sinan da Karamanli denilen Anadolu’da
yasayan Hristiyan Turklerdendir ve devsirildikten sonra Muisliman olmustu.

Mimar Sinan’in Kisaca Hayat1

Sinan’in bilinen kisaca hayatini verdikten sonra onun etnik kékeni hak-
kindaki tartismalar1 maddeler halinde ve tek tek ele almak gerektigine ina-
niyoruz. Bilindigi Gizere Sinan hakkinda en dogru bilgileri, kendi hayatini ve
eserlerini anlattig1 “Tezkiretii’l-Blinyan” isimli eserde gériiyoruz. Bu eser, Si-
nan’in dilinden arkadasi Sair, Nakkas Sai Mustafa Celebi tarafindan kaleme
alinmistir. Eser, Sinan’in hatiralarini icermektedir. Buna gore o, Kayseri Agir-
nas’tan devsirme usuliiyle bir marangoz c¢iragi olarak, Osmanli Ordu Mektebi
olan “Acemi Oglanlar Ocagi’na alinmistir. Osmanl devsirme sisteminde top-
lamalar gayr-i muslimlerden yapiliyor, 12-18 yaslar1 arasindaki cocuklardan
secmece olarak alintyordu. Her ne kadar biraz gec sayilsa da marangoz ciragi
olan Sinan muhtemelen o ¢caglarda 20-22 yas arasinda olmalidir. Demek ki
yas konusunda baz1 istisnalar olabiliyor.

Bu kismi Sinan’in kendi agzindan sadelestirilmis olarak verelim:

“Bu degersiz kul, Sultan Selim Hanin saltanat bahgesinin devsirmesi
olup, Kayseri sancagindan oglan devsirilmesine ilk defa o zaman bas-
lanmusti. Ben de ilk devsirilen oglanlardamim. Acemi oglanlar arasindan
saglam karakterlilere uygulanan kurallara bagl olarak kendi istegimle
diilgerlige secildim. Ustamin eli altinda, tipkt bir pergel gibi ayagim sabit
olarak merkez ve cevreyi gézledim. Sonunda yine tipkt bir pergel gibi yay
cizerek, goérgiimi artrmak igin diyarlar gezmeye istek duydum. Bir zaman
padisah hizmetinde Arap ve Acem tilkelerinde gezip tozdum. Her saray
kubbesinin tepesinden ve her harabe késesinden bir seyler kaparak bilgi,
gorgtimii artirdim. Istanbul’a dénerek zamamn ileri gelenlerinin hizmetin-
de calistim ve yenigeri olarak kapwya ¢iktim.””

Sinan bin Abdulmennan adiyla Acemi oglanlara kayd: yapilan Sinan’in,
Yavuz Sultan Selim zamaninda (1512-1520) yillar1 arasinda onunla birlikte
Caldiran ve Misir seferlerine katilmis, Kanuni'nin ilk yillarinda vuku bulan
Belgrat seferine (1521) istirak etmis ve Yeniceri Ocagi’na dahil olmustur. Bun-
dan sonra da sirasiyla Rodos (1522) seferine katilmistir. 1530-1534 yillar
arasinda Istanbul’da bir kisim Cami ve Mescid insasiyla ugrasmistir. 1538’de
de Karabogdan seferinde Prut Nehri tizerinde 13 gln gibi kisa bir zamanda
ordunun gececegi bir kopri insa etmis ve padisahin takdirini kazanmistir.
Askeri rltbesi de buna paralel olarak artmistir. Yine 1539°da da Mimarba-
st Acem Ali'nin vefat1 izerine Damat Litfi Pasa’nin tavsiyesiyle bu makama
getirilmistir. 50 yilin tizerinde bu gérevde kalan Mimar, Istanbul’da Hiirrem
Sultan, Mihrimah Sultan Killiyelerini tamamlamis ve Sehzadebasi Camisini
yapmistir. 1550-1557 yillar1 arasinda Stleymaniye Kulliyesini ve 1568’de

7 Sai Celebi - Nakkas Mustafa, Tezkiretil-Biinyan, Dersaadet [kdam Matb., 1315/1899, s. 23;
Suphi Saatci, Bir Osmanlt Mucizesi Mimar Sinan, Otiiken, Istanbul 2005, s. 36-38.
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basladig1 1574te tamamladig1 Edirne Selimiye Camisi'ni 84 yasinda ikmal et-
mistir. Bundan sonra émriinin sonuna kadar mimarlik yapan Sinan, her ne
kadar farkli rakamlar verilse de; 88 camii, 51 mescid, 57 medrese, 22 tlrbe,
7 Dart’l-Kurra, 17 imaret, 3 Dart’s-Sifa, 5 su yolu kemeri, 8 képrti, 35 saray,
20 kervansaray, 6 mahzen ve 48 hamam yapmistir. Sinan btitiin bunlar: bir
“Hassa Mimarlart Ocagt” ad1 verilen mimarlar kuruluyla gerceklestirmis ve de-
netimini yapmistir. Hepsinin altinda da Bas Mimar olarak kendi imzas1 vardir.

Sinan’in ¢cok yasadig biliniyor. Ancak pek cok kaynak da yas1 hakkinda ve
dolayisiyla dogum tarihi hakkinda hem fikir degillerdir. Hepsini burada zikre-
decek degiliz. Mezar tasindaki dtizeltilmis ifadeye gore, vefat tarihi H.996/M.
1588 miladi olup ve ylz yasindan fazla yasadigina gbére, muhtemel dogum
tarihi 1488-1490 olmalidir. Hicri takvimler her 33 yilda bir yil attigina goére,
1490 kabul etsek miladi takvime gore 98, hicri takvime goére 101 etmektedir.
Sinan’in yasi kaynaklarda farkl zikredilir. Risdle-i Mi'mariyye'ye goére 107,
Evliya Celebi'ye gore ise, o miibalagali islubuyla 170°dir. Sinan, 996 Hicri'de
yani 1588 miladi yilda vefat etmis, kabri Stileymaniye Camisi’nin Kuzey Bati-
st’'ndaki Fetva Yokusu’na cikan kosededir. TUrbesinin Ustiindeki tarih man-
zumesi arkadas1 Sai Celebi'nindir.

Ey iden bir iki gtin diinya sarayinda mekan
Ca-yt asayis degildiir ademe miilk-i cihan
Han Stileyman’a olub mi’mar bu merd-i giizin
Yapdt bir cami’ virir Firdevs-i a’la’dan nisan
Emr-i sah ile kilub su yollarnina thtimam

Hizr olub ab-t hayatt ‘dleme kuldi revan
Cekmece cisrine bir tak-1t mu’alla cekdi kim
Ayrudr ayine-i devranda sekl-i kehkesan
Kiuldi dért ytizden ziyade mescid-i ali bina
Yapd: seksan yirde cami’ bu aziz-i kardan
Yiizden artuk ‘6mr stirdi akibet kild: vefat
Yatdug: yiri Huda kilsun anin bag-i cinan
Rihletinin Sa’i-i da’t didi tarthini:

“Geg¢di bu demde cithandan pir-i mi’maran Sinan”
Ruhi i¢tin Fatiha thsan ide pir Ui cevan.

Manzumede gecen, “Geedi bu demde pir-i mi’maran Sinan” misrainin eb-
ced hesabiyla tarihi H. 996 / M. 1588’dir. Kendisine yazilan en son hiktim
26 Safer 996 (28 Aralik 1587) olduguna gore, 1588’in kis aylarinda 6lduga
sOylenebilir.

Sinan, Kanuni'ye 28 yil, II. Selim’e 8 yil ve III. Murat’a da 14 yil Mimarbas1
olarak hizmet etmistir.

Sinan’1 Orta Avrupali Gosterenlerin Kanitlari

Sinan’in bir Hristiyan devsirmesi olmasi ve Osmanli’nin genelde hep Bal-
kan topraklarindaki halklardan devsirme yapmasi, bazilarini béyle bir ka-
naate sevk etmistir. Osmanl devsirme sisteminde Arnavut, Macar, Hirvat,
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Avusturyali, talyan veya Slav gibi halklardan birine mensup olabilecegi ileri
strtlmustir. Bunlardan:

1- Ahmet Rifat Efendi, “Ligat-i Tarihiyye ve Cografiyye” isimli eserinde
Sinan’in “Kendiisi fi'l-asl Avusturyali iken kiictikliigtinde esaretle Istanbul’a ve
Islam’a gelmistir.” demektedir. Bununla ilgili bir belge veya bir kanit goster-
miyor. Herhalde Sinan’in bir Rumeli devsirmesi oldugunu zannediyor.

2- Mehmet Stireyya, “Sicill-i Osmani” isimli eserinde ise Sinan’in “Arnavut”
oldugunu ileri sirmektedir. Yine onun da hicbir belgesi yoktur.°

3- Rifki Melul, “Mimar Sinan’in Hayat: ve Eserleri-I” adli eserinde, Sinan’in
adinin “Yusuf Sinan” oldugunu soéyleyerek Yahudi oldugunu iddia edenlerin
de ¢iktigini belirtmektedir.!® Kendisi bu gortise katilmaz.

4- Tbrahim Hakk: Konyali onun Maktul Ibrahim Pasa’nin azath kélesi ol-
dugunu bir Vakfiye’deki ifadeden anlasildigini sdylemistir.!! Konyali: “Agir-
nas Sinan’in dogdugu yer degildir. Sinan sonradan oraya gelmis ve bir miiddet
orada sakin olmustur. Vakfiye’sindeki Kayseri’den kardesini getirterek Miis-
liiman ettigi kaydindan ve hiikiimde isimleri gecen akrabasumun Kayseri kéyle-
rinde bulunmalarindan anlasitliyor.” demektedir. Ona gére, Ibrahim Pasa’nin
Avusturya veya Arnavut koélesi olabilir. Fakat bu iddia gerek arastiricilar ve
gerekse tarihciler arasinda kabul gérmemistir. Ctink® Sinan’in, Kayseri Agir-
nas’li oldugu bircok belgede gértilmektedir. Devsirildigi zaman da Agirnas’ta
mukimdi. Sinan eger Ibrahim Pasa’nin azatli kélesiyse, Istanbul’dan Kayseri
Agirnas’a nasil geldigi ve oradan da gencliginin baharinda devsirme olmasini
izah etmek cidden glictiir. Konyali, 3 Ibrahim Pasa’dan bahsederek Maktul ib-
rahim Pasa oldugunda karar kilar (s. 33). Ayrica Konyali, Sinan’in Kayseri'de
yasamakta olan Hristiyan kardesinin bir oglunu (yegenini) Istanbul’a getirte-
rek Islam’ kabul etmesine vesile oldugunu da yazar.'?

5- Sanat tarihc¢imiz Selcuk Mulayim soyle demektedir: “Briyiik ustanin ile-
ri yaslarinda zzmmi arkadaslanyla yazismalart, dogdugu topraklarla devam
eden iliskileri Kayseri kékenli oldugunu dogrulayan baska belgelerinde ortaya
¢tkisy, Sinan’in Hurvat, Slav, Acem ve Bosnevi olmadiguu kanitliyor. Aynen, za-
man zaman dile getirildigi tizere “dénme” (miihtedi) olmadigi, diipediiz devgir-
me oldugu kendi agzindan belgelenmektedir. "3

Sinan’it Ermeni Gosterenlerin Kanitlar1

Sinan’ Ermeni gésterenler daha ziyade Ermeni koékenli kisiler olarak kar-
simiza cikarlar. Onlar Sinan’in devsirme olmasi hasebiyle Turk-Islam asilli
olamayacagi Uzerinde dururlar. Yavuz dénemine kadar Balkanlardan yapilan
devsirmecilik, Yavuz’'un emriyle Anadolu Hristiyanlar: arasindan da yapilma-

8 Ahmet Rifat, Liigat- Tarihiyye ve Cografiyye, C. VI, Istanbul 1299/1883, s. 286.

9 Mehmet Streyya, Sicill-i Osmani yahut Tezkire-i Mesahir-i Osmdniye, C. V, Istanbul 1996, s. 1508.
10 By, Rifki Meltl, Mimar Sinan’in Hayatt ve Eserleri-I, TTK Yayinevi, Istanbul 1965.

iy, Konyali, Mimar Koca Sinan, Vakfiyeleri, Haywr Eserleri, Hayatt, [stanbul 1948, s. 40-43.

12 Konyali, a.g.e., s. 47.

183 Mulayim, a.g.e., s. 36.
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ya baslanmistir. Ancak Kayseri ve civarinda Ermeni yerlesim yerleri olmasina
karsin, Agirnas Kéylti'ntin bir Ermeni kéyl olduguna dair hicbir belge yoktur.
Her konuda Turklere iftira atmakla mesgul olan Ermeniler, Mimar Sinan gibi
dahi bir sanatkara da sahip cikarak onu kendilerinden biri olarak dliinyaya
lanse etmeye calismaktadirlar. Béylece onu Tiirk-Islam kultiirtinden kopar-
may1 hedeflerken, 6te yandan da Musliimanlarin en gérkemli eserlerinin Hris-
tiyan ve Ermeni mimarlarin elinden c¢iktigini diinyaya gdéstermek isteyerek
kendilerine de bir pay ¢ikarmaya calismaktadirlar.

1- Bilhassa daha ileride bahsedecegimiz Sultan II. Selim’in Akdag Kadisi’'na
gonderdigi fermandaki bazi yer adlarinin farkli okunusundan istifade ederek
onlar1 Ermeni yerlesim yeri yapmislardir. Gerg¢i farkli okuma ilkin Ginla tarihci
Ahmet Refik tarafindan olmustur. Nitekim o, “Ulise”, “Vekudnisan”, “Urgiibi”
okumussa da'* sonralar I.H. Konyal tarafindan diizeltilmistir. Konyali da “Ur-
gtibi”yi “Uskiibi” olarak diizeltmistir. Ancak o da “Kudnisan™ aynen okumus-
tur.'s Konyali’'nin yanlisini da Nejat Géyting hoca duizeltmistir. Ornegin, ash
“Uleysi”, “Kicibiiriingliz” ve “Kudansah” olan Tiirkce yerlesim adi olan kelimele-
ri, Ermeni yazarlar yanlis okunus sekli “Ulisa”, “Kiciberigdéz”ve “Kudnisan” ola-
rak okunmasi gerektigini ve bunlarin da Ermenice kisi ve yer adlar1 oldugunu
ileri stirmuslerdir. Bunlarin basinda Pars Tuglaci gelir.'® Uzmanlarin yaptig
arastirmaya gore bu kelimelerin asillarinin Ermenice olmadig ispatlanmistir.'”

2- Encyclopedia Britannicanin “Sinan” maddesini yazan ve “Sinan, born
an Armenian Christian” diyen Hugh Chisholmbir’in bir Ermeni yazar oldugu-
nu soyleyenler oldugu gibi, Ermeni lobilerinin etkisi altinda yazd: diyenler de
vardir. Cunki hicbir belgeye dayanmadan bdyle bir iddiada bulunmustur.'®
Daha sonra yazilan eserlerde stirekli bu kaynak atif gésterildiginden, galat-1
meshur olarak zihinlerde Sinan’in Ermeni oldugu yer etmistir. Bunu ideolo-
jik bir propagandaya déntstiiren Ermeniler, zaman zaman konuyu giindeme
tasiyarak, her seferinde “Ermeniligine” vurgu yapmaktadirlar. Mesela, Prof.
Nejat Goyln¢’in makalesinden rahatsiz olan Turkiye Ermenilerinden Pars
Tuglact (asil adi: Parseg Tuglaciyan): “Mimar Sinan’in Ermeni asuli oldugunu
ilk yazan biz degiliz. 1910-1911 ydlarinda yayimlanan ve Encyclopedia Bri-
tannica olarak bilinen Ingilizlerin tinlii ansiklopedisinde Sinan’in Ermeni asilli
oldugunu okuyoruz.” demekte ve yine ayni yere atifta bulunan 1937, 1953 ve
1956 yillarinda yayimlanmis birkac yaziy1 da kendine sahit géstermektedir.
Hele yazinin sonunda bu alanda bir uzmanligi olmayan bir gazeteciyi de sahit
gostermesine diyecek yoktur. Nitekim diyor ki: “Cetin Altan’in 24 Ekim 1961
tarihinde Milliyet Gazetesi’nde ¢ikan yazisinda Sinan’tn Ermeni asuli olduguna
deginilmistir.” demektedir (s. 9).%°

14 Ahmet Refik, Mimar Sinan I, Istanbul 1931, s. 89; Ayn1 yazar, Tiirk Tarih Enctimeni Mecmuast,
Haziran 1930 - Mayis 1931), Istanbul, s. 10.

15 Konyal, a.g.e., s. 42.

16 p, Tuglaci, Osmanl Mimarisinde Batiilasma Dénemi ve Balyan Ailesi, istanbul 1981 (Onséz).
17 Bkz. N. Goyting, “Mimar Sinan’in Ash Hakkinda”, Tarih ve Toplum, C. IV, Istanbul 1985, s. 39.
18 4, Chisholmbir, “Sinan”, Encyclopedia Britannica, London 1910, s. 426.

19 pars Tuglaci(yan), a.g.e., (6nsoz), Krs. N. Géyung, “a.g.m.”, s. 39.
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3- Ulug igdemir, “Aylik Ansiklopedi’de Ahmet Refik’in yayimladigi Kayse-
ri Kadis1 Huseyin Cavus’a gonderilen fermandan bahsederek yanlis okunan
kelimeleri Ermenice diyerek yorumlamistir.?® Bu ferman 6nce Ahmet Refik
tarafindan, “Tiirk Tarih Enctimeni Mecmuast” C. 1, S. 5, s. 10 - Haziran 1930
- Mayis 1931) de daha sonra da “Hazine-i Evrak Vesikalarina Gére Tiirk Miis-
liimanlart” adli kitabinda yayimlanmistir.?!

4- Hagop Sivasliyan, “Mimar Sinan’in Kékeni Neden Tartisilir?” adli makale-
sinde: “Reaya” Osmanli Imparatorlugu’nun Hristiyan tebaast icin kullanilan bir
deyimdir*?? demektedir. Bu ifade yanlistir. Dogrusu, Muisliman olsun, Hristiyan
olsun veya baska bir dinden olsun veya dinsiz olsun, imparatorluk vatandasla-
rinin hepsi reaya’dir. O: “En énemli nokta bu biiytik mimarimizin bir “devsirme”
olmasidwr. Bu durum kesinlikle belli olduguna gére, Sinan’in esasta Ttirk-Mtislii-
man asuli olmadigt kesin. Gayr-i miislim bir soydan gelmis oldugu muhakkak™?
demektedir. Sivasliyan, Yavuz déneminde bir fermanla Anadolu’daki Hristiyan-
lardan da devsirme yapilmasini emrettigi ve Anadolu’da da Hristiyan Turklerin
hatir1 sayilir bir ntifusa sahip oldugunun, “Karamanl Ortodoks Kilisesi’ne bagh
Hristiyan Turkler diye anildiginin farkinda degil. Surasi muhakkaktir ki, Mimar
Sinan’in bir “devsirme” olusu, arastiricilarda maalesef onun “Hristiyan, ama
mutlaka Ttirk’ten gayri bir etnik kéke sahip” oldugu kanisini vermektedir.

5- Rufki Meluil Meric’e gore: “Agunas dogumlu olmast hasebiyle Ermeni oldugu id-
dia edilmis ama bu tamamen yanlistir. Ermeniler devsirme kanunu geregi, XVI. asra
kadar Yeniceri Ocagina ainmaktadilar. Yavuz zamaninda istisna edilmislerdir...
Ermeni yazarlarin meshur simalart “Ermeni” diye vasiflandumast ideolojiktir. 2

6- Sivasliyan: “Agunas kdytinde Ermeni ve Karamanli Rumlann yasadigt
bir gercek™° derken gercek olmayan bir seyi sdylemektedir. Zira bu iddiasini
ispat edecek hicbir bilgi ve belgeden bahsetmez. Dayandig: tek sey 1574 y1-
linda yapilan tapu tahrir belgelerindeki Turkee isimlerdir.?® Ancak o, bu ka-
yitlardakiler icin, “Ttirkge isim almis Ermeniler” demektedir. Nitekim diyor ki:
“Sinan’in déneminde Agunas kdytinde yasayan gayr-i miislimlerden ¢cogunun
Tiirk isimleri kullandiklar tespit edilmistir. ?” demektedir. Aslinda o bu sozuyle
kendi kendini tekzip etmektedir. Eger Ermeniler arasinda Turkce isimli aileler
varsa onlar aslen Turk’tir demek daha dogrudur. Ermeniler asil o zaman de-
gil, simdi Turkce isim almaktadirlar. Imparatorluk zamaninda onlarin kendi
isimlerini almasinin éntinde bir engel yoktu ve Tlrkce isim almak da onlara
bir fayda saglamazdi. Ama Cumhuriyet déneminde ve mubadele yillarinda
Turkce isimler almalar: akla ve gercege daha yakindir.

20 Bu yorumlama i¢in bkz. Aylik Ansiklopedi, S. 12, s. 373-375.

2l g, Sivasliyan, “Mimar Sinan’in Kékeni Neden Tartisilir??, Tarih ve Toplum, C. 4, S. 19, Istanbul
1985, s. 42.

22 Sivasliyan, “a.g.m.”, s. 43.
23 Sivasliyan, “a.g.m.”, s. 42.
2% Rufk1 Meliil (Meric), a.g.e., 1965.
25 Sivasliyan, “a.g.m.”, s. 43.

26 Bu isimleri icin bkz. H. Fehmi Turgal, Miilga Ser’iyye Mahkemeleri Sicilleri Uzerinde Incelemeler,
TTK Yayinlari, Istanbul 1937.

27 Sivasliyan, “a.g.m.”, s. 43.
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Bugin Ermenilere Sinanin kéytndeki Turkce adlardan bahsedildiginde,
onlar: “Ttirk¢e ad almis Ermeniler” diye cevap vermekten 6te bir izahlar1 mev-
cut degildir. Velhasil Mimar Sinan Ermeni diyebilmemiz i¢in elimizde hicbir
somut bilgi ve belge yoktur.

7- Unli tarihcimiz Nejat Géyting: Rumlar arasida, dinlerinden dolayr “Hristi-
yan” olarak gosterilen Turk asilli insanlar oldugu gibi, Ermeniler arasinda da yine
Turk asillilarin bulundugu Turkee isimler kullanmalarindan hareket ederek is-
pat etmistir. Nitekim o, “Osmanl: Idaresinde Ermeniler” adh eserinde yine “Kozan
(Sis) Ermenileri’nin bazisuun Ttirkge isimler tasimast, onlann Tiirk asuli oldugunu
gosterir. Nitekim baska sehirler icin de durum ayrudir.” diye 6rnek vermektedir.?®

8- Yine Mulayim Hoca’mn verdigi bilgilere gére: “Ali Riza Onder’in 1932-1933
yullannda Agirnas Ilkokulu’nda 6grenci oldugu siradaki gézlemlerine, dinledigi anilar
ve arastirmalarina gére, tehcirden énce bu kéyde altnus Rum evi oldugunu, burada
oturanlann niifusun 1/3’ini teskil ettigini, hic Ermeni bulunmadiguru belirtmistir. ™

Sinan’t Rum Gosterenlerin Kanitlar:

Agirnas koyu XVI. asirda icinde Ermeni olmayan, Rum ve Turk karisik bir
Hristiyan koéytdur. Ortodoks Kilisesi'ne baglidir. Bundan dolay: Sinant Rum
olarak gosterenler olmustur. Rum, “Yunanli” demek degildir. Anadolu’nun
yerli halkina verilen bir addir. Nitekim “Diyar-t Rum” denildiginde “Anadolu”
anlasilir ve Romalilardan fethedildigi i¢cin, Roma topragi, Roma’nin mirasi an-
laminda séylenmistir. Rum, Roma vatandasina verilen addir. Arapca’da “o”
harfi olmadig: icin Roma veya Rom, “rum” olarak “u” ile sdylenmistir. Nite-
kim 0inlt Tark-Islam mutasavvifi Mevlana, bile Celaleddin Rumi olarak anilir.
Yani “Anadolulu Celaleddin” demektir. Yunan kelimesi ise “lyonia” kelimesi-
nin Arapca teleffuzudur ve yer adidir. Irk olarak Yunanlilar aslen “Hellen”dir
ve bu adi kullanirlar. Kibris Rumlar: deriz ama Yunanistan’dakilere de “Yu-
nan” deriz. Miibadelede Anadolu’dan Yunanistan’a gidenler ise daha 6nce be-
lirttigimiz gibi din faktériinden ve de alfabesinden dolay: gitmislerdir. Ctinkti
Ortodoks Kilisesi’nin kullandig1 alfabe “Grek alfabesi” idi. Nitekim Karaman
ve cevresinde Grek harfleriyle yazilmis Ttuirkce mezar taslar: coktur.

Sinan devsirildiginde Agirnas’ta elbette Rum aileler mesktndu. Ayn: sekil-
de Karamanl Hristiyan Turkler de yarisindan daha fazla bir ntifusa sahipti-
ler. Bu hususu kéytn tahrir defterlerindeki vergi muikelleflerinin isimlerinden
anlamak kabildir. Bunu biraz daha asagida belirtecegiz.

1- Sinan Rum gosterenlerin basinda tinli Alman tarih¢i Franz Babinger
gelir. O da maalesef elinde hicbir kesin belge olmaksizin onu Rum ilan etmis-
tir. Hatta Sinan’in babasinin “Hristo” adinda bir Rum oldugu vurgusunu da
yapar.®® Bazi tinlti ansiklopediler de buna dayanir. Nitekim 1927’de basilan
Islam Ansiklopedisi’hin Avrupa baskisindaki “Sinan” maddesini de o yazdig
icin bilgi aynidir.

28 Bkz. Goyting, Osmanli Idaresinde Ermeniler, istanbul 1983, s. 28-29, 40 vd.
29 Mtlayim, a.g.e., s. 50.

30 p, Babinger, “Die Turkische Renaissance”, Beitragezurkenntnisdes Orient, H. Grothe, Halle, C.
XI, 1914, s. 67.
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2- Konyali’'nin verdigi malumata goére: “Sai’nin Topkapt Sarayt Miizesi Arsi-
vi'nde 1461 numarada kayitli yazma ‘Tuhfetii’l-Mi’mariye’ adl1 eserde Sinan’in
devsirmeligi ve yeniceriligi soyle anlatilmistir: “Bu bende-i kalilii’l-i’tibar Sinan
ibn Abdtilmennani’s-sehir bu mi’'marbast-i hdakisar ki fi’l-hakika Abdullah oglu
olmakla sinini sabtkada kanunu miinif-i Osmaniye ve dyini latifi hakaniye tize-
re vilayet-i Karaman ve bilad-i Yunan’in devsirme oglanlart ile der-i devlete ge-
lip ve anda birka¢ zaman tasrada bazt hidamette kullanilip taki acemi oglanlgt
payesini katedip yenigeri olmak riitbesine eristim.”!

Bu ifadeden, Sinanin “Karaman ve diger Rum ve Yunan yerlesim yerle-
rinden toplanan diger genclerle birlikte Istanbul’a devlet kapisina getirildigi’ni
anliyoruz. Eger ifade de “Rum gencleri”, “Yunan gengleri” arasinda veya “Rum
genglerinden birisi” olan seklinde ibareler bulunsaydi, o zaman Sinan’in bir
Rum, babasinin adinin da Hristo olabilecegini diistinebilirdik.3? Zira devsir-
meler imparatorlugun blinyesindeki zzimmiler arasindan toplanarak gruplar
halinde Istanbul’a getiriliyordu.

3- Sinan Ibrahim Pasa’min azath kélesi oldugunu diistinen Konyali, onun
Rum olabilecegi kanaatini tasimaktadir. Nitekim Konyali, Rumlarin Agrianos (Agir-
nas)’u mubadelede birakmadan énce Tascloglu isimli bir Rum ailesinin Sinan’in
kendi ailesinden geldigini sdyledigini anlatir. Yani bir kisinin rivayetine dayanir.
Sinan’in kéytne iligkin belgeler konusunda da bilgiler veren Konyali 1584’deki ya-
pilan tahrirde kéytn 189 vergi muikellefinin sadece besinin Msliman oldugunu,
Sinan’in Kibris’a stirtilmeyi engelledigi Dtivenci adini tastyan 9 Hristiyan adini da
tespit eder. O ayni zamanda Sinan’in vakfiyelerini de yayimlamistir.

4- “Kul”ve “kéle” tabirleri Osmanli biirokrasisinde énemli sifatlardi. Teba-
nin tamami zaten “padisahin kuluydu.” Padisah’in kulu olanlar da vezir viize-
ra’nin, sadrazamin da koélesi idiler. En azindan kendilerini 6yle vasiflandiriyor-
lardi. Devletin en 6nemli ordusuna mensup olanlar bile “Kapikulu” askerleriy-
di. XVI. asirda Osmanl padisahlari, Islam dini acisindan bir sirk olarak ifade
edilebilecek olan “Zulullahi fi’l-ard” (Allah’in yerytzindeki golgesi) idiler. Do-
layisiyla Mimar Sinanin “Tezkiretii’l-Btinyan”da® gecen: Yavuz Sultan Selim
icin: “Ben degersiz kulu o devsirmistir” sozu ile Kanuni, II. Selim ve III. Murad’
kastederek: “Azimiis’san denilirse yoludur/Muazzam ti¢ sehinsdhin kuludur.”
beytinden padisahlarin kulu olarak addetmesi devrinin ifade tarzlarindandi.
Bir kisi padisahin ne kadar kuluysa, sadrazamin da o kadar kélesiydi. Kendi-
sinin c¢ok iyiligini gérdigi Ibrahim Pasa icin de “Ibrahim Pasa’nin kélesi” veya
“azatl kélesi” ifadesi kullanmasini bu baglamda degerlendirmek gerekir.

5- Sinan’i Rum goésterenlerin takildiklari konu, oradaki Hristiyan Turkle-
rin de Karaman Rum Ortodoks Kilisesi'ne bagli olmalaridir. Rum adi, Roma
vatandasi ve Anadolu anlamina geldigi icin, Karaman Anadolu Ortodoks Kili-
sesi veya Karaman Roma Ortodoks Kilisesi demektir.

31 Konyali, a.g.e., s. 38-39.

32 Ernst Egli, Osmanli Altin Caginun Mimart Sinan, Cev. Ibrahim Atag, Arkeoloji ve Sanat Yayilari,
Istanbul 2009, s. 35.

33 Bkz. Tezkireti’l-Biinyan, s. 23.
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6- Rum kavrami, icinde sayet etnik bir isimle anilmiyorlarsa -Ermeniler
gibi- Anadolu’daki biitlin yerli halkin genel adi olmustur. Iskitler, Pecenek-
ler, Uzlar vaktiyle Anadolu’ya gelip yerlesmis Turkler de zamanla Hristiyan
olmus ve Ortodoks Kilisesi'ne baglanmiglardir. Ayrica Balkanlardaki Pecenek
ve Iskit/Kipcak Tirkleri de Hristiyanlasarak Anadolu’ya Bizanslilar tarafin-
dan Dogu’dan gelecek akinlara karsi tampon topluluklar olarak kullanmak
icin yerlestirilmislerdir. Romen Diyojen’in ordusunda da Anadolu’dan toplan-
mis hatir1 sayilir parali Tark askeri vardi. Alparslan’in ordusu Ttirkmenlerden
olusuyordu. Hristiyan Turkler, savastiklar: askerlerin Tlrkce konustuklarini
gorliince, Alparslan’in safina gectikleri tarihen sabit bir olaydir. Dolayisiyla
Rum adi verilen kisilerin icinde bol miktarda Turk de vardir.

Sinan’i Tiirk Gosterenlerin Kanitlari

Sinan’in Turklagu konusunda bircok seyler sdéylenmis ve belgeler gosteril-
mistir. Simdi bunlar: inceleyelim.

1- Mimar Sinan’in eseri diyebilecegimiz cagdas: Sai Celebi tarafindan ka-
leme alinan “Tezkiretii’l-Blinyan” adli eserde Sinan, babasinin adinin “Ab-
diilmennan” oldugunu séyltiyor. Bu husus aslinda devsirilen Hristiyan co-
cuklarin islam adinin verilmesinin yan sira, babasinin da adinin “Abdullah”
(Allah’in kulu), “Abdurrahman” (Rahman’in kulu) ve “Abdiilmennan” (Liitfu ve
thsant bol olarun kulu) gibi bir isim olmasi zorunluydu. Dolayisiyla imzasini
“Sinan bin Abdtilmennan” (Abdiilmennan oglu Sinan) olarak atmistir. Nitekim
muhrinde “El-Fakiru’l-hakir Ser Mima’ran-t hassa Sinan bin Abdiilmennan
(Degersiz ve muhtag kul resmi mimarlarvun bast Abdtilmennan oglu Sinan) ya-
zilidir. Ayrica Buyluk Cekmece Kopristi'ne yazilan kitabede imzasini “Amel-i
Yusuf bin Abdullah” seklinde de atmistir. Babasinin adinin “Abdullah”, ken-
disini de “Yusuf” olarak adlandirmistir. Clinkti dedesinin adi da Yusuf Dogan
idi. Bu durum onun her iki imzay1 da kullandiginin kanitidir.

2- Orfi Mehmet Aga’nin “Tarih-i Edirne” adli eserde, Mimar Sinan, dede-
sinin adinin da “Togan Yusuf” oldugunu bizzat kendisi belirtmektedir. Prof.
Afet Inan da “Mimar Koca Sinan” adli eserinde bu eserden oldukca yararlan-
mistir.>* Dedesi sonradan Musliiman olarak Yusuf adini almig olabilir diyelim
ama adinin “Togan/Dogan” olmasi onun Turkliglntn en saglam karinele-
rinden biridir. Orfi Mehmet Aga’nin 153 sayfalik elyazmasi bu kitabinin 125.
nci sayfasina eklenmis bir kayitta su sozleri okuyoruz: “Edirne’deki Selimiye
Camisi’ni yapan is bilir tistad Sinan bin Abdiilmennan ytiz yasu gecmis, ha-
lim, selim bir ihtiyard: ve Edirne’de kaldiginda misafir edildigi ev, mimaran ma-
hallesinde dedem Eski Saray Kethiidast Abdullah Aga’nin konagwdi. Bir gece
Selimiye Camisi’nin cizimleri ile hesaplar tizerinde ¢alisirken tistad Sinan’in
dedeme anlattigina gore, dedesi Togan Yusuf Aga marangoz ustaswydt ve kendi-
si de gengliginde dedesinin atélyesinde ¢alismistt.” Bu kayit Mehmet Ali Mug-
levi'nin dedesi Abdullah Aga’ya aittir. O da Sinan’in ¢cagdasi ve arkadasidir.®

34 Goyung, “a.g.m.”, s. 38.
35 Egli, a.g.e., s. 37.
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3- Kibris, II. Selim zamaninda 1571 yilinda fethedilir. Devlet-i aliyye’nin
iskan politikasi geregi Kibris’a génderme yapilacaktir. “Anadolu’daki serli, sa-
bikali ve zararli adamlarla Karaman Eyaleti zimmilerinin” génderilmesi emre
baglanir. Boylece, Adana, Konya ve Karaman civarindan yapilan yerlestirme-
lerin icinde bircok Turk aile de yerlestirilir. Dolayisiyla Kayseri ve civar1 Kara-
man Beylerbeyi'ne bagl oldugundan Kibris’a génderilecek ailelerin listesi ha-
zirlanir. Sinan’in Agirnas ve diger birka¢ kdyden akrabalari da listeye alinmis-
tir. Bir akrabasi Istanbul’a gelerek Sinan’a durumu anlatir. Sinan padisaha
mektup seklinde bir dilekce yazar ve akrabalarinin listeden cikarilmasini arz
eder. II. Selim bu talebi kabul eder ve Karaman Beylerbeyi kanaliyla stirglin-
den sorumlu Akdag Kadis1 Hiiseyin Cavus’a bir ferman gonderir. Fermanda
padisah buyurur ki: “Akdag kadist Hiiseyin Cavus’a hiiktim ki, hala Hassa mi-
marlartun bast mektup génderiib Kayseri reayast Kibris’a stiriilmek ferman olu-
nup kendi sakin oldugu Agunas kariye halkt ve ahar kariyede sakin olan akra-
bast Kici Biiriingiiz’de Sart oglu Diivenci ve Karye-i Uskiibi’den Ulisa / Uleysi ve
Kudansah nam zimmiler Kibris’a stirgtin olmaktan af olunmasin istida eyleyen
milsartinileyhin sakin oldugu zikrolunan kariyesi ve akrabasindan olan mezkur
zimmiler Kibris’a stirgiin olmaktan af olunmak emridiip buyurdum ki varub vu-
sul buldukta miisartinileyhin sabtkan oldugu mezkur karyesi ve akrabasmndan
olan mezkur zimmiler Kibris’a stiriilmek igtin deftere dahi kaydolunmuslar ise
ihrag eyleytib Kibris’a stirgiin olmak emrolunanlardansiz deyu rencide ettirme-
yestiz ve hiikm-i serifimi sicil-i mahftiza kayd eyleytib ellerinde ibka eyleyestiz.
Sahibi olan Mehmet Usta’ya verildi. 17 Ramazan 981 (10 Ocak 1574).”

Tarih¢i Ahmet Refik’in yayimladigi bu fermani biz dtzeltilmis sekliyle ye-
niden yayimliyoruz.3°

Bu fermanda goruldtigti gibi, Sinanin akrabalari, bugtin bile mevcut olan
Kiictik Burtingiiz ve Uskiib’ten Sarioglu Diivenci, Uleysi ve Kudansah isimli
kisiler olup zzmmi stattistinde olan Hristiyanlardir. Iskan i¢in génderildikleri-
ne gore isimlerinden Hristiyan Turkler oldugu aciktir.

4- Sarioglu ve Duivenci, Uleysa ve Kudansah kelimelerinin Ermeni arastir-
macilar, bu kelimeleri farkli okuyarak Ermenice oldugunu soéylerler. Mesela
onlara gore “Kici ve Diigenci”, bir Ermeni ismidir. “Uleysa’:1 “Ulik, “Ulitsa”
okuyarak Kayseri Ermenilerin kullandigi kadin adi oldugunu, “kudansah”
kelimesini de “kod-nisan” okuyarak onun da Farsca’dan Ermenice’ye gecmis
bir kelime oldugunu iddia ederler. Ermenilerin bu iddialar1 arastirma degil
yakistirmadan ibarettir. Ctinka Kici kelimesi tamamen Turkce bir kelimedir,
“kicig”den gelir “kiictik” anlamindadir, hem Ktul-tigin hem de Bilge Kagan ki-
tabelerinde gecen bir kelimedir. Dligenci/dtvenci “dévmek™en geliyor. Saplar
ve basaklar harmanda, hayvanlara cektirilerek déviliip saman ve daneye ay-
rildiklarindan, bu kelimeyi tarimla ugrasan Turk ciftcilerinin en iyi bildigi ve
kullandig1 Tarkee bir kelime oldugu tartismasizdir. “Ulisa/tileysi” kelimesi sa-

36 23 No.lu Miihimme Defteri, s. 240. Krs ve bkz. Goyung, “a.g.m.”, s. 38; Ayrica bkz. Ahmet Refik,
Tiirk Tarih Enctimeni Mecmuast, C. 1, S. 5, Haziran 1930 - Mayis 1931, s. 10; Ayn1 yazarin, Hazine-i
Evrak Vesikalarnna Gére Tiirk Miisliimanlart adli kitabi.
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yet “tlisi/tileysi” seklinde okunursa “benzersiz” anlaminda olup Mogolca’dan
Turkcge'ye gecmis bir kelimedir. “Kudansah” ise, o da Turkce’dir. Clinku
“kudan=kutlu” demektir. Kelimede t-d dontismesi vardir. Nitekim Katun’dan
kadin, Otun’dan odun, kutan’dan, kudan olmustur. Sondaki “sah” eki ise
Anadolu’da 6zellikle 16. asirda ¢ok rastlanan bir ektir. Nitekim Arapgir’de
“Karan-sah” (Karan-géren), “Kutlu-sah”, “Melik-sah”, “Cihan-sah” Egin’de,
“Devlet-sah”, “Miibarek-sah”, “Kutlu-sah”, Ankara’da “Stileyman-sah”, Kayse-
rilde “Arslan-sah”, Cermik’te “Kutlu-sah”. Bu sah ekleri bazen “seh” seklin-
de de yazilmistir. Keza Mimar Sinan’in kéyl Agirnas’ta, II. Bayezid devrinde
(1481-1512) “Gebran” (Hristiyan) olarak vergi verenler icinde “Kudan-seh’,
“Sultan-seh”, “Urum-seh” gibi isimlere rastlanir.’”

5- Agirnas kéyunun tahrir defterlerine bakildiginda, Agirnasl Hristiyan
Turkler’in isimlerinin alfabetik listesi: “Asilbey, Aslan, Atmaca, Aydogdu, Ba-
hadir, Bayram, Bayramli, Borhon, Cakir, Caput, Demiircti, Devegérmez, Déne,
Emirsah, Evren, Hizirseh, Hiidaverdi, Hiidayahsi, Hiisrev, Kademsah, Kalan-
Iy, Kalender, Kaplan, Karaca, Karakog, Karyagdi, Kaya, Ke¢i, Kumaz, Kum-
ru, Kuru, Kutlubey, Kutlusah, Murad, Nurullah Pasa, Pasabey, Pervane, Sart,
Sarwas, Sefer, Sefersah, Seylansah, Sultansah, Semsiye, Tanri-vermis, Tatar,
Timur, Tursun, Turur, Ugurlu, Urumseh, Yadigar, Yagmur, Yiirtir.”®

Bir hayli Turk ismi ve lakabi tasiyan Hristiyan’in mevcut oldugu gértilmek-
tedir. Bunlarin hepsinin Rum veya Ermeni oldugu séylenebilir mi? Isimler
arasinda gecen “Urum” kelimesi, “Rum” kelimesinin bir diger teleffuzudur ve
“Anadolu” anlamindadir.

6- Turkce isimler tasiyan bu Karaman Hristiyanlari icin Ronald C. Jennigs,
¢ ihtimalden bahseder:

“a) Ttirk kékenli Hristiyan halk,

b) Cok eski devirlerde Ttirklesmis Hristiyan ahali,

¢) Hristiyan Tiirkler ile Tirk dostu Rum veya Ermenilerin evlenmelerinden
doganlar olabilir” kanaatini tasimaktadir.®°

Bu ug¢ sikkin her biri onlarin Turk asilli oldugunun, Turklestiklerinin bir
diger ispatidir.

7- Diyanet Islam Ansiklopedisi'nin “Sinan” maddesini yazan S. Miilayim
soyle bir aciklama ile Sinan’in Anadili'nin Ttrkce oldugunu séyler: “Adet oldu-
gu tizere devsirilen cocuk bir én egitimden gecmek tizere Osmanlt ailelerinden
birinin yamna verilir, bu beraberlik sirasinda Islam dini kadar Tiirkceyi de 6g-
renmesi saglanirdw. llginctir ki, Sinan’in bir aile yanina verildigini gésteren hicbir
kaytt yoktur. Ayrica daha erken yaslarda siir yazdigt agiktir. Bir baska deyisle
onun konustugu dil bastan beri Ttirkee idi. Karaman bélgesinde Ttirkge konusan
Ortodoks kitlenin btiytik bir kismi Kayseri ve cevresinde yasamaktaydi. Bunla-

37 Bkz. Goyting, 1985, s. 39; Ayni yazar, Osmanli Idaresinde Ermeniler, s. 28-29; Ayrica bkz. BOA
Tahrir Defteri, No: 33, s. 115.

38 Konyali, a.g.e., s. 107, Krs. Ankara Kuyud-i Kadime Arsivi, 136 Nolu Defter-i Mufassal-t Liva-yt
Kayseriyye, yaprak: 126, (S. Mulayim’den naklen, a.g.e., s. 48 ve 215).

39 Bkz. Jennigs, s. 34’den naklen, N. Goytng'tin “Osmanli Imparatorlugu’nda Ermeniler” isimli
calismasi, Istanbul 1983.
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nn Ttirklesmis Bizanslilar olduklart yolunda iki gériis vardir. Sinan’in ¢cocukluk
arkadaslar ve akrabalar arasinda rastlanan Inci, Kumru, Suna, Kaya, Karac,
Budak, Yahsi, Bahadr, Giilistan ve Tanrwerdi gibi isimlerin Islami olmadigt cok
aciktir. Ote yandan bunlar arasinda Niko, Yani, Kirkor, Ohannes gibi isimlere
de rastlanmamaktadir. Sinan’in éteden beri bélgede yerlesik Ortodoks Tiirk ai-
lelerinden birinin ¢cocugu olmast akla en yatkin thtimal gibi gériinmektedir...”*°

8- Tarihi verilere gore, XVI. asirda Anadolu’da Rum Ortodoks Kilisesi’ne
bagli Rumca bilmeyen, yalniz Turkce konusan bir topluluk oldugu bilinir.
1553-1555 tarihlerinde Istanbul’a gelen Hans Dernschwam, Istanbul’da Yedi-
kule civarinda boyle bir toplulukla karsilasir. Karaman Beylerbeyligi'ne baglh
kasabalardan geldiklerinden onlara Turkce konusan Ortodoks halk anlamin-
da “Caramanos” adini takar. Bu topluluk kendilerine verilen “Karamanli” adi-
n1 kullanmaz, yayinlarinda “Anadolu Hristiyanlart”, “Grekgeyi bilmeyen Ana-
dolu Hristiyanlart” veya “Anadolulular” deyimlerini benimserler.*!

9- Kayseri ve cevresinin tarihi tizerinde arastirmalar yapanlarin verdigi bilgiye
gbre, sonu “nes”, “nis”, “sin”, “sun”, “nas’la biten kdyler, eski Hristiyan Ttrk kdyle-
ridir. Agunas, Tavlasun, Dadasun/Dadasin, Blirtingtiz, Mancusun/Muncusun gibi.

10- Agirnas’ta II. Bayezid doneminde vergi veren ailelerden sadece Uici
Musluman’dir. Geri kalan 76 aile Hristiyan’dir. Bunlari ekserisinin isimleri, 5.
maddede belirttigimiz gibi Turk isimleridir. Bir kismi ise, Hristo, Vasil, Mihal,
Istafanos, Todori, Anastos gibi Rum isimleri tasirlar.*?

11- Yukarida da belirtigimiz gibi, 16. asrin tinlti gezgini Hans Dernschwam’a
gore, Turkce isimler tasiyan “Hristiyan” halkin Rum Ortodoks Kilisesi'ne inang
itibariyle bagli olanlarina “Caramanos” (Karamanli) adi verilmistir. Bunlarin
“Hristiyanlasan Tiirkler” olduklarina Batili arastiricilardan Gyula Moravesik, Ja-
nos Eckmann gibi bilim adamlar1 onlarin edebiyatlarina dayanarak ispat etmis-
lerdir.*® Yine bu baglamda, Rumlar arasinda, dinlerinden dolay: Hristiyan ola-
rak gosterilen Turk asilli insanlar oldugu gibi, Ermeniler arasinda da yine Tark
asillilarin bulundugunu Prof. N. Géytin¢ Hoca da belgelerle ortaya koymustur.*
Yine Karamanlilar ve Karamanlica Edebiyat Uzerine arastirmalar konusunda
Evangelia Balta’nin yukarida adi gecen eserini de burada belirtmek gerekir.*®

12- Yirminci asrin ilk ceyregi, irklarin, 6zellikle diinyada kavimlerin ve
milletlerin birbirinden Usttinlign diyebilecegimiz bir akimin etkisi altinday-
di. Imparatorluklar parcalaniyor ve milli devletler kuruluyordu. Bu akimin
ruizgar: elbette Turkiye’de de kendini gosterecektir. Hicbir toplum diinyadan
tecrit yasayamaz. O zamanlar antropolojik calismalarda kafatas: élctimleri
yaygindi. Bunu Batili bilim adamlar: icat etti. Antropoloji laboratuvarlarinin

40 5. Muilayim, “Sinan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 37, s. 224-227.

41 Bkz. J. Eckmann, “Die Karamanische Literatur”, Philologiae Turcica, 1965, s. 820; Ayrica bkz.
Goyung, Osm. Ida. Erme., dipnot: 109; ayni yazar, Mimar Sinan’in Asli Hakkinda, s. 40.

42 Goyung, “Mimar Sinan’in Asli Hakkinda”, Tarih ve Toplum, C. 4, S. 19, s. 40.

*3 Bu konuda Gyula Moravcsik’in Byzantina Turcica’da (Ankara, 1983) yayimlanan Hristiyan
Turkler adli makalesi 6nemlidir.

4 Bkz. N. Goyting, Osmanlt Idaresinde Ermeniler, s. 28-29.
45 Bkz. E. Balta, a.g.e., s. 117-340.
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masum bir aleti olan pergeller vardi. Hatta Sevr Antlasmasi’nda Turklerin,
“Aziyatik bir kavim” olduklari, Anadolu’ya sonradan geldikleri baskisi yapili-
yor ve Orta Asya'ya go¢ zorlaniyordu. “Anadolu’daki arkaik dénem kafataslart
ve kemikleri élctildtigiinde Ttirk olmadiklart gériiliir.” diyorlardi. Atattirk bu
iddialar1 kirmak i¢in, Bati lilkelerinden ve hatta Arjantin’den antropologlar
getirterek, Turkiye’de bu calismalar: baslatti. Bazilar1 bunu bugtin bile ha-
karet anlaminda, “Irk¢uar”, “Kafatasglar” vb. yaftasini yapistirarak, déne-
min gerceklerinden bizzat kendilerinin bi-haber olduklarini ispat ederler. Bu
durum diinyada 2. Diinya Harbi sonuna kadar devam etti. Kafatas: 6l¢cim-
leri bugtin artik antropoloji tarihinde yerini aldilar ve tarih oldular. Bugliin
irklarin belirlenmesi calismalar: kendini “genoloji” adini verdigimiz bir bilim
dalinin alanina birakti. Simdi ayni islemler “DNA” ve “gen haritalart” ¢ikari-
larak 6l¢tiltiyor.

13- Istanbul’da cikan 5 Agustos 1935 tarihli “Aksam” gazetesinde “Briyiik
Mimarnin kafatast mezarindan ¢tkarildi.” baslikli bir haber yer alir. Haberin
devamui soyledir: “Biiyiik Ttirk Mimart Sinan’in kafatast mezarindan ¢tkardmis-
tir. Kafatast antropoloji miizesinde saklanacaktir. Kafatast tizerinde yapilan
tetkikatta bunun “brakisefal” yani yasst yuvarlak oldugu gériilmistiir. Biitiin
Tirkler brakisefal olduklarindan biiytik mimann yalniz kiltiir itibariyle degil,
ik itibariyle de Tiirk oldugu bir kere daha meydana cikmustir.” Kafatasinin
Antropoloji Muizesi'nde saklanacag séylenmesine ragmen béyle bir mtize ku-
rulamamaistir. Bu habere bir yorum veya tekzip gibi bir aciklama yapilmamais-
tir. Niye boyle bir haber yapildig anlasilamamistir.

14- Bu habere alternatif olarak Mimar Sedat Cetintas’in 25 Nisan 1963’te
Yeni Istanbul Gazetesinde yayimlanan “Koca Sinan’in Hayati, Sanati, Hiivi-
yeti ve Eserleri” baslikli yazisinda kafatasinin mezarda saglam bulunamadig
yazist vardir. Cetintas dinliyoruz: “Biiytik milletimizin serefli evlatlari, size
suracikta kisaca Koca Sinan’dan bahsedecegim: Koca Sinan’in Kayserili bir
Ermeni oldugu hakkindaki iddialarin mahiyetini tespit icin rahmetli Atatiirk’t-
miiz 1936 senesi yaz mevsiminde antropoloji tetkikleri yaptirmak tizere Tarih
Kurumu namuna bana Sinan’in mezaruu agtirmistt. Emri ifa ettim. Tamamuyla
kesme tastan yapilmis olan lahitin yan tarafindan topraga girerek bir tekini
clirtitiip actirdim, buradan bir tek omuzumla beraber basumt sokabildim. Ceset
maalesef tamamuyla clirtimiis, kafa érneginde bir toz halinde toprak tistiine
¢6kmiistii. Hava ve rutubetten ctirtiyor galiba ki, Bursa’da Yesiltepe’nin kav
kisminda da béyle kemiklerin 10’ar santim boyunda birer parca ile kafatasinda
tic-ddrt santim capinda bir parca bulabilmis ve bunlan kurul idare heyeti hu-
zurunda antropolog dostum Sevket Aziz Kansu’ya vermistim.” Bu haberi Prof.
Erhan Afyoncu, B. Ayvazoglu'ndan naklen gazetedeki kosesine tasimistir.*®

Gorulduga gibi Mimar Sinan’in kafatasi o zamanki “Aksam” gazetesinde
cikan haber gibi olmadigini, bizzat kabri acan mimar séylemektedir.

Sonug itibariyle, biiytik usta Mimar Sinan’in, her ne kadar, menfi propagan-
dalarla Bati dinyasinda, birtakim ansiklopedi ve dergilerde “Ermeni”veya “Rum”

46 Erhan Afyoncu, “Mimar Sinan Karamanl Turk’tydt”, Sabah, https://www.sabah.com.tr/ ya-
zarlar/ erhan-afyoncu/2016/ 04/ 17/ mimar-sinan-karamanli-turkuydu, 17 Nisan 2016.
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olarak diinyaya lanse edilmesinin gérildtigi gibi hicbir gecerli belgesi veya ar-
glimani yoktur. Bu arastirmamizin sonucunda ortaya ¢ikmistir ki, o kdken iti-
bariyle, metin icinde de belirttigimiz gibi, bir Hristiyan Ttrk olarak devsirilmis ve
Musliman olmus ve mimarlikta emsalsiz hizmetler yapmis ve btittin zamanlarin
en buyltikk mimari unvanini hak etmis bir biiytik kisidir. Onun kékeni konusun-
da aksini iddia edenler argiimanlarini agik secik ortaya koymak zorundadirlar.
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Extended Abstract
Discussions On The Nationality Of Mimar Sinan

There have been many who possess Koca Sinan, who is accepted as the greatest architect of all times.
Especially, there is a wide acceptance that he was Armenian or Greek. The biggest reason to support this
idea is that he was a devshirmeh. Although there are others who claim he was Croatian, Slavic, etc. beca-
use of this reason, these are just thoughts lacking evidence. In fact, people who claim that he is Armenian
or Greek do not have any documents, either. The thing they call as evidence is nothing but Sinan was an
Ottoman Christian devshirmeh janissary. On the other hand, nobody wants to see that there were devs-
hirmeh people from Christian Karaman Turks in Anatolia at that time. Many studies show that Sinan was
a devshirmeh as a Christian Turkish. During this study, we will follow discussions about Sinan and try to
document his nationality.

There is no doubt that the ethnicity of the major people in the history is not very important. Their
significance is about their duties, ideas and works for the humanity or their own nation. However, if some
people warp the sources and documents, and show different ethnic roots, etc., the duty for the scientists is
to study and find out the reality. Leaving Sinan without being owned, letting others own him without any
right or ignoring the studies about his Turkishness must be prevented. Especially, in encyclopedias, the
ones who wrote about the topic “Sinan” introduce him as Armenian or Rum (Greek) without any documents.

Today, those who show Sinan as Armenian in the world are mostly people of Armenian origin. The
reasons are that Sinan could not be of Turkish-Islamic origin since he was devshirmeh (recruitment). They
do not mention that, until the Yavuz period, the recruitment which was made from the Balkans was also
started among Anatolian Christians with the order of Yavuz. According to historical data; Although there
are Armenian settlements in Kayseri and its surroundings, there is no document that Agirnas village is an
Armenian village. As a matter of fact, according to the information given by those who research on the his-
tory of Kayseri and its surroundings, the villages ending with “nes”, “nis”, “sin”, “sun”, “nas” are old Chris-
tian Turkish villages, such as Agirnas, Tavlasun, Dadasun / Dadasin, Burunguz, Mancusun / Muncusun.

As it is known, Cyprus was conquered in 1571, during the reign of Selim II. In accordance with the
settlement policy of the Ottoman State, resettlement is about to be made in Cyprus. It is ordered to send
“evil, criminal and harmful men in Anatolia and dhimmis (non-Muslims) of Karaman State”. Thus, many Tur-
kish families are settled in the settlements made around Adana, Konya and Karaman. Therefore, a list of
families which are about to be sent to Cyprus is prepared as Kayseri and its surroundings are connected to
the Karaman Governor. Sinan’s relatives from Agirnas and several other villages were also included in the
list. A relative of him comes to Istanbul and tells Sinan the situation. Sinan writes a petition to the sultan
in the form of a letter and wants his relatives to be removed from the list. Selim II accepts this request and
sends an edict to Akdag judge Huseyin Cavus, who is responsible for the exile, through Karaman governor.

Benefiting from the different readings of some place names in this edict sent to the Akdag judge, some
people considered them as Armenian settlements. For example, Armenian writers have argued that the
Turkish settlement names, originally “Uleysi”, “Kicibiiringiiz” and “Kudansah”, should be read as “Ulisa”,
“Kiciberigéz” and “Kudnisan” and that these are Armenian names of people and places. The relatives of Si-
nan who are mentioned in this edict are people named Kucuk Burunguz and Sarioglu Duvenci, Uleysi and
Kudansah from Skobje, which are still present today, and they are Christians with dhimmi status. Since
they were sent for settlement, it is clear that they were Christian Turks because of their names.

Agirnas village was a mixed Rum and Turkish Christian village that was not Armenian in the 16™
century. It was affiliated with the Orthodox Church. Therefore, there were those who introduced Sinan as
Greek. However, from the land registries of the period, it is possible to determine that nearly 70% of the
people of Agirnas village had Turkish names that are used even today. These names can be summarized
alphabetically as follows: “Asibey, Aslan, Atmaca, Aydogdu, Bahadiwr, Bayram, Bayraml, Cakiwr, Caput,
Demuircii, Devegérmez, Déne, Emirsah, Evren, Hizirseh, Hiidaverdi, Hiidayahsi, Hiisrev, Kademsah, Kalanli,
Kalender, Kaplan, Karaca, Karakog, Karyagdi, Kaya, Keci, Kumru, Kuru, Kutlubey, Kutlusah, Murad, Nu-
rullah, Pasa, Pasabey, Pervane, Sar, Sanas, Sefer, Sefersah, Seylansah, Sultansah, Semsiye, Tanrwermis,
Tatar, Timur, Tursun, Turur, Ugurlu, Urumseh, Yadigar, Yagmur, Yirtr.”

Rum does not mean “Greek”. It is a name given to the local people of Anatolia. As a matter of fact, when
the word “Diyar-t Rum” (Land of Rum) is mentioned, “Anatolia”is understood and since it was conquered by
the Romans, the name was used as the Roman land, the legacy of Rome. Rum is the name given to Roman
citizens. Since there is no letter “o” in Arabic, Roma, or Rom, are pronounced with “u” as “Rum”. Based
on this pronunciation, there were also those who introduced Sinan as “Rum”. Then, they understood the
word Rum as “Greek.”
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“Yunan” (Greek) is the Arabic word for “lonia” and is the name of a place. As a race, Greeks are originally
“Hellen” and they use this name. We call Cypriot Rums, but we also call those in Greece “Greek”. Those
who went from Anatolia to Greece during the exchange, as we have stated before, went there because of the
religion and the alphabet factors. Because the alphabet used by the Orthodox Church was “Greek alpha-
bet”. As a matter of fact, there are many Turkish gravestones in Karaman and its surroundings written in
Greek letters. The communities called Karamanli (from Karaman) were mostly Christian Turks. Because the
Pecheneg, Uz and Kipchak Turks came to the Balkans via the Black Sea just as they had come to Anatolia
before, they came under Byzantine rule in the Balkans and became Christians in time. The Byzantines had
previously settled in Central Anatolia for a defense measure against the tribes who attacked at Anatolia,
especially the Seljuk Turks. They lived with Christian Armenians and Rums who were Orthodox like them
in Central Anatolia. They were affiliated with the Karaman Rum (Anatolian) Orthodox Church. As a matter
of fact, Evliya Celebi says: “The people of this city speak Turkish like the people of whole Anatolia”. In fact,
about their Turkish: “Non-Muslims do not know Greek. They speak in incorrect Turkish”. Some of the people
of Karaman became Muslims during the Seljuk period and some of them during the Ottoman period. Tens
of thousands of them were also non-Muslims, and many of them later went to Greece, due to the religious
factor, although they were Turkish.

As a matter of fact, in the 1071 Malazgirt War; Romanos Diogenes had a considerable number of Tur-
kish mercenaries gathered from Anatolia in his army. Alparslan’s army consisted of Muslim Turkmens. It
is a historical fact that when Christian Turks saw that the soldiers they fought were speaking Turkish, they
changed their side. Therefore, there were many Turks among the people called Rums.

As a result, Mimar Sinan himself states in the work of Orfi Mehmet Aga named “Tarih-i Edirne” (The
History of Edirne) that his grandfather was also named “Togan Yusuf” and that his family nickname was
called “Diivenciler”. Prof. Afet Inan also made great use of this work in her work named “Mimar Koca Sinan”.
His grandfather’s profession was carpentry. His grandfather later became a Muslim and took the name
Yusuf. Even his name being “Togan / Dogan” is one of the strongest proofs of his Turkishness.



