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Bu calismada, Frank Furedi tarafindan yazilan Korku Kiiltiiri-Risk Almamanin Riskleri
(2017, Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 3.Basim 262 Sayfa, ISBN: 978975539-506) adli kitap
incelenmistir. Furedi glinimiizde cevresel ve teknolojik tehlikeler nedeniyle korku,
kaygi ve guivensizlik icinde yasayan insanlarin risk almaktan kaginmak icin nasil caba
gosterdiklerini anlatmaktadir. Ancak korkunun korkuyu dogurdugunu ve risk almanin
son derece yapici ve Uretken bir stire¢ oldugunu tartismaktadir. Yazar, okuyucuya farkli
bir bakis acisi kazandirarak, ¢oziilen topluluklar yerine risk alarak 6zne olma cesaretini
gosteren insanlarin olusturabilecegi yeni yapilar ve farkl bir diinya 6nerisi sunmaktadir.

ABSTRACT

In this study which is written by Frank Furedi is examined. The book’s original name is
Culture of Fear-Risk-Taking and The Morality of Low Expectation (2017, istanbul, Publis-
hed by Ayrinti, 262 pages, ISBN: 978975539-506). Furedi explains the people who avoid
taking risks because of their fears and worries. The authors, who discussing fear causes
fear and taking risk is very important, makes reader a different view and the authors
ecommend us a new world that includes the people who aren’t dissolved communites
but taking risk will be beter.

Korku Kiiltiiri
Frank Furedi
RISK ALMAMANIN RISKLERI
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GIRIS

Ayrmt1 Yayinlan tarafindan, 2001 yilinda Korku Kiiltiirii-Risk Almamanin Riskleri
adli eserin birinci basimi yayimlanmustir. Eserin Ingilizce baskis1 Cassel/1998 yilinda
yayimlanmistir. Orijinal adi Culture of Fear-Risk-Taking and the Morality of Low
Expectation olan eser, Baris Yildirim’in ¢evirisi ile Tiirkge literatiire kazandirilmistir. Bu
calismada, eserin 3. baskis1 (2017) incelenmektedir. 7 ana boliimden olusan kitapta Furedi;
risk, panik, taciz, tehlikeli yabancilar, gliven sorunu ve yeni etiket konularini kendi igerisinde
alt basliklara ayirarak ve Ornekler vererek okuyucuya genis bir bakis agisi ile sunmaktadir.
Toplumda yaygin olan ¢ogunluk bir grubun riskli davranis1 géze alan diger kisilere kars1 “bizi
riske atiyorsun” suglamasinda bulunduklarini, dolayisiyla toplum olarak pasif yasama
stiriiklendigimizi ve pasif yasamin, sagligimiza pasif icicilikten bile daha fazla zarar
verebilecegini anlatmaktadir. Bu kitab1 risk almanin ¢ogu zaman yaratici ve yapici bir girisim
oldugu diisiincesiyle yazdiginmi belirten yazar, gliniimiizde risk almayi olumsuzlama cabalari
nedeniyle insanlarda kesfetme ve deney yapma ruhunun da yok oldugunu vurguluyor.

Furedi, gilindelik hayatimizda kullanilan dilin, sorunlar1 ve olumsuz olaylar1 6lim
kalim meselesi haline getirme egilimi yansitarak; ‘“salgin”, “veba”, “sendrom” gibi
sozciiklerin siklikla kullanildigini, kurumsal ve medya araclarinin da katkisiyla sorunlarin
abartildigint ve bize panik havasimnin hakim oldugu bir diinyada yasadigimizi hatirlatiyor.
Yazara gore yeni tehlikelerle ilgili korkulu rivayetler, insanlarin korku ve kaygilarint hem
artirtyor hem de var olan korkularini daha da giiclendirip yasam bigimlerini degistiriyor.
Korkunun zihinlere hakim olmas1 nedeniyle sorunlar ve zorluklarin abartildigini bu nedenle
¢oziim yollarinin goz ardi edildigini ifade ediyor. Korkulu rivayetlerin yalmizca zararsiz
ritlieller yaratmakla kalmayip zararli sonuglar1 olan uygulamalara nasil yol ag¢tifini ise
kizamik, kizamik¢ik ve kabakulak asilarini iceren karma as1 (MMR vaccine) tartigmasi
tizerinden s0yle aktariyor:

Andrew Wakefield adli bir gastroenterologun 1998 yilinda The Lancet’te
yaymlanan bir ¢alismasinda; karma asinin ¢ocuklarda bagirsak rahatsizliklarma ve
otizme yol actig1 belirtilmistir. Ancak bu galisma, 12 vakaya dayanilarak yapildigi
halde, ¢alismay1 yapan yazarin yaptigi spekiilasyon ve bazi medya kesimlerince bu
calismanin kesin bir kanit olarak ele alinmasi yiiziinden ana babalarin zihninde
sadece “otizm” sozciligii kalmistir. Diger taraftan Finlandiya’da 1.8 milyon ¢ocuk
iizerinde gerceklestirilen, diinyanin en biiyiik ¢aligmasinda ise asi ve otizm arasinda

higbir iligki bulunamamistir. Ancak zihinlere hakim olan korku, ana babalardaki
panigi dindirmeye yetmemis ve ag1 kullanimi hizla diigmiistiir (Furedi, 2017: 12).

Furedi, diinyay1 tehdit eden seylerin ne “Frankenstein gidalar”, ne cep telefonlar1 ne
hiicre arastirmalar1 ne de yeni teknolojiler olmadigini belirterek bilimin ve dehanin bu
basarilarinin insanligin olumlu y6nlerinin bir pargast oldugunun altini ¢izmektedir (2017: 20).

Giris boliimiine “Risk Altinda miyi1z” sorusu ile baslayan yazar; “Risk Bilinci,
Giivenligin Yiiceltilmesi ve Caresiz Insanoglu” basliklar1 altinda gelinen noktayr soyle
acikliyor: Medyanin risk konusuna ilgisinin artmasiyla “risk toplumu” ve “risk algilamas1”
gibi kavramlar siklikla kullanilmakta ve tehlikelere karsi bizi uyaran s6zde uzmanlarin
cogalmasi sayesinde neyin giivenli, neyin riskli oldugu konusunda kafalar karigmaktadir.
“Kalp krizine kars1 aspirin almak dogru mudur? Yoksa iilser gibi yan etkiler yiiziinden uzak
m1 durmak gerekir?” Orneklerinde oldugu gibi ikilemlerin insanoglunun etrafini sarip
sarmaladigini ve evde, okulda, isyerinde vs. herkesin risk altinda oldugu konusunda hemfikir
oldugunu ancak bizi Oldiiren risklerin, bizi panige sokan ve korkutan risklerle ayni
olmadigini, konuya bu perspektiften daha genis bakmak gerektigini vurguluyor (Furedi, 2017:
30-33).
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RISK PATLAMASI

Yazar, kitabin birinci bolimiinde risk patlamasi konusunda risk ve tehlikeyi dort alt
baslik altinda tartismaya agiyor. ilk olarak riskin, belirli bir toplum ve baglam cercevesinde
tanimlanarak degerlendirilmesi gerektigini sdyleyerek oncelikle risk patlamasinda; sorunun
belirlenmesi gerektigini, insanlarin tehlike algilariyla s6z konusu kaynaktan gercekten zarar
gormeleri olasilig1 arasinda neredeyse hic iliski olmadigin1 su 6rnekle agiklamaktadir: 1996
yilinda Ingiltere’de baslayan “deli dana” hastaligi panigi yiiziinden kirmizi et ithali
yasaklanmistir. Binlerce ¢ift¢i ge¢im sikintisina diismiis, risk altinda olmadigi halde binlerce
insan da kirmizi et yemeyi kesmistir. Oysa o donemde sigaraya ve trafik kazalarina bagh
oliim sayilar1 ¢ok daha fazla olmustur. Risk kaygisindaki patlama bir biitiin olarak toplumun
tahayyiiliinde gergeklesirken, riskin algilanis bicimi de tarihsel silire¢ ig¢inde olumludan
olumsuza dogru bir gidisat gostermistir. Yakin zamana kadar hem iyi hem de kotii risklerden
bahsedilirken olumlu ¢agrisimlar, zamanla yerini kinamaya birakmistir. Kamuoyu sadece
teknolojik yenilikleri degil giindelik yasam pratiklerini de tehlikeli gérme takintisi i¢inde
diismiistiir. Furedi, bu nedenle risk bilincinin toplumsal baglamda farkli boyutlariyla ele
alinmas1 gerektigini belirtiyor (2017: 43).

Furedi, “Tehlike Enflasyonu” adimi verdigi bir diger alt baslikta; giiniimiizde adeta
sistematik bir bigimde risk enflasyonunun {iiretilmekte ve yasanmakta oldugunu agikliyor.
(Yazar, bahsettigi artan risklerin son on yili kapsadigini belirtmektedir. Kitabin yazim yil -
1998- dikkate alindiginda bu risklerin  glinimiizde artarak devam  ettigini
sOyleyebiliriz).Yedigimiz gidalarin, igtigimiz sularm, kullandigimiz telefonlarin, kiiresel
isinmanin, AIDS ve diger bulasici hastaliklarin tehlikeler sagtigini ve tehditler olusturdugunu
anlatan Furedi, Arno Karlen’in Plaque’s Progress: A Social History of Man and Disease
(Vebanin Ilerleyisi: insan ve Hastaliklarin Toplumsal Tarihi) ve Laurie Garret’mn The Coming
Plague: Newly Emerging Diseases in a World out of Balance (Yaklasan Veba: Dengesi
Bozulan Diinyada Yeni Hastaliklar) kitaplarinin Atlantik’in her iki yakasinda biiytik bir etki
yarattigin1 ve Karlen’in kitabinda; vebanin yeniden farkli bir sekilde hortlamasi, yeni bir
oldiirticti grip virlisli, havayoluyla bulasan atesli bir hastalik veya diger hayvan tiirlerinde
yasayan insanlarin bilmedigi mikroplar gibi etkenler sonucunda “kiiresel ¢apta kitlesel ve
topyekiin bir 6lim” yasanilabileceginin anlatildigini aktariyor (1995:276). Furedi, dolayisiyla
insanoglunun varligini hangi hastaligin tehlikeye sokacaginin belirsizligi olsa da korkularin
onlar1 kesfetmeyi beklediginin altin1 ¢iziyor. Hastalik korkularindaki ortak noktanin,
tehlikenin boyutunu sistematik olarak abartilmasina baglayarak korkunun bir ara¢ olarak
kullanilmasinin oldukg¢a yayginlagtigini dile getiriyor (2017: 51). Amerikali elestirmen Susan
Sontag’in (1990: 28) “bu kadar ¢ok insanin, en asir1 felaketleri 6ngérmeye boylesine hazir
olmasi toplumdaki bir soruna igaret etmektedir” sdziine de dikkat ¢ekiyor.

Yaklasik son bir yil1 agan siirecte kiiresel capta yasanilan Covid-19 salgim1 adeta bize
Karlen’in 6ngdriilerinin gerceklestigini gostermektedir. Furedi ise kitabinda bize bu pandemi
siirecinde yasadigimiz korkularin, kaygilarin, tehlikelerin, paniklerin ve giivensizliklerin
toplumsal baglamda nasil ortaya ¢iktigini anlatarak cesur 6zne olabilme Onerisiyle etrafimizi
kusatan risk ve korkular karsisinda nasil durabilecegimizi gostermektedir.

Batili kamuoyunun medya aracilifiyla yeni bircok tehlikenin farkina vardigini ve
yeniliklerin “Yan Etki Korkusu”nu da beraberinde getirdigini ii¢lincii alt baslikta tartisan
Furedi; Afrika’da Ebola’dan 6lenlerin haberi yapildigi zaman korku ve kaygi uyandirildig:
donemde aslinda uyku hastalig1 yiizinden ¢ok daha fazla kisinin 6ldiiglinii, bu nedenle
medyanin trajedileri nasil ele aldigina bakilmasi gerektigini dile getirmektedir. Uzmanlarin
riskleri, “dogal” ve “yapma riskler” olarak ikiye ayirdigini ancak bunlar1 birbirinden ayiran
net bir ¢izgi olmadigimi c¢linkii teknolojik yenilikler sayesinde sellerin, depremlerin ve
firtinalarin neden oldugu zararlarin en aza indirildigini bunun sonucunda da tehlikenin temel
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kaynaginin insanoglu oldugu kanisinin yayginlastigini aktariyor. Trafik kazalarinin, kimyasal
kirliligin ve siddet igeren suclarin ise sellere ya da simseklere gore daha fazla 6lim ve
yaralanmalara yol acar hale geldigini bu nedenle tehlike bilincinin daha ¢ok tehlikeye, yani
insan yapimi risklere yogunlastigini anlatiyor. Teknolojik yeniliklerin yan etkileriyle beraber
giiclii bir korku ortaya ¢ikararak risk bilincini sekillendirdigini belirten Furedi, yan etkilerin
yararlardan daha baskin ¢iktigini agiklamak i¢in Mang Tiineli 6rnegini vermektedir: Fransa ve
Ingiltere’yi birlestirecek tiinel insaat1 ile ilgili medyanm egilimi risk agirlikli olmustur.
Tartismalar, Oliime yol agacak bircok kazadan, tiinelin teroristler tarafindan havaya
ucurulabilecegine hatta tiinel araciligiyla Ingiltere’ye kuduz mikrobunun bile gecebilecegi
tizerinde dururken, yasam standardinin yiikselebilecegi ve insan dehasi bir proje olabilecegi
g6z ard1 edilmistir. 1996 ‘da bir kamyonda ¢ikan yangin nedeni ile tiinel kismen kapatilinca
adeta kuskucularin iddialar1 dogrulanmistir. Oysa kuduz ve terérizm konusundaki korkularin
kaynagi, tiinel degil var olan korkulara bi¢cim sunmasidir diyen yazar toplumsal kaygilar
yaygin olsa da bu kaygilarin teknolojik siire¢ karsisinda gelisen tepkiler olmadigini idrak
etmek gerektigi diisiincesiyle konuya elestirel yaklasiyor (2017: 58-63).

Furedi, riskleri 6zellikle yogun olarak korkulan riskleri, gozlerden uzakta ve harekete
ge¢meye hazir bekledigini, “Gizli, Gorlinmez ve Giderek Katiilesen Tehlikeler” alt basligr ile
anlatiyor. Bu goriinmez risklerin, HIV’den toksik atiklara kadar genis bir alan1 kapsadigini,
gozle goriilemeyen risklerle ilgili olarak gilines 1sinlar1 ve yliksek gerilim hatlarin1 6rnek
veriyor. Daha diine kadar faydali olarak bilinen bu iki Ornegin glinimiizde bilimsel
tezatliklara ragmen kansere neden oldugunun iddia edilmesiyle, giivenli oldugu diisiiniilen
stireclerin artik yeniden gozden gegirilir hale geldigini de hatirlatiyor. Ayrica yazar, bu saglik
risklerinin 6zellikle Amerika’da ve Ingiltere’de toplumsal kaygi halini aldigini, biyolojik ve
kimyasal toksinlerden insani toksinlere gecildigini, insani iliskilere dair korkularin yapist ve
dinamigi ile ¢evre ve teknolojiye dayali korkularin benzestigini Amerika’da “toksik aile”
teriminin siklikla bu baglamda kullanilan bir kavram oldugunu vurguluyor (2017: 69-73).

NEDEN PANIGE KAPILIRIZ?

Furedi, kitabin ikinci boliimiine “Neden Panige Kapiliriz” sorusu ile basliyor. Bazi
yazarlarin bu konuya bakis acilarinin farklilik géstermesinin nedenini, toplumsal, kiiltiirel ve
politik goriislerinin farklilik gostermesine bagliyor. Cogu gozlemcinin toplumda korku
uretilmesine kars1 kayitsiz kalmasi hatta olumlu tepki vermesi yiiziinden sosyolojik
calismalarin da yetersiz olduguna dikkat cekerek paniklerin “duyarlilikta artis” olarak
goriilmesini daha mantikli buldugunu belirterek yeni kesfedilen risklerle ilgili iddialarin
sorgulanmamasinin tehlike beklentisini yayginlastirdigini, bu konuyu inceleyen c¢aligmalarda
da tehlikeye karsi tepkiyi sona erdirmek yerine, tepkinin normal kabul edilmesi yOniinde
ugras gosterilmesini elestiriyor (2017: 81-89).

Yazar, medyanin toplumun risk algilayis bi¢ciminin sekillenmesinde kilit bir rol
oynadigini, belirli su¢ ve hastaliklara vurgu yaparak kamuoyunda tehlike duygusunu
arttirdigin1  diislindiigiinii soyleyerek konuya “Teknik Aciklamalar” seklinde yaklasiyor.
Ancak yine de bilgi edinme kanali olarak ¢ogu insanin medyay1 kullanmasin1 ve medya
manipiilasyonu ile de panik durumuna gecilmesinde medyanin tek basina su¢lu olmadigini
belirtiyor. Toplumun risk saplantisinin bilimsel, tibbi ve istatistiksel arastirmalarin
gelismesinin sonucu ile orantili oldugunu agiklayan yazar, 1952°de 12.000 kisinin Londra’da
hava kirliligi yiiziinden 6ldiigiinii, 1962 yilinda da The Times’in “Hava Kirliligi Akcigerleri
Mahvediyor: Londra’da 55 kisi 6ldii” gibi bir baghk attigini, yine Londra’da 1962 Aralik
aymda 136 insanin sis ve hava kirliligi yiiziinden 6ldiigiinii, ancak kamuoyunun bu olaylara
bliyiik bir tepki vermedigini belirtiyor. S6z konusu olaylarin eger giiniimiizde yasansaydi,
Cernobil felaketine denk gelebilecek bir olay olabilecegini vurgulayarak, tepkideki bu farkin
nedenini ise o tarihteki Londra’lilara gore giiniimiizdeki insanlarin kendilerini daha giivende
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hissetmis olmalarina bagliyor (Furedi, 2017: 89-94). Son dénemde yasadigimiz kiiresel
Covid-19 salgininda, medya araciligiyla iletilen giinlik vaka ve Olim istatistikleri de
insanlarin korku ve tepkilerinin artmasina yol agmaktadir. Furedi’nin tespitinde oldugu gibi
kendisini giivende hisseden gilinlimiiz modern toplum bireylerinin bircogu da agiklanan bu
veriler karsisinda korkuya kapilarak adeta panik yasamaktadir.

Furedi, riskin gelisimini bilimsel ilerlemeyle iligskilendiren bazi yazarlarin goriislerine
yer vererek “Bilginin Sonucu Olarak Risk” konusunu irdeliyor. Lubbe’nin goriisleri
dogrultusunda; “Yapma riskler’in ge¢misteki “dogal” risklerden farkli oldugunu, teknik
ilerlemelerin dogal risklerden korunmayi sagladigi i¢in sel, yildirnm ya da dogal tehlike
nedeniyle acliktan olenlerin sayisinin Amerika’da ve Avrupa’da neredeyse sifira indigini
ancak bu durumun her yerde gegerli olmadigini ¢iinkii yeterli yiyecek bulamadigi i¢in 6len
insan sayisinin, gidalardaki toksik katki maddeleri yiiziinden o6lenlerin sayisindan fazla
olduguna dikkat cekiyor.Bati diinyasinda bir orman is¢isinin geleneksel tehlike nedeniyle
Olim riskine gore kimya sektoriinde ¢alisan bir is¢inin yiiksek teknolojiden kaynaklanan bir
tehlike nedeniyle Oliim riski on sekiz kat daha disiiktiir (1993: 25). Furedi’de bu goriise
dayanarak riskin teknolojik ilerlemeler sonucu olustugu varsayiminin yalnizca bir Olgiide
gecerli olabilecegini anlatmaktadir.

Furedi bu konuda bazi yazarlarin goriislerini de yer veriyor. Risk kaygisina teknolojik
vurgu yapilmasi yiiziinden risk algisinin toplumsal boyutunun g6z ardi edildigini anlatiyor.
Riski inceleyen Lash ve bircok sosyologa gore; sosyal esitsizliklerden bagimsiz olan riskten,
hi¢c kimse muaf degildir. Riskin Cernobil mi, AIDS mi, yoksa sera etkisi mi oldugu hi¢ fark
etmiyor ve bu gorilisii savunan yazarlara gore; “risk toplumunda tehlikenin niifusa dagilimi
esitsizliklerden bagimsizdir; bu dagilim ulusal ve sinifsal sinirlar1 agar” (Lash vd. 1996: 2).
Furedi’ye gore bu mantikla bakilirsa, fakir bir koylii ile konforlu bir yasam siiren miihendisin
cesitli tehlikelerden kaynaklanan risklerle karsilagsmasi ayni derecede olacaktir (2017: 98).

Risk konusunda hakim olan teknik yaklasimin, tehlikeleri teknolojik ilerlemelere
bagladigini belirten Furedi, (2017: 99-102) teknoloji ve doganin fetislestirilmesine karsi olan
kisilerin bile riski, toplumsal ve tarihsel baglamin icine yerlestiremediklerini, oysa riski
yalnizca teknik acidan incelemenin riskin altinda yatan toplumsal siiregleri kiigiimsemek
anlamina gelecegini agikliyor. Saglik, gida ve ¢evre gibi konularda yasanan panik
patlamalarinin altta yatan bir sorunun belirtisi olduguna isaret eden yazar, toplumsal diizende
yasanan degisimin sorunlarin ¢oziimii olarak degil kaynagi olarak algilanmasi halinde
kuskuyu da beraberinde getirecegini anlatiyor. Degisim anlayisinin bu nedenle risk
psikolojisinin hep bir parcasi olarak ortaya ¢iktigini da ekliyor. Risk teorisyenlerinden olan
Beck ve arkadaslar tarafindan yazilan bir kitapta yazarlardan birinin goriisii olarak; toplumun
degisime yabancilagmasi yliziinden gelecegin garip bir yer olarak hayal edildigi, medyanin
gelecegi giinlimiize kiyasla adeta bilimkurgu tarzi insani olmaktan ¢ikmis bir sekilde
yansittigina deginmektedir (1994:7). Furedi, ayrica Luhman’in su soziine dikkat cekiyor:
insanlar i¢in “gelecek bugiin alinan kararlara giderek daha bagimli hale geliyor” (1993:147).
Bugiinkii davraniglarimiz nedeniyle insanlarin gelecekte karsilasabilecegi tehlikeler de
artabilir diyerek bu mantikla riski azaltmak icin gelecekteki bazi1 sonuglara neden olacak
davraniglardan mutlaka kaginmamiz gerektigini vurguluyor.

Furedi, kapitalist toplumda giivenin yok olmasimin dogrudan ekonomiyle
iliskilendirilemeyecegini belirterek saglik, su¢c ve kisisel giivenlik gibi konularin
bireysellesmede 6nemli bir rolii olduguna da deginiyor. Insanlar1 birbirine baglayan
gecmisteki kooperatif, sendika vs. gibi dayanigma kurullarinin yerini glinlimiizde daha zayif
olan danmismanlik hizmetlerinin aldigin1 bu nedenle toplumsal yalitilmishk olustugunu ve
bunun da giivensizlik duygusunu artirarak panige dogru gidis egilimi yasattigini belirtiyor.
Giiniimiiz toplumunun risk ve giivenlik saplantisin1 anlamanin yolunun ancak tutum ve
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davranig bigimlerini oldugu gibi kabul etmekle anlasilabilecegini vurguluyor. Aksi takdirde
kontrol duygusunun kaybedilmesi ile en temel insani faaliyetlerin bile giivenlik sorununa
dontisebilecegini, kuskuculugun takinti derecesinde arttigini, panige kapilma egiliminin
giiclendigini sdyleyerek sorun ¢ézme becerisini yitiren bireyde giivensizlik duygusunun da
arttigin1 anlatiyor (2017: 109-113).

TACIiZ KULTURU

“Taciz Kiltiri”nili, {g¢lincli boliimde tartismaya acan Furedi, cevre kirliligi
konusundaki kaygilarla varolussal ve ahlaki korkularin i¢ ice gectigini ve bireyin kirletilmesi
ya da taciz konusunda saplantili bir doénem yasadigimizi vurguluyor. “Tacizin
Normallesmesi” ile toplumsal yapida giivensizligin hakim olmasina bagli olarak gilindelik
yasamda insanlarin zihninde vahsi sapiklarin siirekli kendilerine kurban aradig: diisiincesinin
hakim oldugunu, dyle ki anne-babalarin bakicilara, 6gretmenlere, akrabalara, komsulara ya da
ogretmenlerin anne-babalara kadar ¢ok genis bir yelpazede masumiyet siiphesi ile giivensizlik
duygusu yoneltmelerinden bahsediyor. Taciz deneyiminin rutinlestirilmesi yiiziinden 6zellikle
de c¢ocuk s6z konusu olursa insan davranislarindaki en kiigiik stiphenin bile sapkinlik olarak
yorumlandigina dikkat ¢ekiyor. Bat1 kiiltiiriinde 6zellikle taciz teriminin sik kullanilmasi ve
taciz olarak tanimlanan olaylarin sayisindaki artisin bu olguyu Onemli hale getirdigini
sOyleyerek, hatta biitiin medya organlarinin da bu konuyu bir saplanti haline getirdigini, talk
showlardan pembe dizilere kadar bu temadan yararlanildigin1 vurguluyor. Tacizin
siradanlastirilmast ve gegmisteki bazi kotii aliskanliklarin taciz olarak adlandirilmasinin risk

enflasyonu gibi tacizin de abartilmasina yol actigi diisiincesini okuyucuyla paylasiyor
(2017:114-119).

Furedi, giindelik yasamin biiyiik bir sinava donlismesi ve modernitenin de ortaya
c¢ikmastyla olumsuz deneyimlerle karsilasan insanlarin kendilerini zayif ve giigsiiz
hissettiklerini, ¢aresiz bireyin bir su¢ ya da taciz olayr karsisinda agilan yaralarin
kapatamayacag: diisiincesine kapildigim belirtmektedir. Ustelik “taciz dongiisii” tezini
savunanlara gore taciz kusaktan kusaga gecebilecek ve bu bakis acisi ile taciz eden kisi
cocukken tacize ugramis, onun kurbanlar1 da ayni sugu isleyecektir. Ancak Furedi
cocukluktaki siddet deneyimini, yetiskinlik donemi suglarimin sorumlusu olarak gérmenin
toplumu aklamak olacagini, bu yaklasimla tacizin asla sonu gelmeyen ve kusaktan kusaga
aktarilan bir hastalik haline gelecegini, ayrica taciz kiiltliriiniin kisisel gligsiizliigi
olumlayarak insanlarin hedeflerini asagiya ¢ekecegini vurguluyor (2017:132-139).

Yazar, bas edememe sorunu ile tacizin ayni hat {lizerinde kurgulanmasi nedeniyle
tacizin kapsaminin genisletildigini ve bireyin bas edemeyecegi varsayilan durumlarda sayisal
artis yasandigini agikliyor. Gilinlimiizde davraniglarin tibbilestirilmesiyle uzmanhik ve
danismanlik hizmetlerinin kurumsallagtigini, sorunlariyla bas edemeyen yetersiz insanlarin
danmismanlik olgusu ve uzman destegi almasmin kaginilmaz hale geldigini belirterek bu
cercevede taciz kiiltlirlinli de insanlarin kendilerini bagimli ya da hasta olarak gérmelerinde
bir ara¢ olarak degerlendiriyor (Furedi, 2017:139).

Bir¢cok yazarin magdur ya da kurban kiiltliriinliin yayginlastigina dikkat cektigini
belirten Furedi, ABD’de 6zellikle magduriyet kurumunun ¢ok gelistigini, BBC’nin Prenses
Diana ile yaptigt meshur roportajin adeta kurbanlar ¢aginin sembolii oldugunu anlatiyor.
Ayrica Ingiltere’de bir donem cocukken siinnet olmus erkeklerin bile kampanyalarla
olumsuzlanmas1 yoluyla siinnetin ¢ocuk tacizinin bir tiirii olarak yansitilmasinin s6z konusu
oldugunu aktartyor. Herkesin risk altinda oldugu diisiincesiyle kurban kimliginin abartilmasi
sonucunda 6znenin garesizlestirildigi yaklagimini 6ne siiriiyor (2017:145-147).
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TEHLIKELi YABANCILARLA DOLU BIiR DUNYA

Furedi dordiincii bélimde okuyucuya; “Tehlikeli Yabancilarla Dolu Bir Diinya”nin
resmini ¢iziyor. Ihtiyat ilkesinin kurumsallagmasi ile topumun her alaninda ihtiyat 6lg¢iisii ile
davranan bireyin kazangli c¢ikacagi disiincesinin yerlestirildigini oysa insanlarin zaten

felaketlere kars1 onlem alma konusunda her zaman sagduyulu olduklarmin altin1 ¢iziyor
(2017:157).

Cocuklarin gecmise nazaran giinlimiizde ¢cok daha az giiven i¢inde olduklarini belirten
Furedi, gilinlimiizde giivenlik duygusuna daha c¢ok ihtiya¢ duyuldugunu bu nedenle
yetiskinlerin c¢ocuklarini yabancilardan uzak tutma ve onlar1 tehlikeli gérme egiliminde
olduklarim1 anlatiyor. Yabancilasma siiresinin iligkilerdeki belirsizlikler nedeniyle
¢esitlendigini, ana babalarin ¢ocuklarini, doktorlarin hastalarini taniyamaz hale geldigini ve
korkung tehlikelerin yaganmasinin da kaginilmaz oldugunu belirtiyor. Ayrica yazar,
yabancilarin sadece tanimadigimiz degil ayn1 zamanda glivenmedigimiz insanlar oldugunu ve

yine karsimiza ihtiyat ilkesinin kullanmamiz gereken bir tavir olarak ¢iktigini hatirlatryor
(2017: 165-166).

Ihtiyat ilkesinin ¢ocukluk déneminde ¢ok kullanildigimi belirten Furedi, ¢ocuklarin
stirekli gdzetlenmesini elestiren kisilerin, sorumsuz ana baba olmakla sucglandiini ve ana
babalarin ¢ocuklar: siirekli olarak koruma ve denetlemeye calistiklarini vurguluyor. Diger
yandan 0zgiirliigii ve oyun alani kisitlanmis ¢cocuklarin yabancilarla iliski kurma konusunda da
stirekli egitildigini dolayisiyla bu durumun ¢ocugun ¢aresizliginin ve bagimliliginin artmasina
ve olgunlasamamasina yol agtifin1 kaydediyor. Furedi, ¢ocuklar1 bilinmeyen risklerden ve
yabancilardan koruma adina yapilan tiim bu yasamsal diizenlemelerin ortaya ¢ikardigi asil
paradoks olarak ¢cocugun, hem ebeveynlerine olan bagimlilik diizeyinin uzamasi hem de deney
yapma imkaninin kisitlanmasi ile sonuglanacagi ¢ikarimina vartyor (2017: 168-174).

Furedi, aile ve cinsel siddet konusunda yapilan ¢ogu arastirmanin ABD ve Ingiltere’de
tiniversite kampiislerinde 6grenciler lizerinde gerceklestirildigini ve bu arastirmalar sayesinde
ozellikle ABD’de {iniversite yasamiyla cinsel siddetin Ozdeslestirildigini belirtiyor. Bu
baglamda kitabinda “Diinyadaki En Tehlikeli Yer” olarak Universite kampiislerinden
bahsediyor. ABD ve Ingiltere’de iiniversite kampiislerinin paniklere elverisli, cinsel siddetin,
alkol ve uyusturucunun yaygin oldugunu ve korkulmasi gereken riskli yerler olarak
gorildiiglinii agikliyor. Ayrica tniversitelerin tehlikeli yerler olarak goriilmesinin arka
planinda, kampiis gilivenligi meselesinin ortaya ¢ikisini, insan iligkilerinin denetlenmesi ile
varolugsal kaygilarin i¢ ice gecisini goriiyor ve bu nedenle savunmasiz ruh hali ile

yabancilasma duygusunun agir basmasi neticesinde bireyin panik egilimine yoneldigini
acikliyor (2017:174-180).

INSAN KiME GUVENEBILIR?

Furedi tehlikeli yabancilarla dolu bir diinyanin ardindan giiven sorununu irdeleyerek
“Insan Kime Giivenebilir” tartismasi ile besinci boliime basliyor. Yabancilar ve riskler
karsisinda artan korku hissinin, giivenin azalmasiyla dogru orantili oldugunu belirterek
Amerikal1 bir sosyal bilimci tarafindan sdylenen “komsusuz mahalleler” kavramina deginiyor.
Bu kavramimn 6zellikle Ingiltere ve ABD’de ¢ocuklar iizerinde yetiskin denetiminin
yayginlagsmasiyla ortaya ciktigini sdyleyerek, ana babalarin ¢ocuklarin sosyallesmesinde ve
egitiminde semtteki diger yetiskin insanlara karsi riskli ve yabanci goziiyle baktiklari icin
giivenlik konusunun saplantiya doniistiiglinii anlatiyor. Diger taraftan Almanya’da ise tam
tersi bir yaklasim ile ana babalarin ¢ocuklarini daha az kisitladiklarini ve onlarin bagkalarina
giivenilebilecegi diisiincesine sahip olduklarmi belirtiyor. Ayrica Ingiltere’de sendikalarin
etkinligini yitirmesi ile dayamisma ruhunun zayiflatildigini, neredeyse biitiin kamusal
kurumlara katilimda diisiisler oldugunu ve kurumlarin otoritesinin zayiflamasinin ayni
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zamanda politikacilara ve hiikiimete de yansiyarak “kimseye glivenmeyin” mesajinin ortaya
ciktigini ifade ediyor (2017:181-185).

“Uzmanlik Sorunu”nu, uzmanlara duyulan giivenin azalmasi ve medyanin bilimle
ilgili degerlendirmelerini olumlama yerine diigmanca ve elestirel bir yone dogru
kaydirmasiyla iligkilendiren Furedi, toplumda bilime kars1 bir giivensizlik ve kuskuculuk
olustugunu vurguluyor. Burada Beck’in, Risk Toplumu yaklasimina deginerek onu, bilime
giivensizligin nasil ortaya c¢iktigini incelemek yerine, bunun hakliligini savunmaya calistig
icin elestiriyor. Toplumdaki kuskunun, daha c¢ok deney ve yeniliklere karsi oldugunu,
ozellikle genetik ve lireme teknolojisindeki bilimsel ilerlemeyi elestirenlerin Tanr1’yla asik
atanlar olarak goriildiiglinii, bu yeniliklere elestirel yaklagan uzmanlarin ise olumlandigini
vurguluyor. Giindelik yasamin profesyonellesmesinin uzmanlik ve danismanlik alanlarini bir
hayli ¢ogalttigini ve kurumsallastirdigini, aslinda bu kurum ve argiimanlarin insanlarin kendi
kendilerine yetersizligi fikri ile 6zgliven eksikligini perginlediklerini ifade eden Furedi,
gecmiste tavsiye ve yol gosterenlerin sadece din adamlart oldugunu, giinlimiizde ise
danigsmanlik alaninda devasa bir patlama oldugunu anlatiyor. Ayrica diger yazarlarin
danismanligin yararlarini ispatlayan bir ¢alisma olmadigi halde bu olguyu sorgulamamalarini
da elestiriyor (2017:186-189).

Giiven sorununun olugmasinda topluluklarin ¢oziilmesi ve bireyciligin giiglenmesinin
onemli bir yeri oldugunu sdyleyen Furedi, (2017:196-197) ¢ikarc1 ve yalitilmig bireylerin
toplumsal dayanigsmaya zarar verecegine dair ongoriilerin 19.ylizyllda Durkheim tarafindan
ortaya koyuldugunu, yine giiniimiizde bir¢ok yazarinda bireyciligin giiclenmesi ve ikincil
kurumlarin dagilmasiyla giiven iliskilerinin ciddi zarar gordiigii iizerinde durduklarini
belirterek Francis Fukuyama’nin Trust (Giiven) kitabindaki tezin ve ana fikrin de bu sekilde
oldugunu hatirlatiyor.

Caresiz Oznenin giiven sorununu, Oziinde kendisine giivenememe sorunu olarak
degerlendiren yazar, kahramandan kurbana ge¢isi de yeni ve miitevaz1 bir 6znelligin
gostergesi olarak goriiyor. Giiven sorununun kaynaginda, giindelik hayatimizdaki
profesyonellerin bize sundugu caresizlik hissi ile kendimizi zavall1 gormemiz, ihtiyatli olma
ve riskten kaginma cabalarimizin yer aldigmi belirtiyor (Furedi, 2017: 203). Giindelik
yasamda yazarin vurguladigi gibi artik ¢ogu insan kendisini caresiz 6zne konumuna
yerlestirmekte, en ufak bir sorun karsisinda bile dogrudan danismanlik ya da uzmanlik
kurumlarina bagvurabilmektedir. Bu kurumlar ve uzmanlik alanlari ise aile terapisti ya da
danmigsmani, ¢ocuk terapisti, cinsel terapist, saglik danismani, yasam kogu, egitim kogu vb.
adlarla karsimiza ¢ikmaktadir.

YENI ETIKET

Furedi, altinc1 boliimde “Yeni Etiket”, basligi ile risk bilincinin artmasini ele alan
diger calismalarin aksine kendisinin bu olgunun gelisimini teknolojik ilerlemeye ya da ¢evre
sorunlarinin biiylimesine baglayan yaklasimi sorguladigini agikliyor. Ortak degerlerin
zayiflamast ya da risk bilincinin artmasinda yalnizca basit bir neden-sonug iligkisi
olamayacagini, risk bilincinin belirli bir ahlak anlayisini igerdigini, bu anlayisin da giivenlige
tabi davranmay1 gerektirdigini vurguluyor. Ahlakin gerilemesini incelikleriyle ele alan
Gertrude Himmelfarb’in su soziine yer veriyor: “Sapkin olan normal kabul edildik¢e, normal
olan da sapkin hale geliyor”, dogru-yanlis konusunda tiim degerler alt iist oluyor (1994: 66).
Furedi, politika, medya ve akademik g¢evrenin geleneksel ahlaktan tamamen uzak
durduklarini, genc¢ kusaklarin da geleneksel ahlaki ge¢miste kalan bir ideal olarak
gordiiklerini ve insan iligkilerindeki denetimin yeni etiket ad1 altinda devam ettigini anlatiyor.
Ayrica yeni etiketi gegmiste kabul gérmeyen ya da lanetlenen davraniglarin artik kabul
edilmesi ile aciklarken, c¢evre, AIDS, taciz kiiltlirii gibi kavramlarin artik ihtiyat ahlaki
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yaklasimi ve yeni etiketle ele alindigini belirtiyor. Yeni etiketin Reagen-Theatcher doneminde
hiz kazanmas: ile taraftarlarinin hayal kirikligina ugradigini anlatiyor. Bu donemde cevre,
saglik, giivenlik ve kisisel davranis konularinda ortaya ¢ikan diizenlemelerin geleneksel ahlaki
itmesine verilen tepkiler neticesinde “Siyaseten dogruluk” (SD) kavraminin ortaya ¢iktigini
ve yeni etiketin geleneksel ahlaki zayif diisiirmesinde toplumsal yapidaki gili¢lii dinamiklerin
etkisinin dnemli yeri oldugunun altin1 ¢iziyor (2017: 213).

Yazar, her seyden 6nce bir ahlak projesi olan “Siyaseten Dogrulugun Sosyolojisi” adli
alt boliimde: SD’nin en 6nemli boyutunun insan yasaminin diizenlenmesine yeni bir etiket
yapistirma oldugunu, yeni etiketin savunucularinin da kendi ahlaklarini hi¢ ¢ekinmeden
dayatmaya calistiklarin1 vurguluyor. Geleneksel ahlaktan daha miidahaleci olan yeni etiketin
liberal ve sol sdylemlerle mesrulastirildigini, “yardim” ve “destek” amaclh bir goriiniim
sergiledigini anlatiyor. Ozellikle saglik kampanyalari ve rehberlik hizmetlerinde bunun ¢ok
belirgin oldugunu bireyin 6zerkligini boyunduruk altina alan bu mekanizmalarin da bireyi
pasifize ederek profesyonellere bagimli hale getirdigini diisiiniiyor. Diger taraftan kilise gibi
dini kurumlarin da yeni etikete uyum saglamasinin, geleneksel ahlak ve yeni etiketin Ortiisen
noktalart oldugunu belirtiyor (Furedi, 2017: 216-222).

Furedi, (2017: 224-225) ortaya ¢ikan bu yeni sentezi “Ahlakgi itki” olarak ele aliyor.
Yeni etiketin yiikselisi karsisinda geleneksel degerlerin geride kalmasinin nedenini bu
degerlerin kapitalist toplumlardaki bireylesme siirecine ¢oziim getirememesine bagliyor.
Riskten kaginma, baskalarini riske atmama, riskli bireylerden korunma gibi insani iligkileri
diizenleyen degerlerin geleneksel benzerlerinden daha az ahlak¢i olmayan yeni bir etiket
yarattigina dikkat ¢ekiyor. Giddens’in “giindelik yasamin tekrar ahlaklagtirilmasina yonelik
temel itki” dedigi, bireyi temel alan projenin esasinda, ahlakin dogrudan toplumun kendisine
degil belirli bir yasam tarzina baglilik demek oldugunu anlatiyor (1991: 225). Ayrica yazar,
yeni etiketin dogrudan bireye hitap etmesinin onu gii¢lii kildigini, toplumsal biitlinliik
meselesinden uzak durarak yeni bir etik ve deger tartismasina maruz kalmasini da zayif yonii
olarak agikliyor (Furedi 2017: 226).

Yeni etiketin basarisinda geleneksel ahlakin ogeleriyle olusturulan sentezin katkisi
oldugunu diistinen yazar, biitiin Ozellikleri muhafazakar baglama oturtulamasa da bir¢ok
0gesinin muhafazakar baglamda degerlendirilip kabul gordiigiinti, bu beklenmedik sentezin
doruk noktasinin da AIDS konusuyla gelistigini agikliyor. AIDS’1n basta Tanr1’nin bir cezasi ve
ahlaksizlik olarak goriildiigiinii, yeni etiketle ise ihtiyath yaklasilarak herkes “risk altindadir” ve
“giivenli cinsellik” gibi sdylemlerle yeniden tanimlandigini aktariyor (Furedi 2017: 229).

SONUCLAR: GUCSUZLUGU KABULLENMEK

Furedi, kitabinda; bu sonu¢ kismina kadar 6znenin zayiflatildigi konumun altini
cizdigini, 6zneye Onlem almaktan baska segenek birakilmadigini ve bu kaderci sosyoloji
anlayisinin risklerden kaginan caresiz insani ortaya ¢ikardigii anlattigini belirtiyor. Biyoloji
ve kaderciligin birlesmesi ile determinist bir insan anlayiginin kabul gordiigiini, biitiin
egilimlerin insan1 gii¢siizlestirme yoniinde ve dayanismay1 zayiflatma siirecinde olumlandigini,
medyanin da katkis1 ile yabancilasmanin da olumlandigimi ayrica bir¢ok akademisyen
tarafindan da bu sekilde zayiflatilan 6zneyi aksine kendisinin, giiclenmis olarak gordiigiini
vurguluyor ve bu tlir yaklasimlart elestiriyor. Ciinkii 6zgilir ve kendi basina kalmis bireyin
elestirel diistlinlis yerine daha ¢ok gilivensizlik duygusu altinda ezilecegini savunuyor. Furedi,
riskin insan davraniglarindan kaynaklanan ve teknik bir sorun olarak gosterilmesinin altinda
yatan gizli bir yaklasim oldugunu ve insan karakterine dair bu gizli yaklasima gore;
insanoglunun yikict bir giice sahip oldugunu ancak giindelik hayatindaki tehlikeleri
uzaklastirmaktan da aciz oldugu diisiincesinin yer aldig1 tespitinde bulunuyor (2017: 231-235).
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Yazar, medyanin, 6liim ve trajedileri yansitirken ac1 ¢ekme boyutuna farkli bir anlam
yiikleyerek toplumun kurbanlara ahlaki erdemler atfetmesine aracilik ettigini belirtiyor ve
sonu¢ béliimiinde okuyucuya “Ac1 Cekme Temeline Dayanan Bir Toplum Insa Etmek” adin1
verdigi alt baslik ile kapanis boliimiinii sunuyor. Toplumsal trajik olaylarda aci ¢ekenlere
derin anlam yiikleyenleri, “toplum bu hale nasil geldi” sorusunu sormamakla elestiriyor. Aci
ceken insanin teslimiyeti ve cesaretsizliginin gelecek nesillere risk almaktan geri durmay1
Ogretecegini, 0znenin bu sekilde zayiflatilarak yok edilmesinin hiimanist projenin Oniinde
biiyiikk bir engel olusturdugunu ve bu nedenle kitabinda risk almanin 6nemini savunuyor
(Furedi, 2017: 236-239). Yazar, ozellikle bilimsel ve teknolojik gelismelerin toplumsal
ilerleme saglayacagi seklindeki goriislerini anlatarak okurlari, risk konusunda teknolojik
baglam yerine toplumsal baglamda diisiinmeye davet ediyor.

Kitapta bir sosyolog olarak korku kiiltiirii tizerine sosyolojik ve medyatik
degerlendirmeler yapan Furedi, diisiincelerini aciklarken diger yazarlarin goriislerini
aktarmay1 da ihmal etmiyor. Konuyu her ne kadar Amerika ve ingiltere toplumu iizerinden
orneklendirerek dile getirse de aslinda tam da giiniimiizde yeni bir pandemi siirecinde, tim
diinyada yasanan korku kiiltiiriinii tiim cergevesiyle yansitiyor. Giivenligin yiiceltilmesi ile
Oznenin ¢okiisiinii ters orantili gorerek, ortaya ¢ikan giiniimiiz risk toplumunda tam bir korku
kiiltliriiniin hakim oldugunu, {istelik kahramanin degil kurbanin yticeltilerek daha makbul hale
getirildigini anlatiyor. Medyanin, kullandig1 dil ve haber sekliyle 6znede olusan caresizlik ve
kendine giivensizlik duygusunun pekistirildigini, bu nedenle medyanin toplumsal yapida
korku kiiltiiriniin yaygmlasmasinda énemli bir arag roliinde oldugunu vurguluyor. Onerisini
ise toplumsal yapida zayif ve ¢aresiz konumdaki 6znenin desteklenerek yerine cesur ve risk
almaktan korkmayan bir 6znenin olusturulmasindan yana yapiyor. Furedi, bu eserle, toplumda
risk enflasyonu ve korku kiiltiirli ile kusatilmis biz 6znelere cesur olmay1 ve risk almayi
onererek daha derin ve farkli bir bakis agis1 kazandiriyor.
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