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Oz: Tarihi Kipgak Tiirkgesinin, cesitli sebeplere bagli olarak Dest-i Kipcak
bolgesinde, Misir-Memlik sahasinda ve bugiinkii Ukrayna civarinda ti¢ kolu
bulunmaktadir. Dest-i Kipcak bolgesinde bulunan Codex Cumanicus’un yani
sira, Misir-Memliik sahasinda sozliikler, gramerler, edebi ve dini eserler,
askerlik ve veterinerlikle ilgili metinler yazilmig ve cevrilmistir. 16-17.
ylzyillarda da Kirim, Romanya, Moldava, Polonya, Ukrayna bolgelerinde
Ermeni harfli Kipgak Tiirkgesiyle ¢esitli eserler kaleme alinmistir.

Ug bolgenin dili arasindaki benzerlikler ve farkliliklar dikkat cekicidir.
Bu calismada Allah ve sifatlartyla ilgili kelimeler, Kipgak Tiirkgesinin
i¢ bolgesini yansitan sozliklerden yola ¢ikilarak dil yoniiyle ve gesitli
yonlerden degerlendirilecektir. Bunun i¢in Tiirk¢ede konu ile ilgili hangi
kavramlardan yararlanildigi, hangi dillerin ve eklerin kullanildigi, eserlerde
kelimelerin fonetik varyantlari incelenecektir.

Boylece bolge ve din agisindan yakin olan donemlerin kelime hazinesiyle,
farkli din ve bolge eserlerinin kelimeleri bu tiir bir incelemeyle daha net
goriilecektir.

Anahtar Sozciikler: Tarihi Kipgak Tiirkcesi, soz varligi, Ermeni Harfli
Kipgak Tirkgesi, Misir-Memlik sahast.

Abstract: There are three branches of the historical Kipchak Turkish,
depending on various reasons, in the Dasht-i Kipchak region, in the Egyptian-
Mamluk field and around today’s Ukraine. Beside Codex Cumanicus in the
Dasht-i Kipchak region, dictionaries, grammars, literary and religious works,
texts related to military service and veterinary were written and translated in
the Egyptian-Mamluk region. In the 16th and 17th centuries, various works
were written with Qipchaq Turkish with Armenian letters in the regions of
Crimea, Romania, Moldova, Poland and Ukraine.

Similarities and differences between the languages of the three regions are
remarkable. In this study, the words related to Allah and his adjectives will
be evaluated in terms of language and various aspects, is setted out from
dictionaries that reflect the three regions of Kipchak Turkish. For this, in
Turkish which concepts are benefited related to subject, which languages and
affixes are used, phonetic variants of words will be examined in the works.

Thus, with the vocabulary of the periods that are close in terms of region and
religion the words of different religion and region works will be seen more
clearly with this kind of analysis.
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Giris

Tarihi Kipgak Tiirk¢esinin, basta Mogol saldirilart olmak iizere ¢esitli sebeplere
bagli olarak Dest-i Kipcak bolgesinde, Misir-Memlik sahasinda ve bugiinki
Ukrayna civarinda ti¢ kolu olusmustur. Bunlardan Dest-i Kipcak (Kipgak bozkirt)
denilen bolgeden kalan dnemli eser Codex Cumanicus, Avrupali misyoner rahipler
tarafindan yazilmistir. 16-17. yiizyillarda da Kirim, Romanya, Moldavya, Polonya,
Ukrayna bolgelerinde ise Ermeni Kipgakcasi da denilen Ermeni harfli Kipgak
Tirkgesiyle ¢esitli eserler kaleme alinmistir. Misir-Memliik sahasinda ise sozliik ve
gramerler, edebi, dini eserlerle askerlik ve veterinerlikle ilgili metinler yazilmis ve
terciimeler yapilmistir.

Mogol saldirilart gibi ¢esitli sebeplerle 13. yilizyilda, Ermeniler Karadeniz’in
kuzeyine, oradan batiya dogru gitmislerdir. Bolgede Ermeni-Kipcak iligkileriilerleyerek
zamanla 14. ve 15. yiizyilda komsuluk ve ticaret iligkisiyle Kipc¢ak dili, Ermeniler
tarafindan sozlii dil ve kilise dili olarak benimsenmistir. Ermenilerin biiyiik kismi1
Tiirkge konusurken bir kisim Kipcak konusuru da Ermeni Gregoryen Hiristiyanligini
kabul etmiglerdir. 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu dil yok olmaya baslamis;
yerini Slav dillerine (Ukranca, Lehge ve Rusga) birakmistir (Kasapoglu Cengel 2012:
17-23).

Pek ¢ok donem Tirkgesinin oldugu gibi Kipgak Tiirk¢esinin bu sahalarinda
kullanilan kelimelerinin de bir araya getirildigi sozliikler olusturulmustur. Bu calismada
Allah ve sifatlariyla ilgili kelimeler, Kipgak Tiirkgesinin ii¢ bdlgesini yansitan
eserlerden yola ¢ikilarak dil yoniiyle ve ¢esitli yonlerden degerlendirilecektir. Boylece
bolge ve din yakinligi olan donemlerin s6z varligiyla farkli din ve bdlge eserlerinin s6z
varlig1 da bu tiir incelemeyle daha agik sekilde goriilecektir.

Caligmayla ilgili derlem (korpus), kisaltmalariyla birlikte asagida verilmis olup su
eserlerden olugmaktadir:

1- Codex Cumanicus (CC)

2- Kitabii’l-Idrak li-Lisani’l-Etrak (K1)

3- Kitab-1 Mecmi-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali (TA)

4- Ed-Diirretii’l-Mudiyye fi’l-Liigati’t-Tirkiyye (DM)

5- Resili Sozliigi (R)

6- Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Ligati’t-Turkiyye (TZ)

7- Kitabu Biilgati’l-Mistak f1 Liigati’t-Tiirk ve’l-Kif¢ak (BM)

8- El-Kavaninii’l-Kiilliyye li-Zabti’l-Liigati’t-Tirkiyye (KK)

9- Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi (MS)

10- Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi Sozliigii (EK)

11- Kipgak Tiirkgesi Sozligii (KTS).

Recep Toparly, Hanifi Vural, Recep Karaatli tarafindan hazirlanan Kipgak Tiirk¢esi
Sozliigii, Ermeni harfli Kipgak Tiirkcesiyle yazilanlar disindaki 17 eserin taranmasiyla

olusturulmustur (Toparli-Vural-Karaatli 2007). Zaman zaman yararlandigimiz
sozliikteki eserler ve kisaltmalari ise soyledir:
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Codex Cumanicus (CC), KitabuBiilgatii’l-Miistak Fi Liigati t-Tiirk Ve’l-Kifcak
(BM), Kitabii’'l-Idrak Li-Lisani’l-Etrék (KI), Et-Tuhfetii’z Zekiyye Fi’l-Liigatit-
Tiirkiyye (TZ), El-Kavaninii’l-Kiilliyye Li-Zabti'l-Liigdti t-Tiirkiyye (KK), Kitdb-1
Mecmii-1 Terciimani Tiirki ve Acemi ve Mugali (TA), Ed-Diirretii’l-Mudiyye Fi’l-
Liigati t-Tiirkiyye (DM), Giilistan Terciimesi (GT), Baytaratu’l-Véazih (BV), El-Idrik
Hagiyesi (IH), Irsddii’l-Miiliik Ve s-Seldtin IM), Kitab Fi Ilmi’n-Niissab (IN), Kitab
Fi’l-Fikh Bi’l-Lisani t-Tiirki (KFT), Kitabfi’l-Fikh (KF), Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l-
Leysi s-Semerkandi (MS), Kitab Fi Riyazati’l-Hayl (RH), Miinyetii’I-Guzat (MG).

Derlemimizde yer alan, {izerinde yerli ve yabanci pek ¢ok calisma yapilan Codex
Cumanicus’un son bilimsel yayin1 Mustafa Argunsah ve Galip Giiner tarafindan
yapilmistir (Argunsah-Giiner 2015).

Codex Cumanicus iki ayr1 defterden olustugu igin eserde oldugu gibi burada
da Italyan boliimii CC I, Alman béliimii CC II olarak gosterilmistir. Codex’teki
kelimelerden yola ¢ikilarak Tanri, Allah ile ilgili s6zler, Ermeni harfli Kipcak Tiirkgesi
sOzlerini igeren Garkavets’in sozIligli ve Memlik Kipcak Tiirk¢esinin séz varligimi
yansitan derlemdeki diger eserlerle karsilastirmalar yapilarak incelenmistir.

Eser incelenirken bazi kelimeler farkli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Burada,
Codex’i yazan kisilerin yazim sorunu yasamasinin da etkisi olabilir. Eseri olusturan
kisilerin ¢esitli isaretleri ve farkli farkli harfleri kullanmasi, 6zellikle CC’nin Alman
boliimiiniin (CC II) tek kalemden ¢ikmamast, hatta Tiirk¢enin yazimina hakim olmayan
yabancilar tarafindan yazilmasi, okuma ve yazmada birligi bozmus, ¢esitlilige sebep
olmustur (Argunsah-Giiner 2015; 27).

Benzer cesitlilik, zaman farkinin da etkisiyle EK’de de goriilmektedir. Memlik
sahasinda da ayni kelimenin farkli sekillerine rastlanir. Ancak bu bdlgelerdeki
farkliliklar, muhtemelen Kipcak Tiirk¢esinin zamanla gecirdigi degisimden ve gevre
dillerin etkisinden kaynaklanmaktadir.

Alexander Garkavets, 2000°lerde, iki cilt halinde Ermeni Kipgak¢ast metinlerini
ve bir cilt olarak da tiim metinleri kapsayan sozliiglini hazirlamistir. Toplam {i¢
ciltten olusan ¢alismanin ii¢iincii cildini Kipgakskoye pis 'mennoye naslediye, Tom
111, Kip¢akskiy slovart adli oldukga hacimli sozliik olugturmaktadir (Garkavets 2010).
Sozliikte Kipcak dilini etkileyen bolgedeki diger dillere, tamamen olmasa da yer
verilmistir. Caligmada, konuyla ilgili olarak Garkavets’in sozliigiinde (EK) yer alan
Ermeni harfli Kipgak Tiirk¢esi bazi kelimeler degerlendirilecektir.

Garkavets’in sozliigliniin Tirk¢e s6z varligi, Codex Cumanicus ile yakinhk
gostermektedir. Aslinda Dest-i Kipgak bdlgesinin dili ile Ermeni harfli Kipgak
Tiirk¢esinin hakim oldugu bolgenin dili arasinda benzerlikler ve farkliliklar goze
carpmaktadir. Aralarindaki donem farki, daha c¢ok farkliliklart; yakin bdlgelerde
oluslar1 da benzerlikleri yansitmaktadir. Ayrica her iki bolgenin eserlerinin de Islam
disinda, Hristiyanlik etkisiyle olusmasi benzerlikleri artirmaktadir. Misir-Memlik
sahasindaki eserlerin ise Islamiyet’in etkisinde yazilmasi, bu eserlerle Memlik sahast
eserleri arasinda s6z varligi agisindan bazi farkliliklarr daha net ortaya koymaktadir.
Memlik-Kipgak Tiirkgesi eserlerinde Tiirkge yaninda Kur’an’in dili olan Arapganin
kelimeleri goze carpar. Bunda, bdlge ve din dilinin Arapga olmasinin tesiri goktur.
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Asagida, Tanri’nin/Allah’m isim ve sifatlarmma Orneklerin verildigi inceleme
kisminda, Codex disindaki metinlerin Arap harfli niishalarina ulagilmaya calisilmis,
metinler tizerinde yapilan ¢alismalardan da yararlanilmigtir. Derlemdeki eserlerde, bir
kelime ¢ok yerde gegiyorsa birkag tanesinin yeri belirtilmis, digerlerini ifade etmek
icin li¢ nokta isareti kullanilmustir.

Tanry/Allah’1 ifade Eden isimler ve Sifatlar

Derlemden elde ettigimiz Allah’in baslica isimleri, sifatlar1 ve anlamlari, gectigi
yerlerle birlikte asagida gosterilmistir. Ayrica CC ve EK’de goriilecegi iizere,
Argungah’in da belirttigi gibi Hristiyanhkta Hz. Isa ile Tanr bir tutuldugu igin
(Argunsah 2017:78), kelimelerin anlamlarindaki “Rab, Tanr1” vb. ifadeler CC ve EK’de
Tanr1’y1 veya Hz. Isa’y1 kastetmektedir. Bu duruma da yeri geldikge deginilecektir.

Ata “Tann1” CC II 74b/14-15-13-14-3-4-15-10-11...; “Baba-Tanri’’nin ¢
enkarnasyonundan biri” EK 163.

boldurug “var edici, oldurucu” EK 310.

Bey “Rab” CC II 74b/2-3-13, 73a/15-16 ...

Beygine “Rab, Sevgili Rab” CC II 75b/1.

Biy “Rab, Tanr1, Yehova” EK 285.

Biyir “Tanr” Ki 37.

Egi “Allah, Tanr1” EK 468.

esirgoviici “merhametli” EK 502.

Eyé “Tanr” EK 514.

idi “Tanr” Ki 9.

koktigi, koktiki, kogtigi “gokteki, cennetteki ilahi (Tanr1, Yiice varlik)” EK
723.

Xirigsiz-ugsuz “sonsuz, siirsiz, Tanr1” EK 851.

sagavatli “merhametli” EK 1345.

kutkardac1 “kurtarici” CC II 61b/25-26.

xutxaruci, xutxarucgu “kurtarici” EK 904.

tirgizgici “diriltici, can verici” CC II 74b/13.

tirkizgen “dirilten” TZ 32b/1.

toretteci “yaratici, yaratan” CC II 76a/13-14.

Tagr “Tanr1” KK 52a/4, 61a/8, 65b/4, 53a/12-13, 80b/11, 53b/9.

Taprr: R 186a/1, 198a/l; MS 1b/1-3-5, 2b/1-4, ...; tafin DM 2a/5, 24a/16,
19b/2(2), 4

Tanr1 DM 2a/6.
Tanir “Bir zamanlar Tanr1” EK 1381.

Tegir CC II 62a/14-18-20-21-22-23-25-26-27...
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Teger CC 11 61b/7-8, 61b/6;
Teneri CC II 62a/22-23-24-29-32-34-35-36...
Teyiri CC 11 62a/28-29.

Tenri “Tanri” CC I 35/5; CC 1I 62b/3-20-21-22-27-28 ...; tanri KI 40; tefiri TA
2b/11, 59b/8; teiiri DM 2a/7; téngri, tanri BM 2, 9; tenri EK1415; tanri EK1405.

teprilik, teprilix llah, Tanri, EK 1419.

tipri DM 2a/7.

tegrii “Allah, Tanr1” EK 1419.

tirgiziici “hayat veren, diriltici” EK 1444.

tiritiici “hayat veren, dirilten” EK1447.

Ugan/Ogan “Tanr1” ogan “Tanr” Ki 15; ogan “Yaradan, Allah” TA 2b/13.

Ugliik “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh”: CC II 59a/7b, 74a/15; “trinity, iigliiliik,
icli” EK 1574.

Ucov “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh”: CC II 73a/4-5.
Yaratgan “Yaradan” Ki 93.

Yaratkan “Yaratan, Tanr1” CC I 8b/9; TA 2b/13, TZ 26.
Yarattagi “yaratici, yaratan” CC II 69a/16.
yaratugi/yaratucu “yapici, yaratici, kurucu” EK 1652.
yarhgan “Bagislayan, Allah” TA 12b/13.

yarhgavugr/yarhgovugr/yarhgovucu/yarhguvuer “merhametli, bagislayic1” EK
1659.

yasatucl, yasavucir/yasovuel “olusturucu, yaratici, diizenleyici, yapan” EK 1663
yulover “kurtarict” 82a/9b.

yulugma “kurtarict” 72b/11.

Yarih “1s1k, Tanr1 oglu fsa” EK 1655.

iki kelimeyle ifade edilen isim ve sifatlardan 6rnekler:
Ari Ata “Kutsal Baba” EK 127;

Ari Biy “Kutsal Tanr” EK 127;

Ari Can “kutsal ruh” EK 127,

Ari ogul “kutsal ogul” EK 128;

Ari Teyri “Kutsal Tanr1” EK 128;

Ar1 T “Kutsal Ruh” CC II 70a/11, 61b/10-11.
arzubdrici “Yiyecek (rizk) temin eden (veren) kimse; Allah” BM 2, 9.
Ata Teqri “Tanr1 baba” CC II 70b/19, 74b/1; EK, 164.
azukbirici “erzak, rizik verici” BM 2, 17.

Bey Teperi “Rab” CC II 61b/19-20-21-22-23.
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Bey Tepri “Rab” CC II 61a/1-2-7-8-9, 72b/3.
Biy Tepri “Tanr1” EK 285-287.

¢in Tégri “gercek Tanr1” CC II 74b/5, 80a/8, ...
durust Téyri “gercek Tanrt” CC 11 66b-22b-23b.
Kénii Eyi “gergek sahip” EK 726

konii Tegri “gercek Tanr1” EK 726

kopyarhgavugr/kopyarhgovugr/kopyarhguvuer “gok merhametli, bagislayan”
EK 731.

méni han “Tanrt” CC 11 71b/10.

ménii han “Tanr” CC II-Tanr1 71a/6.

ménii Ténri “Tanr1” CC II 76/3.

Tepyri Ata “Tanr1 Baba” EK 1416, CC 11, 73a/3-5.

Ucliix ari “Kutsal iicli” EK 128; ...

ii¢ boy “ii¢c enkarnasyon” EK 1573.

iic boy Teprilik “kutsal ii¢lii, ii¢ kiside Tanr1” EK 1573.
Uc tendes “teslis; Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC II 76a/17.
yalgizi Tegrinin “Tanri’nin tek oglu” EK 1633 vb. gibi.

Kullanilan Kavramlar

Toparli vd. nin Kipgak Tiirkgesi Sozliigii’ndeki kelimeler, Codex hari¢ olmak tizere
Misir ve Suriye civarinda olusturulan eserlerden derlenmistir. Memlik sahasinda,
bolgenin etkisiyle Arapca ve Farscanin agike¢a izlerine de rastlanir. Ancak Araplara
Tirkgeyi 6gretmek icin hazirlanan sozliiklerde ve diger eserlerde, Allah’n isim ve
sifatlarini yansitan Arapga kelimelerin Tiirkge karsiliklart da goriiliir:

BM’de “nizik veren, Allah” anlaminda azukberi¢i; Ki’de beyer (Uygur ve
Tiirkistan dilinde-Allah, Ilah); IM, Ki, TZ’de “sahip” anlamindaki idi; TA’da ve iH,
Ki’de “muktedir” anlamindaki ogan ve ogan; DM, KK’de tagri, Gi, GT, KFT, MG,
MS’de tagri, DM, iH’de tanri, BM, BV, DM, GT, IM, KF, K1, IN, MG, RH’de Tenri,
IM’de tigri (I), BV, DM’de tinri kelimeleri gibi (Toparli-Vural-Karaatli 2007).

Idi “sahip” anlamindaki kelime, bazi kaynaklarda oldugu gibi Ki 9’da da idi
seklinde “Tanri, Allah” anlaminda kullanilmistir (Caferoglu 1931: 37).

Kuzeydeki Codex’in kelimelerine bakildiginda kavramlarin kullaniminda
farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Yukarida deginildigi gibi Hristiyanlik inancinda Tanr1
ve Hz.Isa bir tutuldugundan onlar igin ayni kavramlar kullanilabildigi goriilmiistiir.
Latin-Fars-Kuman (Kipgak) dillerinden kelimelerin yer aldig1 Italyan boliimii CC I’de
Tiirkge Ténri “Tanr1”, yaratkan “Yaratan, Tanr1” kelimeleri Allah igin kullanilmisgtir.
CC II ve EK’de “Tanr1”y1 ifade eden ve iki kelimeden olusan sozler oldukga fazladir
ve bu sozler zaman zaman Hz. isa icin de kullanilir: Ata Tenri “Tanr1 baba” CC 11
70b/19, 74b/1; EK, 164; Biy Tepgri “Tanri, Hz. [sa” EK 285-287 gibi.

CC’de kimi zaman Hz.Isa’y1, kimi zaman Tanrr’y1, dzelliklerini ve sifatlarmi
yansitan 6rnekler sunlardir:
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Ata CC II 74b/14-15-13-14-3-4-15-10-11...

“Atana tepdes olturdin” (Baba’na esit oturdun.) (Argunsah-Giiner 2015: 389);
kizdan Atasi toredi/toretteci yanla tuvdi. (bakireden Babasi tiiredi/yaratict yeniden
dogdu.) (Argunsah-Giiner 2015: 397).

Bey CC II 74b/2-3-13, 73a/15-16 ...
“ovlum beyini tanimis” (oglum Rabbini tanimig) (Argunsah-Giiner 2015: 397).
Beygine CC II 75b/1.

...“kim hacka minmege uyalmadiny,/ e tathh Beyginem?” (ki ¢carmiha ¢ikmaya
¢ekinmedin,/ ey tatli Rabbim?) (Argunsah-Giiner 2015: 395).

Bey Tepyeri CC II 61b/19-20-21-22-23.

“Beyimiz Teneri Yesus Kristus buyurur” (Rabbimiz Tanri isa Mesih buyurur)
(Argunsah-Giiner 2015: 355).

Bey Tenri CC 11, 61a/1-2-7-8-9, 72b/3.

“Sen, tin atam, Bey Tenri erki bile menim yazukimdan bosatkil!” (Sen, Pederim,
Rab Tanri’nin iradesi ile benim gilinahlarimi bagisla.) (Argunsah-Giiner 2015: 349-
350).

¢in Ténri CC II 74b/5, 80a/8, ...

“Yesus Kristus ¢in Tenri, menii bizin kutkardagimiz.” (isa Mesih gergek Tanri,
bizim ebedi kurtaricimiz.) (Argunsah-Giiner 2015: 399-400).

durust Ténri CC II 66b-22b-23b.

“durust Tepri altinda yargulap” (gercek Tanr1 gézetiminde yargilayip) (Argunsah-
Gtiner 2015: 375).

méni han CC II 71b/10. “Kristus, meni hanniy ovl” (Mesih, ebedi kralin oglu)
(Argunsah-Giiner 2015: 384).

ménii han CC II 71a/6. “eriir kermen menii hanniy” (ebedi kralin kalesidir)
(Argunsah-Gtiner 2015: 383).

ménii Tégri CC II 76/3. “Menii Tepriniy 6z s6zi” (Ebedi Tanr’nin 6z sozii)
(Argunsah-Giiner 2015: 396).

Ogul CC II 61b/10-11 “ol bolussun, bizge, Ata dagi Ogul dagi Art Tin” (Ata,
Ogul, Kutsal Ruh bize yardim etsin.) (Argunsah-Giiner 2015: 351).

Tegri CC 1 35/5; CC 11 62b/3-20-21-22-27-28; 70a/12 ...
Tepir CC II 62a/14-18-20-21-22-23-25-26-27...

Tener CC II 61b/7-8, 61b/6;

Tepyeri CC II 62a/22-23-24-29-32-34-35-36...

Tepiri CC II 62a/28-29.

tirgizgici “diriltici, can verici” CC II 74b/13.

“Basa 1nanir-men tirgizgici Bey Ar1 Tinga, kim Ata Ovuldan 6ne durur.” (Sonra
Baba ve oguldan tiireyen, hayat verici, Rab, Kutsal Ruh’a inantyorum.) (Argunsah-
Giiner 2015: 394).
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toretteci “yaratici, yaratan” CC II 76a/13-14.

“toretteci yagla tuvdir” (yaratici yeniden dogdu.) (Argunsah-Giiner 2015: 397).
yaratkan “Yaratan, Tanr1” CC I 8b/9.

yarattac “yaratici, yaratan” CC II 69a/16.

yulover CC II 82a/9 b. “yulover” (kurtarici, Mesih) (Argunsah-Gtiiner 2015: 407).

yulugma CC II 72b/11 “Yesus, bizim yulugmamiz” (isa bizim kurtaricimiz)
(Argunsah-Giiner 2015: 388).

EK’deki sozlerden ornekler:

Biy “Rab, Tanr1, Yehova” EK 285.

Biy Tepri “Tanr1” EK 286.

boldurugi “var edici, oldurucu” EK 310.
Ega “Tanr1” EK 468.

esirgoviici “merhametli” EK 502.

Eyé “Tanr” EK 514.

koktigi, koktiki, kogtigi “Ilahi (Tanr, Yiice varlik) ” cennetteki, cennetsel bir
varlik EK 723.

Konii Eyi “gercek sahip” EK 726.
Konii Tenri “gercek Tanr1” EK 726 .

kopyarhgavucr/kopyarhgovucr/kopyarhguvuer “cok merhametli, bagislayan”
EK 731.

Xirigsiz-ugsuz “sonsuz, sinirsiz, Tanr1” EK 851.

xutxarucl, xutxarucu “kurtarici” EK 904.

sagavatli “merhametli” EK 1345.

Tanmir “Bir zamanlar Tanr1” EK 1381.

Tepri EK 1415; tigri EK 1405.

Teprii EK 1419.

tirgiziici “hayat veren, diriltici” EK 1444.

tiritiici “hayat veren, dirilten” EK 1447.

yaratugl/yaratucu “yapici, yaratict, kurucu” EK 1652.

Yarih “1s1k, Tanr1 oglu Isa” EK 1655

yarhgavucr/yarhgovugr/yarhgovucu/yarhguvuer “merhametli, bagislayicr” EK
1659.

yasatugcl, yasavugr/yasovugl “olusturucu, yaratici, diizenleyici, yapan” EK 1663
vb. sozleri gibi.

CC’de gercek Tanri, Rab, isa Mesih’in kastedildigi ¢in Teéyri, durust Téyri
sozleri goriilirken EK’de kénii Teyri sozii de “gercek Tanr1” anlaminda olup “Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh” i¢in kullanilmis ve her birini ayr1 ayr1 vasiflandirmistir: Aza
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kéktegi, konii Tenri; Cani Téyrinin, konii Téyri; Ogul Téyriniy, konii Tepri. “Gokteki
Baba, gercek Tanri; Kutsal Ruh, gercek Tanri; Ogul, gergek Tanr1.” (Argunsah 2017:
79,80).

Tiirkge Tengri, Teyri kelimesi, Eski Tiirkge doneminden beri ¢ok kullanilan
kelimelerdendir. Ténri kelimesi CC’de c¢ogunlukla “Allah, Tanr1” anlami ile
kullanilirken Béy Téyri, Béy Teéyeri, Cin Tényri, Durust Téyri gibi sozler Hz. Isa icin
kullaniimaktadir.

Hristiyanlik inancinda Tanr1 yaratici, Hz. Isa ise insanlar1 kurtaricidir (Argunsah
2017: 81). “Kurtarict” anlamindaki kutkarda¢i CC II 61b/25-26. xutxarugi,
xutxarucu EK 904, yulover CC II 82a/9 b, yulugma CC II 72b/11 sifatlar1 Hz. isa
kastedilerek kullanilmistir.

Kipgak sahas1 metinlerinden CC I, CC II, K1, TA, R, KK, MS’de “baba” anlamina
gelen ata kelimesi CC Il ve EK’de 7anr i¢in de kullanilmistir. CC ve EK’de bu kelime,
baba anlami yaninda Tanri anlamiyla da 6nemli yer tutar ancak CC I’de Tanr: anlami
degil sadece haba anlami vardir. CC 1I’de Ata kelimesiyle Tanri ile Hz. Isa’nin aym
goriildiigiine dair su ifadeyi o6rnek gosterebiliriz: “kizdan Atasi toredi, torettegi yanla
tuvdi. (bakireden Babasi tiiredi, yaratici yeniden dogdu.)” (Argunsah-Giiner 2015;
397).

Yine KTS’deki Kipgak sahast metinlerinde “Bey, reis, efendi, soylu” anlamina
gelen Beg, Biy, Bey, Big gibi ifadeler farkli anlamlarda karsimiza g¢ikar. Hatta
Karadeniz’in kuzeylerinde Hristiyanlik etkisinde olusturulan CC’nin italyan ve Alman
boliimlerinde bile bu durum goriilmektedir.

ftalyan béliimii CC I’de bey seklinde “bey, emir” anlaminda (CC I 45b/10) ve
koca kelimesine de gonderme yapilarak “mal sahibi, efendi, soylu” anlamlarinda (CC
I 45b/17); beg seklinde ise “bey” anlamindadir (CC I 45 b/9). Alman bolimii olan
CC II’de sadece bey seklinde ve anlam genislemesiyle de sadece “Rab” anlaminda
yer almis ve Hz. Isa kastedilmistir. (Argunsah-Giiner 2015: 658). Buna “kimden
Beéyimiz togdi” (Rabbimiz kimden dogdu) (Argunsah-Giiner 2015: 390) ciimlesi 6rnek
gosterilebilir. CC I’de kelimenin bu anlamina rastlanmamustir.

CC II’de Bey kelimesiyle olusturulan Beygine, Béy Teyri, Béy Téperi sdzleri de
Hz. Isa’y1 kastetmektedir: “...kim hagka minmege uyalmadin, ¢ tath Béyginem?” (ki
carmiha ¢ikmaya ¢ekinmedin, ey tatli Rabbim?) (Argunsah-Giiner 2015: 395).

EK’de de CC II'de oldugu gibi kelimenin Biy sekline “Rab” anlaminda rastlanir:
Biy Jisus “Rab Isa” EK 286 Biyimiz Jisus K ‘risdos “Rabbimiz Isa Mesih” EK 286 gibi
sozler Hz. Isa ile Tanr’nin Hristiyanlikta denk kabul edildigini gdstermektedir.

Cm Tégri tamlamasinda kelime, baska bir Tiirk¢e kelime olan “gercek, hakiki”
anlamindaki ¢in kelimesiyle birlesip ger¢ek Tanri, Tanri anlamini verir. CC II’deki
durust Ténri “gercek Tanr1” gibi burada da kastedilen Hz. Isa’dir. “Yesus Kristus ¢in
Ténri, menii bizin kutkardacimiz. (Isa Mesih gercek Tanri, bizim ebedi kurtaricimiz.”
(Argunsah-Giiner 2015:400) gibi. EK’de ise Konii Eyi “gercek sahip” EK 726; Konii
Tepri “Kutsal Ruh, ger¢cek Tanr1” EK 726 gibi Tiirkge ifadelere de rastlanir.
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Kavramlan Yansitan Diller

Kipgak Tiirkcesi eserlerinde gegen Allah’mn isimleri, genel olarak Tiirkce
kelimelerle karsilanmistir. Toparli vd’nin Kipgak Tiirkcesi Sozliigii’nde gorildigi
gibi, Memlik bolgesinde Araplara Tiirkgeyi 6gretmek amaci oldugu igin orada
olusturulan eserlerde Tiirk¢e kelimelerin bulunmasi ¢ok dogaldir. Memlik sahast
eserlerinde Tiirk¢e yaninda bolge ve din dili olan Arapganin, kismen Farscanin da
etkisi goriilmektedir. Oncelikle A/lah kelimesi olmak iizere Arapga izlerin goriildiigii
diger kelimelere sunlari da 6rnek verebiliriz:

GI, GT, IM, KF, MS’de Allah; GI, GT, KF’de hak (I); GT’de ma‘bid, hakim (I),
ilah, mevla (I); BV, Gi, IM’de rabb; KF’de varis kelimesinin ikinci anlami “Allah’in
adlarindan biri” gibi (Toparli-Vural-Karaatli 2007).

Toparli vd.nin soézliigiinde; MS’de Alldh te‘ala “Yiice Allah”, KF’de hakkullah
“Tek Allah” seklinde her iki kelimesi Arapga’dan olusan tamlamalara 6rnek bulunurken
Tiirkge ve Arapca’nin birlesmesiyle olusan sekillere de eserlerde rastlanir: Tagpri
Ta‘ala MS 24b/5, 36a/5, ...(Ozkan 2018:144); tenri tebareke ve ta’ala GT 6/8, 7/13,
60/6...(Karamanlioglu 1989: 372) gibi.

Allah’1n 6zelligini ifade ederken Farsca ve Tiirk¢e kelimelerin birlesmesi de s6z
konusudur: arzu bérici gibi. A. Zajaczkowski s6z konusu kelimeyi, aciklamasini
verdikten sonra azugbdrici ile iliskilendirmistir. azugbdrici kelimesinde de
arzubdrici’ye gonderme yapmustir (Zajaczkowski 1958: 8,10) Ayni sekilde BM’yi
A. Zajaczkowski’nin calismasindan ¢eviren Serif Hullsi, kelimeyi “arzubdrici
2, 9 Yiyecek (rizk) temin eden (veren) kimse; Allah’ ...” olarak verir (Serif Hulisi
1941: 26). Tiirk¢e azuk bdrici kelimesini de “azugbdrici 2, 17 bk. arzubdrici” olarak
birbirlerine génderme yaparak ¢alismasinda gosterir (Serif Hullsi 1941: 27). durust
Tépri ise Farsca “gercek, hakiki” anlamindaki durust kelimesi ve Tiirk¢e kelimenin
birleserek olusturdugu sifat tamlamasiyla gercek Tanri anlamini verir. Bu ifadenin
Latince karsilig1 da sozliikte de vero deo’dur (Argungah-Giiner 2015:692).

Kipgak sahasiyla ilgili s6z varligini yansitan sozliiklere bakildiginda dénemin
farkli dillerine de yer verildigi goriiliir. Ornegin Alldh kelimesi TZ, MS, R’de de
goriiliirken Restli Sozliigii’niin ele alindigr Golden’1n editorliigiinde hazirlanan The
King's Dictionary adli eserde Tiirkge “Tengri” kelimesiyle birlikte, Farsga “huday”,
Arapca “Allah”, Yunanca “oteyos”, Ermenice “aswadz” kelimeleri de yer alir (Golden
2000: 61). Latin, Fars ve Kuman (Kipgak) dillerinde hazirlanan CC I’de Tépri
kelimesi verilirken Latince deus, Farsca hoda kelimeleri de karsilik olarak verilmistir

(Argungah-Gtiner 2015: 571). Ciinkii R ve CC, ¢ok dilli sozliiklerdir.

Ermeni harfli Kipgak Tiirk¢esinin sozliigiinde Slav dillerine, Lehge, Ukraynaca,
Ermenice gibi kelimelere yer verilmis olsa da, Arapga ve Fars¢adan 6rnekler goriilse
de Kipgak dilindeki kelimeler de agirliktadir. Ancak zaman farkinin da etkisiyle bu tiir
kelimeler ileride goriilecegi iizere bazi degisikliklerle karsimiza cikar. Bir kelimenin
Kipgak Tiirkgesindeki 6rnegi verilmisken ayni anlamda Ermenice gibi degisik dilde
de 6rnegi goriiliir. Ermenice Asduadz, asdvadz “Tanr1” EK 146, Ukraynaca ve Lehge
bogina, bogina EK 303, “tanrica” k'elimelerigibi.
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Kullamilan EKler ve Birlesmeler

Kipgak sahasinda Allah’1i, Tanri’y1 ifade eden kelimelerin bir kismi belli bazi
eklerin kullanimiyla karsimiza ¢ikar. Ornegin CC II’de Ucliik “teslis, Baba, Ogul,
Kutsal Ruh”; EK’de Ucliik “trinity, iicliiliik, ticliik, teslis” kelimeleri yaninda yine
EK’deki tenrilik, tenrilix “Ilah, Tanr1”; ii¢c boy Teqrilik “kutsal {i¢li, ii¢ kiside Tanr1”;
Ueliix ari “Kutsal ii¢lii” sozlerinde, isimden isim yapan +1Ik, +[Uk eki goriiliirken CC
II’de Ténrilik kelimesi Tanrisal anlaminda verilmis olup yine isimden isim yapan +1/k
ekini almis ancak EK’deki anlamdan biraz farkli olarak karsimiza ¢ikmustir.

CC II’de bulunan ii¢ téndes soziindeki téndes kelimesi; “denk, esit” anlamindaki
téy kelimesinin, isimden isim yapan +dAs ekini almasiyla “ayni degerde, ayni
seviyede, esit, beraber” anlaminda kullanilmistir (Argunsah-Giiner 2015: 833). Uc
téndes sozl de bu anlamdan hareketle “Baba, Ogul, Kutsal Ruh” olarak ii¢ unsurun
ilah kabul edilmesinden yani ayn1 degerde olmasindan dolay1 kullanilmis olmalidir.

Topluluk sayist tiireten ve Kipgak sahasinda +AGU, +A4v, +4vU sekillerinde
goriilen isimden isim yapan ek, CC II’de ¢ sayisina gelmis ve iigegii kelimesi ti¢ov
seklinde karsimiza ¢ikmistir. Burada +4gU eki g>v degisimine ugramis, yuvarlaklagsma
ve son sesin diismesi sonucu +6v seklini almistir. Bu tarz ses olaylarina Kipgak
Tiirkgesinde sikca rastlanmaktadir. “Teslis; Baba, Ogul, Kutsal Ruh” anlamiyla ii¢
unsur kastedilerek ticov kelimesi karsimiza ¢ikar.

EK’de Tanri anlaminda kullanilan koktagi, koktiki, kogtigi kelimeleri, Tiirkce
kok kelimesine gelen +DA bulunma eki ve +GI ilgi zamiriyle biitiinlesen farkli
bi¢cimbirimlerden olusur. Kogtagi kelimesinde iinsiiz uyumuna aykiri (g-t) durum
s6z konusudur. Bu kelimeler yoluyla +4i ilgi zamirinin tonlu ve tonsuz sekilleri ayni
kelimede olan 6rnekler de goriilmektedir.

CC II'deki Béygine (75b/1) kelimesinde, kiigiiltme, kuvvetlendirme, sevgi
anlamlar1 katan +GInA ekinin sevgi islevi “Rab, sevgili Rab” anlamiyla kelimeye
yansir.

CC II’de Tiirkge Bey kelimesi de ya tek kelime olarak ya da ayni anlamdaki Teyri
kelimesiyle birlesip ayn1 anlami verir: Béy/BéyTéneri/BéyTeépri “Rab” gibi.

arzubiirici BM 2, 9; azukbérici BM 2, 17; tirgizgici CC II 74b/13 birlesik
kelimelerinde ise “eylemi yapan” anlaminda fiilden isim tiireten -I¢I, -U¢I (<-GU+¢l,
-g+¢l ) birlesik ekleriyle olusmus kelimeler yoluyla Allah’in nitelikleri verilmistir.

Codex’te yulover “kurtarici, Mesih” CC II 82a/9 b 6rnegi, yul- “temizlemek”
fiiline gelen, fiilden isim yapan -g+ ekinin sizicilasip -v+ seklini almasi, 6niindeki
iinliiyli genisletmesiyle ve is, meslek adi yapan +C7 ekinin gelmesiyle olusmustur.
Yulugma “kurtarici” CC II 72b/11 6rnegi ise ayn fiile gelen -gmA sifat-fiil ekinin
birlegsmesiyle olusmustur.

Yine Codex’te toretteci “yaratici, yaratan” CC II 76a/13-14, yarattagi “yaratici,
yaratan” CC II 69a/16 kelimeleri yaminda ilahlagtirdiklari Hz. Isa kastedilerek
kutkardag “kurtarici” CC II 61b/25-26 kelimesi de -DA¢/ sifat-fiil ekiyle tiiremistir.

Tirkizgen “dirilten” TZ 32b/1; yaratkan “Yaratan, Tanr1” CC I 8b/9; TA 2b/13,
TZ 26; yaratgan “Yaradan” Ki 93 kelimelerinde goriilen Allah’mn sifatlar1, dzellikleri
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yansitmada kullanilan -GAn, -KAn fiilden isim yapim, yani sifat-fiil eklerinden
yararlanilarak belirtilmistir.

TA’da yarhgan “Bagislayan, Allah” 12b/13 kelimesinin, haploloji olay1
sonucunda yarligagan>yarligan sekline geldigi goriilir. CC II’de yarhganclh/
yarhganclu “merhametli, bagislayict” 80a/1, 62b/32-33 kelimelerinin ise doniisliiliik
ekine gelen ve fiilden isim yapan -¢ ekiyle +//, +/U isimden sifat yapim eklerinden
olustugu gorilir.

EK’nin hacminin daha fazla olmasi nedeniyle Tiirkce sifatlar fazladir ancak zaman
farkinin da etkisiyle bu tiir kelimeler Tanr1 veya Hz. Isa kastedilerek bazi1 degisikliklerle
goriiliir:  bolduru¢r “var edici, oldurucu”, kopyarhgavuc¢/ Kkoépyarhgovugy/
kopyarhguvuer “gok merhametli, bagislayan”, xutxaruci, xutxarucu ‘“kurtarici”,
tirgiziici “diriltici”, tiritiici “hayat veren, dirilten”, yaratuc¢i/yaratucu “yapici,
yaratici, kurucu”, yarligavucr/yarligovugr/yarligovucu “merhametli, bagislayic1”,
yasatuci, yasavucl/yasovuel “olusturucu, yaratici, diizenleyici, yapan” vb. gibi
sifatlar.

Latince, Almanca, Kipgakca kelimelerin yer aldigi Alman béliimii olan CC 1I’de
Tiirkge Bey, Tanri ve Ata gibi kelimelerin farkli kelimelerle birlestikleri goriiliir.

Ata kelimesi tek basina ya da Teyri kelimesiyle birlesip Tanr: anlamimi verir:
Ata “Tanr1” CC II 74b/14-15-13-14-3-4-15-10-11..., Ata Tégri “Tanr1 baba” CC II
70b/19, 74b/1; EK, 164; Ténri Ata “Tanr1 Baba” EK 164, CC II, 73a/3-5 gibi.

Ata kelimesinin Tanr: anlamini kazanmasi, 6zellikle CC ve EK’de yer alan, ¢
kelimesiyle birleserek Hristiyanlarin fes/is inancini ifade eden sozleriyle daha iyi
aciklanabilir. Ugleme veya teslis denilen inang, Hristiyanlik inancinda Baba, Ogul
(Isa) ve Kutsal Ruh’tan meydana gelen Tanr1, [ldh kavramimi yansitir.

CC Il ve EK’de ari 1 “kutsal, ilahi, aziz” EK 126; ar12“kutsal, aziz” EK 131; ar1
1/2 “kutsal, aziz” CC I 62a/19, ... kelimelerinin CC I’de “saf, temiz”” anlami1 bulunup
ar1 algish kelimesinde oldugu gibi baska kavramla birleserek “kutsal, aziz” CC I
35b/10 anlamim kazandig goriiliir. Kelime, asagidaki gibi bazi birlesmeler sonucu
Tanrt, teslis inanciyla ilgili 6rnekler de verir. Orneklerden, Tanri’nin kutsal olmasi gibi
Hristiyanlikta teslis inancinin da kutsal oldugu anlasiimaktadir:

Ari Ata “Kutsal Baba” EK 127.

Ari Biy “Kutsal Tanr1” EK 127.

Ari Can “Kutsal Ruh, Tanri-Kutsal Ruh” EK 127, 129.

Ari Ogul “Kutsal ogul” EK 128.

Ar1 Tin “Kutsal Ruh” CC II 70a/11, 61b/10-11.

Ari Tegri “Kutsal Tanr1” EK 128.

Ucliix ari “Kutsal ii¢li” EK 128.

Yarih “1s1k, Tanr1 oglu Isa” EK 1655 gibi.

M. Argunsah da Ugleme’deki Ogul, Hz. isa i¢in CC’de Ogul, Béy, Béy Teéyri, Béy
Teéneri, ¢in Ténri, durust Teyri, Téyri sozi, Yarth sozleriyle yulovei, yulugma, kok hana,
kok yer hani, kutkardagt sifatlarinin kullanildigindan bahseder (Argunsah 2017: 76).
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Tiim bu sézler CC II’de Ogul, Yarih “Hz. Isa” yulove1 “kurtarici, Mesih”, yulugma
“kurtaric1”, kok han1 “gdgiin krali, Hz. Isa”, kok yér han1 “gdgiin ve yerin krali, Hz.
Isa” gibi anlamlarla yer almaktadir (Argunsah-Giiner 2015).

EK’de yarih kelimesinin “Hz. isa” anlaminda da kullanildigina rastlanir: “Yarih
keldi diinydgi (Isik ‘Tanr1 Oglu, Isa’ diinyaya geldi.)” (EK 1655) gibi.

EK’de teslis inancini ifade ederken Tiirkge kelimelerle bagka dilden kelimelerin
birlestigine de rastlanir. Ermenice Errortut‘iun “igli, iicleme” EK 498 kelimesinin
Tiirkge ari kelimesiyle Ari Errortut‘iun “Kutsal Uglii, Kutsal Ugleme” EK 127
anlaminda s6z olusturmasi gibi (Argunsah 2017: 72).

CC’de ve EK’de, Teslis (baba, ogul, kutsal ruh) inanct yansitilirken Ata, ii¢, Teyri
kavramlarindan da yararlanildigi goriiliir. Ata kelimesi Kipgak Tiirkgesinde baba
anlami yaninda, teslisteki baba unsuru gibi, anlam genislemesine ugradigi ve 6zellikle
CC ve EK’de Tanri anlaminda da kullanildigi i¢in; di¢ ve tiirevleri “baba, ogul, kutsal
ruh” olarak ti¢linii kastettiginden; Teyri kelimesi ise Hristiyanlarin bu {i¢ dgeyi ilah
kabul etmesinden dolayr muhtemelen teslis inancini ifade etmede yararlanilan
kelimeler olmuslardir:

Ata “Baba-Tanri’nin {i¢ enkarnasyonundan biri” EK 163.

Ata Teqri “Tanr1 baba” CC II 70b/19, 74b/1; EK, 164.

Tepri Ata “Tanr1 Baba” EK 1416, CC 11 73a/3-5.

Ugliik “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC II 59a/7 b, 74a/15; “trinity, iigliiliik,
tcli” EK 1574.

Ug boy “iiclii, trinitiy, ii¢ enkarnasyon” EK 1573.

ii¢ boy Tegrilik “kutsal ii¢ld, ii¢ kiside Tanr1” EK 1573.
Ucov “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC TI 73a/4-5.

I"Jg: tendes “teslis; Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC II 76a/17.
yalgiz1 Tegrinin “Tanri’nin tek oglu” EK 1633 vb. gibi.

Kelimelerde Ses Degismeleri

Bey: Kipcak Tiirkgesiyle yazilmis olsalar da yaklagik 300-400 yillik zaman farkiyla
EK ile CC ve derlemdeki diger eserler arasinda benzerlikler yaninda farkliliklar da
goze ¢arpmaktadir.

EK’de goriilen Biy kelimesi, y sesinin daraltict 6zelligiyle degisiklige ugramis
olup Bey sekli yoktur. CC’de ise Biy kelimesi bulunmamaktadir.

KTS’de kelime; “bey, biiylik, reis, efendi, soylu” anlamlarindadir. Beg (CC, DM,
GI, KF, KK, MS, TA), hig (BV, GT, IM, IN, MG) gibi g’li bigimlerle; bey (I) (CC, K1,
KK, TA), y‘nin daraltic1 etkisiyle biy (CC, KK) gibi y’li sekiller ve -g sesinin zamanla
diismesiyle bi (KK) bigimi de goriiliir (Topali vd. 2007: 26, 29, 30, 33).

Beyer: Dikkat ceken diger kelime beyer olup Ki’de “(Uygur ve Tiirkistan dilinde)-
Allah, ilah ” anlaminda yer alir (Caferoglu 1930: 30). Beg kelimesi Uygur Tiirk¢esinde
“bey, prens, efendi, emir, han soyundan, iist diizey gorevli, hitkiimdar” anlamlarindadir
(Dogan-Usta 2014; 84). Zamanla kelime, -g iinsiiziiniin sizicilagarak -y degisimine
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ugramastyla bey sekline donmiistiir. Beyer kelimesi de “Tanr1” anlamiyla sadece Ki
37°de karsimiza ¢ikar ve muhtemelen bey kelimesinden tiiretilen isimdir.

idi: KI*de idi “Tanr1, 9” (Caferoglu 1931:37) seklinde gegen kelime, TZ 35a/12’de
eye, 90a/7’de iye olarak “iye, sahip” anlaminda geger (Atalay 1945:171,180). Kipgak
Tiirkgesinde d sesi cogunlukla y’lesirken donemin ilk eserlerinden olan Ki’de bu sesin
korundugu goriilmektedir. EK’de ise “Rab, Tanr1” anlaminda Egd, Eyd (EK 514, 469)
gibi degisiklige ugrayan bi¢imler goriilmektedir. Memlik-Kipcak sahasinda goriilen
Idi kelimesi, CC’de bulunmamakta, Ermeni Kipgakcasinda bunun zamanla degisiklige
ugramis sekli olan Egd, Eyd kelimeleri gortilmektedir.

Bugiin gramer terimi olarak da kullandigimiz iyelik kelimesindeki iye de idi
“sahip” kelimesinden gelir.

Teyri: CC’de Tégri CC 1571, Ténir/Téner/Ténri/Tégeri/Téniri CC II 834, 835
gibi ince siradan ancak bazen kelime ortasinda {inlii tiiremesiyle degisik sekillerde
goriiliir. Eserlerde transkripsiyon harflerinin farkli versiyonlariyla gosterilse de Tényri
“Tanr1” kelimesinin kastedildigi anlagilmaktadir: Tégri CC I 35/5; CC II 62b/3-20-
21-22-27-28 ...; tanri Ki 40; teiiri TA 2b/11, 59b/8; teﬁ:gri DM 2a/7; tangri, tinri
BM 2, 9; tegri EK 1415; tagri EK 1405 gibi.

Goriildiigti gibi bir eserde birkag farkli yazilis ve okunus olabilmektedir.
Kuzeydeki her iki Kipgak Tiirk¢esinde 7eyri kelimesi ayni sekilde, ince siradan olarak
yazilmigken baska kelimeler degisik sekillerde karsimiza ¢ikabilmektedir.

Gilineyde de din ve bolge etkisiyle, ele alinan eserlerde farkli kelimelere, bir
kelimenin birgok bigimlerine, Arapca ve Farsga olanlara rastlanir.

Asli Teyri olan Tanri kelimesinde oldugu gibi 1y sesinden kaynaklanan farkli yazilis
ve okunuslar goriiliir. i sesinin, tek ses olarak ng seslerinin birlesmesinden olugsmasi ve
zamanla bu seslerin ayrilmaya baglamasi farkliliklara sebep olmaktadir: tagri, tagr,
tangri kelimelerinde oldugu gibi. Kelimede damak n’sinin de karsilig1 olan nun ile
kaf, gayn veya kef birlikteliginde, kaf veya gayn harfi bulundugunda kalin, kef harfi
oldugunda ince okunmasi uygun goriilmektedir.

DM’deki Tanri/Tenri kelimesi de oldukca degisik sekillerde goriiliir. Toparli’nin
calismasindaki metinde fe, gaywin, r1, ye harfleriyle Tagr1 olarak yazilan kelime,
giinlimiiz alfabesiyle Tafir1 olarak gosterilmistir: DM 2a/5, 24a/16, 19b/2(2), 4. Ayn1
yerde Zajaczkowski’nin ¢aligsmasinda (Z/3 tagri 46) ve Toparli-Cogenli-Yanik’in KK
eserinde tagr1 (K tagri 124) seklinde gectigi de belirtilmistir (Toparli 2018: 111). Herne
kadar baz1 6rneklerin, eserin eski harfli niishasindan okunmasinda zorluk ¢ekilse de en
azindan 2a/5, 19b/2(2), 4’teki kelimeler ile 18b/5’teki Tafiribermis/Tafiribirmis 6zel
isminde nun harfi bulunmadigi igin fagr: olarak okunmasi daha uygun goriilmektedir.

DM’de bu kelimenin tapri, tanri, teyri, tigri sekilleri de vardir. Yine DM’de,
muhtemelen yanliglikla hem tigri hem tefiri kelimeleri, DM 2a/7’ye gonderme
yapilmistir. Ancak metinde esre degil iistiin isaretinin bulundugu agik¢a goriilmektedir
ve kelimenin Tenri olarak okunmasi uygundur.

Son olarak DM’de tek ornek olan tanrt kelimesi eserde 2a/6’da gosterilse de
2a/5’te bulunmaktadir.
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Resiili Sozliigii de denilen The Kings Dictionary’de, 55 teyri olarak gosterilen
kelime (Golden 2000:61), Galip Giiner’in “Restli S6zligii’niin Tirk¢e S6z Varligi”
eserinde 7apri olarak verilmis ancak Peter B. Golden tarafindan editdrliigii yapilan
The Kings Dictionary’de teyri oldugu da belirtilmistir (Giiner 2018: 115). Ayn1 sekilde
MS’de de kelime te, kef, r1 ve ye ile 55 seklinde yazilmig (MS 1b/1-3-5, 2b/1-4,
...), Tagri olarak okunmustur (Ozkan 2018:144). Bu durum da Arap harfli kelimelerin
farkli okunmasina 6rnek teskil etmektedir.

TZ’de B. Atalay 3a/10, 41b/6, 69a/13’teki kelimeleri, Tangr1 diye belirtmis
(Atalay 1945:251) ancak TDK Kitapligi’nda bulunan niishada yazilisi _S3 seklinde
olup te’de iistiin, nun’da cezm, r1’da esre igareti vardir (KDM/230). Dénemin sartlarina
gore bu sekilde yazilmis olsa da CC’de hep ince bigimler oldugu i¢in kelimenin Tegri
seklinde okunmasi daha uygun goériilmektedir.

Ugan: “Is yapmaya muktedir olan, her seye giicii yeten” anlamindaki Ugan
kelimesi, kimi metinlerde “Tanri, Allah” anlaminda da kullanilmistir: Ogan “Tanr1”
Ki 15; Ogan “Yaradan, Allah” TA 2b/13.

KTS’nin ugan maddesinde, kelimenin TA’da gegtigi belirtilmis ancak TA iizerinde
yapilan ¢alismada ugan kelimesi ogan olarak verilmistir. TA’daki dizinde kelime, ogan
basliginda “Yaradan, Allah” anlaminda gosterilmis olup ugan kelimesi dizindeki U
harfinde bulunmamaktadir (Toparli-Cégenli-Yanik 2000: 129). Eserde metnin aslinda
da (0&1) otreli elif, iistiinlii gaym, elif ve nun harfli yazihs vardir (2b/13).

Tarihi dénemlerde ugan olarak bilinen kelime, Caferoglu’nun yayimladigi Ki’de,
kelimenin ilk hecesi, elif harfinin iistiine konan 6tre ile yazilmis (&) ve ogan olarak
okunmustur (Caferoglu 1930: 15).

Kelimenin dogru bigimi Ugan’dir. Ancak Tiirkoloji arastirmalarinin heniiz ¢ok
ilerlemedigi donemlerde o ile Ogan seklinde okunmus veya yazilmis olmalidir.

Sonuc¢

Allah’1, Tanrt’y1 ifade eden kelimeler, tarihi Kipgak Tiirk¢esinin kullanildigr ¢
alan1 yansitan eserlerden yola cikilarak cesitli yonlerden degerlendirilmistir. Buna
gore Kipgak sahasi eserlerinin kelimelerinde ses ve anlam degismeleri dikkat ¢eker.
Bolge ve din yakinlig olan eserlerin s6z varligiyla farkli din ve bolge eserlerinin s6z
varligr arasinda farkliliklar goriilmiistiir. Dilin kullanildigi zaman da bu farkliligin
sebeplerinden biridir.

Dest-i Kipgak bolgesindeki Codex Cumanicus un dili ile Ermeni harfli Kipgak
Tiirkgesinin hdkim oldugu bolgenin dili arasinda benzerlikler ve farkliliklar
dikkat ¢eker. Yakin bolgelerde oluslari, her iki bdlgenin eserlerinin Hristiyanlik
etkisinde olusmas1 benzerlikleri yansitmaktadir. Tanr1 ile Hz. Isa’nin bir tutulmasi,
“Tanr1, Allah” ile ilgili cogu sdzlerin ayn1 zamanda Hz. Isa igin de kullanilmasini
orneklendirir: kizdan Atasi téredi/torettegi yayla tuvdi. (bakireden Babasi tiiredi/
yaraticit yeniden dogdu.) gibi. Aralarindaki donem farki, daha ¢ok farkliliklari
yansitir: Bey kelimesinin y sesinin daraltici 6zelligiyle degisiklige ugramis seklinin
Biy olarak EK’de bulunmasi gibi. CC’de ise Biy kelimesi bulunmamaktadir. Ayni
sekilde, Memlik-Kipcak sahasindaki Allah anlaminda gériilen Idi kelimesinin
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CC’de bulunmayip Ermeni Kipcakgasinda bunun zamanla degisiklige ugramis sekli
olan Egd, Eyd kelimelerinin goriilmesi gibi.

Misir-Memliik sahasindaki eserlerin Islamiyet’in etkisinde yazilmasi, kuzeydeki
eserlerle Memlik sahasi eserleri arasinda s6z varligt acisindan bazi farkliliklart daha
net ortaya koymaktadir: Allah’1 belirten sdzlerin sadece Allah i¢in kullanilmasi gibi.
Hristiyanlikta Tanr1 ile Hz. isa denk tutuldugu igin CC ve EK’de Allah’mn adlar1 ve
sifatlart Hz. Isa icin de kullanilmistr.

Memluk-Kipgak Tiirkgesi eserlerinde Tiirk¢e yaninda Kur’an’in dili olan Arapca
kelimelerin bulunmasinda ise bolge ve din dilinin Arap¢a olmasinin pay1 biiyiiktiir.
Garkavets’in sozliiglinde bolgenin etkisi ve hazirlanan eserin 6zelligi nedeniyle
Arapca, Farsca Lehge, Ukraynaca, Ermenice gibi kelimelere yer verilmis olsa da
Kipgak Tiirkgesi s6z varligi da agirliktadir.

Kipgak Tiirkgesinin kuzey ve giiney sahasinda ayni kelimenin farkli sekillerine
de rastlanir. Giintimiiz Tiirkgesine aktarilirken farkli okuyuslar bu sayiyr arttirir.
Tenyri (tdgri, tefiri, teﬁ\gri, tingri, tagri, tanri, tangri, tagri, Téyir, Téner, Tényri,
Téperi, Tépiri) gibi aynm kelimenin -hatta ayni eserde- birka¢ farkli yazilis ve
okunusu olabilmektedir. Kuzeydeki her iki Kipgak Tiirk¢esinde ince siradan olarak
Teyri kelimesi yazilmisken giineyde din ve bdlge etkisiyle, ele alinan eserlerde farkli
bigimlere, Arapca ve Farsca kelimelere de rastlanir. Hatta CC’nin Italyan ve Alman
boliimlerinde bile bi¢cim yaninda anlam farkina da rastlanir: Bey ve beg kelimelerinde
oldugu gibi. Italyan béliimii olan CC I’de bey seklinde, “bey, emir” anlaminda ve
koca kelimesine de gonderme yapilarak “mal sahibi, efendi, soylu” anlamlarinda; beg
seklinde ise “bey” anlamindadir. Alman béliimii olan CC II’de sadece bey seklinde ve
anlam genislemesiyle de sadece “Rab, Tanr1” anlaminda yer almasi gibi.

Kipgak sahasinda Allah’1, Tanr1’y1 ifade eden kelimelerin bir kismi belli bazi
eklerin kullanimiyla veya bazi kelimelerin birlesimiyle farkli sekillerde ifade bulur.
Yaratgan “Yaradan” Ki, tirkizgen “dirilten” TZ, tirgizgi¢ci CC TI, tirgiziici “diriltici”
EK, Ar: Tin “Kutsal Ruh” CC II gibi. Birlesmeler sonucu Tanri, Hz. Isa ve teslis
(baba, ogul, kutsal ruh) inanciyla ilgili CC’de ve EK’de bey, ari yaninda Ata, ii¢, Teyri
kavramlarindan da yararlanildigi goriiliir. Ata kelimesi Kipgak Tiirk¢esinde baba
anlami1 yaninda, teslisteki baba unsuru gibi, anlam genislemesine ugradigi ve dzellikle
CC ve EK’de Tanri anlaminda da kullanildigi i¢in; ¢ ve tiirevleri “baba, ogul, kutsal
ruh” olarak iiciinii kastettiginden; Tepri kelimesi ise Hristiyanlarin bu ii¢ 6geyi ildh
kabul etmesinden dolayr muhtemelen teslis inancini ifade etmede yararlanilan
kelimeler olmuslardir: di¢c boy “iic enkarnasyon” EK, Ug tepdes “teslis; Baba, Ogul,
Kutsal Ruh” CC II gibi.

Eserlerde gecen azukbdrici, esirgoviigi, Idi, koktegi, Ugan, toretteci, yarattagi,
vb. gibi kelimeler aslinda sifattir. Ancak bunlar Allah’1n sifatlar1 oldugu igin “Allah”
anlaminda da kullanilmig ve sozliiklerde bu kelimelere “Allah” karsilig1 da verilmistir.

Sonug olarak Allah ve sifatlartyla ilgili Kipgak Tiirk¢esinden ele aldigimiz baslica
kelimelerin donem, zaman, bolge, din gibi ¢esitli etkenlerle farkli sekilleri oldugu,
orneklerle daha agik sekilde belirtilmeye ¢aligilmigtir.
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