KITAP TANITIMI - ELESTIRISI

HUSEYIN TURK'UN “KURAMSAL
YAKLASIMLAR ISIGINDA INSANIN
BIYOKULTUREL EVRIMI” ADLI YAPITI
UZERINE DUSUNCELER

Tarth boyunca gok az digunce, insanin }'-cryuzunﬂ ve canhilan algila-
viginda eveim duraru kodar etkili olmugtur. En bagta, insanin kendisine
bakigm kokien defigtiren bu kuram, mmnoﬁ!unun da diger canhlar gibi
“dogal se¢ilimin™ bir Urind oldufunu; dedisim’in, canhilar ve doga iin
degismez bir yasa oldufunu s kamtlanyla onayva koymugtur. Bu
kuram, bilim ve felsefede o denli denn izler birakmuztir ki, Darwin ve
Wallaoe'dan sonra, hemen tim bilim dsllannds ve digiinee akimlannda
aruk “degigmezhik”ten sz edilemez olmugtur,

~ Beklemldigt Gizere “degigmezlifi” temel alan gbcugden savunanlann
ik tepkisy, bu diigineeyi timden reddetmek oldu, Tepki, dzellikle insanin
evnmi 36z koousu oldufunda daha da sent ve dogmatik bir hal aldy. Evrim
diigincesine gostesilen tepkiler Ulkemizde de pek farkh olmamigur. Dar-
win'in dinyay etkileyen yapit, Thrferin Kikeat 'nin ilX yavimbanisindan
vaklasik 100 wil sonra Tdrkgeyve kazandinlmass, toplum olarak bu gelig
melere nasil bakugimizin bir gésterges olamak deferlendirilebilir.

Evom digincesinin toplumumuzda yeterinee anlagilamamasinda,
Tiirkgede evami konu alan nitelikli yayinlann sayica az olmas: da edili
olmugtur. Dilimizde, evrim kargit gbfuzlm hemen hemen aym timceler-
le yineleyen yavinlar gitikoe artarken, bu kuram Gzellikle geng kusakla.
ra bilimsel diizevden taviz vermeden tanmacak ya}*mlmn cok az oldugu
gdrllmektedir. Evam konusunda her gegen ﬁ n rtm gchqmﬂﬂc tamk
olundufu gintmuzde bu nokta daha da onem

Yukanda sozl edilen ge lenn yajandifs donemde. “Kuwramsal
Yaklagimlar Isigmda fnmum :mhi'fr.rrﬂ‘ hnm: bagh§im tagivan bir
kilap plyasaya t;llr.u Dr. Hiseyin Turk imzasiyla 1996 yilinin son avlann-
da grkan ve Bilim Yayinlan®nca basitan kitabin amacinin ne oldugunu ya-
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zann su omeesinden Gfrenivoruz (5. ix): “Anstirmanin temel amac, in-
samin biyolojik we kiltdsel evnimini gozler ondne sermekti.” Aynca
yazar, pek gok yende insansn evriminin tam olarak anlaplmasinds, ne 'rnl-
nezea biyolojik ne de yalmazca kultiirel yaklagimmn veterh olacagim belit-
mekte, bunun ancak “biyokiiltirel bakig aqisiyla™ basanlabilecegini dile
getirmekeedin, Ancak, sayfalar ilerledikge okuyucunun kafasinds yazann
yukanda belintilen amoglara ulagip ulagmadifing tligkin soru agaretlen
uyanmaktadar, Simdi bunlan sirasayla ele alahm.

Okuyucy ilk olarak. kitabin bashigs tle igeng arasinds bir uyumsoz-
luk oldugunun aywdina varmuktadir. Okuma igdemim tamambiyp Kitaban
bq.htm ve yukanda belinilen amaca tekrar déacn nh:?-uyu. ister istes
mez kending “inssmun ¢vm tanhs hakkinda neler ﬁ 1igini"” sormokia
ve e yazik ki yamil “Hig™ olmakiadir. Gergekten de 300 Kilsur sayfahik
kitabin tamaminda dofrudsn insamn biyolopk eviimine iliskin tek bir pa-
ragraf bile bulmak mimkin degildir, Dolayiayla, guligmanin igerifi de
gozoniine alinarak, “fnsamin” stzchiiniin, kitabin baghfindan gikarula-
rak Kuramsal Yallajmlarm Isifinda Evrim Digancesi yekline doatigmesi
daha uygun piriamekiedis, Bu gorUgler, Yaman Ors tarafindon kaleme
ahinan ve kitabin arka kapaginda yer alan tamum timeeleninde de destek
bulmaktadir “... bu kitap, evnm kavramlanm, genel olarak evrim disin-
cesini bilimsel ve felsef ySnlerden bixe tamtan... bir yapat aitelifindedir.”

Bilindigi gibi, evim ddglincesinde Darwin'den bu yana gok Gaemli
degisme ve geligmeler olmugtur, Ulkemizdeki tarngmalar ise hild “insa.
mn maymandan gelip gelmedifi” dozeyindedir. Ozellikle, Caldas Sentez
olarak da bilinen Yeni Darwincilik sonsssinda onaya ¢ikan tarugmalann
ise hig gindeme gelmedifi gzlenmektedir. Tiirk'dn galigmasa okunmaya
baglandiginda, i1k anda, szt edilen bu kisir dingindn kinlacads yondnde
wﬁzﬁ dofimakta, ancak sayfalar ilerfedikoe okuyucu bu umuduany kay-

tedar.

Kitopea dile getirilen dilstinceler onemli Slgede ¢agday sentez ya da
Yeni Darwincilik olarnk bilinen yaklugiman izlenini tagir. Ancak yazann
bu yaklagion tam anlamiyla vansinp yansitamadifh konuesundn okuyuvcuda
cidd: kugkular uyanmaktadir. Yazann bu akimdan ne anladigina bakohim
{s. 126): “Cafday senter Darwin teoasins, Mendel'in ilkelen, kalmimn
keomozom teorisi, mutasyon kurami, populasyon genctifi, biyolojik the
anlayig, sistematik, paleontoloji, etologi. modem istatistik ydntemleri ve
difer birgok bivolojik pdrisler ipsfinda genigletmis ve bir araya getirerck
bir senteze ulagrmigtis™, Hu::nﬁ gafdag sentezin ajun gtna'l;fm esi ve
bu volla anlamimn bulamklagtnimas soz konusudur. Ornek olarak “ista-
tuk yvisatemler™s ele alabilinz; istatistik, evrim Kin dogrodan destek sag-
layan bir teknik degildsr, evrime kargt olanlar da canhlarda mutasyon
oranlanmn ¢ok dustk oldsfunu ve yeni tirlenn olusumunun kigak tesa.
daflerle agiklanamavacag seklindeki goriglenini dile getinrken ba tek-
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nikten vararlanmaktadirlar. Benzer doglinocler ctolop ve sastematik icin
de soylenebilir.

Cagdas sentezle ilgils olarak baska bir yerde ju saurfarla karsabag-
maktayiz (8. 260) "{I'algda; Sentes, l};u'n'in'?n kKuraminin temel égelﬁ
min korunmas, bunlarn genetik boyutunun ve kulitr bovutunun eklenme-
9 sonucunda omaya gikan bir sentez kuramdu”. Bu ifadelerde
dozeltilmesi gercken nokia, sentezin bajansinin, Insan ¢vnming
kdltlr boyutunun edlenmesi degil, onun fakh stireglenn Griind oldugu ve
dolaystyla biyolopk sireglerden ayre degerlendinlmes: gereklifim vur
gulamasidir, TOm bu veriler, yazann, ¢agdas sentezi ya daraltifim ya da
genisleterek anlamim bulamklastirdigim ontaya koymaktadir,

sentez, Darwin tarafindan dne siirilen evriim kuraminin bir
anlamda cksiklerinin yeni bulgular wgifinda yeniden olugturulmasidir,
Clinkd Darwin, evrimin “nasil” igledigine iligkin énemhi agiklamalar ge-
tirmig olmakla billiwm temel yasalanna vkl olamamaktan
Sllrd “neden™ agikl basansiz olmustur. lte cagdas sentez. Men-
del’in geocuk ilkelenind ve 20, yGeyilin baglannds ortaya qikian mulasyon
kuramam bir arayas getirerek, 19, yilzyihn sonlannda ontaya gkan ve Dar-
winizmin bittifina ilan eden “makromulasyoncu evom™ gorugiine karg
gelisen yeni bir agiklama tarzidir. Yani canlilar iin "biyokilltirel™ bir
vaklagim Onermez. Ancak akiman dnclileni olan Dobzhansky, Huxley,
Mayr ve digerlen, insamn diger canlilardan farkh gekilde degedendinl-
mesi gerekugi konusunda bemfikirdirler. Tosk 0n savundugunun aksine,

gagdas sentezin do¢ gikan dzelligi biyokiilrel vaklajim olmayip, eveimi
saflayan diuenetl.mr: kaliam boyutunun yerli yenne olurtulmasidir,

Kitap boyunca dile getirilen konulardan bins: de g.cz'ﬁdaﬁ sentez yok-
minin Kurocusunun Julian Huxley oldufudur, Bilindigi gibi Huxley
1942'de Evolution: The Modern Synthesis"s yzzmg olmakla birlikie, yu-
kanda belnuldsfs antamda Darwin, Mendel ve mutssyooculuk akiminn
ilk biregimn Dobxhansky’ ye antir (5tebbins 1982: 64; Landau 1991:145).
Theodosius Debzhansky 1937 yilinda voyymlanan Genetics and the Oni-
gin of Species adim tapyan yapiunda bu kurguyu thm canlilar iin (dzel
insan igin degil) dne simibitle. Dobzhansky ancak 1962'de Man-
tind Evolving'de insana egilmig ve bu tiire iligkin 6zel duromlara dedin-
migtir. Bu agidan bakldifinda yazanmz, cagdas sentez alommmin baglat-
<15t olamk Huxley'i ;Hﬂmnrttc Dobzhansky’ye haksizhk yapmaktadir,
Nitekim Dobzhansky nin bu yapi valmzca Huxley'i etkilemekle kalma-
mig aym zamanda Mayr, Simpson gib: daemli biyologlan ve Robinsen,
Tobias, Washbum gibi antropologlan da etkilemiytir (Landau 1991:146)

Yazar Ugiincl bolimde Bacon'dan bajlayanik evam ddjincessindeks
geligime dogredan ya da dolayl olarak katks yapanlan aragtirmact bazin.
da ele almaktadsr. Bu boliimde iki aragtnrmacinin katkilanndan hemen hig
s0z cdilmemesi bOyOk bir cksiklik olarsk yorumlanmalidir. Mendel'in
bulgulanndan sonsa “bireysel™ yonelimi afir basan kaliim ve evim ¢a-
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hsmalannds, =l dikkate alinmasi gercken birimin “populasyon” oldugu-
nu ve populasyonlann genetik yapsimn nasl degistifine agiklik getiren
Ingiliz matematikgi Hardy ile Alman hekimi Weinberg'in katkilanna ne
yizik i kitap boyunca tek bir ciimlede bile rastlamak mimkiin degildir.
Gunamizde Hardy-Wemnberg Yasasi lasyon ve evnim genctifinin
abecesidir ve bu yasamn evaimnn iglevis dézencginin anlagiimasinda
Baeml katkilan oldufunu hig kimse yaduyamaz, Niekim, konuyla ilgih
hangi kaynaga balahrsa bakilsin Hardy-Weinberg Yasass, Mendel Yasa-
lan gibi bag kgede yerini alir,

Hardy ve Weinberg'in unutulmas: kadar bviik bir hata da E.O. Wil-
son tarafindan ortaya ablan “sosyobiyologi™ akiminin bir “eveim kueums™
olarak verilmesidie. Bilindigi gibi sosyobiyoloy canhilann davromglanm
biycloik temelde agiklamaya galigan bir vaklagsmdir. Stzi edilen bu yak-
lﬁ: daha da ilen giderek, insamn sosyal ve kultiinel Gzelliklennin de bi-
yoloji temelinde aydmlatabilecegting sovunour. Bu baglamda, sosyobiyoloj
in “biyolojik™, hatta “genetik indirgemecilik™ safobm kullanmak yanhg
masa gerektir, Ashnds sesyobiyoloji evoim kuramim benimser ve te-
mellering evrim disincesi Grerine kurar. Bu vaklasin benimseyen yapit-
tarda, Szellikle bireysel gikarcih apiklamads, Darwinizm ve evoimsel
strtejilerden yararlamldiga gorilur. Ancak soayobivoloji canlilann nasil
defidtigi ve eviim gegirdigi sorusuna birinci elden yamil aramaz ve dola-
visiyla belli bir evnmsel model dacrmez. Ashnda Hikseyin Tark de fu sa-
urlanyla sosyobiyolojinin amacimn ne olduguna (hozuk bir adeyle de
olsa) agikhk getiniyor (s. 141): “._. sosyobivolojinin temel amaci. tirlenn

n:!“;i VOpIsInea d:lxllitlm l'.:ﬁ.\'rﬂﬂlﬁ:ﬂ s.mn.r‘l:zmnnI lar :’cinw:nki bilgi
e ma iinde olan. populasyon pasametrelennin bilgisinden sosyal
organizasyooun ozelliklenim tahmin etme yeteocgi qﬂlaﬁl’ﬁ olmalidic”.
Bu satulardan sonra yazann sosyobiyclojiyi migin bir eviim kuram ola-
rak sundugu ve yaklagk 14 my?l:; bu koouya ayindiga dogrusu tam ola-
rak anlasilamamakiadar,

Kuramsal yaklagmbar spfinda cvonm duincesinin ele alindigs kitap-
ta belki de en vahim hata, caddag sentez sonrasanda onaya gikan tartisma.
lar yer verilmemesidir, Yazann bakig agusann, onodoks as semterci-
lere (Yeni Darwincilik) vakin oldugune mhathkla sdyleyebilinz. Ancak
Yeni Darwincilik giinimiizde ek evam kuramn degildir; omefin dogal
segilim diginda evam modeli dnerea nitraleilik (aym zamanda " Darwine:
olmayan eviimcilik™ de denilir) bunlardan birisidir. Darwinci olmayan
evnmeiler, dofal populasyonlarda segilimle ag:klanamayacak kadar gok
wayida varyasyonun oldufuny ve ndtr mutasyonlann da trleymede dnem-
li rol ovnadifim ilen siimmektedirler. Notralcilede segilimciler arsandaki
bu tarmsma halen sirmektedir (Stevenson 1991:131-132),

Yeni Darwinciligh yetesli bulmayan ve bu yaklagimn evrimsel degiy-
meyl sgiklamada yetersiz kaldifim doe stren dafer bu s de “otoev-
am"dir. Molekiiler biyolop, fizk ve kimyadaki son geliymelenden vola
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¢ikan otosvnim, dedisimi yonlendiren etmenlenn gevrede chiI. madde ve
canlimn i¢ dinamiklerinde aranmas gerektifini One sirmektedir (Lima-
de-Fana 1988). Otoevamciler, ontodoks Yeni Darwinciliin fizik, kimya
ve bivolojinin ban dallanndan gelen bilgilen kullanmadigim, dolaysiyla
evimsel degismeyi wm boyutlanyla agklsyamadifun savunmaktadiriar
{Lima-de-Faria 1983, 1988),

Kitapta yer almayan bilimsel gtinds ve yaklugmlar bunlazla da bitme-
mektedir, SOzgelimi, Wright tarafindan onaya atilan “denge degigimi ku-
ramn” (shifling balance lhoa?] ve Eldredge ile Gould tarnfindan onenlen
“kesintili denge” (punctuate equiﬁhﬁum:nmﬂm hig dc%inilnwml:te-
dir, Bu gorlls ve vaklnsamlar, téslegmey: sentezden furkh bigimde
apiklamaya calismoktadirlar, Hoseyin Tk in cagdag sentezi. “Biyolojik
Eveim distincesinin gelisme sirecinin en son noktas™ (s, 260) olarak
sunmast, “evaum dilgiineesinin evnmi“ni ¢agdag sentezle sonlandiniig an-
lammina gelir. Oysa, yukanda da degimldis giby, 1970 sonrasinda evnm-
el defiismeyi apiklamaya galigan dneml gdadgler ortaya anlmstir,

Yazann, 2on villarda gelijtinlen ¢evam Kuramlanndan hig stz etme-
mesi, ya bu gelismelerden habersiz oldugu ya da bunlan gdzard ettigi an-
lamina gelir. Eer bu gelismelenden haberstzse bu vahim bir hatadir ve ki-
tabin mrhg;:m sorgulanmasim glindeme getinr. Durum bdyle dn:%il de,
yazar bunlan yapitina bilerek koymamiysa, o zaman yazann elimsel
ahlikinin masaya yatinlmas) gerekir,

Huseyvin Tirk calismasinda Darwin'e dofal olarak Saembi bir yer
aymmustir. Ancak kitap , Darwin'in eseysel wecilim hakkinda ilen
strdiigil gorugler ve bu gorliglerin canhlann evami ve gegitlilifi agsandan
nigin Soemli oldugu iizerinde hi¢ durulmanmigtur, Nitekim kaynakgaya bi-
kaldifinds, Torkgeye de kazandinlan “Seksfiel Segme™ yapiumn yer al-
madify gizlenmekiedir. Egeysel segilimin onemsiz oldufunu stylemenin
evrim konusunds galigan bin igin savenulacak bir nokia olmadifina ﬁf}'h
yazann bu konuya nigin itibar etmedifs cidd: bir soru igareti olarak
lara takiimakeadir.

Yazann Darwin'i deferkendirmesi konusunda da bir kag stz style-
mek yerinde olacakur, TOrk, goguniukla Darwin'e getirilen “ikincil™ eleg-
tiriler etrafinda dolayip durmakia, kitabin highir boliminde aul yamya

basmamaktadie, Darwin'in kuraminda evomsel degismenin ham.-
maddesi olamk varvasyonlar ¢ok dnemh bir rol ovnar: ancak Darwin,
“Varyasyonlann koynagi nedir? sorusunu dofru bigimde yamtlayama-
mgtie, in bu soruyu dofiru olarak yanstlamis olsayd, bugen bayuk
bir olasslikla “Yeni” ssiaundan yoksun bir Darwincilikien soz ediyor ala-
caktik. Ancak Darwin'in evam kuraminin can alict olan bu noktasy kita-
bin higbir yeninde dile getirilmemektedir.

Daha once de definldigi gibt kitabin yazilma amacs, insamin biyo-
kiiltirel agsdan nasit evrim gegirdifinin ontava konulmasidr, Amacin dile

d-=
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g-t urildigi giris bolumleri okunduktan sonra, okuyucuda, insamn evrim
huy ji-kdleidr etkilesiminin nasil geli uﬂnm arncklerle incele-
rup onaya konulicad beklentis: olugmaktadir. in, gene ve digherde-
ki kikgOlmenin evrimsel slinegte naul bir Seintd c;u' igt. beslenme bigimai
ve besin hazlama gibi kolvire] vygulamalann bu stregteki etkisinin ana-
litik olarak ele alinacaf: dogal olarak umulmaktadir. Cinkil, Antropolog
lltmﬂﬁlrhdc bu sureglerni agiklayabilecek yeterl bilgi ve bulgu vardir,
'ﬁmanm bu beklentiyi vermekten oldukga vzak oldufu gézlen-
mchtdlr 300 kusur sayfal nd?n] ‘u"nasmdn bir kag paragraf dn.v,:mln
bayokiiliorel etkilejimin drocklen soz etmemekte, bu sl
bithirinden bagimssz ve kopuk bir sekilde ts!-cm:lr.tedlr Dolayiaivla,
ilk sayfolarda yazar tarafindan okuyucunun kalusinda olugterulan ve sk
saic irilen biyolojik ve kiltdrel siireglerin naul bir arada degerien-
dmlm':g‘.l sorusu ne yank ki yamtsiz kalmaktadir. Bu da ister istemez. ki-
tabin amacina wlasp ulasmadih sorusanu sormamiza yol agmaktadir,

Kitabin ogjinal kaynaklardan gok, Tork aragtincilar tarafindan kale-
me alinan ya da gevin yoluyla dilimaze kazandinlan yapitlardaka bilgi ve
yorumlar gzenne kurulu oldufu diaha ik bakista 2o tedir, Ancak
bunu y vazar kendi timeeleri yerine ahint yaptifi yazarlann tim.
celenni l.anmahadu lelikle, sk sik dislu Hp defnsmelenyle ve birbi-
ninden kopuk ﬁl laulmaktadir, Hos 3'm Tirk. her ne kadar
ahnu yapuf kayesklan \tmmkleyst de, aynen aldin timecleni nmak
igerisinde vermemektedir. Omegin (s. 4):

Bilime= msaroflenun soro soemasyly bagladsfr sindencialir, Usennde vasad-
s;m-:ﬂnr; ve evien dacrice sorulain pegedls sonalace verilen glivesalir I:E\'IE

doga bilimben: insanofiunee keadiviyle gl soeslara venligi gh
seviplindin s sosydd-tegen bilimler dodmagier. Bilmlenn
dnmﬂhﬂmmuud:hmhﬂ: pivenilie covaglar s n'.llr.nhh-

bymeye uframnr,

Bir timce sonra Gaveng kaynak olarak gosteniliyor, Simdi Guveng
(1979:3)e bakalim:

Bitirs. Insancdluzen sory sommasayla baglamagtir, deailebelr, Caermde yapd-
bz diinya ve evien daering sorsdan egirli sonilies verilen glhmilir cevap-
Lnden doda thlm uum;hmn tudlu:rlt Ugili gegeri sceulara vendigi
gévemslir vovaphndim isc sd witur, Bilimlerin el
-u.ud: gegerli tyanl, mw{mu ulmhln} olan sorular az dedigtii

balde, plvenilir a dodre oldule sambin) cevaplar slirckh olarak dehs-
mextodir,

Gorlldugu gibs Dr, Hosevin Turk, Glveng'in soylediklerini hemen
hemen hig defs almug ve aynen al llum:kﬁumkiqcﬁiindc
gostermeyerck kendi stzlen gibi sunmugtor. sonundas Giveng
kaynak olarak gosterilmesi yﬂerh degildir; alntilanan bblémlenin um.tk
woensunde uuﬂmm. bilimsel ¢alisma yapmanin en temel kurallanndan
barisidir, Kitabin biyik bir bilUimdntn bu sekilde oldugu ve bu ¢abisma-
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min bir doktora teas olanmik hazurland:fa gbedniine ahinocak olursa, yazann,
evamle gl goriig ve kavrumlan kendi tEmeelenyle ifade edemedif
fh bir durum orntaya gikmaktadir. Yukanda verilen denck tek degildir ¢a-

manin Snemli bir bolimGndn bu tir pasajlardan oluglefunu gdstermek
}pl.n yalnezea bir kag dmekle yetinilecektir, Turk (. §5)

Cuvier'in rasandaki ilkesi, ashinds, gevre ma olgusy
mnﬂmq?mhbﬂmmwm iy L m:t}n
lanns wydurn e igleve sahipeir ier ve ;uﬁ.q\llnmn bir

gﬂ'lll U QEvrew mmiﬂmhrm ¥a da ol wnsonus kKanudar,
go‘gnhmlu srglmdiklan dizene plive orgaalanyls yarstbmglindir. Biyle-

defipik vagam bogimlerins ﬁmr}lpﬂmkmm todinz varmalin sadlenar.
Cuvier’ia b baksy sgeayia teleokii, anstceni ve fieyologain synnalines w-

kulmug bulusmaktads {Beer, 1986:11, 12).

Beer (1986: 11-12) den yapilan geviride ise aynen su timeeleri gbie-
mekieyviz:

Cuviee'in organdar aravndaki baglou lﬁmm“&m urﬂ nl;uw-

run mmm kabal etmesine ﬁ:’mﬂm gevrelenine
wyduran l}lﬂlt akbiipeir. wr ve (afdinginmn

g:mu wyrmna olpesuy, bur amacin ya o aul unsuren hnmd:r
sualindilan dieene giee oeganlamyia yamnlmipliedir. Biole-

dcj:aik yazam bigimlenini deoeyip gevrelerinin dina vamalan
Bm Telecloji (dafada epemes olan yaraboy diteem mockeyen bir nn:nh—

lim chali) amatoms ve fizyokognin syneolanas sokalnug olsaltads,
Baska bir Srock: Tk (5. £8):

Lamarck hayvanlan hrmmlthk derocesne Uy pirkea. bir
ok hayvan Aﬁ;. dlgll'l nhin
ﬁh' oo gj fikrin ::I‘Elu .wu fiki da
“-.
l.uhb%u Zoologigue (Zooloji Feluefes) u!lt hre n?t:} Bu
wpia bagt canhilardan difederdinin nasal ol apkclamaya gahgn, Her
Kugafin gevee kogullainma i¥i yyum ilmesinie redeslennl aragtards.
By, dinsel do hakim cldufe beir dlacsade oldukgs radical bur yak-
% Fransiz [htilal soorssera rastodiindan dolap, g
iferme dini bderderin fazle bir idram olmad (Bie Deminoy, 1991:

4 $imd| Drm:m;- un (1991: 465) koauyls ilgili ifadelerini poice-
n:

mﬁmgﬂqﬁ-ml&mdhhﬁwu
numuumtmm Mnut?u:hu tiﬂmﬁ

?I‘:#w gtindll. Bn O'aa, evrinds, ¢ -
lur mrda wplod li:uhmdn. tmt <enlilardin in roal ulmuin-:

sgikEaimaya qalgn. Her pencrasycaus gevre

bilmesin md:nhmurﬂ m:}h ﬂi:if‘l hkmn&hhr&z“
de, eldubga biklu Bir y Frazsa’da ban sdari angage-
hiklar & oldadu iﬂmﬁﬁﬂhﬂhhmdnﬂeﬂmn&:hhrm

olmadn

e i
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Tark (<. $7):

Ancak birbinac o bu i ﬁ&‘unmm;.lr ceuk bar yant da varder, Bu, fisis
ain e ifvelemved olmalanydi. Her ik g0elsl ssnuranler iges de cirler omaya
iknkian bigimdes babmur olirak ramas Kinde peligecek diha yetkin ber
e almaglinde Bu yedltinlegme sieecesa seenclinds ya Bur yaratis
dofredan edaist ya da dofame ya < canblinn kends ilennden an,
are ik bar yaranioy Kiveamim < tarlikoe geosen bir “geligme” efifimn yanyoedu
(Candeyli, 1986 aviL

Bu kez Canbeyli (1986: xvi)'nin yazdiklanna bir gtizatalim:

Canhlins olimumuta thgkin bo i Larpe pielisin oruk yase “ilecdemoct™ ol
malanyd, Her il gleiigd savenanlar igis e wirker -ortya kiiklan bigisden

sx olarsk- zaman iginde peligorek daha “yekia™ bie Meim almaglards,
By yetkniegne sieeciess semelinde. ya beor yarana ploln dofruchn cikisi, yu
& dodamin ve canhilins kendi ighorindes kaynaklass, arcak bir yaraoss kav-

rameems o birlikie petires bir “gelipme™ edilimi yanyosdu,

Burun disinda Kitapta sik sik gereksir yinelemelerle lagiimakta-
dar, Lamarck™in evrim gorisintin dile getinldifi bold ea Brnekler
verelim. Tirk, Canbevli'nin timeclerini aktarmakia (yukanda sazik edil-
digi gibi, bu timcelen sanki kendine witmis gibi sunarak) (s. 59): “Torle-
rin bireylerin igten gelen bir dirtii ve belirli gercksinimlerinin mpginda
dondgiime ugrayip geligtiklenini vurgulayan Lamarck ..." (italikler 1.D.).
Aym saylada bir sonroki paragrafty bu sefer Beer'den yaplan gevinide
konuyu tekrarhyor (vine kendi timcelen gibi sunarak): ... varck] du-
yulsn veni sinimler sonucunda onaya gikan iy duyga demilen geyin
vilcudu harekete gogindigini ve r.‘rmi reksinmelere karjhk veren yeni
organlar yaratsfin varsaveesie” (itahikder Tirk e ait). Bunlarla &s yeuin-
miyor ve bir sayfa soara bu kez: “Lamarck, ... organizmalann kend: ken-
dilenini geligtinme eilimini, ya & gizil glicond kendi iglerinde tagdiklun
yolunda bir tez ontaya atiyordu™ diyerek adeta bir MANZumMesi or-
taya koyuyor. Fakat yinclemeler bununla da bitmiyor: sayfa 258'de (niha-
yet kendi tiimceleriyle): “Ona goice [Lamarck], osganizmanin yeni gerek-
sinmelen sonucunda ortaya gikan ig duygusi vocudu harekete gegurerck,
yeni gercksinmelere kasgthk veren yeni organlar yaratir” (italikler Turk'e
ait) diyerck sozlenini pekigtinyor.

Gereksiz yinelemelere diger bir tmek olaruk Lamarck'in evrim anla-
vigimn teleologik oldugenun dile getinldigi kiumlan verebilinz. Kitabin
5‘;. 59, 60 ve 258inc1 sayfalannda tam kez Lamarck’in teleolojik
hﬁhﬁﬁma sahip oldufu séylenmektedir. Bu tir drackler daha da gofal-
tlabalir.

Bown bunlonn yamnds, ban kaynaklann kaynakgada yer almadif
gizlenmekiedir, Sa‘{l'u 76'da ginderme yapilan Vorzimmer (1970) (sayta
103'1c ol gegen Worzimmer bliyilk olasibkla aym kigsdir), sayia S'te
gonderme yaplan Ozaasoy (1973); 1131¢ gonderme yapilun Tattersal
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(1988); 169 ve 170inci sayfalurda gonderme yapilan Comte (
[1830)): 300 inch sayfada adh chm Brace (1962) kaynakeada yer
maktadirlar, Bunlann vam sira, Kitap boyunca kargimiza ¢ikan 3
yazym hatasini burada vermenin olanaf vokitur,

Sonug olarak. evrimsel diigiincenin gelisiminin cle alindi@s bu vapst,
vasst bir derlemenin dtesine gegememektedir. Yeni Darwincilik soaras
ottaya gikan glinidenin ele alinmamasi, bunun yam sira sosyabsyolojinin
bir evam kurami olaruk sunulmast vahim hatalar olamk karpmaza ¢ik-
maktadir. Aynica, insanin biyokdltiirel eviimini agiklamay: amaglavan ya-
zann. biyokdltirel yaklspma dayanak olacak dmekleri onaya koyama-
mast ve bu slireglen kopuk bir sekilde cle almasi. kiasbin amacina
uhlwmin?t ﬁstmcorﬁkmdiri gc yandan yiu:u-. mﬂl’;i ﬁ:tmmcn

i timeelerinden ok, gegithi kaynaklan®sn alinan pasajlan arka arkaya
dizerck -ki bunlan da umak wgerisinde vermemekle anemli bir ctik kurals
gignemektedir- Uslup farklihklanna ve gercksiz tekrarlamalara vol ag-
maktadir. Bu da dogal olaruk, “kéw bir mont)” yapildifs wzleaiming
uvandirmaktadsr,
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