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HOMO HABILIS KONUSUNDA TARTISMALAR

Yard. Dog. Dr. Erksin GOLEC*

Homo habilis, Palcoantropoloji, ya da diger bir tammla Inssn
Paleontolojisi Konusuada galigan bilim adamlanmn bazlan tarafin-
dan "Homo" geausu ierisinde ele alinmakta ve insan soyagac: gov-
desinin alt kinmlannda yeraldifs kabul edilmektedir.! Ancak Oldu.
vai bofxainda bulunan ilk babilis Srnci ile baslayan tarugmaltar 0.
rin Australopithecus genusuna konulmasi gerektigini savunanisrs
karg?® sQrddrOlmastdr.

[l habilis fosili, L.S.B. Leakey tarafindan 1962 yilinds Taara-
nia'daki ddayacs meshur buluntu yeri olan Olduvai Gorge'de bulun-
mugtur.’ Leakey bu dbogazda 3 yil dnce (1959) Zinjanthropus boised,
difer bir deyigle Australopithecus boisei'yi bulmug ve biyak ilgh oek-
misti.** 1k zamanlar Homo genusuna ait bir drack oldugu zannedilen
Zinjanthropus boisei, Dartin Taung fosilinden sonraki ilk Sacmli
buluntudur ve Homo geausuna ait bir fosil oldugu zannedilmistir.*
Ancak daba sonralan fosilin bu genusa ait bir 6mek olmayip, Austra.
lopithecus cinsinin iri formunun -Australopithecus robustusun bir fer.
di oklugu anlaplmestir. Dopal olarak her ikisinin de kagifinin LS.B.
Leakey olujunun da etkisivie, habilis buluntulanmn-Zinjanthropus
yanilgisi nedeniyle-Homo genusuna kabuld kolay olmamustir. Bunun
bir nedeni de Olduvai'de cle pegirilen habilis Senekierinin hepsinin

* DT.CF. Pakosatecpolofl Anadilim Dali Odestim Uywi
I Bruid Moseom, Natoral Hiswory, 1980, s, $6.45
Bostsar, £ 1973, »
2 Bamow, V., 199, s N
Taooer, NM, 199, 5. 19
Pibenms, D, 1972, 1. 9, 10, 82, 129, 1354141,
J Leakey, LSB, 190 5. 421404,
** Fosll Lows Leakey'ss hasta odp, arapremays gkamadd bir gin mesiektap ve

karse Mary Leskey teafmdan dlunmugtur,
4 Leakey, LS B, 1960, « 421408,



L2 ERKSIN GULEC

¢ok parcali olugu ve rekonstriks@yonlannin ¢ok giclikle yapumala-
ndsr. Bilindigi gibi kafa kapasitesinin dogru olarak hesaplanabilmesi
iin ber bir parcanin tam yerine konmas ve difer pargalaria birkes-
me agisinin dofiru olmass ¢ok Snemlidir. Olduvai dmeklers bu bakim-
dan talihsizdirier ve gesitli elegtirilere konu olmuglardir.® En yojun
clestiriler Afrika’da kan yapan difer bir gruptan gelmistir. Leakey'ler
ve Lucy'*nin kasifleri olan bu Amerikali grup arasindaki tartigmalar
bilim diinyasnca ilgivle izkenmektedir.

Daha dnce de belirttigimiz gibi Olduvai'den ¢ikanlan fosiller ba-
2 bilim adamlarnca Australopithecus cinsine konulmus ve Austra.
lopithecus habilis olarak adlandinlmugtr. Yazimuzin bu  béliminde
bu konudaki dilglnceleni daha jyi tartiymak amaciyla habilis tlro-
nin Olduva: drnekierinin elegtinildigi “Lucy™ The Beginning of the
Humankind™ adlbi kitabin 97 ve 104, sayfalan arasindaki “East
Africa: Homo habilis-The carliest man?" bashkl: bdlimind Szet
¢evirssiyle inceleyelim:

“1959 da Zinj buluntulan (Zinjanthropus bolisei) yalmzca Louis
Leakey'i meshur etmekle kalmam:g, palecoantropoloji konusunu da
giindeme getirmigtir, 1920 ler ve 1930 larda Taung bebegi ve Pekin
adamimin kegfinden © gine kadar kamuoyunu bu ¢apta ilgilendiren
yeni bir hominid fosili bulunmamasts. Jeoloji ve palcontoloji @iniver-
sitelerde cansikict konular sayn!mal:lnydu, Konuyla ilgili kurumlar be-
lirsiz yerkerde kemik aramak igin yapilacak kanlara harcanacak para
isteklerine sirt gevirmekteydiler. Gazeteler byle bir konuyu yok sa-
yiyorlards,

Ancak Zinj'in Leakey'in eline gegmesiyle konu ihmal edilmekten
kurtulmus oldu. Ulusal Cografya Kurumu (National Geographic
Society) Leakey'in ¢aligmalanna fon saBlamaya ve kendisiyle ilgili
makaleler: dergisinde yaymlamaya bagladi. Cabgmalanins siirddren
Leakey bu kez 1962'de Olduvai'de Australopithecine olmaywp gergek
bir insan olan bir bagka hominid fosili oldugunu agkladi Leakey'in
¢evrece iyi bilinen bulgu -ve isimlendirme- cgilimi berkesinkinden
farkli olduZu igin bu yeni bulgunun eninde sonunda neye dondsecedi-
nin merakla beklendifi bir bekleme donemine girildi. 1964'de tam
bir rapor geldi. Leakey, Ingiltere’den John Napier, Phillip Tobias

$ Johasson, D.C, Edey, MA., 1981, 5. 97-197.

* Lucy; Erhiopia'da Awadh ochri yaktmlannda, Adis Abeta'ssn 100 mil kadar
kuzey-Sogusunda, Hadar mevkiade tulunmug bir fosiddir, Austrapolithacus afarecsis ola-

rak isimleodisilmigtic, 33 midyon yillk bir gesmig olaa fosil yOonluncis so Unemll be-
lustolarsdas el saydmaktady.
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(Giiney Afrika’da Dart'n 8Zreocisi) ve kendisinin de kauldif: bir ekip
olujturdu. Bunu izleyen iki yil icensinde bu U¢ kisi Olduvai bofaznda
ortaya ¢ikanlan baz yeni fosillerin titiz bir incclemesini yaptilar, Bun-
lann Australopithecine’lerden daha biiylik beyinli olduklanm ve di-
g¢r ban ydnkrden de Homo ansi iine sokulmay: hak edecck dere-
cede ona benzedifini ileri sdrdler.

Bu biklirinin ¢arpeci taraf bu yeni Homo'nun yas idi. Bu da 1.75

milyon yil, yani Zinjle yagt i, Leakey ve arkadaslan Homo
geausunun bilinea yagini bir gurprda O¢ katna ¢ikarmsglards,

Yeni buluntuya, Olduvai bogazinda tag aletler yapabilmesini tak-
dir ctmek amaciyla (Raymond Dart'n teklifiyle) Homo Habilis (be-
cerikli adam) adi venldi. Habilis hakkinda en azndan bu kadar bilgi
doyurucu idi. Zinj'in alet yapus hicbir zaman iyice kantianamamis-
u. Boyle ilkel gorlinGslih insaminkine beazemeyen gok biiyiik azdise
keri, KiGUK bir beyni ve kafatasinin zerinde kemikten bir ibifi olan
yaratigin alet yapabilecegini -dolayisiyla insanin atas: olabilecegini-
hazmetmek zordu. Zinj'i bir tarafa iterek beyni daha biylik olan bu
tipi insanin atast olmaya daha fazla layik gdrmek bir dizeltme idi.

Ancak bundan sonra habilis konusu afir gitmeye bagladi. Bunun
temel nedeni kamtlanin k6tG durumuydu. Zira bulunan 4 Srnegin bep-
side iyi korunmamsg bir durumdaydi. Genellikle fosillere yapidid gibi
bunlara da adlar verildi. [k bulunanlar bir mandibula ile 2 kafa ke-
migi pargasiydi. Bunlara, bulucusuna atfen “Johnny'nin gocugu”
dendi. (Leakey'nin oflunun ad: olan Jonathan'a atfedilerck). 1kinci
olarak “Cindy™ye ait bir alt gene kemigi, ve digleri, Gst gene kemigi-
ne ait parcalar ve kafatasimn bir pargast bulundu. Ogtinelisé olan
George'un sadece diglers ve ¢ok kiicik kafatas: parcalan vardi. Dos-
diinclish olan Twiggy ise pargalanmag bir kafatas ile yedi dis tarafin-
dan temsil edilmekteydi. George'un hikayesi imitsizlik vericivdi. Fo-
sil, akgamin geg saatlerinde bulundugu igin kayann igensinden dikkat-
le gikanimas: gibi ince bir 3§ ertesi gline birakilmisty. Geee vakti Masai®
lerin sifir slirlisd Ozerinden gegip, buluntuyu pargalayarak czdi ve
unufak etti. Pargalanin baydk bir ks da bulunamadi. Twiggy ise
ssfurlar tarafindan degil, insafsiz bir kays pargasinn basine ile dizles-
misti.

Kafataslaninin pargalanmus olmasina ragmen ilk gézlemler bun-

lann mubtemelen G, Afrika’daki ufak yapil: kafataslanndan daha
blylk oldugunu distndiriyordu. Bu kadan da Leakey igin yeterliy-
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di. Leakey, fosillerin homo cinsine ait oldufunu ve biylk isimlendiril-
mesi gerektiginde asrar etti. Arkadaglar: fosilkeri daha jyi tamdikga
ve Homo'yla ilgili difer malzemeyi de buldukca onun yaminda yeral-
dilar, Tobias kendini kafatasinun rekonstrikstyonuna ve bundan be-
yin XKapasitesi hakkinda fikir edinmeye adads. Bu son derecede zor bir
is haline dondd. Zira kafatass kemikleri o kadar kiicOktd ki rekonstrik-
siyon srrasinda bangi kenanodan yeclegtirilmes: gerektigine karar
vecilemiyordu. A¢i hafifge artik¢a beyin bilyliyor, ag1 daraltilinca ki
kilg@liyordu. Bu zorlufa ragmen Tobias 3 kafatasim birbiriyle kiyas-
Jayarak bunlann beyin kapasitelerinin yaklapk 642 cm! (41 inch)
oldufunu hesaplamay: basards. Leakey igin 642 em® ¢ok fazla idi. Bu
hacim ince yapih Australopithecine’losin ortalama beyin hacminden
200 cm® fazla idi ve ona gore bu 6¢ Olduvai hominidi daha geliymis
bir tir iginc girmektcydi.

Fakat bu tirlece Homo dencbilir miydi? Niye Australopitbecus’
un bagka bir tdrd olmasindi? Biz homidin beyni ne kadar kilg@k ol-
mak ki msan olarak nitelendirilebileindi? Ve gergekten insant nasil
tarif cdebalindi ?

Bilim adma ylzyildan fazls bir siirede prehumanlardan bahsede-
rek inaanmn ne oldugunu jyice belirtmemek insana glling gelebilir.
Gillng olsun olmasin durum budur. Bugin bile insanlighn ne oldugu
fizerindo yerylziinde yasaysn antropolojisti “Bu insandir, bu da de-
gildir.”" dedirtebilecek, Gzerinde fikir birligine vanlacak agik bir Szed-
Jikler serisi yoktur, Ancak insanhi@ia ne oldugunu belirtecsk highir
standartin daha Onceden d¢ olmadifii sdylemek dofru dedildir.
Qunkd Keith v¢ Woodward Pitdown adaminin kafatas: kapasitesini
digtikleni glnlerde bu soruna gegici bir ¢8z0im getirilmigti. Burada
sorun “bir beyin ne kadar kiihkse hala insan beyni sayilabilic? dir.
Bunun cevaby da ¢limizdeki en kilcOk insan beynidir. Bu bir kisir don-
gldir. Ancak cide daha fazla sayida ve daha iyi fosil olmadifindan
Keith ve cagdaglannmn yapabilecekleri ancak buydu. Keith'in hacim
Olglist olan 750 om? genis OlcBde kabul gdrdi.

Le Gros Clark en kigOk insan beyni hacmini 700 cm'e indirdi,
Bu da yine gelisighzel kabul edilmis bir sayadir ve insanm clinde olan
en ki¢ik msan fosil kafs kapasitesini ifade eder. Fakat Le Gros Clark
kendisi yeni bir standart koyduyss da, yeni bir bulgunun kafs kapasi-
tesini azaltabilecefing kabul etmistic. Clark, difer birgok kimseyi de
zor duruma diglren diger bir sorunls karg-kargrya kalmsgtir, O, tiir-
lerin bir tek ozellifiyle uygun bir tariflerinin yapilamayacafio bili
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Iskeletin geriye kalan kismu hakkinda Leakey'in elegtirilerinin
dayandifs belli bir mokta vards. Habilis'le birlikte bulunan kafatas
dipndaki malzeme o kadar azd: ki bazlanna bunlanin habilis'i yeni
bir tdr olarak tarif etmek iin kullansbyt insafazhk gibi gordamiisto.

Dig konusunda Leakey'in ckibi daha gégli bir durumda idi, Ha-
bilis'in molar ve premolatlannda insana has dzellikler gorilmistd.
Digler yanak-dil dogrultusunda cnine dkilldoginde daha dar, dnden
arkaya dogru ise daha uzun idiler. Broom tarafindan yetistirilmis olan
Giiney Afrikah geng palcontolog J. T. Robinsoa bu bigim dedi-
siklilerinin Onem tanimadifim belirtti, Modern bir insan toplulu-
gundaki kigiler arasinda Habilis ve Australopithecing'ler arasinda-
kinden ya da gergekten habilis ik Homo erectus aranndakinden daha
fazia bigimsel farklar bulunabilecegini ileri slirdll. Robinson’un girii-
¢line gore yalnwzca digle ilgili kamtlar, Australopithecus ile Homo
crectus arasinda difer bir thre yer tammayacak kadar dar bir alan
birakmakta idi.

Tartisma bir yargrya vanimadan sona ¢edi.  Zira habilis sorunu,
bir Oglim sonucu ortaya ¢ikmastt. Aynca daba derin sorunlar, Orne-
&in tlrlerin nawil saptandis, bangi diciitlerin kullamkhifs ve tiirlena
belirkenmesinde farklenin en Sk0de olmas: gerektigi sorunlan ortaya
cikte. Tek bir dmek alimirsa; buglin beynin biyiikioge ileri derecede
farkhlik gosterdifinden, tlrlerin tanmmlanmasinda kugkulu bir gister-
gedir, Ginlimiz insammn beyin hacmi 1000 ila 1800 ¢’ arasinda
olup, alt smn, hacmi 750 ils 1250 em? arasinda olan Homo erectu-
sunki il kangir. Beyni en bllylk olan erectusun en kigik beyinli sa-
picas ile kiyaslanmasu gibi erectus beyin hacmi 500 ila 800 cm! arasin.
da degisen habilis beyin hacmi ile kangr,

Suf beynin biylkIdga ile sonuca varmaya ¢alismamin kisiyi yanks
yola gotiirebilecefs apktir, Ayrca keadi tirémizde beynin farkbhklar-
nin sshibinin akil dizeyi ile biylkliglindeki onemli derecede iligkils
gSrilmeyisi durumu daha da acikliga kavusturmaktadir. Beynin biyllk-
16§06 daha ¢ok vicudun iriligini yanstmaktadr, Iri adamlann beyin-
Jeri de iridir, ancak zekalsn ufak-tefek adamisnnkinden fazla degil-
dir. &k:kkrhﬂnhmndah:mobp,bmnkﬁdeonhmhndn
bilydktdr, ancak heciki cinsin zeka dizeyleri egittr. Hominidlerde
her zaman ileri dececede scksdel dimorfizm gdrildigénden fosil kafa-
taslaninda da bdy(kick farks olabilecegini kabul ctmek gerckir. Ba-
yik ve kigok iki kafatass olgtleri dipnda ber bakimdan birbirlerine
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'i- hmmmﬂtﬂnhdmwm«kdohnmwbﬂ-
yoklik farkina ragmen ikisinin d¢ ayms tOre ait olmas gbzden rak
tatulamaz,

Bu soruna ¢k olarak vicudun defrsik kussmiannda evrimin dedie
gk huzda oluju ve hayvan seriferind térkee bolme koausundaki zorluk
daba belirginlesmistir. Evrimsel ¢izginin geligiminde hichir zaman
Belirli bir kesinti yoktuz. Bir Australopithecine ana hig bir zaman bir
msan dogurmaz. Anne ve ofulun iyi belitkamemiy dzellikicrin bir
anuouna sahip olduklan ve keodilerinia herhangi bir tére sokulma-
Bnom olanaksiz olacaf: bir devre olacakur. Efer bir milyon yilhk bir
sireyi kaplayan anagocuk iskeletlorinin tam bir sensiai toplamak
simkin olsayds tarigmasiz olarak insan olmadifs bilinen bir varhk.
fn, taruymasiz olarak insan oldugu bilinea bir varliga gecis nokta.
sun tesbit edilmesi bir yana ortalama bir gocly noktasmin bale tesbiti
mimkin olamuyacakts. Habdis Kinde sorun by idi. Australopithecus
-3 Homo crectus arasinda dar bir gegiy alamn spensine  dOgliyordu
e belkide kendisi in orada yeterince yor yoktu, Leakey habalis'in
B insan ve Wrlndnde eon eskist oldugunda ssrara devam etti, Kar-
stlan isc onun ince yapik bir australopithecine ve Giiney Afnka'daki
mce yapili tdrin daha defgik bir tipi oldufunu iddia cuiler ve
sasadiklan yer arasinda ikibin mil mesafe bulunan iki tdrdde baxn

Herkesin ortak diyiincesi daha fazla sayida ve daha eski fosillerle
&bz ivi kamtlana elde edilmesinin gerekli oldufu idi. Fakat ¢llerinde
Olduvai'dekilerden daha eskisi yoktu. Orada kazlar ancak 2 milyon
wi kadar olaminu aydinlatabilmigti. Simdi iki milyon yil olarak belirle-
men Pleistosen devrinin baglangcmia belirkenmesi ile bu tanh antro-
pologlann giderck artan bir mecakla aragtirdikian bir ara yol olmus-
2. Bu yolun arkasnda 3 milyon yilbk pliosen devri vardir. Bu dev-
ma derinliklerinde bir yerde Australopithecing'lerin kaynafina ve on-
na bir biriyle iliskisine wk tutacak ve Homo habilis'c daha iyi bir
gords a1 ve onun ne olduguna dair bir ipucy salayacak daha eski
- bominidler muhtemelen vardir. Belki de daha eski bominidler iinde

3 milyon yil veya daha eski bir tanesi var idi. Buslar biyik digiin.
- ler olup insanin tepeyl gormedidi zaman istedifi kadar biivik digle-
mesine benzer.”

D. Johanson ve M. Edey bakh olarak clde nihinlerde soru igare-
B berakacak, cksik drnckler oldugu zaman ne gibi yamiplara digdle-
Bilecepini vurguluyoriards. Herkesin Homo habilisin gergek bir in-
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san tirl olarak kabul cdikbilmek iin daha fazla delil bekledifi bir
donemde yeni buluntu Olduvai'den defsl, 1000 km, kuzeyden, Tur-
kana (eski adiyla Rudolf) golimdn dogusundan geldi® KNM-ER
1470 adiyla taminan (Kenyx National Museum:EastRudolf"un bas-
harfleri) fosil buluntodan sonra habilis'in yeni bir 1dr oldufu kans:
kKuvsetieadi. Fosil 1972 yilinda L.S.B. Leakey'in oflu Richard Lea-
key'in kazt ekibi Gyclerinden Bernard Ngeneo tarafindan kiglk bir
tepenin yamacinda bulundu.® Parcalanmsg bir haldeki kafatasn: ta-
mambayabilmek igin arazideki kum ve toprafun urzun sdre elenerek
ayrklanmasi gerekti, Parcalann birlesticilmesi gbrevi Richard Leakey'
in kansi Meave'e verilmigti. Daha sonrn Alan Walker'tn da yardumiy-
la birlejtirme iglemi tamamlanarak kafatsss Kapasitesi okdidd. 800
cm’ lik bu hacim habilis tGréntn Homo genusuna sokulmas koausun-.
daki teceddiitierin gidenimesinde son derece yararh oldu. Olduvai
omeklerinin Australopithecus cinsine dahil edilmesi Konusunda afir
basan gOrigler, yerini habilisin Homo genusuna ait bir t0r olmau
perektigi  gOrlsind savunanlann artan sayina birakn®

Homo habilis Dogu Afnkada bulunmus difer hominidierke -Aust-
ralopithecinclerle-cafdast;, Ancak bu takdirde ortaya karmagpk bir
tablo gikiyordu; O gline kadar bulunan en eski ve fyi koruamus fosil,
ilkel bir Australopithecine degil, Homo genusunun gelismis bir beyin
hscmine sahip -800 cm? civarmda- bir Srnedi oluyordu. llk inceleme-
kere gore Homo babilis'in @stinde oldugu zannedilen KBS wifinin
yvay Potasyum-Argon metoduna gore 2,6 milyon yil olarak belirlen-
mighh’ Habels daha alttaki tabakadan gikanldigh igin daha da eski
olmasu gerckiyordu. Fakat buluntu yeninde stratigrafi son derece kar-
magkt. Depositierin s olusu kolayca crozyona uframalanna ve
birbetlerine kangmalanna neden oluyordu. Daha da kotasé volkanik
tiflerin devamli olmayip. yer yer kesintiye ugramasiyds. Bunun so-
nucunda da birbirkeriyle karglastmlabilmeleri son derece gistl. An-
cak gerek fosilin bulundufu tabakada, gerckse KBS tOf tabakaunda
bulunan fauna bu tabakslann daha geng oldufu wzlenimini verivordu.
Nitekim daba sonra yapilsn tarihleme arasurmalanyls 2 milyon wil
cvanada bir maziye sahip oldugu kabul edildi.'® Bdylece Homo ha-

& Leakey, R., 1542, 5. )3

7 Leakey, R, 1952, & 21}

% Jobanson, D.C, Edey, MA, 1981, & 1)6-189,
9 Johanwo, DL, Bdey, MA, 11, s 45

10 Leakey, R, 199, s 8800
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beiun  Australopithecine’lerden daha eski olmas somucu ortaya ¢
kan problemler ¢dzdlmis oluyordu.

Homo habilis su ana kadar yapilan aragurma sonuclanna gore
dk alet yapma jerefine sahiptir. Olduvai Bogannda bulunmug olan
we Oldowan tipi olarak adlandinkan 2 milyon yilhk ¢akil tas: kaltdird-
28 Homo habilis'in yaptspr kabul edilmektodir.t

Buglne kadar bulunmus babilis fosilleri bu tdrdn yayilma ala-
maen Australopithecus genusu gibi Afrika knasyla siourle KaldiBen
postermektedir.

Buluntu yerleri sdyledir;

|- Tanzania'da Olduvai Bogaz'nda,

2- Kenya'da Turkana gélintn dofusunda,

3. Ethiopia'da Omo Vadisinde.

Ban bilim adamlan Ethiopia’da Hadar mevkiinde ve Guney Al
ks Cumburiyetinde Australopithecus buluatu yeri olan Swartkrans'
daa okanlous baz fosilleri de habilis thrline ait olarak nitelendir-
mektedicler.!?

H. erectus’daki kahin kas kemerleri habilis'de gok fazla geligme-
mustir, kafa damn daha yuvarkaktr, yiz nisbeten urundur, beyin ka-
pasitesi daha azdir. (Homo erectus'da kafa kapasitesi 700 ¢con-1250 ¢m?
araunda degisirken, ! habilis'de 460-500 c¢cm?® dir. Homo erectus’da
 ertalama 1000 cm’ iken, habilis’de $00 cm? thr).'¢

Homo habilis'in diglerindeki cnamel dokusu, sempanzelerdeki
Spek diz enamel dokusuna benzer. Bilindifi gibi sempanzeler daha
ok meyvaya dayanan bir beskenme refimi takibederler. Ancak yiye-
ek cesitlerinin arasinda  kanacalar, kanath kanncalar (atermites),
ki 570, kus yumurtalan ve kigiik hayvanlar buluaur.'

Homo habilis'in hangi t@re dahil edilmesi ve evaim gizgisinde ne-
meye konulmas gerektifn koausunda esithi gdrigier sardir, Bunlann

i uq. R-c l”:. 5 2

12 Jobasson, D.C., Edey, MA, 1981, » 2D,
Osiley, KPP, 1975, 5. 70

13 Jodamca, D.C, Edey, MA_, 191, ». 10)
Leskey, R, 1979, s 17,

4 Leskey, RE. Lewia, R, 1907, = 122

15 Leakey, RE, 1981, & 1N,
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baglicast olan C. Loring Brace ve onunla aym goriisil paylaganiar ev-
nm gemasin basitlestirerck Australopithecus <H. erectus- H. sapiens’e
indirgemislerdi. Bu Australopithecus ve Homo habilis'in ayms grup-
ta toplanmas: demekti. Ancak 1470 no. lu kalatasinmn bulunusu Bra-
¢t'yi bu gemada deigiklik yapmaya zorladt vo Australopithecus ro-
bustus'u Australopithecus afixanus ve Homo habilis'den ayuwrdi. Ya-
ni Australopithecus africanus ve Homo habilisi yine aym tlre
koyuyor, buna Kargin Australopithecus robustus'u ayn bir tdr olarak
¢le aliyordu,

Richard Leakey problemi degigik bir gekilde ¢dzmeye ufrast
Son zamanlara kadar Dogu Afrika’da Australopithecus genusunua
narin yapals tirdniin varh@m kabul etmiyor, tdm ufak-tefek yapih
omekleri Homo, robust tipleri de  Australopithecus olarak tammils-
yordu.'* Aslinda her ikisi de Australopithecus africanus ve¢ Homo
habilis't aym cinse koyuyor, ancak defisik isimler venyorfards

Hominid ¢vrim quzgisinde 2 milyon yil civannda yasadiklsn ka-
bul edifen bu thrlerin kendilerinden dnce yaganug hominidletle ne gi-
bt thigkileri oldugu da ayn bir tartigma konusudur. Elimizdeki son arag-
trma soouglanna gire yag ¢a geng Ramapithecus fosilinin bulundu-
gu 8 milyon yil ile bahscttigimiz bu tirler arasindaki 6 milyon willk
periyoda ait deliller su gekilde siralanabilic: Bu dénemin cn eski fo-
sillers Lothagam (5.5 milyon yil) ve Kanapoi'den (4,5 milyon yi)'” gel-
mektedir. 6 milyon yilkk bu ddneme ait cn Snemli fosiller Tanzania®
da Garusi yakmlannda Lactoli'de ve Ethiopia'da Hadar'da bulus-
mugtur. 3-3.7 milyon yilbk'* dbu hominidler gelismemis bir beyine
-yaklagk 400 ¢cm’ ' sahip olmalanna kargin, dik ylrQyebilme &zel-
ifine sahiptiler. Lactoli'dea bulunmus bir alt gene kemiginde homi-
nid Ozelbkleriyle birlikte gempanzedekine benzer bir kopek dig
(canine) birlikte bulunmaktayds. Laetoli ve Hadar'da yagamus olan bu
hominidler, Australopithecus genusunda oldugu gibi marin ve iri ya-
pth olan defisik 1ki fink yaprdaki formlara sahiptiler. Bu Srnekler
tzerinde ¢aliymus olan bilim adamlan bu hominidlerin evrim ¢izgisin-
deki yen konusunda degigik yorum vapmaktadirlar. Bazlan bu ki
ayn bolgedek: fosillerin -iri ve nann tipleni tlir ayinmi yapmakaznn-
tek bir tirid; Australopithccus afareasis's meydana getirdigini ve ba
tirfin 2 milyon yilbk tdm hominidlerin atast oldugunu kabul etmek-

16 Leskey, RE, 19), 5. 7475

17 Josmson, D.C, Edey, MA 1981,
18 Taaner, NM., 1981, 5. 4L

19 Tasosr, NM., 1981, s, 41
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tedirler. Onlara gdre narin yapili tip bu t8rin digilens, iri yapili Oroek-
nekder ise erkekleridin,” Bazn bilim adamian ise fiziksel yaprdaki bu
farkhlifr scksdel dimorfizm olarak deferikadirmemekte ve Hadar ile
Lactoli'de iki ayn tOrin varkfmumn stzkonusu olduguny disinmek-
tedirler. ' Onlara gdre iri yapals drnekler Homo genusuaun ilkel ti-
pidir ve bu genusun gelijim cizgsi Orerinde yeralmaktadular. Buna
kargin daha ufak yapihi fosiller Australopithecus tlrlerine nittirier.
Bu girigte olan bilim adamian birinci t0rdn Homo habilis’e dogru
giden evrim cirgisi dzerinde yer aldifam kabul etosektedisker. Richard
Leakey'e gore Hadar ve Lactoli dmekleri Homo ve Australopithecus
genuslanain tam ayinm noktasinda bulunmaktadsriar, COnk( bu nokta,
hominid evrim qizgisi Ozerinde daha ds eski -yaklspk 3 milyon
yillik- bir geemise sahiptir.®

Yukanda ilk buluntulannmn nedea oldufu tartigmalan, ¢vrim
cizgisindeki yerini ve ban yapisal dzelliklerini kssaca anlatmaya Galsy-
ugimez Homo habilis, elimizdeki son verilere gbre, alet yapabilme kri-
ter alindidinds Homo geausunun on oski dyesi olma Szclligine sahip-
tir. Ancak dogal olarak bu Szelligini beklenmedik, yeni bir buluntu
ile kaybetmek riskini her an tagimaktadsr,
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