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İman ile öteki hap’an tûrkri ara&iodakı çn temel faıkhltk. dava*  
niş ahomdaJu rarkhhktır.

Da\rafu> ırpertoannıo. primatlarla karfib^ünldı^nda, Hocno 
sapoemte ileri derecede çefitinik vc zen^nlik ^Ouermest imin 
bcynirhieki oU|aaûUû bû)*ûmc  ik ilgilidir. Hominid beyninin ciTimi 
incelenirse >’ukar(lı belirtilen olgunun gerçekliği kendiliğinden anU> 
şılır. Ancak bu karfiUıtırma. insan ve öteki primatlara ait rosilksmif 
beyinler bulunamayacağından dolaylı kanıtUrb yapdnuk /orunda*  
dır EİMUı/de beymın dif yûre>ini gösteren akı kohphr İk beyni koru*  
yan anatomik yapıUnn. ha)jka bir deyipe kafaiaunın iç kn-nmlan 

vardır. Bunlarda sadece beynin dı$ yapısının kaba hatlannı verirler. 
DolayuıyU doyurucu nitelikte bilgi sağUma/Iar. Bayka bir bilgi kay­
nağı da yayayuo pnmatUrm beyinlerinin inceleoAM^ir. Bu da bo*  
tninid beyninin etken geliyim evreleri içm birer model olarak kullanıl*  
malannt sağbr.

DavTantıla ilgili veri toplamak k>n aynca diykrin. çene kcmiUc- 
finin, kafatası dıyıodakı vücut kemiklerinin incelenmesine de başvuru­
labilir. Arutomik yapı farkhlıklarının kar$tla^ırılmavı dtfinda, mağara 
resimleri ve mezarlarda bulunan gömfl e>yabn da ba^ka bir bilgi kay­
nağıdır. Bûtûn bunlar bir bakıma fosilleşmiş insan davranışlarulır. 
Modem insanda ortalama beyin hacmi 1400 em^ iken, gorilde 500 ca\ 
şempanzede 400 cm^ Homo habilisdc 750 cm*,  Homo ereeius 
fosillerinde bu hacrin 900-1100 cm^ arasındadır.*  İnsanda beyin ya­
rım kOreteri özelHklo büyümüştür, ancak beynin diğer kısaahnnm 
da büyOdüğOttO unutmamak gerekir. İntan beyninin primatlara
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oranU ûç kat l>6>-0iT>eM. beyin hacrekrindc de (bc>ın k«r%L*a«  
hücre »ynında) Önetrlı bir viı<U birhkte (ider.

tnuındaki beyin hûcre$i sa)!». yalu^ -• ’.l
milyar kadar daha fazladır. Re>:ft evTİmindeki bu farklıbt» jna*  
ra insanda beyin hücreleri daha bûyûk (in) \e daha karr7)*<«k  hv 
pı kazanmıştır. AyiKa hücreler arasındaki meıafe de ma>'muntaa^hB 
daiu fazladır. Her ne kadar daha karmaşık bîr dallanma ^gııK.w>>» 
ytn hücreleri (nöron), di^ be>'in hûcrekri ile daha fazla ça;ida 
lamı kurabilirse de. bu Özellik tek bayru insana özgü dasTU^ 
sinliği %e ^dilliliğini açıklamaya y^mez. Ancak bu faktörlem ksn^ 
İlkli etkileşimi ve hücreler arau bağlantı lapsıntn iteri derecede an« 
mış olması, insana davranış uLazunda enşılmcz nitelikler sagiumşur. 
Beyin hücrderindekt artış ve beyin hücrelerinin büyümesifidea daha 
bftcmlı olarak >ç ûrgüllenmenin degişmaimn bclirleyia olduğunun 
kanıtı şudur: Değişik türdeki mikrosefalik (beyin hacmi çok küçük 
olan) insanların beyinleri maymununkinden daha küçük büe oba. 
ve muhtemelen daha az sayıd.A hücre >;erx de yine de insana özgü 
davroni} bki/ukri jedUetirkr’

Yüksek primatUrda beyin kabuğu (korieks) bir »eri bölgeye ıg*  
nlır. Bunların yapı ve işlevlen birbirinden ayrıdır. Bu bölgeler laAb 
zamanlarda olgunlaşır ve olgunlaşma, nurofüann bar izoUtyon oad*  
devi olan miyelin kılıfının edinilmesi obıak lonımlanabiltr

Bu btdgeierin. başka bir deyişle beyin ioblannın kuaca ışMcrm- 
den soz ederek, konuya daha açıklık kazandırmak yararlı c^Mrittr.

Davıantş, sinir sntemının ıç ve dış etkileri bOtünleştuıp. cdaklit*  
(ırarak. eflektör (icra) sistemleri aracılı^ ile bir cevap oîoşUMdaı^ 
bir harmoni ya da başka bir deyişle parlak bir sentezdir. Somaçu bîr 
hareket oruya çıkabilir ancak, bu hareket, daha önceki deneyin vc 
yaşanbUnn haiırUnmavı. duygularda ve sübjektif durumda bir def»*  
şiklİk ile birliktedir. İşle bu duıum ıtuaaa "biriciklik**  (teklik ı özeflH 
gini veren intan beyninin bilgisayarlı makine düzeni sayesinde ol*  
maktadır. Özellikle dc. parietal. temporal ve frontal lobb^kj işlev*  

ler aracılıgıyİa gerçekleşmektedir

A PARİ&İ AL LOB: Insancb diğerprimtabragöre en Ofkcalıge*  
lişme ve bû>’ÛAKyı güstere.n beyin bdlgcM. paricul lobdur. Bu bölgenin 
temel görevi, vücudun tüm bölgelerinden gelen duyubrı buleştırmek ve

} UfMtfhBTf. e M . I9H. *.
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FroAUl bbun, bazı p$«kı>atrik futulıkUnn tedavistode yada 
kaAKdikrd^ki a^yı kesmek km orudaa kaldınlmuı sooucunda 
CMİdi KKA ydocbk e)’lemlef önlenemez olmakudu. Frenul lob ham*  
bi)vtinin karakteristik bir bı$ka belirtisi de, ki>inia yarg:tanu \e ptaa*  
lama yetene^iDis kaybo(ma»dır. Bu durumda uygunsuz ya da köcö 
umaûlaAmts dasTant>hr görülür. Belirgiû olarak, çesresd de^)ik- 
bkiere ki|i u>’um sagla)'affiaz ya da >’a$aaıa bir çok karmapk sx 
anlık sereklelenoc karphk \*eremez.

C- TEMPORAL LOB: Dt| yüzü ttitme ile ilgilidir. Ah kesim 
ise, ses, görüntü, koku dijer d«ıe)inıleri karmi|ik bir bkin>de eU 
alır s'c t)İer. Algılama. oUylan kaydetme tekrar haürhma. aoato*  

mtk olarak ayrr^ts bu çeni> beyin lobu tarafından gerçekleştirilir.

Zcdekruneıi durumUnnda, çurpta btr biçimde oria>'a çıkan bo­
zukluklar gerçek dip görme, işitme se dokunma ba>'alleri (hallusinas- 
>nnhr) hafua bozukluklarıdır. Eğer hasar, iç bölgede amygdalc 
adlı çekirdeğe jakın ise. apn y'cme, aşırı cinsellik aşırı bir korku, 
dehşet du)gusu ile giden gerçckdıplık duşgulon ortaya çıkar. Eğer 
hambiyete beynin iki tarafı da katılmışsa, yakın lurvaaa tamamen 
kaybı olabilir. Kişi rekasmı kaybetmez, ineğin »atfao^^^|jbi» 

lir ama sabah kahvaluda ne yediğini hatırbyamaz.

Tempoıal lob. toplumsal hayat yaşayan haysanlarda 
tidir. Böyle bir toplumsal ortamda bir haysantn duygusal 
ki derişmelerin gnıptaki diğer başmanlara iletilmesi >e 
kasronması haşati önem taşır. Primatların toplumsal ıhşkâca^^^H 

rece karmaşık olup vücut duruşbn. jestleri, mimikleri, iu 
diğer algılan ile bir bütünlük içinde cereyan eder.

Bütün bu duygusal girdiler (uyaranlar) limbik ^||^H 

su özellikte konuşma işteşine büyük bir bagımlıhk gösterricr 
nuşmanın da merkezi temporal lobdur.

Yukarda kısaca işlesterini gözden geçirdiğimiz beyin 
aralanndaki ba|Lanttl.'ir. maymunlarda da güdfik kalmış bir 
mescuttur. 4

Hominid beyninin esriminde fronial s< temporal lobtam 
bir genişleme gösterdiği kabul edilmektedir.* 3

Bu esrim&el gelişmeler, aşağıda daha ayrıntılı olarak 
otan insana özgü dasYomşlann ortaya çıkmasına neden <■»!» -f

4 >l«U(»4y. KL, 19M. kİ?» w
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Pnnutbrda görûkn tQm da^-raatfUr. m (emd dOxe>4< 
olarak belirU(uni)krdir. Fakai buaUxılan bjuıUn bû>*ûk  oranda 
öğrenme gerektirir. Örneğin: tosafidıki dil yetisi ımctik oUr&k (c- 
meUenmifiif. Bu yuaden normal bir tmandı kazanıbm} bir dili baskı*  
lıyurok ortadan kaSdırma olanağı hetnen bonen >ofc denocek kadar 
azdır. Konutmamn çocuklardaki geleme tekb daha dûrenli bir krhp 
izleme eğilimindedir. Biz bdirli bir dili konulma >ctiûoe sahip olarak 
doğmayız. Ancak ditin kazam İması kapasîtesme sahip olarak doğarv. 
Bir (OrOn bireyleri yapmlareu sürdürebilmek için ğoekli das*rant}-  
bn Öğrenirler \e bu dasrant^lan öğrenme sûrocinin bizzat kendisi 
de haz s^riei yaıanulardır. Bu açıdan bakildığmda inun dasTanıpnı 
karakterize eden (emd özelfaklen aşağıdaki pbt svibyabıUriz:

a- Tördnkri ile i>birtiğioe ğirebilme yetisi.

b> öfke sx saldırganlık gibi zaman zaman toplu dayanışma te 
lybirtiğint tehlikeye sokabilecek ynkıo duygu se dürtülen baskılamak, 
ya da başka alanlara yöneltmek yeteneği.

C" Karşıt cinsin yetiykin bireyi ile yaklA duygusal bağlar kur*  
ma se bunu yeni yusruUna bt^rûlûlmesi se yetişririlmesı için uzun 
sûre desam ettirebilme yereneğı.

d- Alet yapmak se kuUatuaak yeteneği.

e*  Dil aracılığı ile yani semboller kullanarak ıletıpnı kurabilme 
yetisi.

Aseı se topbyıeı kültürler yaratouy olan Homo sapKns'in bu özel*  
tiklerinin evrimsel anlamda boninidlerm gebpirdiği dasTifiis özellik*  
leriyle ber bOtönlOk se des*amlıhk  içinde anlara Uyıyacağı gerçeğini 
de aluldaa çıkarmamak gerekir.

İnsana özgü en önemli das*raıu|  biçimi obn işbirliği içinde das'. 
ranma, aseı toplumda, aşlanma etkinbğiru yüklenen erkekler aratın*  
da daha çok olmak özere, güçlü biçimde gelişmiştir. İmanda bu tür 
dasTomşlann erkek dişi bağhhğıodan çok, bir içgüdü Özelliğini taşı*  
madiği sufgulanmabdır. Ancak uygun durumlarda bu ûp davranışın 
öğrenilmesi genetik se aörolopk temdlrre dayanır. Aseı toplumlar*  
da saldır^ se baskın davranışlar, diğer pnmai (optulukUnna göre 
genellikle daha az görülür. Bu muhtemeleo koşuUann zorladığı eko*  
nomik kısıtlıklarla ilgilidir. Zin asalar birbiri İle işbİfhğı yapmayan 
kişiler olma yükünü kaldjranazhr. Böyle tophüuklarda egemenlik
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'C dMûatûk hi>trat>ıune yer yoktu.*.  Bu lA&anm sakİJigAn oinudıj^ 
yu 41 bu Mİdır{in duvsuniHn biyolojik kökknnın bulunmıdsiı m*  
bmına çelme/. Saldırgan duvnnışbr gendİikle sosyal kontrole tı> 
bidiHer xe tMyal plandı ifade buIurUr.

Çekirdek likdc çok kez yaylan ^nıb derecede birbirinden fark*  
11 birkaç yeni nesil sardır. Küçükler se lane-babo ımsında özellikle 
anne açsından uzun süreli bağlar sardır \e bu bagbr ervykinlere ait 
hünerlerin ügrcnıtmesi için hayati bir önem tayır. Çoeuklınn toplunt- 
ulUfinau da ke/a sdzetim alımdaki oyunlar tarafırsdan da derinleme*  
sine etkilenir. İnsanda öğrenme iyi primıtlannkinden sûre so 
yiddet bakınsından farklıdır se sosyal Ödül şiltemi ile ileri derecede 
kolaybyır. Bütün bunlar, sonunda iletiytmtn sa|laıubtlmcıi için dile 
bağımlıdır.

İnsan se diğer hay^anUr arasmdaki danaruy farklılıklarından 
en belirgin se en önemlisi dil s e alet imal etmedir. Genellikle insan 
diandaki canlılarda ıleitpm sistemleri haysanbnn güdüsel durumla*  
rı hakkında bilgi şerirler \e doğrudan doğnıya limbtk bağlantılarla 
sağlanırlar. Oysa dil, ayru zamanda iç duy-gusal dunımu yanstnu dı> 
finda diğer tipte b<r bilgi iletme sc durum belrtme aracıdır da. Bu 
ttuun neokonekunin, ü/clhkie limbık sistemle direkt il^kisi bulunma*  
yan ktsımbrının ileri derevede genilkraif olmasıru bağlıdır. İnsan dı*  
lini diğer «esli ileüsim türlerinden ayırteden birçok yapaal özellikler 
vardır. Bunların burada sadece brıiacmdan tözedeceğiz.’ Dil bir*  
birini izleyen seslerden oluyao bir i^ret sntemidrr. Daha da ünemlisi 
birbinni izleyen elemanlann anlamı kontrol edbidir. Dolayısıyla bir 
“birtesiirme” değil, “ıhıki kurma” sistemidir. Yüksek primatlarda ile- 
lifım aynı zamanda bazıları birbınyle iliykilı olabilen hr dizi itaret*  
leri de içerir; se maymunlan ilgili ijarete uygun cevaplar sermek ko­
nusunda eğilmek olasıdır. Bununla beraber bu yetenekleri oldukça 
sınırlıdır se insan dilindeki bilgi iletimi, maymun \e kuyrukruksuz 
buyıîk maymunlar urafından gerçekleytinlen iletişimden farklılık gOs*  
terir. İnsan temponıl lobunun Wemıeke alanı olarak adbrsdınlan 
bölümü, insan dılmın oluşmasında büyük «5oem taşır.*

Dil uçık bir sistemdir se teorik olarak »omuz sayıda anbmit 
mesajlar olugurubbiltr. Bu çeşitli nedenlerden dolayı mümkündür. 
Bunlardan bin dtlm referansiyel ohnaudır se dil. objelere (ki bunlar

TmoÜİch. ce.. ıeo>. k «
6 Leakvjr, R.E., Izvia. R.. HU. « 1*1
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iuın üpt objeler oUu^u luubr rikirint. ntldıkleri duygulan da içe*  
firi ytoehk nUrak kullanıbbilir. Pil aynı z;uıunda >'cr de^itrmc (ditp*  

Uccmcni) arsadır. Gcçnıt>ukı ya da (ckocktcki oü)Ur \'e g^lmc*  
)-cn objekr hakkında konuşmak için kultembbitir... Son obrak dil 
hi)xfarştktir. Anlamlı donanlar (kelimeler) c$a$ olarak anlamsız sn*  
loden oiu>iurulaiu}tur. (Buna "duality of patlcrning" denir.) Ve ileride 
daha anlamlı gruplar sekime ddnOştCrölmek ürere kombine edilebilir.

I16>looe dil dt|;er ynknn >’âaaırx »embol üretebılm \« btrbiriy- 
le ilıykilı lioguiuik şifrelerin hi)xrKr>tk oldu^nu anlayabilen, ubje*  
leri ibimkndirebiloı \e çe|iili derecelerde >'er de^}(imK)'e izin xere*  
rebiten bir beyin ûrûnOdOr. Bûtön bu davranışlar yüksek primadar*  
da da g()dük de olu meveuiiur.

Şempanzelere konusmay*!  ogreimek afuaoyb bazı çalıymabr ya*  
pıUnıstır. Ibyeı’lef’ iyi bir lıafr/a. zeka ve Uklıt yeteneğine sahip ol*  
ma&ına ra|mcn genç dtşt ^^poneeleri Viki*>«  bir kx kelime söyle*  
tebilmek için çok fi>rb zorlukb karsıbymıybrdır. Maymun bu dene*  
me siraunda oklukça belirgin bir rahauarhk yasanuytır. Şempanzede 
beyin, vokal dil otugurma yetivne »hip değildir. HaiırlaAmalıdtr 
ki şemponzelcrinkinden çok büyük olmayan be^cı mikroıefatik in*  
san beyinleri konuyma yoetx^ne sahiptir.

İnsana özgü en temel davraıuy özeltikloioden birisi olan dil yete*  
rsegini Umambyan ikinci bir özellik de alet yapma yotudir.

Tuş aletler ilk ke? 2 milynn yıldan biraz daha eski zanuna ait 
fosil kayıibrında ortaya çıktı \o belki de daha erken zamnnbrda kul*  
bnılıyorbrdk*  Bu aletlerin ber bm çeşitli foaksiyonbn obn bir koç 
tipten ibuetti. Şempanzelerdeki alet mndifikasyonuftun tersine, ima*  
nuı alet kulbnımı tek spesifik fooksiyoob sınırlıdeı^ldır. İnsan 
aküen daha kooifdekstır. yapımUnrsda dahafazb akinıte mevcuttur 
ve şekilleri normlar \« kuralbrb belirlcnmi|tir.

Homıridler, dt^r primatbnn tersine; yasamak »çm aletlere da*  
yandıbr ve alet yapımı yafamın avcıbk yönüyle birlikte arttı. Bu anı­
da avcılık: dil: alet y^apımı: dip ve erkek urauodaki 4 bölOmö: i>bir> 
Kgı: çekirdek aile oluşumu: akrababr afatında cinsel diskinin yavak*  
bemau. egzogami kuralbn, çok boyutlu davtams kompkksİAin yön­
len obruk tartıpbbdif ve gerçekten de bu davranı>bnn gödük <Mtı-

I
I
I

? HiTtt. KJ. C. * 110
4 LtûU?. R.e. İMİ. 9. 71
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zamanlara yani cn erken tay aletler zamanına dönersek yaklaşık 
2 milyon yıl dnccsine gitmemiz gerekir.

Do^l kafatası kalıplarından \'e kafatası içi kısrunUnn iaceieo*  
meşinden, aynca taş aletler s*e  hcmıinidlerle birlikte bulunan kahntıhr 
üzerindeki çolışmiilardan, geç Pliosen se Pleistosen devirleri sûresin*  
deki beyin gelişmesi hakkında bir şeyler söylenebilir.

Erken Pleistosenden sonra beyin boyutUn büyük olasılıkla tem*  
poral ve parietal lobların ulağaniblû genişlemesi nedeniyle hızla arttı. 
Taş aletler daha kompkki oklu se bûyûk av oyunlaruun görülmesi 
de aynı zamanda arttı. En uygun açıklama, bireylerin daha zekileş*  
mesi. dilin daha etkili \e yeterli hale gelmesi ile sosyal orginizâsyonun 
daha kompleks olmasıdır, özetle hominid sosyal yaşamı, daha sonra*  
ki dönemlerde olduğu gibi artmıştı. Pleistosen'in son yaruı boyuiKa 
beyin boyutlarındaki artış, bûy'flk oranda beyin hücrelerinin sayıca 
ortmaUnndan çok. boyut ve karmaşasındaki artmaya ve biyokimya*  
sal etkinliklerindeki değişmelere hacdır. Beyin şimdiki boyutlanoa 
en azından 100.000 yıl hatta daha fazla zaman önce ulaştı ve ondan 
sonra da sosyal davranış ve sosyal organizasyonunun biyolojik zemİ*  
nimk muhtemelen bazı dramatik değişiklikler meydana geldi.

ÖZEf VE SONUÇ

însanı tüm Öteki hayvan türlerinden ayının cn temel özellik ola­
rak. davranış olanındaki çeşitlilik gösterilmektedir. İnsan türüne özgü 
bu davranışlar şunlardır:

a) Türdeşleri ile işbirliği yapabilme.

b) Toplu dayanışma \e işbirliğini tehdit edebilecek duygu v'C 
dürtülerini baskıbma,

c) Karşti cinsin y^işkin bireyleri ile yakm duygusal bağlar kur  
ma ve bunu yeni yavrubnn büyütülmesi ve yetiştirilmesi için uzun 
Sûre devam ettirebilme.

*

d) Alet yapma ve kullanma.
e) Dil oraalığı ile iletişim kurabilme ve bilgileri nesilden ncsilc 

aktarabilme.

Fosil insan kafai&slannın incelenmesi yukarıda sayılan insana 
ÖTfU davranı^bnn varolmasının beyindeki selijmckr sonucu oldu*  
ğunu oruya koymaktadır.
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Ccrçektca dc, Cfkeo pkiuoseodcn sonra beyin hacmi bayOk 
cUubkb temponal parictal tobhnn olajaathiO genhlemeu nede­
ni) k hub arttı.

Reyin )afn$ındaki bu çelişmeye paralel olarak, bu Süreç içinde 
taş aletlerin daha kompleUleşıneai. dilin daha etkili hak çelmesi "»e 
sosyal orçaoizasyonun mûkemelkHDC9İ gözlenmektedir. Sonuç ob. 
rak insana ö/gâ özellikler ık beyin kapaıitcûndcki ob^anûstû evrim*  
sel gelişme arasında sıkı bir iti|ki olduğu gördimektedir.
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