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Giris:

Uluslararas: iligkilerin tarihsel gelisim siireci incelendiginde gorii-
lecegi iizere; diinyanin bir bolgesinde gerceklesmis bir doniisiim, diinya-
nin o bolgeyle, geri kalan1 arasinda ciddi bir giic dengesizligi yaratinca,
bu yeni doniigiimii saglayan bilgiye sahip olmak 6nem kazanir. Buna
erismek isteyen devletler, bu doniisiimii saglayacak bilgilerle donanacak
insanlar yetistirmek zorunlulugu duyar. Bu nedenle siyasal ya da ekono-
mik diizeni ne olursa olsun, her iilkenin ulusal bir egitim politikas1 vardir.
Tim toplum kesimlerinde gelecek kusaklarin egitiminin, toplumca be-
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nimsenmis bir degerler dizgesi i¢inde ele alinmas1 gerekmektedir (Adem,
2000: 9).

Insanlar icinde bulunduklar1 toplumun kiiltiir kaliplarina dayanan
kendine 6zgili yasama kosullart i¢inde varolurlar. Bu nedenle genel bir
ifadeyle, kisilik; kiiltiir yapisinin bireysel bir ifadesi, kiiltiir ise kisiligin
kolektif bir ifadesidir denilebilir. (Tiirkone, 2003: 524-537). Genelde
kabul edildigi iizere; egitimin niteligi agisindan egitim politikalarinin, o
toplumun kiiltiiriine uygun olmasi gerekir. Egitimin planlamasi ise, hem
diinii korumak; hem bugiinii degistirmek veya gelecegi olusturmak iizere,
kisi ve toplumu, toplumsal gii¢lerin dokusu i¢inde Oriip bigimlendirme
stirecidir (Gtigliiol, 1991: 121). Toplumun kiiltiirii ve devletin politikas,
dogal olarak egitim sistemini etkilemektedir. Ulkenin ydnetim sistemine
uygun yurttaglar ancak egitim sistemi ile yetistirilebilir. Ancak toplumsal
acik bir sistem olan egitim sistemi, siirekli olarak ¢evresinin ekonomik,
toplumsal, siyasal, yonetsel, bilimsel her tiirlii etkisi altindadir. Cevreden
gelen bu etkilerin bir kismi egitim sistemini olumlu, bir kismi da olumsuz
etkilemektedir. (Basaran, 1996) Ancak egitim politikalarimin saptanis
amaci; yetistirilecek bireyler araciligtyla istenilen toplumsal doniisiimle-
rin gerceklestirilmesinin saglanmasidir.

Toplumsal degisme; “toplumsal yapinin ve onu olusturan toplum-
sal iligkiler agimin ve bu iligkileri belirleyen toplumsal kurumlarin degis-
mesi” olarak tanimlanabilir (Tezcan, 1994: 191). Degisimin hizli oldugu
donemler 6zellikle devrimler ve rejim degisikliklerinin oldugu dénemler-
dir. Politik, ekonomik ve toplumsal yapidaki dnemli degisiklikler, politik
gruplarin, toplumsal giiclerin etki ve baskilarinin sonucu gergeklesen
reformlar bazen ileriye ve bazen de geriye dogru toplumsal degismeler
tiretebilmektedir (Eserpek, 1978: 123-141). Toplumsal degismeyi sagla-
yan nedenler c¢esitlilik gdsterdigi gibi, bu nedenlerden bazilarinin 6n pla-
na ¢ikmasi toplumdan topluma farklilik géstermektedir. Bu agidan; “egi-
tim de toplumsal degigsmenin nedenlerinden biridir ve toplumsal degis-
mede Oncelik kazanmasi toplumdan topluma farklidir.” (Eskicumall,
2003: 1).

Tanzimat’tan itibaren Tiirk Modernlesmesi ve Cumhuriyet’in
laiklik ilkesinin Niteligi

Osmanli Imparatorlugu ve Cumhuriyet donemlerinde siyasal dii-
stincenin gelisimini, bir diisince tarihi anlayist igerisinde, diinyada ve
Tiirkiye’de gelisen diislincelerin birbirini izlemesi ve etkilemesine daya-
nan bir anlat1 kurarak ele almak olanaklidir ve bu da diyalektik gelisme-
nin dogasina uygun olacaktir (Tekeli, 2004: 19). Bu nedenle iilkemizin
egitim sistemi ile modernlesme/batililagsma tartigmalari arasinda dogrudan
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bir iligki vardir. Tiirkiye’de egitim hareketleri ve egitim sisteminin ¢esitli
yonleri ve sorunlarina iligkin fikir ve tartigsmalar, toplumun Bati’ya yo-
nelme siireciyle dogrudan iligkilidir (Kafadar, 2004: 351-353). Tanzimat
ve Mesrutiyet Osmanli’sindan Cumhuriyet Tiirkiye’sine intikal eden Ba-
tililagsma/Modernlesme sorunu, temelde egitimin nasil ve nigini sorunuy-
la, yani insan yetistirme sorunuyla yakindan ilgilidir.

Modernite projesi Aydinlanma’nin iiriinii olup insana, akla ve gii-
vene dayanmaktadir.

Buna gore; bir yandan insan aklinin, doganin ve toplumsal diizenin
isleyisini kavrayabilecegine ve gelistirdigi yasa ve kurallar insanlarin
mutlulugu i¢in kullanabilecegine, 6te yandan, bir insan i¢in iyi olanin
ancak o kisi tarafindan belirlenebilecegine inanilmaktadir. Bu yolla insa-
nin kaderi ilahi olanin elinden alinmakta ve insanin eline teslim edilmek-
tedir. Bu nedenle giinimiizdeki egitim sistemi tartismalarinda; ozellikle
dinsel egitimin hangi amagla talep edildiginin saptanmasi i¢in dncelikle
din olgusunun toplum yasamlarinda oynadigi roliin dogru tespiti ile laik-
lik kavraminin batili toplumlarda gecirmis oldugu evrimin incelenmesi
faydali olacaktir.

Laiklik Baglaminda DinKiiltiir iliskisi ve Tiirk Modernlesmesi

Insanlar i¢inde dogduklari toplumsal grupta belirli bir dinin deger
ve inanglariyla dogrudan dogruya muhatap olurlar. Cogu zaman gelenek
ve gorenekler, ahlak kurallar1 dinsel inanglarla ayristirilmasi zor bir iliski
icinde bulunurlar. Orgiitlii ya da 6rgiitlenmemis din, tarihsel siiregte giicii
ve etkinligi degismis olsa da, toplumsal yapiy1 olusturan ekonomi, siya-
set, hukuk, ahlak, kiiltiir ve diger alanlarla siirekli bir karsilikli iliski ha-
linde bulunmus olup belirtilen 6zelligiyle gerek bireysel olarak, gerekse
de kolektif olarak tanimlanan kimliklerin olusturulmasinda etkili olmus-
tur (Tiirkone, 2003: 524-537). Toplum hayatinda bu kadar 6nemli bir yer
kaplayan din olgusu dogal olarak siyaset alaninda da 6nemli bir takim
yansimalarda bulunmus olup, tarihte bir ¢ok savas veya toplumsal hare-
ketler din adina yapildiktan sonra Avrupa’da ortaya ¢ikan Ronesans ve
Reform hareketlerinin neticesinde baglayan Aydinlanma ¢agi ile bu etki
toplumsal giiclerin uzun miicadeleleriyle zamanla azalarak laiklik ilkesi
kabul edilmigtir.

Laikligin tek bir anlasilis ve yorumlanig bi¢imi yoktur. Kavramin
genis bir perspektiften hareketle ii¢ alanda ele alinmasi miimkiindiir. La-
ikligi, Anglo-sakson diinyasindaki sekiilarizm kavramu ile birlikte diisiin-
diigiimiizde felsefi, sosyolojik ve siyasi-hukuki anlamlar1 acisindan ayri
ayri1 ele alabiliriz. Felsefi bakimdan laiklik, metafizik ve teolojik inanis ve
varsayimlar1 rasyonel bilgiden ayirarak, bilginin referansinin tanrisal
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olmaktan ¢ikarilip, tamamen beseri-rasyonel bir temele oturtulmasi ve
beseri sorunlari ¢ozmekte ikincisinin kullanilmasidir. Bati diinyasinda
Ortagagin sonlarinda baslayip modernitenin temel ugrak noktalar1 olarak
kabul edilen Ronesans, Reform ve Aydinlanma dénemi boyunca cesitli
filozoflarin katkilartyla giiglii bir gelenek haline gelen laik-rasyonel dii-
stince, eski tanrisal evren anlayisi yerine modern bilimlerin de temelinde
yer alan rasyonel bir evren tasarimi gelistirmistir.

Laikligin sosyolojik anlamimni ifade etmek icin Ozellikle
sekiilerlesme terimi kullanilmaktadir. Aslinda bu terim Anglo-Sakson
diinyada, laiklik kelimesinin farkli icerikte karsiligidir. Buna gore sosyo-
lojik anlamda laiklik, dinin toplumsal hayattaki etkisinin en aza indiril-
mesini, toplumun biiyiik oOl¢lide sekiilerlesmesini (diinyevilesmesini)
ifade eder.Bu durum toplumsal yap1 ve iliskilerde insan akli ve yasama
pratiginin temel olmasi, dini, mistik ve irrasyonel unsurlarin ikinci plana
diismesi demektir. Modernlesme ile birlikte yasanan sekiilerlesme siire-
cinde dinin toplumsal dnemi azalmakta, din toplumsal rol ve kurumlarin
isleyisinde ve bireysel inan¢ ve eylemlerde daha az etkili olmaktadir. Bu
nedenle; modernlesme kuramlarinda “geleneksel toplum”dan “modern
sanayi toplumu”na dogru yasanan degisimin temel unsurlarindan birisi,
toplumsal Oriintiilerin dini olmaktan ¢ikip laik-rasyonel bir hale gelmesi
olarak gosterilmektedir. Devletin pozitif hukukunun dini kurallar yerine
akli esaslara dayanmasi bi¢iminde anlagilan hukuki anlamiyla laiklik,
siyasal anlamda gerceklesen laiklesmeyle ilgilidir, daha dogrusu onun
sonucudur. Hukuki laikligi saglamaya yonelik hiikiimler arasinda resmi
bir devlet dininin olmamasi, dini inang¢ 6zgiirligli, devlet kuruluglar ile
din kuruluglarinin birbirinden ayrilmasi, devleti ve toplumsal iligkileri
diizenleyen kurallarin dini kurallar olmaktan ¢ikmasi sayilabilir.

Tarihsel acidan ister Bati’da ve isterse Dogu’da olsun toplumlarin
fikirsel ve buna bagli olarak siyasal yapilari incelendiginde; feo-
dal/timmet toplumunda basat ideolojinin din oldugu ve insanlarin metafi-
zik niteliginin ‘kul’luk olup, toplumsal niteliginin ise ‘tebaalik’ oldugu
goriilmektedir. Bu diisiincenin egemen oldugu zamanlarda tek tek birey-
lerden ve onlarin dogal haklarindan s6z edilemez. Bunun dogal sonucu
ise; toplumda ideoloji din olunca aydina diisen inanmaktir. inang ‘kul’un
hem bu diinyadaki hem de 6biir diinyadaki yerini belirler. Asil olan akil
degil duygudur ve inanmak da dogmatik biitiin ideolojilerin baslica kosu-
lu oldugu i¢in feodal/iimmet toplumunun aydinlar1 inanmakta yarig halin-
de olup baslica islevleriyse, insanlar1 ve eylemlerini duygusal diizeyde
inang dogmalarina gore degerlendirmektir. Aklin ise karigsmasi ister iste-
mez, diyalektik bir rasyonelligin biling halinde olugmasina yol agacak,
gittikge “kul”un bireye, “tebaa”nin sinifa doniistiigii saptanacaktir. Libe-
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ral/millet doneminin aydini, inang¢ aydini degil, rasyonel diizeyde gelisen
bir biling aydinidir.

Kurtulug Savasi’m1 aydinlarin, biirokrasinin ve yerel oOrgiitlerin
olusturmus oldugu “tarihsel bir blok™ gerceklesmistir. Bu agidan ulusal
kurtulus hareketimiz, Bati’da olusmus bulunan milli burjuva devrimleri-
nin klasik semasina uymadigi i¢in, Tiirkiye’de de iimmet toplumundan,
millet toplumuna gegerken “ulusal” burjuvazi olmadigindan ve bu neden-
le 6nceden bir ulusal degerler sistemi yaratamadigindan; devrimden sonra
bu eksiklik zorunlu bir “kiiltiir devrimi” iyle basarilmak istenmistir. Ciin-
kii Osmanli’da burjuvazi ulusal olugmayip “komprador” olustugundan
Kurtulug Savasi esnasinda bu sinif ¢ikarlar1 geregi milli hareketin yaninda
yer almamis ve her ne kadar Cumhuriyet’in ilani, iktidar1 padisahtan ka-
yitsiz, sartsiz millete aktarsa da, burjuvazi ulusal olmadig1 ve Cumhuri-
yet’in ulusal kiiltiir degerlerini daha 6nceden yaratamadigindan bu defa
feodal/iimmet doneminin degerler sistemini yikmak gorevi, devrimci
kadronun yasalar ¢gikarmasina baglanmak zorunda kalmigtir. Zira feo-
dal/timmet toplumu, dinsel degerleri 6nde tutarken, burjuva/millet toplu-
mu, laik, ulusal demokratik devrim, 6zgiirliik, esitlik, kardeslik ilkelerinin
yani sira pozitivist degerleri de dnde tuttugundan, kurulan yeni Cumhuri-
yet’in hukuka ve ahlaka hiikkmeden kurallarinin da yeni diisiincelere uyar-
lanmas1 dogal olacaktir.

Iste bu nedenledir ki; Atatiirk¢iiliigiin “biitiinciil” yaklasimi gerge-
vesinde siyasal reformlarin yani sira kapsamli toplumsal reformlar yapil-
mistir. Batililagma Osmanli’da oldugu gibi belli kurumlarin ve teknoloji-
lerin uyarlanmasi olarak degil, Batil1 bir diinya goriisiiniin topluma uyar-
lanmasi olarak anlagilmigtir (Deren, 2004: 383).

Bu bakimdan Cumhuriyet donemi reformlarimi 6nceki donemlerin
reform hareketlerinden ayiran 6nemli 6zellikler bulunmaktadir. Bu 6zel-
likler, her seyden once gergeklestirilen reformlarin daha onceki yeniles-
tirme hareketlerinin daha ¢ok “islahat” olmasindan hemen biitiiniiyle
ayrilarak bir “inkilap” ve hatta “ihtilal” karakterinde olmasidir. Gelenek-
ten radikal bir ayrilmay1 hedefleyen siyasal ve toplumsal degismenin
odaginda, Osmanli’nin devlet-toplum arasinda varolan din baginin yerine
laiklik ilkesi vardir (Kafadar, 2004: 351-353). Eger burjuvazi Osmanli’da
bir ulusal degerler diizenini yaratabilmis olsaydi, laiklik, sehir ahlaki,
ulusal tarih ve dil bilinci, yeni toplumun iizerine hazir bir elbise gibi otu-
racaktt; iste bu ylizden Atatiirk devrimleriyle iimmetci/feodal degerler
diizeni yerine, laik ve liberal(yani burjuva) degerler diizeni énerilir (ilhan,
1986, 30-47).
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Cumbhuriyetle Beraber Devrim Egitimine Gecis ve Ogretim
Birliginin Onemi:

Imparatorlugun kalintilar1 iizerine kurulan yeni Tiirkiye Devleti,
Cumhuriyet ilan edilirken, tahmin edilmeyecek olgiide elverissiz ve giic
kosullarla kars1 karsiya idi, zira toplum yillarca siiren ¢ok agir savaglar
gecirmis; topraklariin 2/3’0 savag alani olmus, yanmis yikilmis, niifusu-
nun 1/5’ini kaybetmisti. Savaslarin yikimi dylesine korkung olmustu ki
iilke yorgun ve yoksul diismiistii. Sermaye birikimi hemen hemen hig
yoktu ve Tirkiye, siyasal, toplumsal ve ekonomik bir atilim yapabilmek
icin, bagta yetigmis insan giicli olmak iizere gerekli altyapiya sahip degil-
di. Bu nedenle, devrimin gerektirdigi Cumhuriyet yurttagini yetistirecek
egitim sistemini yurt diizeyinde kurmak gerekmisti. Ancak “kul” anlayi-
sina dayanan ve seriatla yonetilen bir devletin yikintilar1 iistiinde, yurttas
anlayisina dayanan ve laiklikle yonetilen bir devletin egitim sistemini
kurmak ¢ok gii¢tii. Bundan dolay1 Cumbhuriyet, ilk yillarinda egitim du-
rumunu gelistirmek i¢in bir birikim, bir temel bulamamus; kendi egitim
sistemini bagtan kurmak zorunda kalmisti. Byle bir egitim sistemini
kurmak icin ise sistemin alt yapisin1 olusturmak gerekti. Iste bu yiizden
29 Ekim 1923’de kurulan “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti”’nin temel ama-
c1; “Bat1” degerlerine sahip yeni bir toplum yaratmak olarak belirlenmis-
tir (Kasaba, 1998: 20).

Yukarida belirtmis oldugumuz iizere; temel sorun toplumun inang
temelli mevcut diigiince kaliplarindan kurtarilarak zamanla olusmasi iste-
nilen, demokratik degerleri i¢sellestirmis, laik ve Cumhuriyet’in toplum-
cu niteliklerine bagli insan giicliniin olusturulmasi olunca egitim politika-
lar1 gen¢ Cumbhuriyet i¢in yasamsal derecede 6nemli olmustur. Bu amagla
“Cumhuriyet”in ilk donemlerinde; ulusal bir kiiltiir birliginin saglanmasi,
vatandaslik egitiminin ve ilkdgretimin yayginlastiriimasi, ekonominin
gerek duydugu egitilmis insan giiciiniin yetistirilmesi, egitim politikasinin
temelini olugturmus (Biilbiil, 1970: 232). ve bdylece ideolojik, siyasi ve
ekonomik sinirlar ¢izilen yeni siyasal sistem i¢in yetistirilecek bireylerin
tipi belirlenerek egitimin temel amag ve ilkeleri s0yle ortaya konmustur:
Buna gore ulusal egitim sisteminin temel amaci;

1. Laik devletin giivenilir cumhuriyet¢i, devrimci vatandaglarini
yetigtirmek i¢in milliyetcilige dayali diisiinceyi yiikseltmek ve olustur-
mak,

2. Daglarda tek basina yasayan ¢obana varincaya kadar vatandagla-
rin tiimiiniin okuma ve yazma 6grenmesini saglamak ve ilkdgretimi en iyi
sekilde yayginlastirmak,
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3. Yeni nesli, ekonomik yagamin tiim alanlarinda basarili olmalar
ve ona uyum saglayabilmesi igin egitimin tiim basamaklarinda pratik
bilgilerle donatmak ve topluma hazirlamak,

4. Ozgiirlik ve diizen kavramlariyla desteklenen dogru deger ve
ahlak yoluyla gelecekteki toplumsal yasami yeniden big¢imlendirmek
(Deenmmal, 1982: 83) olarak saptanmugtir.

Goriildiigi tizere; Atatiirk’lin devrimi esasen tek ana bir devrim-
den, yani ulusal demokratik devrimden ibaret olup yasalarla yapilan degi-
siklikler, onun gerektirdigi kiiltiir devriminin hareket noktalar1 olmakta-
dir. Hem laik cumhuriyet olup, hem de feodal/immet degerler sisteminin
biitiiniine ve oldugu gibi sahip ¢ikmak miimkiin olmadigindan topluma
yeni degerler sistemini benimsetmek i¢in egitim politikalar1 devreye so-
kulmustur.

Atatiirk devrimleri ile yapilmasi planlanan reformlarin kuramsal
kaynagi II.Mesrutiyet doneminde Tiirk aydinlarin1 6nemli 6l¢iide etkisine
almig olan pozitivist disiincedir. Bu diisinceye gore cagdas uygarlik
idealinin asli 6gesi bilim ve teknolojidir. “Pozitivizm insanin disinda
varolan ve elverisli (bilimsel) yontemlerle bilinebilecek nitelikte olan bir
‘nesnel gergeklik’ alaninin varhigini kabul eder.” Toplumun muasir mede-
niyet seviyesine erismesinden kasit; iktisadi agidan hizli kalkinma ve
sanayilesmeyi gergeklestirmek; bunun i¢inde pozitif bilimin ve teknoloji-
nin sagladigi araglardan yararlanmaktir. Kiiltiirel agidan ise muasir mede-
niyet seviyesi; ’bos inanglara dayali dinsel diinya goriisiiniin egemen
oldugu bir topluma, ‘hayatta en hakiki miirsit’in ilim oldugunu dgretmek-
tir (Deren, 2004: 383). Yukarida deginildigi gibi Osmanli zamaninda
toplumun “din” olan birlestirici 6gesinin yerine, rasyonel diisiinen birey-
ler yetistirebilmek i¢in laik uygulamalar yiiriirliige konunca bu defa top-
lumu bir arada tutmasi i¢in yeni bir birlestirici 6geye ihtiya¢ duyulmus ve
ulus-yurttas kavramlarinin ulusal egitim sistemi araciligtyla pekistirilmesi
gerekmistir. Bu ise; yeni devletin modernlesme sorununda neden temel
tercihlerini belirlenmesi esnasinda ¢ok uluslu imparatorluktan ulus devle-
tin olusum siirecinde, kaynaklar1 Tanzimat donemine kadar giden milli-
yetcilik veya Tiirkeiiliik fikrinin gittikce ortaya ¢ikan gelisiminin oldukca

Tarik Zafer Tunaya (aktaran Deren: 2004, 382) bu durumu §6yle savunmaktadir: Tiirk
sistemi, bir medeniyet programimin benimsenmesi igin icabinda genis kitleye karsi
durulabilecegi prensibinden hareket etmistir. Bu suretle, bir mecburi kiiltiir degismesi
hareketine girisilmistir. Fakat siyaset ilmi alaninda, halka karg1 icabinda zorla gidisten
maksut nedir? Umumi efkar mekanizmasinin tahlilinden elde edilen sonug¢ odur ki, bir
kitlenin herhangi bir seyi istemesi, o seyin o kitleye istetilmesidir. Devrimci bir mem-
lekette, inkilap yapan bir memlekette, belli bir programin halka ragmen yiiriitiilmesi,
muhafazakar kuvvetlerin baskisi altinda bulunan bir kitleyi o kuvvetlerin tesirinden,
tahakkiimiinden kurtarmak anlamini kazanmaktadir.



34
TUBAR-XXIII-/2008-Bahar/Dog. Dr. Hiiseyin CANYAS-F. Orkunt CANYAS

biiylik bir rol oynadigin1 agiklamaktadir. Bu gergegin kiiltiir ve egitim
politikalarindaki ilk somut sonucu Ogretim Birligi’dir. Bu yasanin, Os-
manli yonetim siyasetinin saltanattan sonra en énemli niteliklerinden biri
olan Hilafet kurumu ve Seriye ve Evkaf vekaletinin lagvedilmesi ile bir-
likte gerceklestirilmesi, modernlesmede izlenecek temel tercihlerin kesin
olarak belirlendigi anlamina geliyordu (Kafadar, 2004: 351-353). Bu
agidan Ogretim Birligi; islam medeniyeti ve kiiltiiriiniin bin yillik egitim
kurumlar1 olan medreselerin kapatilmasini amaglayan ulusal-batici siya-
setin hedefine ulagmasi i¢in yasal bir dayanak olmustur. Gergekten de
Ogretim Birligi yasasi ile, yeni devletin siyasal ve kiiltiirel yapilanmasin-
da Islamcilik tamamen devre disi birakiliyordu. Zira bu yasalar kabul
edilmemis olsaydi, Cumhuriyet sadece bir bicimden 6teye gidemez, an-
lam, ruh ve igerikten yoksun kalirdi. Ogretim Birligi yasasi’nmn kabul
edilmesiyle dine dayali egitim-6gretim kaldiriliyor, yukarida deginildigi
gibi akla dayali, dinden emir almayan diislince ve davranis siireci olan,
dogmatik degil, akilc1 ve bilimsel, ulusal ve laik egitim-6gretim hedefle-
niyordu. Boylece medreseler kapatiliyor, tim ¢ocuklarin zorunlu ilkogre-
timi saglanarak Tiirk toplumunu Ortagag karanligindan kurtarmak icin
cagdaslasma yolunda adimlar atiyordu.

Gorildigi tizere; Cumhuriyet donemi egitim politikalar1 hedefi;
cagdas uygarlik diizeyine ulagmaktir. Bu nedenle, ulusal egitimimiz ¢ag-
das normlara gore yeniden yapilanmistir. Atatiirk’e gore egitim; 1923
Aydinlanmasinin altyapisini, hatta harcimi teskil etmektedir. Tiirkiye’de
Cumhuriyet doneminden giliniimiize kadar uygulanan egitim politikalari,
aslinda Ogretim Birligi yasasi ile yapilan s6z konusu siyasal-ideolojik
tercihin etrafinda olugsmustur. Dolayisiyla Cumhuriyet’in egitim tartigma-
lar1 da, bu tercihle ¢ok yakindan ilgilidir.

Ogretim Birligi Sisteminden Sapmalar

Tek parti doneminde 1946’lara kadar 6diin verilmeden uygulanan
Ogretim Birligi yasasi, ¢ok partili donem ve 2.Diinya savasi sonrasinda
diinyada ve Tiirkiye’de meydana gelen siyasi, ideolojik ve ekonomik
nitelikteki gelismelerin etkisinde birtakim sapmalara ugramistir.” Esasen
Ogretim Birligi’nin giiniimiize kadar tartismalara yol agan uygulamalari-
na esas olarak Demokrat Parti iktidarinda gecilmistir. Toplumun dinsel

Ogretim Birligi yasas1 yiiriirliige girdiginde, 6grenci sayis1 16.245 olan 29 Dariilhilafe
Medresesi vardi. Bu medreselerin yerine imam hatip mektebi acildi. Sayilar1 6nce 29
olan bu okullar giderek azaldi ve nihayet 1931-32 6gretim yilinda “6grenci yoklugu”
gerekcesiyle kapatildilar. Dariilhilafe medreselerinden bagka 479 tane de Medaris-i
IImiye vardi. Bu medreselerin tamami 11 Mart 1924’de Maarif Vekilinin emri ile bir-
den kapatild1 ve dgrencileri de ilkokullara kaydedildi. Yiiksek din bilimlerinin egitimi
yapilan Medrese-i Siileymaniye de aym yil kapatilarak yerine Istanbul Dariilfiinuna
bagli bir ilahiyat fakiiltesi kuruldu. Bu kurum da 1933 {iniversite reformu ile kapatildi.
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gorevleri yerine getirecek kisilere ihtiyacinin oldugu iddiasiyla 1951 yi-
linda ilkleri istanbul, izmir ve Konya’da olmak {izere imam hatip okullart
acilmisg, 1956-1957 dgretim yilinda ortaokullara segmeli olarak din dersi
konmustur.” 1959 yilinda da imam hatip okullarina meslek dersi ve orta-
okullara din dersi 6gretmeni yetistirmek iizere Istanbul’da yiiksek Islam
enstitlisti acilmig, Adalet Partisi tarafindan 1967-68 6gretim yilinda lisele-
re de se¢meli din dersi konmustur. Bagka bir ifadeyle 1950’lerde baglayan
siyasal ve sosyal yapida Islam’a yénelis, izleyen yillarda da giderek etki-
sini arttirmig, Demokrat Parti doneminde sayilart 19 olan imam hatip
okullarma, 1997°ye kadar her iktidar doneminde yenileri eklenmistir.
Bunun sonucunda ise; Atatiirk Devrimlerinin en énemlisi olan egitim ve
ogrenimin tekligi ilkesi delinerek, genel egitimin Imam-Hatip egitimine
kaydirilmas1 topluma egemen olmustur. Oyle ki; 12 Mart Muhtiras1 son-
rasinda yasalagan 1750 sayili Milli Egitim temel Kanunu ile imam hatip
okullan lise olarak tanimlamis ve Ogrencilerine yiiksek 0gretime gegis
hakki verilmistir. 12 Eyliil miidahalesinden sonra Din Kiiltiirii ve Ahlak
bilgisi derslerinin zorunlu olarak okutulmasi, anayasa hiikmii haline gel-
mistir ve s6z konusu hiikiim halen yiiriirliiktedir.” *

Sonug¢

Atatiirk egitimi, toplumsal yasami diizenlemenin ve ona yon ver-
menin en etkili aract saymis ve toplumlarin; gelecegini, egitim sistemle-
rinin bagarisina bagli gérmiis ve bunun i¢in Tirk toplumunu ¢agdaslas-
tirma plan ve girisimlerinde, egitimi itici gli¢ kabul etmistir. Atatiirk’iin
egitime iliskin konugma ve yazilar incelendiginde; giiglii, tutarli, kuram-
sal olmaktan ¢ok uygulamaya yonelik bir egitim anlayisinin ve politikasi-
nin varligr dikkati ¢eker. Atatiirk’lin sagliginda ve O’nun yol gostericiligi
altinda bu anlayisin degisik yonleri uygulamaya aktarilip, olumlu sonug-
lar alindig1 halde, O’nun yol gostericiligi bitince, once uygulamalar ara-

1924 ilkmektep programinda “kuran-1 Kerim ve Din Dersleri” adl1 ders, birinci sinif
disinda biitiin siniflarda haftada iki saat yer almaktaydi. 1926 yilinda din dersleri
figlincii simfta baglatildi ve haftada bir saate indirildi.ilkokullarm 1930 programinda
yalniz besinci sinifta 6grenci velilerinin istegine bagli kaydiyla haftada yarim saat go-
riillen din dersleri, bu tarihten sonra sehir okullarindan tamamen kaldirilmigtir. K&y
ilkokullarinda ise din dersi 1939°a kadar ii¢iincii sinifta haftada yarim saat okutulmaya
devam etmis daha sonra kaldirilmustir.Liselerde ise 1924 yilinda din dersi yer
almamaktaydi.Boylece kdy ilkokullarmdaki yarim saatlik derseler bir tarafa birakilirsa
1931-1949 yillar1 arasinda Tiirk resmi egitim sisteminde din egitimi yer almamigtir.

ok

1982 anayasasinin 24/4ncii maddesine gore; “Din ve ahlak egitim ve dgretimi devletin
gbzetim ve denetimi altinda yapilir.Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve orta 6gretim
kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir.Bunun disindaki din egitim ve
ogretimi ancak kisilerin istegine, kiigiiklerin de kanuni temsilcisinin talebine baglidir.”
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sindaki biitiinlik ve tutarhilik kaybolmus, sonra da birbirleriyle celisen
farkli uygulamalara gidilmistir (Arici, 1981: 398).

Cumhuriyetin ilk yillarinda ulusal egitim politikamiz, “cagdaslas-
ma” cabalari ile biitiinlestirilmistir. Bu nedenle, ulusal egitimimiz ¢agdas
normlara gore yeniden yapilanarak 1923 Aydinlanmasinin alt yapisini,
hatta harcini olusturmustur. Boylece, Atatiirk’lin 6nderliginde gergekles-
tirilen devrimler ve doniisiimler birbirini izlemistir. Tirk aydinlanmasi
laik ilkelere dayali, birbirini tamamlayan devrimlerle yiiriitiilmiis, devle-
tin, hukukun, kiiltiiriin ve egitimin laiklesmesi saglanmigtir. Bu bakimdan
ulusal bagimsizlikla, Batililagma uzlastirilamaya calisilmistir ve “Tiirk
toplumu, Bati uygarliginin kendi kalkinmasina gerekli yanlarini, kendi
toplumsal yapisini, modern bir ulusa yakisacak sekilde onarma amaci ile,
bunu Bat1 zoru ile degil, kendi bagimsizliginin gereklerine gore uygula-
madik¢a, modern ¢ag diinyasinda var olamaz” goriisii cagdas uygarlik
seviyesine yetismede kistas kabul edilmistir. Ancak, toplumsal ve siyasal
bilinglenme ile bu bilinglenmeye 6nciiliik etmesi beklenen egitimin, bu
islevini basar ile yapabilmesi i¢in &gretim birligi ilkesine bagh kalmasi
zorunlulugu ortada iken, ¢ok partili diizene gecildikten sonra ulusal egi-
tim politikalarinda ciddi bir zaaf ortaya ¢ikmugtir.

1980’lere kadar kesintisiz devam eden bu siirece ilave olarak, son
25 yil iginde iktidarlarca uygulanan ekonomik politikalar da bu zaafin
ortaya ¢ikmasinda bir dereceye kadar etkili olmustur. Bu sekilde uygula-
nan neo-liberal ekonomik ve sosyal politikalar, sosyal yasamin biitiin
alanlarinda erozyona neden olurken, egitimin de bundan kendi payina
diiseni aldig1, bir taraftan “6zellestirme” ile egitimin “kamusal” niteligi,
diger yandan da “kiireselcilik” ve “yerellesme” ile de “ulusal”liginin yok
edilmek istendigi goriilmektedir. Bunun dogal sonucunda ise; bugiin egi-
timde Atatiirkciiliikk’e 6zgii ii¢ halka olan

a. ulusal bagimsizlik,
b. egemenligin halkin kalkinmasina yarayacak yonde olmasi ve
c. bunun devrimci atilimlarla gergeklestirilmesi

ilkeleri arasindaki baglar kopmustur. Yapilmasi gereken sey, bir an 6nce
egitimde Ogretim Birligi ruhunun yeniden canlandirilarak, Cumhuriyet’in
niteliklerinden sapma gosteren bireylerin yetismesine engel olmaktir.
Ancak bu sekilde ulus egemenligini davranisa doniigtiirmiis kusaklar
yetistirmek, bilimsel bilinci kazandirmak, kiiltiirii giiclendirmek ve uygar-
l1g1 saglamak miimkiin olacaktir.
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