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OZET

Terkiye'de, son yillards ulusal koltor ve ulusal kimlik iliskisini arastiran,
dolayisiyla kledrel kimligimizin ya da kitlttre]l varhiimezn tasihsel kaynaklann
meeleyen yayintarda Snemli bir arti goze carpmaktadir,

Cumbuniyetin -~ kurulusundan  beri ‘uluslazma’, ‘modernlesme’,
‘batililagma’ cabalannin araliksz sird0g0 olkemizde, ulusal kimligin olusmas:
yagsmsal Snem kazanmigtr. Daha somut bir anlatimla, eski *bizlik” duygusunu
olugturan “Osmanli Ummet™ Kimliginin yerine. yeni bir “bizlik™ anlayigmin,
cagdag, laik bir ulusal (0zglr yurttaglanin olusturdugu) kimligin gegmesi ulusal
varlifimizin ve kQlk@rOmiziin temel sorunu olmustur. Demokratik ortamin henllz
yeterinee olgunlagmadigi lkemizde, yasanan olaganiistc ddmemler, son 200
yildir hala tam rayina oturtamadifinnz ulusal kimlik arayiglasonz neredeyse
birbirleriyle vagan gortly ve anlayiglann yarstts bir ‘kimlik bunalimi‘na
donugormiytesr.

Kendisini ideolojik-sivasal terimlerle dign vuran uluss! kimlik onerilerinin
kararh, dengeli, bit@nlikla bir ulusal kimlik edinmemizde vazgegilmez Sdeler
oldukiann: kabul ctmekle birlikte, bu onerilerin iginde ya da alunda sakh
bulunan “kimlik'le ilgili igerigin agigs ¢ikanbp dile getirilmesi gerektigi
kamsandayiz

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Ulusal kimlik.

ABSTRACT

In Turkey. publications of investigations sbout relation between pational
culture and national identity. consequently our cultural sdemtity o the historical
origins of cultural existence are striking with an important increase in resent
years.

Since founding of Republic, “nationalism™, “modernism™, “westernize”
strives are continuously in our country and formation of national identity gained
vital importance. With the more concrete expression, instead of old "™we™ sense
which constitutes “Ottoman community” identity, passing of new a “we”
comprehension with 3 modern, laic national identity (form of free citizen), was
the main problem of our national existence and culture. Extraordinary life
persods that lived in our country which democratic surrounding is not sufficiently
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mature transformed an “ideouity problem™ that did mot put right our national
identity scarching almost fight each other in kast 200 years.

We accept that national identity peoposals which reflects in ideological-
political terms are unchangeable for having a stable, balanced and completeness
a national identity and we are in the opinéon that the contents of “identity™ in
those proposals or hidden must reveal and express.

Key Words: Identity, National identity.

KIMLIK KAVRAMI

Psikoloji, sosyoloji, kalttrel antropoloji gibi sosyal bilimlerde ben,
benlik, kendilik, kisilik ve kimlik (swaswyla: I, Ego, Self, Personality,
Identity) kavramlan ¢ofu zaman c§ anlamlr imig gibi kullaniimaktadir.
Degisik kuramsal yaklagimlara bagh olarak, bu kavramlardan biri ya da
birkags dnem derccelerine gdre daha fazla vurgulanmakia, digerlerine ise
ikinci derecede Snem verilmektedir. Bunula birlikte, bu kavramlar Kigiyi
baskalarindan ayiran duygu, tutum, digince ve davraniglann Orgiitlenmis,
kaynagmig bir bitinligini ifade eden kavramlar olarak anlagiimakta ve
kullamlmaktadir.

Psikososyal gelisimi boyunca kigi Ustlendidi defiigik roller ve
degisik ctkilerle benliginin tutarlib@im ve strekliligint kavrar ve ona gore
davramir. Aile baglanyla, arkadas iligkileriyle, meslek secimiyle,
toplumdaki konumuyla, diinya gorisil ve yagam felsefesi ile baglantih bir
kimlik duygusu kazamir. Bagka bir degisle, kimlik duygusu Kisinin
kendisini cevresiyle anlamli baglantlar kurabilen bir Kimse olarak
gormesidir. Bu agidan bakildifinda en dnemli Sge. belli bir yere, degere
(simgeye) baglanma, belli bir gruba ait olma egilimidir.

Kimlik kavranminin tanimm kisaca gozden gegirdikten sonra, bu
terimin bilesenlerini, dgclerini kisaca hatirlatmak yararh olacaktir,

Kimlik (va da aidiyet duygusu) toplumsal bir olgudur. Kimlik
edinme stregleri kendiliginden geligen iglemler olmayip, bagkalan ile
beraber ya da bagkalanna karg, dolayisiyla toplumsal bir gevrede olugan
stireglendir,

Insamin toplumsal bir varhk olarak bagkalanyla beraber yagamak
durumunda olmasindan harcketle, kimlik edinme ihtiyacimin insanin
dofustan zayiflifina bagh oldugu ileri sirdlmektedir. Bireyin, fiziksel ve
psikososyal giivenligi igin kendisini yakin gevresindekilerin davramiglars,
defierleri ve tutumlanyla iliskilendirme iggudhstine sahip oldugu
goriilmektedir. Her birey gevresini su ya da bu yolla, az ya da ¢ok ama
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surckli olarak igsellegtirir. Aym gekilde her bircyin edindigi Kimlikleri
koruma ve gliglendinme, tehdit aninda da onu amansizca savunma gudasi
tagrdign soylenebilir.

Kimlik, psikososyal varligimizin bir niteligi, 6zct bir tammdir
diyebiliniz. Kimligin toplumsal olmast ve bir tanim olusturmasi, bizi
kimlik olgusunun iki dayanafs oldufu sonucuna gdtirmektedir.
Kimhgiyle tammlanan ya da Kimlige sahip olam (ait olan) kimlik edinen
diye adlandirabiliriz. Kimlik eodineni tammlayan, ona Kkimligini
Kazandirana da “kimlik veren® (ait olunan) denebilir, Dolayisiyla kimlik,
kKimlik edinen ile kimlik verenin bilesimidir. Bu bilegke de ‘toplumsal
kKimlik'i olusturur.

Kimhk, toplumsalhg geregi (farkhlik) olgusu ile varoldugunu
gosterir. Bagkalik olmadan Kimlik olmaz. Baska bir deyisle, aidiyet va da
kimhik, bagkalik ve dteki ile tanimlanir ve anlamlanir. En temelde ‘ben ve
Oteki’ olarak ifade edilen bu ayinm biitin kimlik kategorilerinde bulunur.

Kimliklenme siireci ya da aidiyet olgusu ¢ok yonli, dinamik ve
slirekli bir olusumdur. Her seyden dnce ne bireysel yasam ne de
toplumsal yagam tek boyuta indirgenemez. Dolayistyla, kimlik ¢ok
boyutlu ve ¢ok yonlii olmak zorundadir. Ayrica, kimligin toplumsallift
ve bagkasiyla birlikte varolmak durumunda olmasi, insan gruplarinin
¢ogullugu ve toplumsal kargilagmalar ve etkilesimler her zaman veni
karg: koymalar ve degisik yonler ortaya ¢ikanir. Bu da bir yandan edinilen
kimliklere daha siki sanlmaya veya onlan yeniden tamimlamaya
gdtiirirken, difer yandan da yeni Kimlikler olusturmaya gdtérecektir.
Insanin iradi bir varlik olmasi, dosinmesi ve bilingli olarak eylemlerine
yon verebilmesi, degismeye agik olmast ya da degisebilmesi gibi
dzellikler kimlik olgusunu dinamik bir sireg yapar. Bu da belli bir kimlik
biriminin higbir zaman bitmig bir halde olamayacagint gisterir. Siirecin
stirekliligs kimlik degerlerinde de belli bir streklilik saglar. Ama, bu
yenilige ve degismeye agik bir sOrekiiliktir.

Kimhifin gok yonlilGga, sorekiiligi ve degisebilicligi bizi kimligin
gogullufuna gétiriir. Bu bireyin sahip olabilecefi birden fazla kimlik
vardir ve insanlar genellikle ¢ok ssyida kimlige sahiptir. Kimligin
¢ofullufunu ¢ temelde agiklayabilinz. Birincisi; tanhsel olarak
insanoflu her zaman ¢oful toplumsal birimler iginde yagamugur. Cogul
toplumsal binnmler sonug olarak ¢ogul kimlik birimleri demektir. Bireysel
ve toplumsal yagamin tek boyuta indirgenemedifii de distnilirse ok
boyutluluk ¢ok kimliklilik demektir. Son olarak da, insanin ddstnen,
bilen, planlayan, bilingli bir varlik olmass, yani iradi eylemierde
bulunmasi, onun birden fazla kimlik olusturabileceginin isaretidir. Bitin
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bunlar insanlann cogul Kimlik birmleri olusturmalanini  yeterince
agiklamaktadir.

Kimlik edinme toplumsal bir olgu nitelifine paralel bigimde,
zaman slreci iginde gergeklesmesi nedeniyle, tarihsel bir olgudur. Bagka
bir deyisle, kimlikler zaman ve mckan diginda gergekiesen olgular
degildirler. Bu iki seyi gdsterir; ilk olarak, aidiyetler dofugtan ya da dogal
olarak dcfil, aksine tarihsel ve toplumsal bir gergevede ve stiregte
olusurlar. Ikinci olarak, kimlifin tarihselligi sadece kimlik birimlerinin
tarihsel siire¢ icinde ver almalan demek degildir, aym zamanda, bellt bir
ortak kimlik biriminin Kapsaminin ve {stinltginGn, bireyler iizerindeks
etkisinin tarihi sevirde degismesi demektir.

Bir toplumsal Kimligin olusmasinda ve tanimlanmasinda bir
vandan ‘nesncl’ Sficler vardir, Ste yandan da ‘8znel’ ogeler. Nesnel
ddcler toplumsal kimlik biriminin  Uyeleri taralindan  paylagilan
ozelliklerdir: Ortak semboller. efsane ve masallar, destanlar, ortak dil, din
ve etnik kdken, yasamilan cografya, gelistirilmis ortak yasam bigimy,
paylagilmig tarihse] utkular ve yenilgiler, gelenck ve gorenekler gibi. Bu
Sfieler sbz konusu toplumsal grubun iiyelerince igscllestiriimesiyle
wplumsal  nitelikteki  kollektif  kimlik olusur. Nesnel  Sgelenin
icscllestirilmesi siireci toplumsal Kimlifin dznel dgelennt bize verir.
Baska bir devigle, bir toplumsal kimlik birimt i¢in dyclerin ortak
dzelliklere sahip olmasimin yanmnda, ¢ Kimlik birimine ait olduklarinin
dznel bilincine de sahip olmalan gerekir. Ashnda, nesnel ortaklann
varolmasi belli dkiide bir dznel bilincin varhifma da yol agar. Efer
insanlar hichir sevi paylagmiyorlarsa, onlardan ortak bir kimlik bilincine
ve aidivet hissine sahip olmalan da beklenemez

Insanin sahip oldugu Kimlikleri verili (tabii) ve kazamlmg (iradi)
olarak ayirabiliriz. Aile, etnik grup, toplum, cemaat, ulus ve uygarhk gibi
kimlikler verili kimliklerdir. Bu tiir kimlikler insanlara dogustan ttibaren
icinde vasadiklar toplumsal gevre tarafindan toplumsallagma stireci ile
verilir. Insanlar verili Kimliklerivle dogarlar, bu nedenle verili Kimhkler
baglangigta  dislayicidhr,  Ofirencilik,  hocalik,  bilim  adamhgy,
Hacettepe'lilik ve siyasetcilik gibi kimlikler bireylerin keadi tercihleriyle
edinilir ve bunlar kazamilmus kimlikleridir. Yalmz, kimlik olgusunun
strekliligi, defiiskenligi ve cofullugu belirli bir venili kimligin stirekli ve
mutlak olmasmn: da engeller. Onun igindir Ki insanlar yeni Kimlikler
edinebilirler ve belli bir kimligi birakabilirler. Higbir toplumsal kimlik
bireyler fizerinde tekele ve mutlak belirleme giicline sahip degildir.
Kimlik olgusunun toplumsallify, tarihsellii, dinamikligi, ¢ofullufu ve
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gok yonliiliigh higbir Kimlik birimine boylesi bir tekel olusturma ve
siirekli diglayicihik imkam vermez.

Toplumsal bir Kimligin diger kimliklere yol agmasi miimkiindiir.
Herhangi bir toplumsal kimlik bir kez kurulup/yerlestikten sonra, yeni
kimlikler edinilmesine ya da diger kimliklenn gliclenmesine neden
olabilir. Ulke-yurt kimliginin toplumsal veya ulusal kimlikleri bilyik
dl¢tide belirledidi bilinen bir olgudur. Aym sckilde, bir dinden bagka bir
dinc gegmek toplumsal kimligin ya da cemaat Kimliginin degigmesini
getirebilir, Benzer sekilde, simfsal, ulusal, etnik ve dinsel Kimliklenin
diger kimliklerin glicOn0 ve biitinliiglint etkiledi@i, artirdi@s ya da
azalttuf sbylenebilir,

Sayin Yurdusev'in (1977) “Avrupa Kimliginin Olugumu ve Tirk
Kimligi" adli makalesinde uzun uzadiya tammladifn kimlik dgelerinden
sonuncusu; Kimliklerin algilanmasinin  kargthkh  konumlarma bagh
olmalan olgusudur. Bir toplumsal kimligin Gyelerinin difer bir toplumsal
kimligi algidamasi bu  Kimliklerin birbirinin  bagkasi-6tekisi  olup
olmamasina gore olusur. Bir toplumsal kimlik birimi bagkasini-Gtekisini
genellikle ayinir ve uzaklagtinr. Burada ¢ift ydnld bir etkilesim vardur.
Tabii ki, belli bir kimligin sahiplerinin kendilerini tamimlamas: salt
dtekinin olumsuzlanmasi ile olmaz, esas olan olumlu ya da olumsuz
farkhlifun belirtilmesidir. Kimligin tammlanmas: igin mantiksal bir
gereklilik olan farkliligin ve bagkalifin belirtilmesi mantiksal olarak
bagkasinin olumsuzlanmas: ve asagilanmasim getirmez. Bu algilamanmin
olumsuz olmasinda ¢n Snemli etkenler, s6z konusu Kimliklenin birbirine
rakip va da birbirleri igin tehdit olmalannda, hele hele bbyle bir ortamin
ortak dzelliklere sahip olan kimlikler arasinda olugmasinda bulunabilir,

Kimlik kavramimin dgelerini kuramsal diizeyde kisaca tartigiikian
sonra kisisel kimlik kavraminin boyutlarina da deginmek gerekecektir.

KISISEL KIMLIGIN BOYUTLARI

Bunlar; 1) Oznellik-Nesnellik, 2) Bireysellik-Toplumsallik,
3) Avnilhik-Degisme boyutlandir.

1. Oznellik-Nesnellik Boyutu: Kisisel kimlik kavraminin 5znel
nitelii kisinin valmzca kendisinin hissedebildifi ve gozleyebildigi ve
“iste bu benim” diyebildigi kimlik duygusu ve bilincidir. Bu tiir kimlik
duygusu ve bilincini bagkalannin dogrudan dogruya kavrayabilmesine
olanak yoktur, Bu &zelligi Unlii Halk Ozanimiz mistik filozof Yunus
Emre, “Bende bir ben vardir; bende benden igen™ diyerek oldukea
incelikli bir sekilde ozetlemistir,
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Kisisel kimlik kavramimn nesnel nitelign  Kimlik bilincinin
davramslara yansiyan Ozelliklerimi igermektedir. Davramglar dogrudan
dogruya gozlencbilen olaylardir. Kigisel kimlik Kavramimn nesnel
zellikleri de baska Kisiler tarafindan do@irudan dogruya adzlenebilir ve
degerlendirilebilir.  Bliyilk  dilsliniriimtz Meviana bu  tlr
degerlendirmelerde nesnel niteliklerin snemine dikkatimizi gekebilmek
icin “Ya goriindiigiin gibi ol, ya da oldugun gibi goriin™ demistir.

2. Bireyscllik-Toplumsalhik Boyutu: Kisisel kimlik Kavramimn
bireysellik niteligi kigilerin bagkalarindan ayn vasavabilme, diigiinebilme
ve karar verebilme dzelliklerini simgelemektedir. Toplumsal yasamda bir
insamin varolabilmesi igin bircysellifiini koruyabilmesi gerekir. Kistlerin
farkliliklarna ve bireyselliklerine sayg duyulmayan ortamlarda Kigisel
kimlik kaveanmumin  kazamimas: oldukga giictir. Kigisel kimlik
duygusunun kazanilmasinda bireyselligin Snemini vurgulayabilmek i¢in
Nietzsche “Kolay yasamanin stmim mi Sgrenmek istiyorsunuz: Strilye
katilin, siirid sevgisi ugruna kendinizi unutun”™ demistir.

Kigise]l kimhk duygumuzun toplumsal  nitelizi  toplumsal
grubumuzun bizde gdrmek istedifii ve bize vilkledigi kimlik ozelliklerini
simgelemektedir. Sosyal bir varlik olarak insan yalmzca kendisiyle
ilgilenmekle kalmaz, aym zamanda baskalarimin onun hakkinda ne
distindukleriyle de yakindan ilgilenir. Bunun dogal bir sonucu olarak da
belitli bir dlciide baskalarinin isteklerini ve deferlerini dikkate alarak
davramglann: diizenler.

3. Aymlik-Degiisme Boyutu: Kigiscl kimlik kavramimin aymbk
niteligi Kimligin gegitli ortam ve zamanlarda degismeyen, Onceden
kestirebilir dzelliklerini simgelemektedir. Eger Kigisel Kimlik kavraminin
tiim Szellikleri her an, her durumda degigmis olsayds, genye kimlik diye
bir sey kalmazdi. Bir bakima her insamin bir takim kestirebilir, tahmin
edilebilir degismeyen Szellikleri bulunur. Bu &zellikler bazen Kiginin
kimlik kavramlarinin temel taglanm olugturabilir.

Kisisel kimlik kaveaminin degisme nitelifi bu kKavramin sirekh bir
degigim ve olugum icinde olan dzelliklerin simgelemektedir. Ister kimlik,
ister daha baska bir kavram olsun; bir kavramin insanin davramislanm,
diisiincelerini ve duygularim etkilevebilmesi igin, bu insamn her geyden
Bnee vasayan bir varlik olmas: gerckir,
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ULUSLASMA, ULUSAL KULTUR VE ULUSAL KIMLIK

Ulus, tarihsel uluslagma stirecinin ortaya ¢ikardifa bir olgudur.
Ulusal toplumlann, ¢afimizin en giiglit ve en belirlevicr toplumsal
gergeklen oldugunu sdyleyebilinz. Cagdag ditnyanin bir *ulusal devietler’
¢agim yasadifn ve daha uzun bir stire ¢in bu ¢afin stirecedt ilen
strlilmektedir. Tarihsel bir katcgori olarak ulusal topluluklanin ortaya
gikisimin 15.°n¢i yizyila kadar uzandigs séylenmektedir. Belli bir cografi
bolgede vasayan toplumun ‘ulus’ haline gelmesi Pazar biitlinlegmesi ile
gergeklesmektedir.

Uluslagma olgusu ile ¢ok yakindan iliskili olan ulusguluk
hareketinin diinyaya bir burjuva ideolojisi olarak ve dzellikle Fransiz
burjuva devrimiyle geldigi bilinmektedir. Bu tarihte sanayilesmenin
yaratuf giliclit bir simf olan burjuvazinin cn fazla gelistigi, ckonomik ve
siyasal iktidara sahip oldugu iilkeler Ingiltere ve Fransa'dir.

Ingiltere ve Fransa'da neredeyse kendiliginden denilebilecek bu
gelisme bigimi, Avrupa’nin baska Olkelerinde farkhhiklar géstermigtir.
Sanayilesmede geri kalmig, dolayisiyla burjuvazisi veterince gelismemig
dlkelenin Batr Avrupa’min ulagtigs vlusal toplum-ulusal devlet agamasina
kendiliginden varmalan olanaksizdir. Almanya ve [talya gibi Ulkelerde
uluslasmays, gelismenin zorunlu 6n Kosulu olarak gdren aydinlar ve
burjuvazi ile wifak halindeki toplumsal wbakalar, énce deolojik dizzeyde
uluslagma voluna gittiler. Bu yilzden bu illkelerdeki uluslagma, varolan
omcklerin isiinda gelhismistir. Béylece ulusgu bir ideolojinin aracilign ile
ulusal toplum ‘yukardan asagiya’ Kurulmus oldu,

Gert kalmis va da az gelismis dilkelerde ise uluslagma ¢ok daha
farklt bir yap: iginde gergeklesmistir. Tanh iginde erken uluslasan ve
ckonomik vonden gelismis Glkeler, hentiz uluslagmamis ve geri kalmig
ilkelere miidabale ederek ekonomik/kiltiirel ve toplumsal yapilarini
onemli olglide defiisiklife ugratnus, carpitmuglardir. Bu durum, geri
kalmis iilkelerde birbirine zit egilimlerin ig ige oldugu bir dizi tepkinin
dogmasina yol agnmigtir. Bir yandan geligmis Bati Glkelerinin kurumlanna
tepki gdsterilmis, Stc yandan da bu kurumlan benimseyip, kendi
toplumlarina uvarlama zorunlulugu duyulmugtur. Kiltiir alaninda goritlen
yerlilik/yabancihik, dofwbat sorunu gibi Kkutuplagmalar sdéz konusu
gelismenin sonucu olarak ortava gikmistir,

Uluslagmayr gergeklestirmeye ¢alisan ulusgu ve anti emperyalist
athmlar ve reformlar, bir vandan Bat kdkenli kurumlann kurulmas:
(modernlesme, batililasma), bir vandan da modemlesme Oncesi Kaltiir
Ogelerinin - yasatulmaya ve  dinltilmeyve g¢aliplmas:  bigiminde
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gerceklestirilmistir. Bu durumda, ulusal killtdr de. ulusal burjuvazi gibi
yukardan agagiya varatiimaya gahigtlmes olmaktadr,

Uluslasma konusunda énciiliigii ¢eken Fransa ve Ingiltere’den
sonra onlart izleyenler, ckonomik gilg, cografi Gzellikler, kultlir ve tanh
ortakliklan bakimindan onlara en yakin olan komsu dlkeler olmuglardir.
Tam anlamiyla batils olmasalar da Balkan illkelerindeki uluslagmay: da
bu kategoride toplayabilinz. Osmanli  cgemenlifinden kurtularak
uluslasan  Balkanlarin  tersine  Osmanhi  yoneticileri  Tiirklerin - de
uluslasmast gerektigiini kavramakla birlikte. bu degigimin kosullanin
hazirlayip gereklerini yerine getirmekte bir hayli ge¢ kaldilar. Birinci
Diinya Savasinin yaratifn dzel kosullarda timden ortadan kalkmak
tehlikesivle karst karsiya kalan  Osmanh  Devleti'nden, Atatlrk,
uluslagmays gergek anlamda gergeklestirecek ve “Ulusal Bagimsizhk
Savast® ile Ulusal Titrk Devletini kurmayr bagaracakur.

Osmanli imparatorlugunun ¢okisii ile e zamanh olarak giindeme
gelen ulusal kimlik arayislan Cumhuriyetin kurulus yillarindan 1950°lere
dek resmi killtdr politikasi ile belirli bir ideolojik temele oldukga tutarls
ve kararhi bir bicimde davandirilmisti, 1960’larla baslayan ekonomide
liberallesme ve sivasal yasamda dorufia ¢ikan *Halkgilk® ile bu resmi
‘Kemalist® idcoloji ve onun tagiyicist Bates, Laik, ¢agdas Klltir ve
kimlige giderek artan bir bagkaldin baglanus ve 19707lerde de doruga
varmistir,

Cumhuriyetin birinci kusagina (Atatllrk ve Inoni) baskaldiran ve
bagimsiz bir kimlik kurmaya ¢alisan ikinci kusak, tepkisel nitelikte bir
tutumla uluslasma (modernlesme de diyebiliniz) ¢abalann ciddi bigimde
sarsan hatta zaman zaman gerileten bir tutumla tutucu, gelenekgi bir
idecloji olan sivasal islami bir Kimlik segenegii olarak glindeme getirdiler,
Ustelik islamin siinni yorum ve sdylemini vurgulayip Srgiitleyerek. 1970
sonrasinin ficiinell kusagt ise ne ana babanmin Kimlik segenedti ile ve ne de
buyvok ana babanin (Kemalist kugak) kiiltiirel degerleri ile tamgik ve
bansik idiler. Aralanndaki gatigmay: bir bagka diizeyde agmak amaciyla
kendileri de degisik kimlik segencklenn oOneriyorlardi.  Degisik
fraksiyonlan ile sol ciddi bir segenek olustururken, onun tam Kargiinda
fasizan renkler tasiyan agin milliyetgi sad isc tarihi koklesimize ddnerck
Tirk  Kimliginin  yeniden  kesfedilerek  diriltilmesi  geregini
savunuyorlardi. Kisacas: 1970%lerden sonra Kalturel/siyasal yasamimiza
birbirine siddetle rakip bir dizi kimlik segenci diga vurmug bulunuyordu.
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Cumhuriyet dénemi boyunca ctkinliklerini koruyabilmis, avdinlar
arasinda zaman zaman bin veya difenn daha popliler olmus ancak
giiniimiize kadar ekilerimi Koruyabilmiy  ulusal/kiiltirel  kimlik
se¢encklerini 3 grupta toplayarak inceleyebilinz.

1. ANADOLUCULAR (Anadolu Hiimanizmi ya da *“*Mavi

Anadolu®™)

Geng Tiirkiye Cumhuriyeti Halkimin kdlttrel gegmisini arastiran
Anadolucular Ulusal kimhik kavraminr uluslagma siiregleriyle baglantih
bir kavram olarak cle almaktadirlar. 1940°h willann “resmi tarth ve
kiilltir™” politikasimin belirlenmesinde etkin roller istlenen bu diginurler,
dénemlerinde ve daha sonraki willarda Batc/Atatiirkgiy diyebilecegimiz
aydinlar arasinda belirli bir kabul gérmiiglerdir.

Anadolu’da da Bati’dakine benzer bir aydinlanma ¢afi yasatmak
amaciyla egiim-kiiltiir etkinliklerine asinya varacak kadar Onem
vermislerdir. Bu amagla hicbir ¢caba ve Szveriden kagimmadan Batunn
klasik yapitlarimi gevirerck Tark kltiirine kazandirmaya galisnuglardir.

Cagdag uvgarhigin temehinin laikhk oldugunu géren Anadolu’cular
Tiirkiye 'min gent kalmish@inin sorumlusu olarak dinsel ideolojileri ve bir
anlamda da Islam"t sorumlu twtmuglardir. Dindar Kisilere bile, “softa™,
“yobaz™ gibi asafitlayicy damgalar vurmaktan geri kalmayan bu yazarlar,
Anadolu’nun genig halk kesimlerinin dini duygularim nesnel/bilimsel bir
yaklagimla degerlendirmeyi kiigimsemiglerdir, Osmanh kiiltiiriine Kargi
agik bir Karsithk iginde olduklarim: hi¢bir zaman gizlemeyen Anadolu
Hiimanistleri, Islam ile Osmanhlik arasinda necredeyse bir kosutluk
gormekle ciddi bir tanhsel yamilg igine didgmiiglerdir,

Osmanh ddneminden kalma dinsel degerlerle yiikla skolastik
zihmyetin kaltirel gelismemizi 6nemli Slgide aksattifini vurgulayan bu
diigiiniirler, Tirk Kkiltir tarhine yanh ve 8znel, ircaci bir gdzle
bakmaktadirlar, diyebilinz. Uygarhiklar arasinda sitrekliligt hakh ve
gergekei bir bigimde vurgulayan Anadolucular, Cagdas Tirk kimliginin
Ogelerinin birisi olan ve toplumsal bir gergeklik olarak kendisini bugiin
de hissettiren “Tirk/Islam™ koltilrinGn Snemini yadsimak gibi bir yanlhsa
diigmiiglerdir,

2. TURK-ISLAM SENTEZI

Avdinlar oca@n adh dermnckge vayilmaya gahgilan bu “sentez”
anlayisimin son 20 yilda iktidar ¢evrelerinde ve bazi devlet kurumlannda

ctkin ve yavgin bir gbriis oldufu agik bir gergektir. Yeni bir ‘ulusal
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kimhK® yaratma iddiast tagiyan sentezciler “milli Kiltir” ile “milli
Karakter” arasmda bire bir tekabill gérmektedirler. Bu disiiniirler, ulusal
Kiiltrumizin taribsel kaynaklarnim Orta Asya Tork killtied, Selguklu ve
Osmanli Kultiirleri ile temellendirmektedirler. Bu anlayisa gére, sz
Xonusu bu kiiltiirler birbirini yok etmeden hauta birbirlerini guclendirerek
“olgun bir senteze” ulagip, bugiiniin ulusal kimligimizi olugturmuslardir.

Sentezcilerin Tiirklerin Islam’t ahip dilnyaya vaydiklan ve bunu
yaparken Kkendi “6z" defererini hig yitirmediklerini ileri strmeleri
tarihsel gergeklerle tutarh bir iddia degildir.

Bu goriiy Turkiye'de yasanan kaltiirel kKimlik bunaliminin nedeni
olarak Bati emperyalizmini gdrmcktedir. Bati, toplumsal baglanmz
giiglendiren ve tim donya Tirklerini bintiinlestiren ctnik kokenli “milli
killtiiriimiizii™ saldirganca tahrip etmektedir. “Milli birligimizi™ saglayan
“mulli Kitirn™ korunmasi i¢in gare, devletin middahalesiyle bu bunalima
son verilmesidir. Cagdas uygarhik dazeyine ¢ikmak igin Batnin sadece
teknik ve “medeniyetini’® almayr yeterli bulan “sentez”ciler ulusal
KOltorlin - 6zunit  korumak igin tarihsel koklerimize sahip ¢ikmak
gerektigini vurgularlar.

Bu gbragun kiltlr politikasim bir ulusal kimlik 8nerisi olarak ele
alirsak su genel degerlendirmeyi yapabiliriz.

a) Sentez kavrami doga ve toplum bilimlerinde iki farkl 8genin bir
araya gelerek, birlegerek yeni bir olusumu ya da yeni bir 8geyi
olusturmasidir. Ortaya ¢ikan bu {igncil 8gc, onu olusturan Ggelerden
farkh niteliklere sahip olacaktr. Bir “Tann Kelams™ olan Islam’in Tiurk
kavminin Oz degerleri ile bir senteze girebilmesi igin ilahi, dolayisiyla
sorgulanamaz ve defistinilemez ve “ebedi™ niteliklerinden &dan vermesi
gerekir. Bu da kuramsal olarak bile mimkin olamayacagina gbre sz
Konusu “sentez” nasil miimkiin olacakur.

b) Sentezin ikinci temel Sgesi olan “Turk™ kaveamut ulusal etnik bir
niteligi tammlamaktadir. Islam, uk, dil ve etnik farklihklar gézetmeksizin
tiim insanlara yapilan bir “ilahi ¢agn™ olduguna ve bu nedenle anti-ulusqu
bir cfilim tagidifina gore, bu sdzde sentez, sentez degil olsa olsa Tiirk'iin
Islam iginde critilmesidir. Bagka bir deyisle, bu anlayis bir ulusal kimlik
segenedi olarak higbir dzgiinliik tasimadig gibi manuksal wtarlhihktan da
yoksundur.

¢) “Sentez” yandaglanna gore, vaklagik bin yildir bu sentez fiilen
yiirurliiktedir ve olduk¢a basarili bir bigimde adlan degisik olmakla
birlikte dzid hep Tiirk olan devletlerin killtirlerini belirlemistir. Bu denli
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baganh oldufu iddia edilen Kiiltir sisteminin giderek giiclinil ve
cgemenhifini neden kaybettifiini agiklamak giigtir. Venlen cevaplarda
bilindigi gibi Bati emperyalizmi suglu ilan edilmektedir. Bunun anlam da
ckonomik yonden giiglii olan Bat uygarlifn karsisinda klasik Tark/Islam
Kiilltirintn gerileyerek kendini bu sdmiirgeci gilice karsi koruyabilmek
1¢in modernize etmek gerefiini duymus olmassdir.

3. ATATURKCULER (Kemalistler)

Atatiirkgii diistiniirierin ulusal kultilr ve ulusal kimlik konusunda
olduk¢a duyarh davrandiklann séyleyebiliriz. Ulusal killtdril yaratmak
iwin kdktenci bir koltiir devriminin yapilmus olmasim hakli ve gergekgi
bulan diigiiniirlerin Turk Devrimi'nden sapmalar oldugunu ve bunun
guntmbzde kaltiirel alanda agik bir bunalim yaratifim iddia ettiklerini
goriilyoruz. Kozmopolit bir imparatorlugun cemaat/iimmet kiiltiriinden
¢agdas bir ulusal Kiiltiir yaratmanin son derece giis bir is oldugiunu ama
Atatiirk’0n bunu bagardifim1  vurgulamaktadirlar. Uluslasma sfirecinde
Cumhuriyetle birlikte gergekten de ciddi ve kalicr basanlar saglandif,
¢agdaglagma yolunda Onemli adimlar auldif: tarihsel bir gergektir.
“Kulwir Devami™nin son hedefine erigtigint sdylemek, bugtnkd kimlik
bunalimini inkar etmek demektir ki bu da giincel toplumsal gergeklerle
bagdasmaz.

Ulusal kaltiir ile ulusal kimlik arasinda neredeyse mekanik bir
ncdensellik  goren  Kemalistler, Bathlagmanmin  veterli  dlgiide
yuriitilememesinden yakinmaktadirlar. Baulilar karsisinda giivensiz, ezik
ve neredeyse “aga@ihk® duygusu iginde olan Tirk halkimin onurunu
yukseltmenin olumlu bir Kimlik imgesi saglamakla mUmkin olacagini
Kabul eden yazarlar, zaman zaman ‘Irk¢v/Turances” Slgikde milliyetgi bir
tutuma girmiglerdir. Bu gorugleri destekleyecek bir dogma gibi kabul
eden gorlislerden aynlan “¢agdas Atatiirkgiiler' Tiirk kimligine bu denli
bilimdig1 bir tutumla vaklasanlan hakl bir bicimde elestirmektedirler,

Kiiltiirel kimlifimizin ulussal bir nitelikte yeniden tammlanmas:
amaciyla Atatiirk’iin Cumhuriyet Oncesi tarihi, toplumun bilincinden
silecek Olgude ciddi bir ‘kultiirel kopma' yaratmas: giiniimiizde hatin
sayilir dnemde tarigmalara yol agmistir. Atatlick¢t dUstintirler, ulusal
kKimligin yesermesi i¢in Osmanh Kiiltliriiniin reddedilmesi gerektifini
savunmalari, elestirilere hedef olmustur. “Tirk Devrimi”nin  Tiirk
ulusunu yaratabilmesi igin bu ‘kopma’nin tarihsel bir zorunluluk oldugu
tleri surlllebilir. Ancak Turk Killtiir tarihini anlamak ve tarih bilinciyle
~ donanmak igin giiniimiizde Osmanli ve daha dnceki Tiirk tarihini
yadsimak gerekmemektedir. Turk kiltirinii Cumhurivetle baslaimak,
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indirgeyics ve tek yanh bir tarth yorumu olacagindan bilimsel ve tutarh
olmayacakur.

Kimlik sorunumuza ¢oziim onenleri yukarda belinilmeye
¢alistldifs gibi tek tarafhh bir tarih ve kiltir anlayisina dayandidy igin
geserli ve tutarh gorinmemektedir. Cagdag bir ulus olmak tek basina
"Kaltiir devrint” ile gergeklestirilemez. Ekonomik bagimsizhiktan yoksun
bir ulusal toplumun, ulusal/kaitirel kKimligi de sirekli bir tchdit altinda
olacaktir. Nitekim, Ulusal Kurtulug Savasindan sonra kazanilan
bagimsizh@in 1950’1 yillardan sonra korunamadif: ve ckonomik ydaden
Batuli toplumlara giderck artan bagimlihifin Kiltiirel alanda da etkilerim
gostermekte oldugunu giiniimiiziin  Kimlhik sorunu agk bir sekilde
kanmitlamaktadir.

Uluslasma, ¢afdaslasma gibi tarihsel slireglerin ckonomik gelisme
ile yakin baglantis1 gdz dnilinde tutulmadan yapilan kiiltiir politikalarinin
gecerlt ve tutarh olmast kugkuludur.

Belirli bir siyasal kuram ya da ideoloji olmakian ¢ok. ger¢ekgi ve
uyvgulanabilir bir eylem Kiuavuzu olan Atatirkglilik, tim toplumsal
sorunlanmiza en dogru ve cn gergeket ¢dzimler sunan bir dogma
degildir, “Atatiirk¢@ilign nereye ¢ekersen olur” bigimindeki yvorumlarla
yvipratmak, kamudan siyasal destek saglamak amacivia ‘antikemalist’
gorlisleri Atatiirkgiilik diye yaymaya galigmak, Atatiirk’e igtenlikle bagh
gagdas, laik bir ¢ok Tiirk aydimm gocundurmaktadir,

Atatiirk’lin  kiltir anlayistm “Atatirk  Yiiksek Kurumu™ gibi
orgiitlerin tekelindeki bir konu olmaktan ¢ikararak, ¢agdas bilgilerin
isifinda yorumlamak ve anlamak Atatlirk’e gdsterilecek en bliviik saygi
olacakur,

Sonug olarak genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, ulusal
Kimlik sorunu belirli bir cografyva alaninda (ulusal sinirlar) yasayan etnik
cruplarin  (ait kaoltirler) kiiltlire]l ozgiilloklernim  ve  ozerkliklerini
korumakla birlikte, uluslagma potas: iginde biitiinleserek (asimilasyon
Kavramum ¢agnistirmas: korkusu ile ‘enimeX’ demekten kagimilmistir)
belirli bir uzlasma zemininde ulusal bir toplum yaratvklan zaman
¢ozitlmizg olacakur.

Tiirk KiiltGirii Tirklenn uluslagma siireci ile dogrudan iligkilt bir
kavramdir. Cagidag diigtintrlerin de ifade cttikleri gibi ‘Osmanlhicilik’,
Tirklerin  kiiltiirel agidan  “Ummet-cemaat™  Kimligini  benimseyip
vasadiklan tarihsel bir donemdir. Cumhuriyetle baglayan uluslagma,
ulusal/kiltdrel Kimligimizi aramak ve yaratmak agisindan bliylik bir
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defisimi harekete geg¢irmigtir. Uluslagsmamiz tamamlandigs Slgiide ulusal
killtlr varatilacak. ulusal koltiir ve kimligimiz de uluslasma slirecimizin
tagiyicist ve giivences olacaktir.

Tanzimatla baglayan Uluslagma slirecimiz Cumhuniyetle
gergeklesme yoluna girmigtir,. Bu siireg gliniimitzde de  siirmektedir.
Batihlagma ya da daha dogru bir deyisle Mcdemlegme ile birlikte
Osmanh {ilkesindeki ommet kiltiri ile vabancy Kiltlirleri temsil eden
Batr kiltiirii ciddi kimlik segenckleri olarak ¢atigmaya girmislerdir.
Cumhuriyet ddneminin baglarninda da bu causma ulusal bir bilesime
varilarak agilmaya ¢ahsilmistir. Bu anlamda olduk¢a basarih olan “Tiirk
Devrimi”™ Anadolu insamni OsmanlyMiisliiman Kimliginden kurtanip laik,
cafidag nitelikli bir ulusal Kkimlige ulastirmakta Onemli basarilar

saglamstir.

1950°h willardan sonra Atatiirk’in ulusal/kaltiirel kimlik anlayigt
szde Atatilrk¢liler tarafindan biiytk olgiide bir ¢carpitmaya ugrauldy ve
laik ulusal Kimlik bir bunalima girdi diyebiliriz.

1970'lerden sonra siyasal islami bayrak edinen dinci g¢evrelerle
birlikte veniden glindeme gelen ve birbirlenyle ¢atisan kimlik segencklen
diigiince dinyamizin temel konularindan birisi olmugtur.

Diinya kapitalizminin 1970'lerde genis dlgekli bir krize girdig: ve
kOkltl bir dontstm gegirdigi bilinmektedir (Keyder, 1993). Bu dontsom
eskiden Ozellikle bizim gibi ulus/deviet Snderliginde kalkinmakta olan
tilkelerde halk kitlelerinin modem yagama katilmasina aracilik etmis olan
‘tam istihdam ve sosval gvenlik’ politikalarninin, kisaca sosyal devlet
anlayisginin  birakilmast  anlamina gelmektedir. Bu da halkin  bir
béliiminin 1§81z, umutsuz ve giivencesiz yasamaya terkedilmesi, yani
modem yasamin disina itilmesi demektir. Eskiden sosyalizm modemn
toplumlarin sorunlarim ¢ézmeye aday bir segenck olusturmaktayken, bu
secenegin kalmadif: ginomilzde aruk kapitalizm elestirisi ister istemez
modemizmin clestirisine uzanmaktadir. Belirtilen kosullar, ozellikle
modem toplumun  digina itilmig  bireylerin  haizla  Islamer  kesime
katilmasina ortam hazirlamaktadir.

Dereboy’un (1997) belirttigi gibi modern yasama kaulmayanlann,
biiyiik kentlerin  varoslaninda toplanmis, kente modem  vasamin
nimetlerinden yararlanmak i¢in gelmis ama umdugunu bulamanus ve bir
bicimde dislandifim hissetmis olan bu insanlar oldugu sdylencbilir. Eski
Refah Partisi oylarimin  dzellikle bu  yirelerde patlama gésterdig
diisiiniildiigiinde bu goriigiin hakhihg: kolayca anlagilacakur.
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Toplumumuzda Kimlik bunalimi olarak tamimianan olgu ashnda
dlkemizde degisik vasam big¢imlerinin ve yagam anlayislanimin en
gelenekselinden en modemine Kadar uzanan oldukga genig bir yelpaze
olusturmasidir, Yelpazenin fazlaca genis ya da agik olmasimin yant sira
szellikle korsit uglarda bulunan insanlar birbirlerini ayn dinyalann
insanlart olarak algihyorlar. Boyle olunca da birbirine kenetlenmis dedil,
az ¢ok bolinmis, pargalanmig bir toplum goérliniimii ortaya ¢ikwyor. Yine
de toplumun biiyilk ¢ofiunlufunun yasam bigimleri yelpazenin ortalaninda
bir verlerde olduuna gdre, higbir bigimde tam bir biliinmeden ya da
kamplagmadan s5z edilemez. Ote yandan s8zii edilen yelpazenin oldukgea
agtk olmastin bir firiinGi olarak, Szellikle geng bireyler yelpazenin
neresinde ver alacaklar: sorusuyla yani Kigisel kimhik sorulanyla yogun
bir bigimde ufrasmaktadirlar. Cofiu kez de sivasal/ideolojik
kamplasmalarin iginde ciddi genglik gag kimlik krizleri yasamaktadirlar,
Dinci, Tiirkcii ya da modernist diinya goriiglerinin birbirleriyle uyugmaz
olarak algilanmas), genglerin isini daha da zorlastirmaktadir. Son
samanlarda velpazenin dinsel/gelencksel ucunun belirgin bir gekim alan
yaratufi, genglerin yan sira diger yas gruplanndan insanlarin da kendi
yasam bigimlerini sorgulamaya ve bu uca dogru yonelmeye bagladiklan
goritllmektedir.

Son yillarda giderek iz kazanan gy dalgasi insanlan kdylerden ve
kasabalardan kentlere ve wyurtdigina tagidi. Yeni gelenlerde Kimlik
bunahmim kdritkleyen seyin kent ve Avrupa yagam ve killtdrilyle yogun
bigimde tamsmak oldugu sdylencbilir. Insanlan ahistk olduklanndan
baska bir koltiirel ortama sokan boyuttaki giicler, yalmzca genglerin
degtil. eriskinlerin de kimlik duygulanmin sarsilmasina neden olur.
Dercboy’un da (1997) ifade ettifi gibi kimlik duygusunun temelini
cocukluktan beri dzdesim yapilan rol drneklerinin belli bir hiyerars
icinde dizilmesi olusturur, Bir gencin ilerde eriskin ya da yash bir insan
olarak nasil bir yasam siirecegini dnceden az ¢ok sczinleyvebilmesi, bu
dizilisin getirdigii bir vasanudir, G¢ edilen ortamda karsilasilan ve
dzdesim vapilan yeni rol Senekleri, bireyin Szdesimlerinin hiyerargik
dizilisinin kinlmasma yol agar. Bu da genglerin kimlik bunalimin
derinlestinir, erigkinlerin yeniden kimlik bunahmi yagamasina neden olur.
Bunalimdan ¢ikisin yolu, eski ve yeni rol Srneklerinin harmanlanmasiyla
Szdesimlerin yeniden dizilmesinden gegmektedir. Ancak eski ve yen
dzdesimler birbirinden gok farkli ve bagdagmaz nitelikte oldugunda,
harmanlanmalan hi¢ de kolay olmayacakur, Bu durumda yeni ortama
uyum gostermek ugruna eski Szdegimler timiyle birakilip yalmzca
yenilere sarthnabilic. BOylesi bir total ¢bzumiin kagimilmaz sonucu,
kéklerinden kopmusluk duygusudur. Ters yonde isleyen diger bir total
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¢ozUm ise, dzdesimleri Kigilige timiiyle yabanci kabul etmek ve yalmzca
eski Ozdesimlere tutunmak yoniinde isler. Bu ¢oziim de koklerinden
kopmamak igin bireyin yeni ortamina uyum gdsterme ¢abasindan
vazgecmes: anlamina gelir, Son g¢eyrek yiizyilda kendi gelencksel
gevrelerinden bayok kentlere ya da Batili Olkelere gdg edenler hep aym
sorunu yasadilar. Bu insanlarin azimsanmayacak bdliimaniin gelenekselle
- moderni kaynagtirmakta agin lgiide zorlandi ve kimlik bocalamasindan
Kkagimabilmek igin tim gactiyle koklerine yani eski dzdesimlere tutundugu
gozlenmektedir.

Bugiin Turkiye Cumhuriyeti Bilgin’in (1997)'de belinttigi gibi yeni
meydan okuyuslarla Kkaryt karsiyadir. Giinimiiz dOnyasinda, dinya
Olgefinde artan kiresellegmeye paralel olarak pek gok lilkede farkg,
Kutsaler, cemaatgl, ayrihker harcketler wve tepkiler yilkselmeye
baglamigtir. Bunlar arasinda ozellikle Millivetsi, ayvrihke), koktendinci
harcketler ve kiglk cemaatlere veya gruplara kaubmlar dikkati
¢ekmektedir. Tim bu harcketlerde gbrunur ortak payda bir tilr kolektif
kimlik arayis1 olarak nitelendirilebilir. Iginde bulunulan toplumsal
baglama gdre insanlar, bir takim gruplara mensubivet yoluyla kimlik
thtiyaglanmi  doyurmaya c¢aligmaktadirlar. Bunlara paralel olarak
dlkemizde de demokratik kimlik taleplerinin - ayrihikgt  teror
harcketlerinden, dini cemaatlerin kendini serbestge ifade etmelerine, anti-
laik koktendinci hareketlerden anti dinci ateizmi vurgulayan anlayiglara
kadar birbirinden, temel hedefleri ve vontemleri bakimindan gok farkh
akimlar  boy  gOstermektedir.  Tiim  bunlar, toplumumuzun
demokratiklesme ve kalkinma slirecini olumsuz bir sekilde etkilemekte
- ve insanlannmuzt bir arada tutan sosyal bafn sarsmaktadir. Exonomik
Kiirescllesme ile bolgesel, etnik veva dinsel pargalanma arasinda sikisip
kalmak ufkumuzu daraltmaktadir.

Diinya Konjonktirli ve ¢agin havas: defistikce, filkemizin de
- gegmige donok kalmamass, sahte alternatifier arasinda sikigmamasi, yeni
meydan okuyuslara bir cevabimin olabilmesi gereklidir. Demokrasimiz,
kendi kendini eline ahp bakabilme cesareti ve strekli bir yeniden ingaa
- gabas: ile geligecektir. Kendimize giivenimizi yeniden kazanmah ve
korumahyiz.

Son sbz olarak diyebiliriz ki, Cumhuriyetle Uluslagmanin &n
kosulu olan ulusal devlet kurulmus, ulusguluk ideolojisi yayginlagmis
- ama ulusal koltirOn yaratlmas: heniiz biitlinliyle basanlamamistir.
Diinyadaki toplumlann uluslagma siirecine girdigi 19. yizyila oranla
modem Tirkiye bu ydnden Snemli adimlar atmis ama tarihinden gelen
killtrel mozaik nedeniyle ulusal kimlik sorununu ¢dzememistir. Bugiin



18 CENGIZ GULEC

Onemli olan, bu sorunun varhgini gérip birevsel ve toplumsal diizeylerde
ne gibi sonuglara vol agigimin incelenip, dzgiirce tartisilmasidir, Son
yillarda dislince dinyamizda bu sorunun glindemdeki temel konulardan
birisi olmasi sevindirici ve umut vericidir.
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