ISTASYON TEKNIiGININ YARATICI YAZMA BECERISi
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OZ: Bu caligmanin amaci istasyon tekniginin ilkogretim 6grencile-
rinin yaratici yazma becerileri ve Tiirk¢e dersine karsi tutumlari {izerinde-
ki etkisini degerlendirmektir. Bu amagla arastirmada “Kontrol Gruplu On
test-Son test Modeli” kullanilmistir. Deney grubunda ders istasyon tekni-
giyle, kontrol grubunda ise geleneksel yontemle yiiriitiilmiistiir. Arastir-
manin ¢aligma grubu Erzurum il merkezindeki bir ilkogretim okulunda
Ogrenim goren 47 6. siif dgrencisinden olusmaktadir. Veriler arastirma-
cilar tarafindan gelistirilen “Yazili Anlatim Degerlendirme Formu” ve
MEB (EARGED) tarafindan gelistirilen “Tiirk¢e Dersine Yo6nelik Tutum
Olgegi” ile toplanmis; SPSS 11.5 programinda U ve Z testleriyle analiz
edilmistir. Calisma sonunda istasyon tekniginin yaratici yazma becerileri
ve Tiirkge dersine karsi tutum iizerinde gelencksel yonteme gore daha et-
kili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Istasyon teknigi, Tiirkce Ogretimi, yaratici
yazma, tutum.

The Effects of Station Technique on Creative Writing Ability and Its
Attitudinal Effect on Turkish Lesson

ABSTRACT: The purpose of this study is to evaluate the station
technique on primary school students’ creative writing ability and its atti-
tudinal effects on Turkish lessons. For his purpose “Pre-test Post-Test re-
search design with Control Group” has been designed. The Station tech-
nique was used in the experimental group whereas the traditional method
was applied in the control group. The research sample consisted 47 stu-
dents primary school at the 6th grade in Erzurum providence. The re-
search data collected with “Writing Expression Evaluation Form” devel-
oped by researchers and “Attitude Scale for Turkish Lesson” developed
by MEB (EARGED). The research data were analyzed with SPSS version
11.5 program with U and Z tests. At the end of study , it has been found
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that the station technique is more effective than the traditional teaching
method on creative writing ability and its attitudinal effects on Turkish
lesson.

Key Words: Station technique, Turkish teaching, creative writing,
attitude.

GIRIiS

2005 yilindan itibaren uygulamaya konulan yeni 6gretim program-
lariyla birlikte 6grenciyi merkeze alan yaklasim, yontem ve tekniklerin
kullanimi 6nem kazanmigtir. Yenilenen programin ve yeni yon-
tem/tekniklerin kullanildig1 derslerden biri de Tiirkge dersleridir. Tiirkge
derslerinin kendi i¢inde bir amag ders, diger dersler i¢inse bir ara¢ ders
niteligi tagimas1 Tiirk¢e derslerinde akademik basarinin yiiksek tutulma-

sin1 ve bu derse karsi tutumu artirict tekniklerin kullanilmasini 6nemli
hale getirmektedir (Ozbay 2009; Kirkkilig-Akyol, 2007).

Ogrencilerin derse karsi tutumlariyla basarilar1 arasinda olumlu
yonde bir iligkinin oldugu yerli ve yabanci bir¢ok c¢alismada ortaya ko-
nulmustur (Giizel 2004; Singh Granville-Dika 2002; Martin vd. 2000;
Mullis vd. 2000; Kanai-Norman 1997; Ma-Kishor 1997; Neathery 1997;
McLeod 1992; Baykul 1990). Bu nedenle Tiirk¢e derslerinde de hem
ogrencilerin tutumlarimi olumlu yonde etkileyici hem de onlarin akade-
mik bagarilarini artirict yontem/tekniklerin kullanilmasi daha faydali ola-
caktir. Ogrencilerin tutumlarii ve basarilarini olumlu yonde etkileyecegi
diisiiniilen yeni uygulamalardan biri de istasyon teknigidir.

Istasyonlarda grenme 1900°lii y1llarn basinda Montessori ile bas-
layan, Dewey’in egitim felsefesiyle sekillenerek, Piaget ve Vygotsky’ nin
yapilandirmacilik goriislerinden etkilenerek 60 ve 70’lerde taninmig bir
model olmustur. Giiniimiizde ise yapilandirmaci egitim kuraminin 15181n-
da, Gardner’in Coklu Zeka Kuramiyla desteklenerek siniflarda farklilasti-
rilmis 6gretim araci olarak kullanilabilmektedir (Demir 2008).

Ogrenme istasyonlar1 ilkdgretim araglarindan biri olan dgrenme
merkezlerinden gelistirilmistir (Fox 2004). Ogrenme merkezleri fikri ise
diinyada, ilkogretim egitiminden ortaya ¢ikmistir (Milner-Milner 2004).
Ogrenme merkezleri ilkdgretimde 6grencilerin tek veya grup olarak bir
kavrami yapilandirirken, bir konuyu kesfederken veya bir beceriyi ka-
zanmak i¢in sinifta diizenlenmis alanlar olarak tanimlanabilir (McClay
1996). Bu egitsel yap1 O0gretmenlerin orta 0gretimde O0grenmeyi etkin
kilan, uygulamaya yonelik, bazen daha is birlikli ve sosyallesmeye imkan
saglayan, bazen de daha bireysel ve yansitici ortamlar sunan istasyonlar-
da 6grenme olarak adlandirilmaktadir (Milner-Milner 2004).

Istasyon teknigi son yillarda ozellikle Avrupa’daki okullarda kul-
lanilan bir yontemdir. Istasyonlarda 6grenme, 6grencinin segilen birkag
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konu cercevesinde calistig1 veya duruma gore konunun parcalara ayrildigi
ve sonra caligmalarin bir araya getirildigi bir ders bi¢imidir (Demirdrs
2007). istasyonlarda dgrenme, biitiin sinifin her agamaya (her istasyona)
katki saglamasi yoluyla bir dnceki grubun yaptiklarini ileri gotiirmeyi
ogreten orgenci merkezli bir yontemdir (Goziitok 2007). Istasyon tekni-
ginde yapisal ve kavramsal diislincenin, zor konularin ve iist diizey bece-
rilerin kazandirilmasinda istasyon modeli hazirlanmakta ve bu ¢ercevede
zorunlu ya da se¢imli istasyonlar olusturulmaktadir. Ogrenciler es zaman-
11 olarak belirtilen siirede bu istasyonlara ugramakta ve karsilikli etkile-
sim ve iletisim yoluyla tim duyu organlarimi da ige kosarak etkinliklere
katilabilmektedir. Yapilan ¢aligmalarda bu modelin hem icerik hem de
yontem olarak 6grencilerin begenisini kazanan bir uygulama oldugu vur-
gulanmistir (Morgil 2002).

Istasyon tekniginin dzellikleri asagidaki sekilde siralanabilir:
* Her 6grenci kendine uygun 6grenme yolunu bulur.
* Her 6grenci kendine uygun 6grenme hizinda caligir.

* Her Ogrenci (en azindan kismen) caligmanin agirlik noktasini
kendisi belirler, (hem de) ilgisine yonelik ¢aligir.

* Bu c¢aligma ile her 6grenci ayn1 zamanda kendi 6grenme strateji-
lerini 6grenir / deneyim kazanir, uygular ve farkli 6grenme tekniklerini
dener.

* Ogrenme istasyonlar1 kendini yénlendirme igin alistirma alamidir
ve Ozglivenin artmasini destekler.

* QOgretmenlerin ders sirasinda gozlem icin daha ¢ok zamanlari
olur.

* Ogretmenin oncelikli gdrevi damsmanliktir.

* [stasyonlardaki malzeme ve 6devler, onlarin etkin uygulama ala-
n1 bulmasmi saglar. Malzemeler, sadece bir adet (ya da ¢ok az sayida)
gereklidir, sinif sayisi kadar olmasi gerekmez.

* Malzeme, yapilan 6devin ayni zaman dilimi igerisinde kontrol
olanag ile 6grencinin kendisinin de kontrol etmesine olanak verir.

* Ogrenme istasyonlar1, sosyal calisma bigimlerinin ve &grenme
malzemesinin degisiklikler igermesi nedeniyle idealdir.

* Qgrenme istasyonlari, siirekli olarak iceriksel-tematik baglantiya
sahiptir.

* Ogrenme istasyonlar1, ders planlanmasinda, organizasyonunda,
ogrencilerin cesitli sekillerde katilimini saglar (uygun alistirma cesitleri,
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istasyonlarda odevler vb.) (Rauer-Salzenberg 2000’den akt. Demirdrs
2007).

Istasyon tekniginde gruplarm olusturulmasinda ve istasyonlarda
verilen gorevlerin se¢iminde siif seviyesi ve dersin amaglar1 gdz Oniinde
bulundurulur. Calismada kullanilan istasyon tekniginin uygulama siireci
hakkinda bilgi “Ydntem” bolimiinde ele alinmustir.

Bu ¢aligmada da istasyon tekniginin Tiirk¢enin alt 6grenme beceri-
lerinden biri olan yaratict yazma becerisine ve derse karsi tutuma etkisini
belirlemek amaglanmugtir.

YONTEM

Aragtirma igin deneysel modellerden “Kontrol Gruplu On test-Son
test Modeli” kullanilmistir. Calismada deney grubunda istasyon teknigi;
kontrol grubunda ise geleneksel 6gretim yontemi uygulanmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2009-2010 6gretim yilinda Erzu-
rum il merkezindeki bir ilkdgretim okulunda 6grenim goren 47 6. sinif
ogrencisi olusturmustur. Calisma grubu, rastgele ikiye boliinmiis ve istas-
yon tekniginin uygulandig1 deney grubu 25, geleneksel 6gretimin uygu-
land1g1 kontrol grubu 22 dgrenciden olugmustur.

Veri Toplama Araclari
Yazihh Anlatim Degerlendirme Formu(YADF)

Yazma becerisindeki basari, hikdye tamamlama seklinde yapilan
serbest yazma ¢aligmasi ile 6lgiilmeye galisilmistir. Serbest yazma calis-
masi irlinlerini degerlendirmek i¢in aragtirmacilar tarafindan Yazili Anla-
tim1 Degerlendirme Formu gelistirilmistir. Degerlendirme formunu gelis-
tirme asamasinda Tiirkge Dersi Ogretim Programi’ndaki yazma becerisi
kazanimlari, Yazih Anlatim1 Degerlendirme Formu (MEB 2006: 236)
ve literatiirdeki ¢alismalar dikkate alinmistir. Degerlendirme formundaki
6l¢me maddeleri i¢in alan uzmanlarinin ve Tiirkge 6gretmenlerinin goris-
lerine bagvurulmustur. Kapsam gecerliligi bu sekilde saglanmis olan 15
maddelik degerlendirme formu hem madde icerikleri hem de madde not
degerleri agisindan Tiirk¢e egitimi akademisyenleri tarafindan incelenmis
ve bazi degisikler neticesinde son hali verilmistir. 15 maddelik YADF ile
yazili anlatim iriinleri sekil, dil ve anlatim, noktalama/imla ve gergek-
hayali unsurlarin kullanimi agisindan (100 iizerinden) degerlendirilmistir.
Y ADF, uygulama dncesinde On test ve sonrasinda son test olarak dgrenci-
lerin yazma iirlinlerini degerlendirmede arastirmaci tarafindan kullanil-
mistir.
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Tiirkce Dersine Yonelik Tutum Olcegi (TDYTO)

Calisma grubundaki 6grencilerin Tiirkge dersine yonelik tutumlari-
m belirlemek i¢in Milll Egitim Bakanlig1 tarafindan hazirlanmis olan
Tiirkge Dersi Ogretim Programi ve Kilavuzu’nda (2006) yer alan 20 mad-
delik tutum o6lgegi kullanilmistir (MEB 2006: 233). “5-Tamamen Katili-
yorum. 4-Katiliyorum. 3-Kararsizim. 2-Katilmiyorum. 1-Kesinlikle Ka-
tilmiyorum.” seklinde 5°li likert tipte hazirlanmis 6lgegin bazi maddeler
(8 madde) olumsuz igerige sahip oldugu i¢in ters yonde degerlendirmeye
alinmistir. TDYTO uygulama &ncesinde 6n test ve sonrasinda son test
olarak arastirmaci tarafindan kullanilmisgtir.

Grup Ad1 On Test Uygulanan Teknik Son Test
Deney (25) YADF Istasyon Teknigi YADF
TDYTO .l TDYTO
Kontrol (22) Geleneksel Ogretim

Tablo 1 Uygulama Siireci

Calismada istasyon tekniginin uygulanmis oldugu deney grubu
ile geleneksel 6gretim metodunun uygulandigi kontrol grubunun yaratict
yazma becerisine yonelik akademik basarilar1 arasinda 6nemli bir farkli-
ligin olup olmadigini belirlemek amaciyla uygulamanin baglangicinda her
iki gruptaki 6grencilere de aym konuda (Yazi Yazmanin Onemi) serbest
yazma c¢aligmast yaptirilmig; Urlinleri degerlendirmek icin hem deney
grubuna hem de kontrol grubuna YADF o6n test ve uygulama sonunda da
son test olarak uygulanmistir. YADF’den elde edilen veriler 1s1ginda
orneklemi olusturan dgrenciler arasinda belirgin bir farkin olmadig: tespit
edilmis ve deney ile kontrol gruplari yansiz atama teknigi ile olusturul-
mustur.

Uygulama Siireci

Deney ve kontrol grubundaki yazma g¢aligmalari, ilkogretim 8. si-
nif Tiirk¢e dersinde haftada 3 ders saati olmak iizere 2 hafta siireyle ca-
ligsma (deney-kontrol) grubunda dersin 6gretmeni tarafindan ilgili yontem
ve teknik kullanilarak iglenmistir. Arastirmacilar, ders &gretmenlerine
deney ve kontrol grubunda yapilacak uygulamalarla ilgili gerekli bilgileri
ve kullanilacak dokiimanlarla ilgili dikkat edilmesi gereken noktalar
ogretecek bir haftalik strateji egitimi vermislerdir. Ozellikle deney gru-
bunda derse girecek Tiirkge 6gretmenine istasyon tekniginin ozellikleri,
farkliliklart ve uygulama asamalar1 detayli bir sekilde 6rneklendirilerek
anlatilmistir,
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Deney Grubuna Yénelik islemler:

Deney grubundaki 6grencilere, dnce istasyon tekniginin gerektir-
digi grup calismalar hakkinda bilgi verilmistir. Gruplarin nasil olusturu-
lacagi, yapilacak gorevlerin nasil dagitilacagi ve etkinliklerin ne sekilde
yuriitiilecegi agiklanmistir. Deney grubunda bulunan 25 6grenci Ogret-
menleri tarafindan 5 istasyona ayrilmigtir. Gruplar dersin 6gretmeni tara-
findan cinsiyet ve basar1 o6zellikleri dikkate alinarak heterojen bir sekilde
olusturulmustur.

Yaratici yazma becerisi kazandirmak i¢in deney grubundaki 5 ay-
11 istasyona kendi istek, hayal ve diisiinceleri dogrultusunda yazi yazma-
lar1 i¢in 5 ayr konu verilmistir. Konularin agik uglu, gelistirilebilir, hayal
giiciinii kullanmaya izin veren ve yaratici yoniiniin olmasina dikkat edil-
mistir. Ogretmen; istasyonlardaki 6grencilerin yazma galismasina basla-
diktan sonra hep ayni istasyonda kalmayacaklarini, kendisinin isareti ya
da yonlendirmesi ile bir diger istasyona gececeklerini, oradaki yazma
calismasii diger 6grencilerin kaldiklar yerden devam ettirmeleri gerek-
tigini, bu siirecin tiim istasyonlar dolasilana kadar siirecigini belirtmistir.

1) Birinci istasyon “2100’li yillarda Tiirkiye’nin Milli Egitim
bakani oldugunuzu hayal edin. Okullardaki bulunan egitim ortamlarini
nasil degistirirdiniz?”” sorusundaki konu hakkinda;

2) Ikinci istasyon “Bir zaman makinesiyle ge¢mise gitme imka-
nin olsaydi, hangi tarihi sahsiyet ile hangi konular1 hangi amagla goriis-
mek isterdin?”’ sorusundaki konu hakkinda;

3) Ugiincii istasyon “Bir sabah uyandiginda biitiin haber kanalla-
r1 senin muhtesem bulusundan bahsediyor; ¢ilinkii sen bir bilim adamisin.
Tarihe gegen bulusun ne olurdu, bunu ne i¢in icat etmistin (amacin neydi)
ve icadinin nerelerde kullanilmasini isterdin?” sorusundaki konu hakkin-
da;

4) Dérdiincii istasyon “Bir an icin diinyaya yeniden geldigini
diisiin. Bu kez sana diinyada istedigin herhangi bir canli olabilme hakki
verilmis. Ne olmak isterdin? Degistikten sonraki ilk giiniinii bize anlatir
misin?”’ sorusundaki konu hakkinda;

5) Besinci istasyon “Yasadigin bir giinli ve yasamak istedigin bir
giinii anlatir misin?”” sorusundaki konu hakkinda bir yazi yazmalar i¢in
gorevlendirilmistir.

Her istasyonun kendi konusunda, bir yazi kaleme almasi i¢in 6n-
ce fikir aligverisinde bulunmasi igin 6gretmen, konulan ile ilgili ¢esitli
sorular sorarak grubu motive etmeye calignugtir. Ogretmen her gruba
konular ile ilgili izleyecekleri olay orgiisiinii 5 N 1 K kurali ile kisaca
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Ozetlemistir. Tiim istasyonlara yazma eylemlerini birlikte siirdiirmelerini,
is birligi yapmalar1 ve yazinin her kismimi degerlendirmelerinin gerektigi
hatirlatilmigtir. Ardindan istasyonlar, yazilarini kaleme almaya baslamis-
tir. Oncelikle her istasyonun yazacagi konu igin bir baslik, ad bulmasi
istenmis ve bu basliklar (Bakanim Ben Her Seyi Yaparim, Zaman Tiineli
vb.) istasyon ad1 olarak ¢aligma siirecinde kullanilmugtir.

6 ders saatlik uygulama siirecinin toplam 4 ders saatinde yazma
caligmalar1 istasyonlarda siirdiiriilmiis, diger 2 ders saatinde uygulama
igin giris bilgileri verilmis, 6n test ve son test uygulanmgtir.

4 ders saati igerisinde 6gretmen belirli araliklarla istasyonlardaki
Ogrencilerin yerini degistirmistir. Yazma ¢aligmasi sonucunda toplam bes
istasyonda bes metin yazilmistir. Her metin istasyondaki dgrencilere ait-
tir. Yazilan metinlerin degerlendirilmesi, 6nce istasyon iiyeleri tarafindan
sonra doniisiimlii olarak her istasyondaki yazilmis iiriin diger istasyonlar-
ca degerlendirilmis ve puanlandirilmigtir. Diizeltmeler, inceleme siirecin-
de diger istasyonlarca yapilmis ve metinlere son hélleri verilmistir.

Yaratict yazma siireci istasyonlarda tamamlandiktan sonra 6g-
retmen her istasyonun metnine diger istasyonlarca verilmis puanlari top-
layarak en begenilen metni se¢mis, bu istasyona biiylik 6diil (kitap vb.)
verilmis, diger istasyonlarda farkli ddiillendirmeler yapilmustir.

Kontrol Grubuna Yénelik Islemler:

Kontrol grubunda yaratici yazma becerisi kazandirmaya yonelik
konu ve uygulamalar, geleneksel 6gretim yontemi ile dersin &gretmeni
tarafindan yapilmistir. Kontrol grubunda birinci hafta ilk derste serbest
yazma teknigiyle (Yazi Yazmanin Onemi) n testler uygulanmis ve yapi-
lacak galigmalarla ilgili 6grencilere bilgi verilmistir.

Daha sonra ikinci ve {iglincii derste 6gretmen tim sinifa serbest
bir sekilde yazacaklar1 metinler i¢in bir konu (“Damlaya damlaya gol
olur.” atasoziinii aciklayimiz.) vermistir. Bu konuda tiim smifin bir yazi
kaleme almasmi istemistir. Ikinci hafta yazilan metinler toplanmus, &g-
retmen metinleri toplamis, 6grencilerin eksikliklerini belirlemis ve diiz
anlatim yontemi ile nasil dogru ve yaratici yazilar yazabileceklerini an-
latmigtir. Geleneksel 6gretim yontemiyle islenecek konulara ait giinliik
planlar arastirmac tarafindan 6grencilerin kazanmasi gereken davranisla-
11 kapsayacak sekilde gelistirilmistir. ikinci haftanin {iiincii ders saatinde
son test (serbest yazma ¢aligmasi) uygulanmistir.

Uygulama 2 hafta siireyle her iki grupta da dersin 6gretmeni tara-
findan siirdiiriilmiistiir. YADF ve TDYTO deney (Istasyon) ve kontrol
gruplarma (Geleneksel Ogretim) uygulama basinda 6n test ve sonunda
son test olarak uygulanmustir.
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Verilerin Analizi

Deney ve kontrol gruplarinin yaratici yazma uygulamalarindaki
basarilar1 YADF ile Tiirk¢e dersine yénelik tutumlar1 da TDYTO ile be-
lirlenmis, on test ve son test sonuglarindan elde edilen veriler SPSS paket
programi ile analiz edilmistir.

Yaratict yazma becerilerine ve derse karsi tutuma yonelik verile-
rin analizinde, deney ve kontrol grubu 6grencileri arasinda yazili anlatim
basaris1 agisindan anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemek i¢in non-
parametrik analiz yontemlerinden U ve Z testleri kullanilmigtir. Arastir-
ma bulgularina yonelik tiim analizlerde anlamlilik seviyesi (p) 0,05 ola-
rak alinmistir.

BULGULAR ve YORUM
A- Deney ve Kontrol Gruplarimin Tiirkce Dersi Basarisina Yonelik
Bulgular
iGruplar |N |Aritmetik | Sd. |Fark Sira Ort. [Sira Top. U P
Ort.

On test | Deney P25 38,72 | 11,89 22,44 561,00 [236,000 [,405
Kontrol 22 41,36 | 11,60 25,77 567,00

Son test | Deney [25 81,64 | 10,16 31,06 776,50 198,500 1,000
Kontrol 22 69,09 8,45 15,98 351,50

Tablo 2 Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin yaratici yazma basari-
lar1 6n-son test bulgulari

Tablo 2’te deney grubundaki 6grencilerle kontrol grubundaki 6g-
rencilerin yaratici yazma On test ortalamalar1 arasindaki iliskiye bakildi-
ginda deney ve kontrol grubu on test puan ortalamalar1 arasinda U=
236.00 p>0.05 anlamlilik diizeyinde anlamli bir farkin olmadigi tespit
edilmistir. Buna ragmen deney grubundaki &grencilerle kontrol grubun-
daki 6grencilerin yaratici yazma son test ortalamalar1 arasindaki iligskiye
bakildiginda deney ve kontrol grubu son test puan ortalamalar1 arasinda
U= 98.50, p<0.05 anlamlilik diizeyinde anlamli bir farkin oldugu tespit
edilmistir.

Bulgulardan hareketle istasyon teknigi ile yaratici yazma g¢alisma-
lar1 yapilan deney grubundaki 6grencilerin yaratict yazma basarilarimin
geleneksel 6gretim yontemi ile ders islenen kontrol grubundaki 6grencile-
re gore daha fazla arttif1 ve kontrol grubundaki 6grencilerin deney gru-
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bundaki Ogrencilere gore yaratici yazma bagarilarinda daha diisiik bir
artigin oldugu sdylenebilir.

Gruplaf N|Aritmeti§ Sd. Sira Sira Z |p
Ort. Ort. Top.
Deney|On Test| 25| 38,72 | 11,89 [Negatif Sira ,00 ,00 ¥4.375/0.000]
Son Tes|22| 81,64 | 10,16 |Pozitif Sira | 13,00 | 325,00
Kontro|On Tes{25| 41,36 | 11,60 [Negatif Sira ,00 ,00 4.109/0.000]
Son Tes|22[ 69,09 8,45 |[Pozitif Sira | 11,50 | 253,00

Tablo 3 Deney ve kontrol gruplarinin yaratici yazma basarilart 6n-son
test bulgular

basarisi lizerinde etkili oldugu sonucuna ulagilabilir.

90 -
80

Tablo 3 incelendiginde deney grubundaki dgrencilerin deney once-
si ve sonrasi yaratici yazma ortalamalar1 arasinda Z= 4.375, p<0.05 an-
lamlilik diizeyinde anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir. Fark puanlari
sira ortalamalar1 ve toplam degerler dikkate alindiginda, son test degerle-
rinin On testte gore farkliligina dair bulgularin istasyon teknigi ile islenen
dersin etkiligi lehine oldugu sdylenebilir.

Bununla birlikte kontrol grubundaki 6grencilerin deney 6ncesi ve
sonrasi yaratici yazma ortalamalart arasinda Z= 4.109, p<0.05 anlamlilik
diizeyinde anlamlilik bir farkin oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan hare-
ketle, kontrol grubunda uygulanan geleneksel Ggretimin yaratict yazma
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Grafik 1. Deney ve kontrol gruplarinin yaratict yazma ¢aligmalarina ait
bulgular



308
TUBAR-XXVIII-/2010-Giiz/Dr. Sedat MADEN-Ars Gér. Erhan DURUKAN

Grafik 1 incelendiginde deney ve kontrol gruplarmin yaratic1 yaz-
ma basarilar1 6n test ortalamalarinda farkliligin olmadig1 ancak son test
basarilar1 arasinda deney grubu lehine anlamli farkin oldugu goriilmekte-
dir.

Bulgulardan hareketle deney grubunda uygulanan istasyon teknigi
ve kontrol grubunda uygulanan geleneksel Ggretim yOnteminin yaratici
yazma becerisi basarisi lizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Bu sonugtan
yola ¢ikarak bagari iizerine etkisi agisindan istasyon tekniginin geleneksel
Ogretime gore daha etkili oldugu sdylenebilir.

B- Deney ve Kontrol Gruplarinin Tiirk¢e Dersine Yonelik Tutumla-
rma Ait Bulgular

iGruplar |N |Aritmetik | Sd. |Fark Sira Ort. [Sira Top. U P
Ort.
On test | Deney P25 2,62 1,035 24,50 | 612,50 262,500 |,785
Kontrol 2 2,53 1,008 23,43 | 515,50
Son test | Deney [25 4,51 ,176 31,88 | 797,00 | 78,000 },000
Kontrol 22 3,86 ,751 15,05 | 331,00

Tablo 4 Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin Tiirk¢e dersine yone-
lik tutumlarina ait 6n-son test bulgulari

Tablo 4’te deney grubundaki 6grencilerle kontrol grubundaki 6g-
rencilerin Tiirk¢e dersine yonelik tutumlaria ait 6n test ortalamalar ara-
sindaki iligkiye bakildiginda, deney ve kontrol grubu 6n test puan ortala-
malar arasinda U= 262. 50 p>0.05 anlamlilik diizeyinde anlamli bir far-
kin olmadig tespit edilmistir. Buna ragmen deney grubundaki 6grenciler-
le kontrol grubundaki 6grencilerin Tiirkge dersine yonelik tutumlarina ait
son test ortalamalar1 arasindaki iligkiye bakildiginda deney ve kontrol
grubu son test puan ortalamalar1 arasinda U= 78. 00, p<0.05 anlamlilik
diizeyinde anlamli bir farkin oldugu tespit edilmistir.

Bulgulardan hareketle istasyon teknigi ile dersin islendigi deney
grubundaki dgrencilerin Tiirk¢e dersine ydnelik tutumlarmin geleneksel
Ogretim yontemi ile ders islenen kontrol grubundaki &grencilere gore
daha fazla artti§1 ve kontrol grubundaki 6grencilerin deney grubundaki
ogrencilere gore Tiirkgce dersine yonelik tutumlarinda daha disiik bir
artisin oldugu sdylenebilir.
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Grafik 2. Deney ve kontrol gruplarinin Tiirk¢e dersine yonelik tutumla-
rina ait bulgular

Grafik 2 incelendiginde deney ve kontrol gruplariin Tiirkce dersi-
ne yonelik tutumlarina ait On test ortalamalarinda belirgin bir farkliligin
olmadig1 ancak son testte deney grubu lehine tutum ortalamalarinda far-
kin oldugu, ancak iki grupta da tutum diizeylerinin arttig1 goriillmektedir.
Bulgulardan hareketle deney grubunda uygulanan istasyon tekniginin ve
kontrol grubunda uygulanan geleneksel 6gretim yonteminin Tiirkge der-
sine yonelik tutum {izerinde etkili oldugu ancak deney grubunda yapilan
uygulamalarin anlamli bir sekilde daha etkili oldugu sdylenebilir.

SONUC VE TARTISMA

Istasyon tekniginin ilkdgretim sekizinci sinif dgrencilerine yaratict
yazma becerileri kazandirma ve Tiirkge dersine yonelik tutuma etkisini
belirlenmeyi amaglayan bu arastirmada, istasyon tekniginin geleneksel
ogretimden daha etkili olduguna yonelik sonuglara ulagilmistir.

Elde edilen bulgularda, deney ve kontrol gruplarinin yaratici yaz-
ma bagarilarina ait 6n test ortalamalar1 arasinda U= 236.00 p>0.05 anlam-
lilik diizeyinde anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Ancak son
test ortalamalar1 (Deney X: 81,64, Kontrol X: 69,09) arasinda U= 98.50,
p<0.05 anlamlilik diizeyinde deney grubu lehine anlaml bir fark oldugu
goriilmiigtiir. Ayn1 sekilde deney ve kontrol gruplarinin Tiirk¢e dersine
yonelik tutumlarina ait 6n test ortalamalar1 arasinda U= 262.50 p>0.05
anlamlilik diizeyinde anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Bu-
nunla birlikte son test ortalamalar1 (Deney X: 4,51, Kontrol X: 3,86) ara-
sinda U= 78.00, p<0.05 anlamlilik diizeyinde deney grubu lehine anlaml
bir fark oldugu goriilmiistiir.

Bulgulardan hareketle, istasyon teknigi ve geleneksel 6gretim yon-
teminin yaratict yazma becerilerinin kazandirilmasinda ve Tiirk¢e dersine
yonelik tutum iizerinde etkili oldugu ancak deney grubunda kullanilan
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istasyon tekniginin basar1 ve tutum diizeyi iizerinde daha etkili oldugu
sOylenebilir.

Arastirmada ulagilan bulgular, ilgili alanyazinda yapilmis baz1 ¢a-
lismalarin sonuglart ile benzerlik gostermektedir (Demirdrs 2007; Morgil-
Yilmaz-Yoriik 2002; Tofte 1982; Fraling 1982; Norman-Toddonio,
1990).

Arastirma bulgulan 15181nda, istasyon tekniginin dil 6gretimi ala-
ninda kullaniminin faydali olacagi ve kullanimin tiim egitim kademeleri
icin uygun oldugu sonucuna ulasilmistir. Elde edilen sonuglardan hare-
ketle su onerilerde bulunulabilir:

1. Istasyon teknigi konusma, yazma, dinleme ve dil bilgisi gibi te-
mel dil becerilerinin 6gretiminde kullanilabilir.

2. Ogrenme istasyonlari, farkl1 yas ve egitim seviyelerinde dgrenci-
ler iizerinde basari, tutum ve gorislerini belirlemek amaciyla uygulanabi-
lir.

3. Ilk&gretim dgrencilerinin ve Tiirkge dgretmeni adaylarinin istas-
yon tekniginin kullanimina dair goriisleri ve onerileri alinabilir.

4. Istasyon tekniginin kullanimi1 ve dnemi ile ilgili teori ve pratige
yonelik bilgilerin 6gretmen adaylarma lisans egitimlerinde kazandirilma-
lidir.

5. Istasyon teknigi gibi diger modern, aktif katilima dayali ve 6g-
renci merkezli 6gretim yollar1 Tiirkce 6gretimi miifredatlarinda her ka-
deme igin dikkate alinmalidir.
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