OSMANLI DONEMi EDEBIiYAT TARIHLERIMIiZDE
‘YONTEM’E DAIR BiR CALISMA

Dinger APAYDIN, Tayfun

Okt. Esra HIMHIM"

HAYKIR, Nurabiubiu

BORSOKEYEVA, Sabahattin GULTEKIN, Ozgiil OZBEK, Sibel
YILMAZ, Yerlan ZHIYENBAYEV, Yontem Bilgisi Acisindan Osmanli
Donemi Edebiyat Tarihleri, Ed.: Prof. Dr. Nazim H. POLAT, Kurgan

Edebiyat Yayinlari, Ankara 2013, 237 s.

Yontem Bilgisi Acisindan Osmanlt
Donemi Edebiyat Tarihleri, Prof. Dr. Nazim
Hikmet POLAT’1in editorliigiinde Dinger
APAYDIN, Tayfun HAYKIR, Nurabiubiu
BORSOKEYEVA, Sabahattin GULTEKIN,
Ozgﬁl OZBEK, Sibel YILMAZ, Yerlan
ZHIYENBAYEV’in yazilarindan olusan bir
inceleme eseri. Kitap 2013 baslarinda
Kurgan Edebiyat Yayinlar1 tarafindan okurla
bulusturuldu.

Kitapta Cumhuriyet’in ilanindan
once yazilan ilk sekiz edebiyat tarihi,
yontem  bilgisi acisindan  inceleniyor.
Kronolojik sira gozetilerek incelenen eserler
sunlar:

YONTEM BIiLGiSi ACISINDAN

OSMANLI DONEMI

' EDEBIYAT TARIHLERI

=

" Gazi Uni. TOMER Tiirk Dili Okutmani, arsenluphen26 @mynet.com



312

TUBAR-XXXIII-/ 2013-Bahar / Esra HIMHIM

Abdiilhalim Memduh’un Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye’si
Sahabettin Stileyman’in Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye’si
Faik Resat’in, Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye’si

Mehmet Hayrettin’in, Tarih-i Edebiyat Dersleri

A e

Sahabettin Siileyman ile Kopriiliizdde Mehmet Fuat’in Yeni
Osmanlt Tarih-i Edebiyati

6. Kopriilizdde Mehmet Fuat'in Tiirk Tarihi Edebiyat
Derslerinden adli eseri

7. Kopriilizade Mehmet Fuat’in, Tiirk Edebiyati Tarihi
8. Ibrahim Necmi’nin, Tarih-i Edebiyat Dersleri

Yontem Bilgisi Acisindan Osmanli Donemi Edebiyat Tarihleri,
Tiirk edebiyat1 tarihlerini / tarih¢iligini konu edinen ve bir kitap halinde
basilan ilk eserlerden. Kitab1 benzerlerinden ayiran en belirgin 6zelligi
kitabin yedi farkli kalemin ortak calismasi olmasi. Diger bir Onemli
ozelligi ise edebiyat tarihlerinin methal (giris) boliimlerinin giiniimiiz
alfabesine kazandirilmis olmasidir. Kitap, editdriin “Yontem Bilgisi
Acisindan Osmanli Dénemi Edebiyat Tarihgiligi” baghikli giris yazisindan
sonra yukarida verilen “isim-eser” eslesmesiyle sekiz boliim halinde
tasarlanmis. Her boliim iki ana basliktan olusuyor. Ayni zamanda boliim
bagliklarina da ad olan birinci ana bagliklarda soz konusu edebiyat
tarihinin methali giiniimiiz alfabesine aktarilarak verilmis. Ikinci ana
bagliklar ise “Yontem Bilgisi Acisindan...” tamlamasiyla olusturulan
sekiz yazida da tekrarlanan ortak bir basliga sahip. Kitabin asil islevi de
bu bashklar altinda verilen tespitler ve degerlendirmelerle yerine
getiriliyor.

Kitaba editorliik yapan Prof. Dr. Nazim H. Polat’in 6nsodzdeki,
“Elinizdeki kitap edebiyat tarihinin ne olduguna cevap aramiyor,
yazilmig olan eserlerin niteliklerini ortaya koymaya calistyor. Dolayisiyla
bu kitaba edebiyat tarihinin tarihi diyebiliriz.” (s.7) 6n uyarisiyla
okuyucuya sunuluyor. Kitabin tamaminin igerigi ve olusturulmasindaki
temel zihniyet ozelligi “edebiyat-dil-medeniyet” iligkisinin
belirlenmesine de hizmet ediyor. Edebiyatin temel malzemesi dildir. O
halde bu kitap icin, Tiirkceye milli bir dil olarak gereken &nemin ve
ciddiyetin verilme tarihinin tarihidir de denilebilir. Tabi burada dilin
elbette cografi ve siyasi eksenlerde ama temelde Kkiiltiir zeminine
oturtulmus bir medeniyet dairesinde yer almakla ilgili oldugunu
vurgulamak gerekir.
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Kitabin asil hedefi bizde edebiyat tarihinin bir bilim dali1 olarak
gelisim cizgisini tasvir etmek, kullanilan tasnif sistemlerinin ve
uygulanan metotlarin ne oldugunu ortaya koymaktir. Bununla birlikte bir
edebiyat tarihinin bir oncekine kiyasla hangi eksigi tamamladigin ve
kendinden sonraki edebiyat tarihinin citasimi yiikseltmek i¢in nasil bir
zemin hazirladigini tespit etmek kitabin hedefleri arasindadir. Bu eksende
editor, kitabin giris boliimiinde donem itibariyle edebiyat tarihine duyulan
ihtiyaci, edebiyat alanindaki birikimin yeterli goriilmesine bagliyor ve
Ziya Pasa’nin Harabat’ indan baslayarak tezkirelerle basit ama ilk olma
ozelligine sahip edebiyat tarihleri arasindaki tasnif ve yontem farkliligini
genel hatlanyla acikliyor. Burada Nazim H. Polat, edebiyat tarih¢iliginin
baglangictan giiniimiize muhatap oldugu / olmak zorunda kaldig1 bes
meseleyi soyle siwraliyor: (Edebiyat tarihi neden yazilir? / Edebiyat
tarihinde donemler nasil belirlenir? / Edebiyat tarihi edebi tiirlerin tarihi
mi, edebi sahsiyetlerin kronolojisi mi? / Edebiyat tarihi bir dile mi,
devlete mi, cografyaya mu aittir? / Edebi eserleriyle ilgilenilen Tiirkce
nasil bir dildir?)

a. Genel Cergeve: Edebiyat Tarihine Verilen Rol
b. Edebiyat Tarihinde Mihver

c. Devir Meselesi

d. Edebi Tiirler Konusu

e.

Dile Bakig, basliklar altinda ele aliyor.

Incelemeye esas olan sekiz eser, editor tarafindan ilgili basliklar
baglaminda tek tek degerlendiriliyor. Giris yazisinin bu 6zelligi kitabin
yol haritasint igeriyor. Kitabin diger inceleme bdliimlerinde yer alan
eserler, yontem ve tasnif bakimindan yukaridaki sorular cercevesinde
degerlendiriliyor.

Kitabin geneline hakim olan sdyleneni / olan1 oldugu gibi tasvir,
tespit ve aktarma yontemi giris yazist boyunca da uygulaniyor. Yazarin
bu tutumu 6nsdzde belirttigi “Bu kitap edebiyat tarihinin ne olduguna
cevap aramiyor...” (s.7) on uyarist ile Ortiigiiyor. Ayrica okura onu
yonlendirmeden, ona donemin edebiyat tarihi anlayisini bugiinkii
birikimle elestirebilme ve donemin edebiyat tarihi anlayisina dair
cikarimlar yapabilme imkani da sunuyor. Ancak bu, kitapta bugiiniin
edebiyat tarihciliginin kabullerine ait hi¢bir bilgi verilmedigi anlamina da
gelmiyor. Kitaptaki biitiin yazilarda yer yer ana metnin icinde, yer yer de
dipnotlar aracilig ile bu tiir bilgiler ve degerlendirmelerden ¢cok da uzak
durulmamis. Fakat bu yaklasim okuru yonlendirme kaygisi icermiyor ve
asir1 iddiali, keskin climleler halinde verilmiyor.

Birinci boliimde ilk Tiirk edebiyati tarihi olan Abdiilhalim
Memduh’un Tarih-i Edebiyat-i Osmaniye adli eseri inceleniyor. Buna



314
TUBAR-XXXIII-/ 2013-Bahar / Esra HIMHIM

gore Abdiilhalim Memduh; dil, tislup, konuya yaklasim tarzi ve yontem
bakimindan tezkirecilik geleneginin etkisinden kurtulamiyor. Tasnif
konusunda ise Ziya Pasa’nin Harabat adli antolojik eserinin 6zelliklerini
tastyor. Yani Abdiilhalim Memduh, yalnizca siirin degisen dil
ozelliklerini Osmanli donemi icinde ele alan bir tasnif sistemi kullaniyor.

Ikinci boliimiin inceleme konusu, Sahabettin Stileyman’in Tarih-i
Edebiyat-1 Osmaniye isimli eseri. Yazidaki tespit ve degerlendirmelerden
yola cikarak incelenen eser hakkinda sunlari sdylemek miimkiin:
Sahabettin =~ Siileyman tezkirelerin, Ziya Pasa’nin ve Abdiilhalim
Memduh’un tasnif konusundaki tutumunu sorguluyor. Sahabettin
Siileyman’in eserinde -ki bu eser Tiirk edebiyatinin ikinci edebiyat
tarihidir- tasnif meselesinin Onemine dikkat cekmesi, edebiyat
tarih¢iliginin kisa siirede geldigi noktay1r gostermesi bakimindan dikkat
cekiyor. Yazarin tasnif Onerisi toplumun gecirdigi zihniyet degisimlerini
dikkate alan bir tasnif sistemidir.

Sahabettin Siileyman’in edebiyat tarihciliginin yontem bilgisine
getirdigi yenilikler; Tiirk edebiyatinin kaynaklarina isaret ederek edebiyat
ve siyaset iligkisinin “edebiyat-6zgiirliik” baglaminda degerlendirilmesi,
bir zihniyet degisimini vurgulayan “eski-yeni” ayrimina dikkat ¢cekmesi
ve diger edebi tiirleri de ele almasidir. Ama eserin belki de en onemli
yeniligi edebi sahsiyetleri, kendi kiiltiirii ile Avrupa kiiltiiriinden secilen
diger ediplerle karsilagtirarak degerlendirmesidir. Bahsi gecen donemde
millf bir edebiyat tarihi olusturulmaya ¢alisildigi, millf olanin hangi iislup
ve zihniyetle ele alindiginin arastirildigi ve edebiyat tarihgilerinin tiim bu
birikimden bir ¢ikarim yapma gayreti i¢inde olduklar1 bilinmekte. Tiirk
ve Batili edipler arasinda karsilastirma yapilmasi, edebiyat tarihgiligi
acisindan oldukca O©nemli bir gelismedir. Cliinkii farki anlayip
degerlendirmeyi saglikli yapabilmek, farki yaratan “Gteki’nin de
ozelliklerini bilme / gorebilme dikkati ve kabiliyeti ile saglanir.

Uciincii boliimde Faik Resat’in Tarih-i Edebiyat-i Osmaniye adh
eseri inceleniyor. Incelemede methal ve ana boliimlerle ilgili tespitler
yapildiktan sonra Faik Resat’in nasil bir tasnif esasin1 benimsedigine ve
hangi yontemi kullandigina dair genel degerlendirmeler su sozlerle dile
getiriliyor:

“Faik Regat, sanatcilart ele alip degerlendirmede tezkirecilik
anlayisimt pek agamanugtir... sair veya nasirin edebi sahsiyetini
sergilemede... bilimsel bir yaklagim bulamiyoruz... Faik Resat’in
bu eseri ilmi metottan uzak ve giiniimiiz icin asilmus bilgilere sahip
olmasina ragmen edebiyat tarihi alaninda yazilmis ilk eserlerden
birisi olmast bakimindan her zaman onemini koruyacaktir.”
(s.109)
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Bu ciimlelerden anlasildigi kadariyla Faik Resat’in edebiyat
tarihi, kendinden Onceki edebiyat tarihinden ii¢ yil sonra yayimlanmig
olmasina ragmen tasnif ve yontem acisindan onu asamiyor. Ustelik yirmi
bes yil Once yazilan ilk edebiyat tarihinin tasnif ve yontem konusundaki
tutumundan ¢ok farkli bir tutum da sergileyemiyor.

Dordiincii boliimde Mehmet Hayrettin’in Tarih-i Edebiyat Dersleri
eseri inceleniyor. Buna gore edebi dilin medeniyet ekseninde -ama daha
cok “edebiyat-dil” baglaminda- degerlendirilmis olmasi eserin kendinden
onceki edebiyat tarihleriyle arasindaki ayrim noktasi ve “edebiyat-dil”
iliskisine dayali yeni bir tasnif Onerisidir. Ayni zamanda Mehmet
Hayrettin’in bu tutumu “medeniyet-dil-edebiyat” iligskisinin edebi eseri
anlamada ve konumlandirmada ne denli ©nemli oldugunun da
vurgusudur.

Mehmet Hayrettin’in konuya yaklasgimi, uygulama alaninda
olamasa da zihniyet acisindan giiniimiiz edebiyat incelemelerinin genel
kabulleriyle organik bir bag kurdugunun gostergesidir. Incelemenin
hemen basinda, edebiyat tarihinin tasnifi konusunda bdyle bir gelisime
ulasilabilmis olmak Yeni Lisan hareketine baglaniyor. Mehmet Hayrettin
Bey’in eserinde yer yer kronolojik hatalar yapmasi, edebi sahsiyetler
hakkinda eksik bilgi vermesi, zaman zaman abartili ve haddinden fazla
oznel yargilarla eser veya edebi sahsiyet degerlendirmesi yapmasi ve
eserin bir biitiin hélinde edebiyat tarihinden ¢ok edebiyat antolojisini
andirmasi eserin yontemi konusunda okura fikir veren tespitlerdendir.

Besinci  boliimdeki incelemede  Sahabettin  Siileyman ve
Kopriilizdde Mehmet Fuat’in Yeni Osmanli Tarih-i Edebiyati
degerlendiriliyor. Boliim yazar1 buraya kadar ele alinan edebiyat
tarihlerini “tasnif-yontem-zihniyet” ac¢ilarindan degerlendirerek yazisina
baghyor. Boylelikle okura kitabin neredeyse yarisina rastlayan bu
boliimde onceki sayfalarda okuduklarini derli toplu hatirlama imkan
veriliyor. Inceleme, séz konusu olan edebiyat tarihini tasnif ve yontem
bakimindan degerlendirirken Yontem Bilgisi Agisindan Osmanlt Dénemi
Edebiyat Tarihleri’nin olusturulma ilkesine dair de Onemli ipuglar
sunuyor.

Ele alinan donem itibariyle bu kitabin yontem agisindan
benimsedigi temel zihniyet Mehmet Fuat Bey’in Gustave Lanson’un ilgili
yazisindan hareketle olusturdugu Tiirk Edebiyat Tarihinde Usul baslikli
yazisidir. Gerek editoriin  gerek diger yazarlarin tespit ve
degerlendirmelerinde ¢ikis noktasinin Fuat K&priilii’niin yontemi oldugu
kitap boyunca yogun olarak hissettirilmekte. Kitabin yazilis amacinin
Tiirk edebiyatinda 1888-1922 arasinda yazilmis edebiyat tarihlerinde
“tasnif-yontem-zihniyet” konusunda hangi asamalarin kaydedilmis ve
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1922°’de bu konuda ulagilan son noktada gelisim c¢izgisi nedir gibi
sorulara cevap aramak oldugu diisiiniildiigiinde, Mehmet Fuat Bey’in
konuyla ilgili kabullerinin kitabin hareket noktasi olmasi kag¢inilmaz
goriiniiyor.

Bu eserin yontem bilgisi hakkinda bilgi veren genis bir methali var.
“Bu mukaddime edebiyatin bir olgunlagsma siirecine girdigini gostermesi
bakimindan onemlidir.” (s.166) Methal sekiz bagliktan olusuyor her bir
baslikta “eserin mahiyetinden ¢ok edebiyat tarih¢iligi felsefesi
hakkinda”(s.166) aciklamalar ve Oneriler yapiliyor. Yeni Osmanli Tarih-i
Edebiyati, edebiyat tarihgiligine disiplinler aras1 yaklagmasi, “edebiyat-
medeniyet” iligkisini ana eksen olarak belirlemesi gibi yontem bilgileri
iceren yaklasimiyla dncekilerden ayriliyor.

Kitabin altinci boliimiinde Kopriilizade Mehmet Fuat Bey’in Tiirk
Tarihi Edebiyat Derslerinden adl eseri inceleniyor. Eserin adinda “Tiirk”
sozcligli bulunan ilk edebiyat tarihi olmast bir zihniyet yeniliginin
semboliidiir. Iki ciltlik olan eserin birinci cildine ulasilamadig1 icin
degerlendirme ikinci cilt ile sinirli kaliyor. Mehmet Fuat Bey’in bu
eserdeki zihniyeti, Sahabettin Siileyman ile yazdig1 Yeni Osmanli Tarih-i
Edebiyati adl1 eserin olusturulma zihniyeti ile aym1 goriiniiyor. Ancak bu
kez eserin birinci boliimiinde Tiirk medeniyeti, daha detayl olarak ele
almyor. Degerlendirmede Fuat Bey’in iinlii Tirk Edebiyat Tarihinde
Usul baslikli makalesinin sik sik tanmik gosterilmesi, eserin, adi gecen
makalenin uygulama alani oldugunu diisiindiiriiyor.

Yedinci boliimde incelenen eser yine Kopriili'niin Tiirk Edebiyati
Tarihi’dir. Bu eserin kendinden 6nce yazilan edebiyat tarihlerinin yontem
bilgisine sagladigi en o©nemli katki, Tiirk dilinin biitiin lehgelerini
incelemek ve baslangictan itibaren Tiirk tarihinin simir gozetmeksizin
bilgi ve belgelere dayandirmak teklifleridir. Yazara gore mevcut edebiyat
tarihlerinin eksiklikleri ancak bu ¢alismalara dayandirilarak olusturulacak
bir edebiyat tarihinde tamamlanacaktir.

Bu boliimde ad1 gegen eserin elde ilk 215 sayfasi bulundugundan
degerlendirme bu sayfalarla sinirli kaliyor. Yine de bdoliim yazarinin
birinci ve ikinci kitaplardaki boliimlerin alt bashiklarini tek tek vermis
olmasi ve yazisimin sonundaki su ciimleleri, eserde benimsenen tasnif
sistemi ve uygulanan yontem hakkinda bir kanaat olusturabiliyor:

“Eser Islamiyet’ten onceki devirlerden baslayarak biitiin Tiirk
subelerinin fikri ve edebi alanda kurulmus olan medeniyetin
hudutlarint gostermesi bakinundan dikkate deger bir calismadir.
Yalnmizea Osmanli  edebiyati degil diger Tiirk lehgelerinin
edebiyatlant da (Cagatay ve Azeri) eserde yer almus Tiirklerin
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hakimiyet kurduklar: genis sahada ortaya koyduklar: eserler ve
cesitli ziimrelerin edebiyatlarin da yer verilmistir.” (s.192)

Sekizinci boliimde 1888°’den 1920’ye kadar yazilan edebiyat
tarihlerinin sonuncusu olan Ibrahim Necmi Bey’in Tarih-i Edebiyat
Dersleri adl1 eseri inceleniyor. Boliim yazari besinci ve altinci boliimlere
konu olan edebiyat tarihlerinin, edebiyat tarihinden cok, bir ydntem
bilgisi kitab1 olduguna deginerek Ibrahim Necmi Bey’in Tarih-i Edebiyat
Dersleri adli eserinin Mehmet Fuat Bey’in yaklagiminin pratige
dokiilmiis, uygulanmis hali oldugu tespitinde bulunuyor.

Incelemede Tarih-i Edebiyat Dersleri’nin simdiye kadar yazilan en
kapsamli edebiyat tarihi olmasi, eserin en belirgin basarist olarak
gosteriliyor. Eser, on iiciincii ylizyildan yirminci yiizyil baglarina kadar
genis bir zaman dilimini kapsiyor.

Ibrahim Necmi Bey’in edebiyatin dogrudan dil ile olan bagim esas
alan yaklasimi Mehmet Hayrettin’in konuyla ilgili tutumuyla ilke
bakimindan bir paralellik gosteriyor. Ama Mehmet Fuat Bey ve
Sahabettin Siileyman’in “edebiyat-medeniyet” -medeniyet burada daha
cok tarih baglaminda ele alimiyor- iligkisini Onceleyen yaklasimlariyla
kendi yaklasimi arasina mesafe koyuyor. Bdylece yazar, edebiyat
tarihinin yontem bilgisine yeni bir sorunsal eklemis oluyor. Ibrahim
Necmi Bey’in eserinin ana eksenini olusturan dil konusundaki dikkati,
inceleme yazisinda okura detaylariyla sunuluyor. Ayrica incelemede,
Ibrahim Necmi Bey’in edebiyat tarihini metinler baglaminda tasnif
ederken sosyolojik yaklasimi da ihmal etmeyip her boliimiin basinda;
boliime konu olan dénemin sosyal, siyasi ve askeri sartlarin1 hakkiyla
verdigi tespiti yapiliyor. Ibrahim Necmi Bey’in metin tahlili
konusundaki hassasiyeti kendinden Onceki edebiyat tarihlerine
tamamlayici bir yontem bilgisi sunmasi acisindan énemli. Fakat inceleme
yazisinda Ibrahim Necmi Bey’in metin tahliline pek yer vermedigi
belirtiliyor. Bu durum yontemin uygulama asamasinda bir tutarsizlik
olusturdugunu gosteriyor.

Iki cilt halinde yayimlanan eserin tasnif sistemi 6nceki edebiyat
tarihlerine oranla hayli kapsamli. Yazar birinci ciltte Tiirk edebiyatin1 on
iclincll yiizyildan baglatiyor ve on dokuzuncu yiizyila kadar her yiizyil
yarimgar asirlik ana parcalara ayirarak toplam dokuz boliime ayiriyor ve
bu dokuz boliim i¢in “Sark Mekteb-i Edebisi veya Edebiyat-1 Kadime”
basligin1 kullaniyor. Bu boliimlendirmeye benzer bir yaklasiminin bugiin
de ozellikle klasik edebiyat incelemelerinde kullanildigini hatirlatmakta
fayda var. ikinci cilt ise “Garp Mekteb-i Edebisi veya Edebiyat-1 Cedide”
adiyla on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan 1895-1896 yillarina kadar
tic boliim halinde olusturuluyor. Bu arada “Edebiyat-1 Cedide”nin ilk defa
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bu eserle edebiyat tarihine girmis oldugunu hatirlatalim. Yazarin
methalde tasnif konusunda sergiledigi tutumuyla eserdeki tasnif sistemi
ortiisityor. Fakat Islamiyet’in kabuliinden onceki Tiirk edebiyatin tasnife
dahil etmemesi ve incelemenin disinda birakmasi bu eserin kendinden
onceki edebiyat tarihine kiyasla eksik kaldig1 yonii oluyor.

Cok yazarli calismalarda tutarlilik; her yazarin kabiliyeti, dikkati,
tislubu ve onceledikleri bakimlarindan tek kalemden ¢ikmis caligmalara
oranla daha zor olusturulur. Bu yiizden de en azindan yontem birligi gibi
teknik bir konuda ortak bir tavir sergilemek olduk¢a onemlidir. Yontem
Bilgisi Acisindan Osmanli Donemi  Edebiyat Tarihleri yazarlar,
genellikle inceledikleri edebiyat tarihlerini detayl1 ve tespitli bir 6zetleme
yontemi kullanarak degerlendiriyorlar. Bu degerlendirmelerde eser
sahiplerinin dili, {slubu, eserlerini hangi zihniyet cercevesinde
olusturduklari, varsa hangi kaynaklar1 kullandiklari, tasnif ve yontem
hakkindaki teklifleriyle ilgili tespitlerde bulunuyorlar.

Kitapta yer alan edebiyat tarihlerine “tahlili” bir inceleme
tutumuyla degil de, daha c¢ok “tasviri” bir inceleme tutumuyla
yaklasiliyor. Fakat incelemeler boyunca ortak metot olarak gozetilen bu
tutum birligi, okuru alt okumalar yapabilmesi konusunda da kisir bir
ortama siiriiklemiyor. Hatta bu alt okumalar i¢in uygun ortam methallerin
oldugu gibi verilmesiyle hazirlaniyor. Boylece okur, inceleme yazisina
bagl kalmadan da kendi tespit ve ¢ikarimlarini yapabiliyor.

Calismaya bir sonuc¢ boliimii eklenmemis. Fakat editoriin giris
yazist ayni zamanda kitabin diger yazilarindaki degerlendirmelerin genel
cercevesini de kapsadigindan sonug¢ bdliimiine ihtiya¢ duyulmadigim
gosteriyor.

Kitabin sonuna 0©zel isimler dizinin eklenmesi, okumay1
kolaylastirip kitab1 daha iglevsel bir hile getiriyor. Kitap cok yazarl
oldugu icin eser ve inceleme sahiplerinin adlarmin kitabin sayfa
kenarlarinda tek tek verilmesi detayci bir anlayisin gostergesi. Ek olarak
methallerden 6nce incelenecek edebiyat tarihinin hemen basina 6zgiin
kapaginin eklenmesi okura estetik bir haz veriyor. Kitap kapaginin rengi
icin serpme ve eskitme teknigiyle olusturulmus varak yesili kullanilmus.
Ele alinan zaman araligimin Osmanli donemi oldugu ve varak yesilinin
Osmanliy1 sembolize ettigi diisiiniildiigiinde kitabin kapak rengi yine
detayci bir anlayis1 yansitan basarili bir se¢im.

Okur, kitabi okuduktan sonra: “Edebiyat tarihine nicin ihtiyag
duyuyoruz? Bir edebiyat tarihi ne isimize yarar? Edebiyat tarihgisi
siibjektif olma liiksiine sahip midir veya tamamen objektif olabilir mi?
Edebiyat tarihi, alanda kalem oynatan herkesi biinyesine almali mi?
Edebiyat tarihinde elestiri yapilabilir mi? Bir edebiyat tarih¢isi sanatcilara
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hangi kistaslara gore yer ayirmali? Gercekten edebiyat tarihi medeniyet
tarihinin bir parcasiysa evrensel bir edebiyat tarihi teorisi olusturulabilir
mi?” gibi pek cok soruyla bas basa kaliyor. Bu ve benzeri sorularla
edilgen bir sekilde uzun siire bas basa kalmak akademik gelisime zarar
vereceginden, iist okumalara basliyor ve bu sorulara cevaplar bulmaya
calisiyor. Boylece bu kitap, konuyla ilgili birka¢ kitap daha okutuyor ve
okurun ufkunu genisletmesine katkida bulunuyor.



