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DIDAKTIK VE UTOPIK BiR ROMAN: TOPRAK UYANIRSA
A Didactic and Utopian Novel: Toprak Uyanirsa

Ertan ENGIN®
OZET

Cesitli alanlardaki yazilariyla kurulug yillarindan itibaren Cumhuriyet’e bir teorisyen/diisiiniir olarak
katkida bulunmus Sevket Siireyya Aydemir, ayni zamanda kalemi edebi agidan da dikkate deger bir yazardir.
Onun edebi sahadaki denemelerinden biri de Toprak Uyamrsa adli romanidir. Yazar bu romanda edebiyat
dis1 yazilarinda da egildigi bir konu olan kdyii ve koyliiyli merkeze alir. Yayimlandigi yil itibariyle, bu
konuyu merkeze almis olan ¢ok sayidaki roman ve hikayeden farkli bir noktada duran Toprak Uyanirsa,
koylii motive edildiginde ve Anadolu topragi canlandirildiginda ortaya ¢ikacak yeni/muhayyel Tiirkiye’'nin
portresini ¢izer. Bu aynm1 zamanda, anlaticinin/yazarin idealindeki kdyilin/Anadolu’nun canlandirilmasidir.
Herkesin mutlu ve huzurlu oldugu, el ele verip ¢alistigi, yiizlerin giildiigi bu koyde; tabiata da ¢alismayla
cennetvari bir ¢ehre verilir. Yazar, kendi devrindeki kdylere alternatif bir kdy yaratir ve bununla okuyucuya
mukayese imkani sunar, onu diisinmeye sevk eder. Bu yazida oncelikle Toprak Uyanirsa’nin iitopik
atmosferi ve kisileri dolayisiyla, {itopya kavrami ve Tiirk edebiyatinda iitopya hakkinda kisa bilgi verilmistir.
Daha sonra hem bu romandaki iitopik vizyon i¢inde yer alan; kdyiin sorunlari, egitim, kalkinma gibi konular
hem de bunlar1 kendine mesele edinmis idealist, hiimanist bir &gretmen olan Toprak Uyanirsa'nmin
anlaticisinin beslenmis oldugu diigiinsel kaynaklar ele alimmustir.

Anahtar Kelimeler Sevket Siireyya Aydemir, kdy, kalkinma, egitim, Kadro dergisi
ABSTRACT

Sevket Siireyya Aydemir, who contributed to the Republic in various fields since its foundation as a
theorist/intellectual, is also a remarkable writer in terms of literary. One of his literary experiences in the field
is his novel called Toprak Uyamrsa. Author puts the village and the villagers into the center as he also does
in his non-literary writings. As of the publication year, Toprak Uyanirsa stands at a different point than many
novels and stories that have taken the same subject to the center; it draws portrait of new Turkey when the
villagers are motivated and Anatolian land is revived. In this village where everyone is happy and peaceful,
collaborates hand in hand, has smiling faces; a visage like heaven is given to the nature, too, by coordination.
The author creates an alternative village to the villages in his epoch and by the help of this, he will offer the
reader the possibility of comparison and will move the reader to think. In this article, primarily, due to the
utopian atmosphere or the characters of Toprak Uyanirsa, a brief information has been given about the
concept of utopia and the utopia in the Turkish Literature. Then, both the issues taking place in the utopian
vision in this novel; such as problems of rural areas, education, development, and intellectual sources where
being an idealist and humanist teacher, who assumes them as issue for himself, the narrator of Toprak
Uyanirsa being fed have been discussed.

Keywords Sevket Siireyya Aydemir, village, development, education, Kadro journal
Utopya Kavram ve Tarihcesi

Yunanca olumsuzluk bildiren, “yok™ anlamina gelen “ou” ve mekan/yer anlamina alan gelen
“topos”tan olusan {itopya kelimesine, her seyin miikemmel oldugu yer anlamindaki “eutopia”
arasinda bir cinas yaparak basvuran ilk isim Sir Thomas More’dur. Her seyin miikemmel oldugu
bir yer fikri; bir yeryiizii cenneti tasvirinin yer aldigi - “orada hastalik yoktu, agit, dul insanlar,
ihtiyarlar yoktu.” Gilgamig Destani’na kadar goétiiriilebilir. Homeros’un Odysseia’sinda da
cennetvari kirlar tasvir edilir. Hiristiyanlik; St. Augustine’in “ilahi sehir” ifadesiyle ltopya
kavramini hem daha da giiclendirmis hem de bu diinyada erisilebilecek bir ufuk olarak isaret etmis
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oldu. Popiiler alanda ise bu kavram, cennet goriintiileri ve cennete yapilan yolculuk ykiilerinden
beslendi.

Elbette More’dan ¢ok once bu fikri isleyenler de vardi. Bunlarin en bilinenlerinden biri
Platon’du. O, Devlet’inde filozoflarin yonettigi; mallarin ve kadinlarin ortaklasa sahiplenildigi;
sanatin, tiyatro ve siirin olmadigi, kdleligin bir veri olarak kabul edildigi bir devlet resmeder.
More’un iitopyasinda da 6zel miilkiyet yoktur. Egitim ve saglik hizmetleri {icretsizdir, giinde alt1
saatlik ¢alisma vardir. Tiim dinlere toleransla yaklasilir.

Tommaso Campanella’nin Giines Ulkesi de Platon’un ve More’un tarif ettigi ydnetim
sekillerinden izler tasir. Burada iilkeyi yoneten kisinin Bilgi/Bilgelik, Ask, Gii¢ adlarmi tasiyan ti¢
biiyiik yardimcist vardir. 1626’da yayimlanan Francis Bacon’in New Atlantis’i de fabl formunda ve
politika iizerine felsefi bir incelemeydi ve denizalti, ucak, telefon gibi daha icat edilmemis araglari
akla getiren bahisler iceriyordu. Samuel Gott’in New Jerusalem(1648) ve Gerrard Winstansley’in
The Law of Freedom in a Platform (1649) gibi eserleri de ideal ve 6zgiir egitim iizerine kaleme
almmus eserlerdi.

19. yiizyildan itibaren iitopya edebiyat1 yiikselise gecti. Fransiz Ihtilali, Endiistri Devrimi gibi
fenomenler, gerceklestirilmesi miimkiin bir yerylizii cenneti fikrini tetikledi. Bu baglamda
anilabilecek bazi ornekler sunlardir: William Morris, News from Nowhere, Edward Bellamy,
Looking Backward; H. G. Wells, A Modern Utopia. Wells’in 1905 tarihli bu eseri digerlerinin
arasinda One ¢ikar. Wells, bir diinya devletini iitopya olarak tasarlayan ilk kisidir. (Cuddon, 1999:
957-958)

Utopyalar, hem ideolojik hem de edebi agidan ¢ok anlamli, merak uyandiran nitelikte
eserlerdir. Utopyaci diisiiniis, yasanun potansiyel alternatifleri iizerine spekiilasyonlarda bulunan
ozel bir zihinsel tutumdur. Utopyacilik, insanin realiteden baska bir diizen yaratabilmeye iliskin
hipotezler iireterek realiteyi degistirebilecegini hayal etme kapasitesidir. Bu haliyle iitopyact
diisiiniis, yazarin lizerinde galistigi radikal bir vizyon araciligtyla, simdi’nin duraganliginin tesine
gitmek i¢in duydugu bir heyecan, bir arzudur. Utopik diinya, imkanlar diinyasidir. Utopya
gerceklik degil ama miimkiin bir gercekliktir. Utopyalara genellikle iki egilim rehberlik eder:
toplumsal diizeni yeniden bigimlendirme konusunda insanogluna duyulan iyimser giiven ve insanin
oziinde kotii oldugu savi. Birincisinin en giizel drnegi More’un Utopia’sidir. Ikincisi iginse Swift,
Orwell, Huxley gibi yazarlar belirtilebilir. Bu ikincilerin yazdiklar1 da anti-litopya yahut distopia
olarak adlandirilir. Utopya hemen her zaman, ‘oldugu sekliyle diinya’nin reddedilisi olarak
nitelenmistir. Bir edebi tlir olarak iitopya, ayn1 zamanda romans, fantezi ve fantastikle yakin
akrabalik gosterir. ( Fortunati, 2000 : 634-637)

Utopyalar; adalet, esitlik, harmoni, memnuniyet, baris gibi niteliklerin temel oldugu muhayyel
bir toplumun resmedilisidir ve genellikle gelecek hakkinda olurlar. Yazar, kendi devri i¢in memnun
olmadig1 hayatin temel unsurlarinin karsisinda yeni bir diinya kurar. Utopya ayni zamanda, var
olan realitenin aslinda nasil olmasi gerektigi ve nasil daha iyi olabileceginin de elestirel bir siireg
icinde verilisidir. Bu agidan bakildiginda, yasadigimiz diinyanin ¢irkinligini ve adaletsizligini
gosteren sihirli bir ayna gibidir. (Parlas, 2011: 2, 3, 4)

Yeni Tiirk Edebiyatinda Utopya

Namik Kemal’in Riiya adli eserini modern Tiirk edebiyatinda, icerigindeki gelecekei ifadeler
de diistiniildiigiinde iitopya tiiriine yaklasan ilk eserlerden saymak miimkiindiir.

Gaspirali Ismail’in Dariirrahat Miislimanlarnn adli 1906’da  basilan {itopik hikayesi,
Miisliimanlarin kalkinmig bir millet olabilecegi ve kendi bilim ve tekniklerini gelistirebilecegi
fikrini igler. Abdiilhak Hamid’in 1923 tarihli Arziler’i, ¢ok karamsar ve maddeye tapan bir gelecek
tasavvurlu itopik bir piyestir. Halide Edib’in Yeni Turan’i da adim gagristiran bir &zellikte,
Turancilik fikrinin hayata gegirilisine dayanir. Refik Halid’in “Hiilya Bu Ya” adli hikayesi ise
teknolojinin miithis gelisimi iizerine kurulu yine gelecekei tlirde bir hikdyedir. Bunlara ayrica
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Hiiseyin Cahit’in Hayat-1 Muhayyel’i, Tevfik Fikret’in Bir An-1 Huzur, Yesilyurt gibi siirleri ve
Hasim’in O Belde’si de eklenebilir. (Ayvazoglu, 1998)'

Cumhuriyet déneminde Yakup Kadri’nin Ankara’si, Ahmet Agaoglunun Serbest Insanlar
Ulkesi gibi eserler iitopya tiiriine dahil edilmelerini miimkiin kilacak niteliktedir. A§aoglu’nun eseri
“bastan sona yinelenen bir hiirriyet temasiyla tika basa doludur.” ve anlatilan lilkenin egitim ve
ekonomi alaninda gelismisligi yliksek diizeydedir; “biitiin diinyaya mal ihra¢ etmektedir. (...)
Ulkenin biitiin vatandaslar1 ¢alismakla yiikiimlii kilmmustir. (...) iilke {iniversitesinde diinyadan on
alt1 bin dgrenci vardir.” (Yalginkaya, 2004: 192-193)

Bu tiirde bir diger 6nemli bir drnekse, Yalniziz’da Peyami Safa’min kalemiyle kapsamli olarak
cizilen bir mutluluk tilkesi, Simeranya’dir.

Yukarida sayilan Orneklere eklenebilecek bir baska eser de Sevket Siireyya’nin Toprak
Uyanirsa adli romanidir.

Kadrocu ve inkilap¢: Diisiiniiriin Hayali(ndeki Anadolu)

Cok yonlii bir diisiince adamu olan Sevket Siireyya Aydemir, 6zellikle Kadro dergisindeki
ekonomi-politik yazilariyla 1950’11 yillara kadar bir nesli etkilemis isimlerden ve milli ekonomiden
milli devlete giden yolun teorisyenlerinden biridir. Devlet¢iligin ve milli bir ekonominin
imkanlarinin tartisildigi Kadro’da bunlarin disinda; tesaniitgli(dayamsmaci) ve planlamaci bir
anlayis da gelistirilmis, devlet¢i politikalar milliyet¢iligin tamamlayicisi, milletin olusumunda
fonksiyonel bir unsur olarak diisiiniilmiistiir. (Varlik, 2012: 168-169)

Kadro’nun ilk sayisindaki yazisinda Sevket Siireyya Aydemir, Cumbhuriyet inkildplarmin
devamlilig1 s6z konusu oldugunda o giin i¢in en biiyiik diisman olarak pesimizmi ilan eder. Burada
verdigi pesimist tanimlarindan birinde pesimistin, “aradigi alemi kendi ruhunda yarattigini” soyler.
(Aydemir, 1932a: 5) Aydemir’e gore pesimistin hareket noktasi sahsi menfaatleri ve kendi
benligi/egosudur. Roma Imparatorlugu’nun dagilmasinin nedeni, insanin kendi “nefsine dénmiis”
olmasidir. Derginin 2. sayisinda Aydemir bu kez pesimizmin karsiti olarak antuzyazmi ele alir, bu
kavram {izerine diigiiniir ve onu, inkilaplar1 yaratan/yasatan halet-i ruhiye olarak isaret eder.
(Aydemir, 1932b: 5-8)

Aydemir’in, toplumu organik bir biitiin olarak diisiindiigi sOylenebilir. “Organizmact
yaklasimda toplumsal diizen ve devlet bir amagtir. Birey parga i¢in degil biitiin i¢in ¢alismalidir,
biitiiniin ¢ikarlarina aykir1 her durum diizen bozucudur.” (Akkaya, 2002: 214)

Yukarida anilan; devlet¢ilik -romandaki boliimlerden birinin bashg: “Sosyal Devlettir-, milli
ekonomi, tesaniit¢iiliik, planlamaci anlayis, pesimizm-antuzyazm dikotomisi ve organizmaci
yaklagim gibi 6gelerin tamamina iliskin yansimalar1 Aydemir’in Toprak Uyanirsa® adli romaninda
bulmak miimkiindiir.

! Burada deginmedigimiz, Cumhuriyet 6ncesinde iitopya tiiriine dahil edilmesi miimkiin goriinen Yahya Kemal’in
Camlar Altinda Musahabe, Celal Nuri’nin Tarih-i Istikbal, Molla Davudzade M. Nazim’in Riiyada Terakki ve
Medeniyet-i Islamiyyeyi Ru’yet gibi ve yan1 sira ok sayida baska érnekler hakkinda genis bilgi igin bkz.: (Ozgiil: 2004).
Ozellikle 1980 sonrasi Tiirk edebiyatinda iitopya tiiriindeki eserlerin sayisini artirmak miimkiindiir. Bunlardan bazilari:
Giilten Dayioglu, Isin Cagit Cocuklari; Ilhan Mimaroglu, Yokistan Tasarsisi; Latife Tekin, Unutma Bahgesi; Hilmi
Yavuz, Taormina; Ciineyt Arcayiirek; Ku-de-ta. Bunlara eklenecek diger eserler ve 1980 sonrasi Tiirk romaninda iitopya,
itopik eserler konusunu ayrmtili bigimde ele alan bir ¢alisma icin bkz.: (Kiigiikcogkun, 2006). Tiirk edebiyatinda
iitopyay1 makale diizeyinde inceleyen bir ¢aligma i¢in de bkz.: (Yumusak, 2012: 47-70)

? Remyzi Kitabevi, 14. bs., 2012. Her ne kadar eserin basinda “Bu, bir roman degildir. Bu, Ekmeksizkdy 6gretmeninin
hatiralaridir.” dense de eserin pek giiclii olmayan ama kurmaca/kurgusal bir tarafi oldugu agiktir. Igindeki sahis
kadrosuyla, bunlarin aralarindaki diyaloglariyla ve belli bir diizen dahilinde akan olay orgiisiiyle eserin bu tarafi kendini
belli eder. Tlim bunlara, eserde dilin; bagindaki umutsuz atmosferden yavas yavag mutlu bir diinyaya gegiste okuyucuyu
etkilemeye yonelik (edebi) bir sekilde kullamldigini eklemek gerekir. Bizzat yazarin kendisi de eseri hakkinda yazdig: bir
yazisinda bu kitabin “nihayet ve ister istemez bir roman” oldugunu itiraf eder. (Aydemir, 1964: 15)
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Eserin olay orgiisii icinde birkag kez ‘Vatan Cephesi’ gegtigi icin, vak’a zamani olarak
Demokrat Parti iktidarinin son iki yilmi belirtmek miimkiindiir. Roman, emekli olmus bir
ilkogretim miifettisinin, emekliliginin ilk haftalarmda biiyiilk bir bosluk hissine kapilmasi
sonucunda bir 6gretmen olarak tekrar meslege doniisiiyle baglar. Romanin ayn1 zamanda anlaticisi
olan Ogretmenin atandigi kdy, Ankara’ya yakin Keltepe’dir. Koy, adimin yaptigi cagrisimlart
fazlastyla yansitir:

“Bu kdyiin 1ss1z, terk olunmus bir hali vardi. Uzerine bir mezarhik kasveti ¢cokmiistii. (...)
Sanki burada kdyce 6liinmiis. Sanki i¢inde hi¢ canli yok. (...) Hatta buraya harabe bile denemezdi.
Mamur olmamis ki harap olsun.” (Aydemir, 2012: 15, 16)

Koyde “kag yiizyillik kirginligin, tabiat haline gelmis kayitsizligi vardir.” ( Aydemir, 2012: 43)

Kendisini burada ilk karsilayan kisi olan Hafiz da dgretmene bu kdyde barinamayacagini
sOyler. Kisaca hayat hikayesini anlatan Hafiz, bir zamanlarin ¢ete {iyesi, simdininse “abdestle pek
arast hos degil” gibi duran ve kdyde bir ¢esit imamlik yapan bir koyliidiir.

Koyde “hepsi birbirinden perisan 50 kadar” hane vardir. Yakinindaki bataklik yiiziinden
hemen her sene kdyiin yarisinin sitma yiiziinden yataklara diistiigiinii 6grenen 6gretmen kararini
vermistir. Buradan, ilk trenle geri donecektir. Ancak saatler ilerledikge buraya gelmeden dnce
konustugu egitim miidiiriiniin kendisine bu gorevi ayarlayabilmek i¢in girdigi zahmetleri, geri
donse tekrar diisecegi bosluk hissini hatirlar ve her nasilsa koyde kalir.

Bundan sonra, esasen iyi bir organizator olan 6gretmen tam anlamiyla sahneye ¢ikar. Garnizon
komutani albayi, kaymakami, vali muavinini, Ankara’daki egitim miidiiriinii-ilerleyen sayfalarda
bunlara Nafia Vekili’de katilir- konusmalariyla harekete gegirir, hepsinin i¢inde bir antuzyazm
atesi tutusturur. Zaten kdyiin hasta yataginda ziyaret ettigi imami da “koylin dirligine el atmadikga
Keltepe’ye mektep degil, dariilfiinun acgsa nafile” olacagini sdylemistir. (Aydemir, 2012: 79)
Nihayet, oncelikle daha birka¢ giine kadar tezek kokular1 yayan kiiciik bir toprak damin altinda
artik bir “tapinak kutsalligi” tastyan ilkel bir mektep agilir. Arkasi hizla gelir: 6nce ¢ocuklar sonra
yetiskinler ve en sonunda nineler, dedeler bile okuma-yazma istegiyle mektebe kosar. Mektebin
acilisgt ve ilk dersi verisiyle birlikte Ogretmen, “insan uygarhigmin tarihini yeni bastan
yaratiyormus” gibi hisseder. (Aydemir, 2012: 89) Bu, kdydeki cehaletin koyulugunu gdstermesi
bakimindan trajik, Cumbhuriyet’e inanmig bir neslin egitime yilikledigi anlami gostermesi
bakimindan da karakteristik bir ifadedir. Burada Aydemir’in bir zamanlar Atatiirk’iin de takdirini
ifade ettigi eski bir egitimci oldugunu ve Toprak Uyanmirsa’nin, iilke d6gretmenleriyle birlikte adi
Koy Enstitiileri’yle 6zdeslesen ismail Hakki Tongug’a ithaf edildigini hatirlamak gerekir.’

I. Hakki Tongug; kdye gidecek dgretmenlerin, kdy hayatiyla igten ilgilenecek ve zirai, sinai
iiretim tekniklerine hakim nitelikte olmasimi Ongoriir. Ona goére kdy ogretmeni, koyiin tiim
sorunlarmi degistirmeye yonelik bir anlayista olmali; kdydeki ¢ocuk, geng ve yaslilara egitim
vermeli ve tarimla ilgili islerde, devleti temsil etmede rehberlik gorevini iistlenmelidir. Koy
davasini “entelektiielizme feda etmeme”lidir. Amag¢ “daginik, bitkin kdyii harekete gegirmektir.”
(Tirkoglu, 1997: 115, 119, 121, 127) Toprak Uyamirsa’min dgretmen anlaticist bu niteliklerin
hepsini kendinde tasir ve romanin basinda tam anlamiyla “daginik, bitkin” olan kdyii, sonunda
harekete gegirir.

Ogretmenin, kdyiin imamiyla yaptig1 konusmalar daima kendisi icin ufuk agic1 olur. Bunlardan
birinde imam sunlar1 soyler:

“Hoca, kdyde mekteple caminin farki sudur ki: kdyde cami halkin malidir.
Mektep ise devletin. Imami, miiezzini cemaat arar, bulur, tutar. Yahut da imami devlet
gonderse bile, o hemen halka karisir, halkin mali olur. Ogretmen ise daima devlet
memurudur. Kdyde cemaatla devlet, caminin kapisinda birbirinden ayrilirlar. Halbuki

3 Atatiirk’iin Aydemir’e olan takdirlerini Toprak Uyanirsa’mn énsoziinde Yakup Kadri aktarir. s. 7
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camiyle mektep arasinda smir olmamali. Halkin bir seylere inanmasi lazim. Ama
imanla bilgi birbirini tamamlamalidir.” ( Aydemir, 2012: 134)

Bunlarin, imamin agzindan dile getirilmesi dikkate degerdir. Bu nedenle imam ve dgretmenin
kusursuz bir ahenk i¢inde calistigt Toprak Uyamwrsa; Vurun Kahpeye, Yesil Gece, Mesihpasa
Imami gibi iman ile bilginin ¢atismact dzlere indirgendigi benzerlerinden ayrilir.

Teori ve Pratik Arasinda: Bir Cumhuriyet Ogretmeninin Diisiince Diinyasi

Icinde yer alan, anlatilan diger tiim koyliiler gibi Toprak Uyamirsa’mn sonlarma dogru
karsimiza ¢ikan “selamet¢i” Nurullah da kisa siire sonra Ggretmenin ¢evresine yaydigi bilgi ve
caligkanlik halesinin etkisi altina girer. Baglarda uzlagsmaci anlayistan ¢ok uzak goriinen Nurullah;
ogretmenden, onun bilgisinden dyle etkilenir ki ingilizce 6grenmeye baslar. Ancak buraya kadar
bahsi gecen “bilgi”nin igerigini, nitelik ve derinligini, sinirlarini ortaya koyacak drnekler romanda
pek yer almaz. Ogretmenin; bir ekskavatoriin batakligi kurutma ¢alismalar1 esnasindaki isleyisine
baktig1 andaki diisiinceleri; onun aydinlanmaci, pozitivist bir bilgi anlayisina sahip olduguna isaret
gibidir:

“Bu ami garip bir heyecan i¢inde yasadim. Mitoloji masallarindaki tanrilarin
kavgalarmi hatirladim. Ama bu ¢amurla bu demirin savasi bir ger¢ekti. Bu motorun
iistiindeki insan elbette ki bir masal kahramam degildi. Ama elinde teknigin sihirli
giicii vardi. O teknik ki (...) insanimn tanrilasmast demektir.” ( Aydemir, 2012: 156)

Bagka bir yerde kaymakamin sdyledigi ve kuskusuz 6gretmen tarafindan da paylasilan “Sen,
ben yokuz; biz variz” s6zii romanin tamamna yedirilmis bir diisiincedir.* Ogretmen sonunda tiim
koyii etkilemis, onlar i¢in bir 6nder olmustur. Bunu saglayan ise temelde zirai, sinai g¢abalar ve
aktivitelerdir. Tiim yiizleri giildiiren; topragin uyanisi ve (bedenen) ¢alismadir. Bu, herkese huzurlu
bir yasam yaratmaya yeterli olarak gosterilir. imam ile 6gretmenin el ele verdigi bdyle bir yasamda
eski diinyanin(Osmanli) m1 yoksa yeni diinyamn (Cumhuriyet) degerlerinin mi var olacagi eserdeki
problematiklerin i¢inde yer almaz.’

Ogretmenin diisiince diinyasini/diinya gériisiinii ortaya ¢ikarabilecek bir diger detay da onun
Anadolu’ya bakisinda belirginlesir. Anadolu topraklarina bakip derinlere dalan 6gretmen; Frigya,
Iskender, Gordiyon, Etiler, Helenistik devir gibi uygarhklar1 ve isimleri hatirlar. Kendisini biitiin
insanligin birikiminin bir mirasgisi olarak goriir. Koyiin imamina Tiirk¢e Kur’an hediye etmesi, 6te
diinyay1; “ebedilik 6zleminin bir ifadesi” olarak nitelemesi, insan aklina duydugu sonsuz giiven
gibi noktalar da hatirlaninca, onun hiimanist bir zihniyete sahip oldugunu séylemek miimkiindiir.°

Ogretmeni kdye baglayan mektep/egitim askinin yaninda bir unsur daha vardir. Bu da sitma
yuvasi, koyliilerin ¢ogunu her sene hasta yatagina diisiiren batakliktir. Koyliiyli ayn1 zamanda
toptan pesimizme diisiiren bu bataklik paradoksal bigimde Ogretmeni hayata baglar. Bataklig
kurutmak, 6gretmenin bu koyde kendisi i¢in en basta gelen gorev olur. Bunu da sik sik Ankara’ya
gidislerinde goriistiigii miilki amirlerle yaptigi planlar ¢er¢evesinde basarir. Devletin araglari,

* Gokalp’e ait bu meshur dizenin dogrusu soyledir: “Ben, sen, yokuz, biz variz” (Tansel, 1989 : 102)

’ Bu bakimdan roman, 2008 yilindaki bir konusmasiyla giindem olusturan Serif Mardin’in diisiinceleri baglaminda da
okunabilir. Cumhuriyet’in; 1iyi, dogru, giizel gibi kavramlara/degerlere iligskin derinlemesine tanim(lama)lar
gelistiremedigini belirten Mardin, yine bu nedenle Cumhuriyet’in, halkin eski degerler -Osmanli’dan miras- sistemine
alternatif getiremedigini belirtir. Mardin’in sozleri i¢in bkz.: “Mahalle’ye 6gretmen geldi.” Radikal, 25/5/2008. Toprak
Uyanirsa’daki dgretmenin su sozleri de bu agidan dikkate deger: “Mektep, cami gibi halki toplayamiyordu. Demek o
zaman bir basarisizlik i¢cindeymisiz.” (Aydemir, 2012 : 229)

§ Hiimanizmin; insanin kendine yeterli oldugu inancim igermek, aklin ve deneyimin iizerine kurulu bir diizeni salik
vermek, bilimin gelismesine yakin ilgi gostermek, “bazi hayat bigimlerinin baskaca amag¢ giidiilmeksizin yaganmaya,
izlenmeye deger oldugu” fikrini yaymak gibi nitelikler tasidigia iliskin bkz.: (A. J. Ayer vd., 1972 : 9-17) Dogrusu,
sayilan bu niteliklerin hepsini Toprak Uyanwrsa’daki 6gretmenin diisiincelerinde bulmak miimkiindiir. Ahireti; insanin
ebedi yasama arzusunun bir ifadesi olarak gormesi de onun bu diinya hayatini, “bagkaca amag giidiilmeksizin”
yasamaktan yana oldugunu gosterir.
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mithendisleri, cografya uzmanlar1 Keltepe’ye peyderpey incelemeler icin gelir. Koyde kalmaya
baslar.

Romandaki 6gretmenin sik sik, Anadolu’yu ve Anadolu insanmi anlatirken, bunlarin asirlarca
ihmal edilisine vurgu yaptig1 ve hayiflandigi goriiliir. Bu arada suclunun kim olduguna da isaret
eder:

“Hepsinin yiiziinde harcanmighigin, terkedilmisligin mihneti yaninda, zalim sert ve
tikenmis toprakla gece-giindiiz hasir nesir olmanin soy erkekligi vardi. Sahte olan,
bozulmus olan, baskalarmin sirtindan gecinen bizdik. Biitiin 6mriimiiz onlar1 oyalamak,
onlar1 aldatmakla gegmisti. Yiizyillar ve yilizyillarca onlara ne vermistik ki? (...) Biz,
cignedigimiz, ama tanimadigimiz bir insan temeli {istiine tiinemis yarasalardik. Onlar ise
temeldi ve bizim bu temele karsi bazi gérevlerimiz olsa gerekti.” ( Aydemir, 2012: 77)

Satir arasindaki Osmanli’nin Anadolu’yu ihmal ettigine iliskin bildik argiiman bir kenara
birakildiginda bu ciimlelerle, Aydemir’in dostu Yakup Kadri’yi ve onun Yaban’da aydinlari
suclayan diskurunu hatirlamamak imkansizdir.” Aydemir, dostu Yakup Kadri’nin Yaban’1 igin de
bir yazi kaleme almistir. Bugiinden bakildiginda, Aydemir’in milli romana iligkin diisiincelerini
iceren bu kuramsal yazisinda Tiirk kdyleri ve koyliisii i¢i sdylediklerini sanki otuz bir yil sonra
yazdig1 Toprak Uyanirsa’da en azindan kurgusal diizlemde hayata gegirmis oldugunu belirtmek
miimkiindiir:

“Ciinkii bu kalabalik asirlardan beri terk olundugu vahsi step tabiatin ortasinda en
giizel cevherlerini hareketsizligin, hedefsizligin ve iptidailigin hagin maskesi altinda
ortmiistiir. (...) Su arklar1 a¢n, vadileri isleyin, bozuk hayvan yerini iyi hayvan nesline,
bozuk tohum yerini iyi tohuma ve bu ¢iplak giines yerini aga¢ golgesine versin. Derhal
manzara degisir. Kdyler kalabaliklasir, insanlar gelisir, ahlak diizelir ve Tirk milletinin
sayisiz uyanislardan biri daha baslar.” (Aydemir, 1933: 85, 86)

Toprak Uyamirsa’nin tematik ve diigsiinsel akrabaligi yalnizca Yaban’la smirli degildir. G.
Petrov’un {inlii Beyaz Zambaklar Ulkesinde adli eseri de Toprak Uyamirsa’da iki kez anilir.
Petrov’un en ¢ok onem verdigi; “halkin egitilerek kiiltiirel agidan gelistirilmesi, taze giiglerin
caligma hayatina dahil edilmesi ve toplumun egitimli kesimlerinin halkin bilinglenmesine hizmet
icin seferber edilmesi” gibi diigiinceler, Toprak Uyanirsa’nin da merkezinde yer alir.
(Vituhnovskaya, 2007: 10) Ayrica insanlarinin ma’kds talihinin bir bataklik tarafindan belirlendigi
Keltepe ile Beyaz Zambaklar Ulkesinde’de konu edilen ve Finlilerin kendi dillerinde Suomi
(“batakliklar tlkesi”) diye adlandirdigi Finlandiya arasinda paralellik kurmak miimkiindiir. Bu
eserde anlatilan ve Finlandiya’yr ayaga kaldirma yolunda insanlar1 orgiitleyen Snelman’in
aydinlara hitaben soyledigi su sozler de yukarida belirtildigi gibi, Toprak Uyamirsa’daki
Ogretmenin yaptiklariyla ve Anadolu insan1 hakkindaki diisiinceleriyle birebir ortiisiir:

“Ulke niifusunun biiyiik boliimiiniin cahil ve kaba oldugunu gérmek ve buna
tahammiil etmek utang verici bir durum. Kendisi egitimli olan ve kiiltiir glinesinin
1s181yla aydinlanan herkes bu durumdan sorumludur. (...) Aydin olarak sizlerin vazifesi
halkin zekasmi, vicdanini, irade ve enerjisini uyandirmak ve harekete gecirmektir.
Halkin diisiinme yetenegini canlandirmak, iscileri, koyliileri ve toplumun alt kesimlerini
daha iyi bir hayat kurmak i¢in ne yapmalari gerektigi konusunda egitmek- sizin
gbreviniz budur.” (Petrov, 2007: 62)

" Romanin bagka bir yerinde, daha dogrudan Osmanl’nin Anadolu’yu savaglarda “kirp kurut”tugu s6ylenir. (s. 98) Bir
baska elestirel ciimlede Osmanli’da egitimin “ahrete doniik bir telkin”den ibaret oldugu belirtilir. (s. 374) Bunu sdyleyen
ogretmendir. Onun yaptiklariyla, diisliince diinyas: tiimden degisen selametci Nurullah da sdyle der: “Biz mollalar,
cehaletimizden dini dondurmusuz. Diinyay: 6ldiirmiisiiz.” Anadolu’nun/kdyiin ihmali, ayn1 zamanda Aydemir’in eserini
ithaf ettigi Ismail Hakki Tongug¢’un paylastig bir diisiincedir. Kéyde Egitim (1938), Canlandirilacak Koy (1939) gibi
eserler kaleme alan Tongug, “modernlesmekten aciz kal”’an kentten umutlu degildir ve “Kemalist rejimin mihrak noktas1”
olarak koyliiyii diisiiniir. Bkz.: (Tiirkoglu, 1997: 41, 83)
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Koyliiniin mektebe alistirilmast ve batakligin kurutulmasindan sonra kdyiin canlandirilmasi
icin geriye bir baska adim kalir: topragm islenmesi/uyandiriimasi. Ogretmenin &rgiitlemesi,
biirokratlarin ilgileri ve yardimlariyla toplam ii¢ sene iginde bu da gerceklesir. Artik koy; taze
sebze-meyve yetistirilen, traktorlerin ¢alistigi, hayvancilik yapilan ve yemyesil arazilere sahip bir
yer olur. Sonunda adi1 dahi degisir: Keltepe artik Keklikpinar1 olmustur.

Bunca gelismede canla basla ¢alisan diger tiim koyliilerden biri olan Keltepe muhtari, bir giin
Ogretmen ve miihendis Ayhan’a sOyle sitem eder: “Efendiler neredeydiniz siz simdiye kadar?
Madem boyle isler gelirdi elinizden? Giinah degil miydi bu milleti rezil, sefil yasatmak bu kiilliikte,
bugiine dek?..” (Aydemir, 2012: 217) Koyliinliin biirokratlara/memurlara sitemi olarak
okunabilecek bu sozler ayn1 zamanda yine eserin iginde yer alan ve bir bakima onun tezini de veren
su ciimlelerle bir biitiinliik olusturur:

“Bir toplum eger isterse ve yolunu bulursa ve hele o toplum Tiirk milleti gibi eski
bir tarihe, genis imkanlara, kalabalik bir insan giiciine, enerjilerini belki de iyi
istikametlendiremeyen, fakat ayri ayr1 degerli vasiflar1 olan bir aydinlar potansiyeline
malikse; o toplumun ihtildller olmadan, kanlar dokiilmeden de, kendi toprag: tstiinde
nice fetihler yapmasi miimkiindiir.” (Aydemir, 2012 : 206)

Keltepe’den Keklikpinari’'na geg¢is/doniisim neredeyse tamamlanmak {izere ve {ii¢ yil
geemisken, 0gretmen arkada biraktigi giinleri hatirlar. Keltepe’nin hi¢ de Tiirk edebiyatindaki
romanlarda anlatilan kdylere benzemedigini diisliniir. O(6gretmen), biitiin isler gergeklesirken
kimseyle catismamustir. Halbuki romanlardaki koyler birer “catismalar kordiigimii”diir. Bu
koylerde; “herkes birbirine diismandir”, “her gozii donmiis delikanlinin akli, baskasmin karisinda
kizindadir”, “kan davalar1 gidiiliir”, “mubhtar diizenbaz, ihtiyarlar soyguncu, bakkal muhtekir, softa
ya yobaz ya da sabi siibyan diismanidir”, “herkes kaba, herkes cahil, gorgiisiiz ve anlayissizdir”,
“koyde sikdyet ars-1 alaya bile ¢iksa, gok kapilar1 kapanacaktir”. (Aydemir, 2012 : 286) Kisacasi

insan bdyle bir yerde “insan olmaktan ¢ikar.”

Cehalet disinda Keltepe’de, yukarida sayilanlarin hicbiri yoktur/goriilmez. Yazar/anlatici,
gercek koyin kendi anlattigi sekilde oldugunu izlenimini okuyucuda birakmak ister gibidir.
Romandaki, “Kéyde de Insanlar Yasar” baslikli bu boliim, kdyiin ve koyliiniin apolojisidir.® Ayni
zamanda eserin tamaminda hissedilen didaktik havanin en yogunlastigi parcadir.’

SONUC

Sevket Siireyya’nin romaninin 6ne ¢ikan iki temel niteligini didaktizm ve titopik diisliniis/
tahayyiil olarak belirtmek miimkiindiir. Bunlardan ilki konusunda sunu sdyleyebiliriz: ‘Organize
eden olduktan sonra bu milletin bagaramayacag bir is, listesinden gelemeyecegi bir engel yoktur.’
diisiincesi, Toprak Uyamirsa’mn hemen her sayfasina sinmis bir mesajdir. Utopik diisiiniis/
tahayyiiliin aciga ciktig1 bir yerde ise 6gretmenin, “insanlar m1 ¢ok iyi yoksa ben mi bugiine dek
onlar1 iyi tantyamadim” diye kendi kendine konugmasi dikkat ¢ekicidir. Romanin bir¢ok yerinde
gecen “mucize” kelimesi ve kisilerin birer kahramana benzetilmesi de ayni olguyla baglantilidir.
Ayrica 6gretmenin séz konusu diislincesi ve bu kelimenin sik¢a kullanilisi, romanda gergeklesen
olaylarla birlikte ele alindiginda -baslanan hicbir isin hi¢bir engele takilmamasi, yarim kalmamasi-
yazarin; realitenin digina ¢iktigini hissetmesinin ve bunu okuyucuya rasyonalize etme ¢abasinin
gostergesi gibidir. Bu bakimdan roman; hemen tiim Kkisilerin bir idealin ugruna iradelerini

8 Sevket Siireyya kendi eseri hakkinda yazdigi yazisinda da “kdydeki i¢ catismalari alabildigine miibalagalandirarak
dehsetli romanlar imal etme”nin bizde zaten revagta oldugunu belirtir ve kendisinin bu tip romanlari pek inandirict
bulmadigini da imd eder. (Aydemir, 1964: 16) Bununla birlikte, kdy ve kdylii s6z konusu oldugunda elestirdigi
romanlardan pek de farkli bir noktada durmayan Yaban igin uzun yillar 6énce yazdig bir yazida bu eseri, “Tiirk
miinevverinin bekledigi ve 6zledigi romandir.” diyerek coskuyla selamlar. (Aydemir, 1933 : 87)

® “Didaktik terimi eski Yunanca’da Ggreniyorum, ogretivorum ménasna gelen didaskio kelimesinden almmustir.
Didaskalos kelimesi 6gretmen manasina gelmektedir. (...) Bir hakikati telkin etmek maksadiyla yazilmis olan eserlere de
didaktik eser denir. (...) Didaktik edebiyat, kendini doguran toplumsal kosullarin ortadan kalkmasina calisir, onlarin
stiratle degismesini amaglar.” (Giirbiiz, 2008: 3, 21-22)
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kosmalari, ilk bir-iki boliimden sonra tiim yiizlerdeki giiliimseme, sarki sdyleyen ¢ocuklarin seving
gbzyaglarina bogdugu yetiskinler ve hem yorgunluktan sikdyet hem de kiyasiya caligmak gibi
unsurlariyla bir Yesilcam filminde goriilecek naiflikten izler tasir.

Hastaliklar net bigimde ortadadir; egitimsizlik, sitma yuvasi ve kurutulmasi gereken bataklik
ve basibos birakilmis araziler. Bu hastaliklar ig¢in net regeteler yazan ve yazdiklarinin
uygulanmasina nezaret ederek basariya ulasanlar da Ogretmen, devlet memuru miihendis,
kaymakam, vali muavini ve bir albaydir. Diger bir deyisle devletin eliyle halk ayaga kaldirilir.

Toprak Uyanirsa’nin esas kiymeti kuskusuz zayif duran edebi yoniinde degildir. Onun esas
kiymeti; Tiirkiye’nin cesitli meseleleri ve gelecegi hakkinda yazmig-diisiinmiis bir aydinin, kendi
neslinin vizyonunu ortaya koymasindadir. Bu bakimdan esere, Cumhuriyet devri aydininin /
neslinin, tuttugu riiya kayitlari olarak bakmak da miimkiindiir.
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